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[ La vilité du prix n’est pas 4 elle seule une eipcon-
stance suffisante s fair ESUME ) :
ante pour faire présumer la fraude (1).

| 1031. Mais si a la. vilité du prix se joignait la
(“‘Il'l‘ﬂ.l'lsl.‘lllt‘.t‘. qu'un pot-de-vin a été Ilﬁ\;_‘ a: inari
I'.‘:‘l'lcl‘f?s pense que la fraude serail 'é\idvntv e;
1\1!_1 alors la femme pourrait faire casser le bail ;m'
vltiua 1e‘nne de rendre le pot-de-vin (2). ,I‘;u]r:laicidke: ]'b
peine a admetire celte solution: e;urielfle fait rﬂloml'nol:-
sur le pr‘enem' de bonne foi (qui a fait un sacrifice
un ?.’![’I'JIJCP plus grand encore. I v a Iw;zuvm-z ) nin
maris, génes dans les affaires de Ie?n- cmnml‘m':lul'f
([llf sont dans I’habitude de ne lover i leurs fe " i l
qu'a la condition que des pots-de-vin T

W04 A api e de seront payes.
ette comventiop n’a rien d’illicite s

, et 'on ne voit
pas pourquoi on s’en emparerait pour fai :
] *Il emparerait pour faire peser sur

un cultivatenr qui n’y
cultivatenr qui 1’y a va anenn mal une peine

anssi hn‘[:a qu'une expulsion sans indemnit® Le
,i-l“lrf.]l][l,i? 1(15‘[ pas conscius fraudis : i} doit done l'f}.\‘lf;l‘
l.““\etm.]il: i‘;th]‘;;”]li‘,]m, _ie }‘u,’nir? ‘qu.e. la !h[ﬂll](' |_.h_|il
' ‘e bail , auf a elle a se faire indemniser
par le mari d’un profit qu’il a fait a ses dépens. |

10:"2 "1 S5 . 3
_ _1 . Terminons par une réflexion. On vient de
voir d: O s _
o dans quel cas les baux faits par le mari sont
oalnires - * ¢3 .
obligaloires pour la femme qui n’y a pas'été partie
J o : 22l

(1) Mo 5
(1) n comm. du Louage, .1, n°151, et arrét de cassa-
tion y rapporte: |
/e % -
(2) Sur Paris, art. 227, n°17.
Junge Camus sur Ferriéres,
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méme aprés que la femme a repris I’administration
de ses propres. Or, la femme est tenue d’entretenir
les baux du mari, non-seulement quand elle aceeple
la communauté, mais encore quand elle y renonce.
La raison en est que ces baux ont été faits par le
mari, non pas comme associé, non pas comme
commun , mais en yertu de son pouvoir marital , et
comme légitime adminisfratenr, tant pour lui et en
son nom que pour elle (1).

1033. Les art. 1429 et 1430 ne sont relatifs qu'au
cas oul I'épouse n’a pas parlé au contral. Que si les
baux ont été faits par elle conjointement avec son
mari, elle doit tenir tous ses engagements sans qu’on
Jarréte aux limites et aux distinctions de ces articles.
La femme autorisée par son mari es pleinement
capable de disposer de sa chose. Elle aurait pu
vendre : elle peut, a plus forte raison , engager ses
propres par des bhaux prolenges et exceptionnels, et
aucup moyen ne saurait la relever d’obligations si
légitimes.

ArricLe 1451,
La femme qui §'oblige solidairement avec son

mari pour les affaires de la communauté ou
du mari n'est réputée, a I'égard de celui-ci,
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» B . .
s'¢tre obligée que comme caution ; elle doit étre
indemnisée de I'obligation’ qu’elle a contractée.

SOMMAIRE.

1034." Transition.

1055. Quand la femme a donné sa signature pour les affaires
de la communauté ou pour les affdires du mafi, il
est Juste qu'elle paye, méme sur ses propres biens,
les tiers envers lesquels elle s'estobligée.

Mais elle doit étre récompensée par son mari.

1056. La raison en est que « marito non licet onerare propria
UTOTES. »

De 1a la théorie de I'indemnité des dettes, qui con-
cilig les intéréts du crédit avec la conservation du
bien des femmes.

1037. La femme qui s’oblige solidairement aec son mari
ne s'oblige, en ce qui concerne ce dernier, que
comme caution; et cela, soit qu'slle renonce, soit
quelle accepte. Mais suivant qu'elle renonce ou
qu'elle accepte, I'étendue de son recours cont# son
mari est plus ou moins considérable,

1038. Quid'du cas ou la femme s’est obligée sans solidarite
pour les affaires de la communaute ou pour les af-
faires du mari ?

1059. 11 n’est pas vrai que la femme ne soit caution du mari
que quand elle s’est obligée solidairement, Elle a re-
cours conlre son mari, méme quand elle s'est obli-
gée sans solidarite.

1040. La femme qui paye la dette de'la communauté ou iln
mari a droit a étre subrogée.

1041, Reésume. ;

1042. La femme n’a-t-elle ces différents recours contre son
man que lorsque la communauté ou le mari ont pro-
fite de I'affaire ! Ou bien, en est-elle privée quand
elle s'oblige pour des tiers par bienfaisance, par
amifié, sans que la communante en profite ?
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1043, Arréts sur la question,

1044. Suite.

1045. En genéral, on ne présume pas le contrat de bien-
faisance, et 'affaire est censée faite pour le mari et
pour la communauté.

1046. Des rapports de la femme coobligée solidairement avec
un tiers, son codébiteur. Comment se ‘régle leur
compte ?, Le mari et la femme ne sont tenus que pour
une seule personne. X

1047. De I'hypothéque légale de la femme pour son indem-
nité des dettes. De la cession de celte hypothéque
comme moyen de credit.

1048. L'hypotheéque légale est attachée méme au cautionne-
menl contraclé par la femme, dans l'intérét de son
mari, dans les dix jours.qui précedent, la faillite de
ce dernier.

1049. Les dettes que la femme contracte depuis la séparation
de biens donnent egalement lieu a4 indemnité. On
suppose toujours 'influence du mari et le sacrifice
fait en sa faveur par la complaisance de sa femme.

COMMENTAIRE.

1054. Dans plusieurs des articles précédents nous
avons vu les effets des obligations contractées par
la femme, par rapport a la communauté. Les arti-
cles 1419 (1), 1426 (2) et 1427 (3) nous ont montré
les obligations contractées par la femme autorisée
par son mari, réagissant sur la communauté, obli-

(1) Supra, n° 841 et suiv.
(2) Suprd, n°* 948 et suiv.
(3) Suprd, n° 964.
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geantles biens de la communauté, donnantaux créan-
ciers le droit de se venger sur les biens de la commu-
nduté. Le consentement du mari étafit cefisé doniié
4 cause dés avinlages que l'affaire procure a la so-
ciété conjugale, ce consentement réuni au consente-
ment de - la femme fait porter sur la communauté
I’engagement de celle-ci. .

Jusque-1a, la femme y’a pas & se plaindre de cet
état de choses: car ¢’est elle qui s'engage et cest la
communauté qui paie. Les coups des créanciers se
détournentd’elle pour aller chercher la communauté,
¢’est-a-dire, le mari, qui, par cela seul qu’il a donné
son consentement, est-toujours tenu solidairement
et pour le tout, les créanciers étant cénsés avoir
suivi principalement sa foi (1).

1035. Mais il est possible que la communauté ne
soit pas suffisante pour désintéresser les créageiers ;
il est également possible que ces derniers aient un
avantage a agir directement contre la femme : alors
la femme paye avec ses deniers, avec ses propres, la
dette conlractée par elle a I'egard des tiers auxquels
elle a donné sa signature ; rien de plus juste (2).
Mais en est-il de méme a I’égard du mari ? I'influence
maritale n’a-t-elle pas obtenu ie la femme un con-
sentement de complaisance? la femme ne §'est-elle

(1) Supra, n° 941.
Lebrun, p. 158, n° 16.

(2) Brodeau sur Louet, lettre ¥, somm. 17, n° 3.

.
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pas obligée pour céder a des importuiilés voisines
de 'cbsession, a des instances touchant de pres &
la contrainte ? n’est-il pas facile a un mari, < ou box,
« ou sévére, ou accort, de faire parler et obliger sa
« femme aux deites qu’il eréera (1)? » Nest-il pas
équitable dés lors qu’elle soit indemnisée par le mari
de ce qu’elle a payé sur ses propres (2)?

1036. Le droit coutumier s’est préoccupé a un
liaut degré de cette situation de la femme. Ami du
crédil par egard pour les tiers, et de la liberté par
égard pour les femmes, il n’a pas voulu cependant
que le patrimoine propre de I'épouse ful légérement
sacrifié: marilo non licel onerare propria uzoris. De la
la thiéorie de 'indemnité des deltés, qui joue un iole
si considérable dans le régime de la eomnmunauté (3);
et sé place a coté de la théorie des remplois (4). On
a votu coneilier les imtéréts du crédit avee les inté-
réts d¢ conservatibn. Mais eé n’est pas par les in-
capacites allmises dans le dreit romdin qu'on a
trinché la difficulté. Les incapacilés sont souvent
une maniére étroile de sé tirer d’affaire. C'est par le

(1) Bacquet, Droils de justice, chap. 21, n® 96.
(2) Mon comm. des Hypothéques, t. 2, n° 588.
Lebrun, p. 453 et suiv.
(3) Infra, ne 1836.
Art. 2135 €. civ.
Et art. 1451, 1483 et 1494.
(4) Lebrun, p. 456, n° 7.
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systéme de, l'indemnité des dettes que le régime de
la communauté a fait cesser le conflit. Si la femme
est tenue envers les tiers auxquels elle a donné sa
parole, le mari sera tenu, dans certains cas, envers la
femme, de 'indemniser de ce qu’elle a payé pour la
communaule,

1057. Mais quels sont ces cas?

La femme peut s’obliger envers les tiers solidai-
rement, oun sans solidarité. Voyons le premier cas,
qui est celui de notre article (1).

Une femme s’oblige solidairement avec son mari
envers un tiers : sans aucun doute, le créancier, fort
de la signature , pourra la poursuivre pour le tout,
quia convenilur ex focto suo el proprio , non ex f[acto
mariti (2). Mais quand elle aura payé, elle aura un
recours contre son mari pour élre indemnisge de
I'obligation par elle contractée. Qu’elle renonce ou
qu’elle ne renonce pas a la communauté, elle ne
pourra pas moins se relourner vers le mari a l'effet
d’obtenir son indemnité. Si elle renonce, elle sera
censée n’avoir jamais en aucun intérét a la detle;

(1) Lebrun, p. 458, n° 14
MM. Rodiere et Pont, t. 1, n° 607.
Infri, n° 1789, sur l'art. 1487. :
2) Brodeau sur Louet, lettre F, somm. 17, n° 3.
En Bretagne, elle avait I'exception de discussion prealable,
du mari (Dupare, t. 5, p. 49, n°49).

e ey
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elle sera semblable a un ﬁdelusseur qui doit éfre
renvoyé indemne par le débiteur cautionné (1).
L’expérience ne prouve-t-elle pas tous les jours que
si la femme s’introduit dans une affaire de la com-

, munauté ou de son mari, ¢’est-a-dixe dans une affaire

dont elle n’a ni le soin ni la direction, et dont la loi
a remis au mari la conduite exclusive, c’est pour
remplir un office de bienveillance, éviter des que-
relles intestines, et forlifier par son crédit le crédit
de son mari? Et qu’est-ce que cela, sinon préter un
cautionnement? La femme sera donc indemnisée de
I"obligation qu’elle a contractée; elle en sera indem-

nisée comme l'est un fidéjusseur, c’est-a-dire pour
la totalité (2). Elle sera de plus subrogée dans les
droits du eréancier qu’elle a payé.

Que si elle ne renonce pas, alors sa qualité de
femme commune met sans ancun doute a sa charge
une moitié de la dette. Mais pour I'autre moitié
qu’elle a payée, elle ne I’a payée que comme caution

(1) Infra, ne 1791.
« Brodeau sur Louet, loc. cit.
Lebrun, loc. cit.
(2) Infra, n° 3209,
Bacquet, chap. 21. n° 96.
Lamoignon, t. 32, n° 41.
M. Tessier, .Sm wié d’acquels, n° 190.
Lebrun, p. 453, n° 2: « L'indemnité pour le total de la
» dette n’a lieu que quand la femme ou ses hériliers
» renoncent 4 la communauté. » V. aussi, p. 458,
n° 10,

il. 20




506 =078 CONTRAT DE MARIAGE

de son mari: elle a recours contre lui (1) comme un
fidéjusseti¥ a recours contre le débiteur principal; elle
ést subfogée de plein droit dads les droits du eréan-
ciér qu’elle 4 désintéressé (2).

Tel estle senis de la maxime qui dit que la femme
qtii S'est obligés solidairement avec son mari ne
s oblige, dans ses rapporls avec lui, que comme cau-
tion (3). M. Delvincourt a trés-bien résumé. tout ceci
dans ces courtes paroles (4): « A I’égard du mari,
» elle est foujours présumée s’étre obligée comme
» caution, quand méme la detle concernerait:les
» affaires de la communauté ; et elle doit étre, en
» conséquence, indemnisée par lui ou ses héritiers,
» soil en fotal, soit par moitié seulement, suivant
» les circonstances. »

+1058. Voila pour le cas ou la femme s’est obligée
solidairement avec son mari, soit pour les affaires du
mari, soit pour les affaires de la communauté.

(1) Lebrun, p. 458, n°14.
Pothier, n** 759 a 761.
(2) Lebrun, p. 459, n°15.
(3) Les commentateurs du Code civil sont fort brefs sur ce
point, V. MM. Toullier, t. 12, n° 254;
Duranton, t. 14, ni* 3006 ;
Dalloz, t. 10, p. 201, n° 16 ;
Odier, t. 1, n° 295.
MM. Rodiére et Pont donnent quelques détails plus-éten-
dys (L. 1, n>* 607 et suiv.). .
4) T. 3, p. 25.
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Mais il est possible qu’elle se soit obligée conjoin-
tement, quoique sans solidarité, soit pour les affaires
du mari, soit potir les affaires de la cotimunauté;
alors, la femme ne peut pas étre poutsuivie par lés
créanciers pour le fotal ; elle ne p8ut étre poursuivie
que pour sa part et portion (art. 1687), ¢'est-a-dire
pour moitié de la detté (1). Mais cette moitié, elle la
recouvrera contre son mari, si l'afliire ne conicerna
(ue lui; car elle sera censée sa caution ; elle la récoli-
viera encore, quand ce serait une affaire d8 comiiil:
naugé, si elle y renonce (2): elle n’aura payé que
comme catition.

1039. On voit que dans totis les cas ou la felnme
S'oblige , conjointement ayec son mari, pour des
affaires qui lui donnent droit d’étre indemnisée, elle
est censée caution de son mati (3). Notre article ast
cependant rédigé de maniére a laisser eroiré que la
femme n’est caution de son mari que lorsqi’elle
S'est obligée solidairement; mais il ne faudrait pas _
prendte avec trop de rigueur une rédaetiofi gtii n’a
pas cette portée. Le Code a voulu dire qie 1a femme
est caution du mari alors méme qu’elle s'est obligée
solidairement. C’est ce qu’avait dit Lebrun: « L’ig-
» demnité de la feminie ' fait conisidérer comme une
v cdution, quoiqu’elle se soit obligéé solidairement;

(1) Infrd, n° 4790.
(2) Delvincourt, t.3, p. 22, et notes.
(3) Infra, n° 1836.
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» c'est une impression qui reste du Velléien qui a
» été aboli (1). » Il suffit done qu’il y ait lieu a in-
demnité pour qu’il y ait caution implicite de la
femme, et, par suite, subrogation dans les droits du
créancier paye.

1040. Du reste ! la subrogation , effet nécessaire
du cautionnement , est fort utile & la femme. L’an-
cienne jurisprudence I'avait consacree ; on la faisait
résulter desart. 244 et 245 de la coutume dé Paris ¢2).

1041. Résumons maintenant ces différents apercus.

Une femme commune peut S'obliger solidaire-
ment pour. les affaires du mari ou de la commu-
nauté (art. 1451), et étre forcée par le créancier a
payer plus que sa moitié. En ce cas elle a droit a
étre indemnisée par son mari de ce qu’elle a payé en
sus de sa moitié.

De plus, lors méme qu'obligée sans solidarite,
elle n’a payé que sa moitié, si cette moitié excede Ié-
molument qu'elle a tiré de la communauté, elle
doit &tre indemnisée de ce qu’elle a payé en sus de
cet excédant, et cela quoiqu’elle ait accepté la com-
munauté (art. 1483). De plus encore, la femme peut
renoncer a la communauté, et alors les detles aux-
quelles elle a participé retombent tout entiéres sur
le mari; elle y devient étrangére: elle doit étre

(1) P. 461, n°22.
(2) Lebrun, p. 459, n° 15.

ET DES DROITS DES EPoUX. arT, 1431. * 309

indemnisée en totalité de ce qu’elle a payé. Enfin,
toutes les fois que V'affaire est personnelle au mari,
la femme obligée avec lui a son indemnité cohtre
lui pour tout ce qu’elle a déboursé a sa décharge
(art. 1494). , ST,

Dans tous ces cas, elle a subrogation aux droits
du créancier pour ce qu'elle a.payé en trop; elle
est caution du mari. En droit romain, c’est quel-
que chose de monsirueux quune femme (iui cau-
tionne $on mari (1). On sait, d’ailleurs guelle était
'igeapacité dela femme en matiére de cautionnement,
d’aprés le célébre sénatus-consulte Velléien (2). Dans
le droit coutumier, la femme, qui est presque I'égale
de son mari, peut venir & son secours; elle .peut
le protéger de son crédit; elle est méme, censée sa
caution dans les actes qu’ils font ensemble (3).

Si les biens de la communauté ne sont pas suf-
fisants pour rembourser la femme de ce quelle a
payé en trop, elle a action personnelle sur les biens
du mari (4).

L

1042. 11 est bon maintenant d’insister sur un point
{rés-nécessaire a 6claircir pour mettre Vart. 14351
dans tout son jour. Il consiste a savoir si, pour que
la femme puisse se prévaloir de cet article, il faut

(1) Mon comm. du Cautionnement, n** 179 et 181
(2) Id.

{3) Lebrun, p. 461, n° 22. _

(4) Art. 1472 et comm. de Vart. 1435




