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1169. Cas spéciaux de récompense prévus par l'art. 4457.
(et article n’est pas limitatif. ;
{170. § 1. Récompense due i la communauté pour les
dettes personnelles payées avec l'argent de la caisse
commune, ¢
1171. Exemples de dettes personnelles.
1172. Suite. ;
Dot donnée a un enfant du premier lit et payée par
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1173. Du rachat d'une rente opéré avec les deniers de la

communaute.
1174. La communauté a droit a étre indemnisée lors meme

qu’elle avrait accédé a Tobligation de 1'époux; elle

ne doit pas étre victime de son office.

5. § 2. Rachat avec les deniers de la communauté des
servitudes ou services fonciers d’un immeuble pro-
pre.

_ De T'usufruit assis sur le propre d'un des conjoints et
racheté avec les deniers de la communaute.
Controverse a cet égard.

7. Réglement de la récompense.

. §3. Du cas ou la communauté a avancé des fonds
pour le recouvrement d’un immeuble propre.

1179. Suite.
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Jiorations passageres.
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1204. 11 n'y a pas lieu & récompense quand on ne prouve
pas quil a été pris quelque chese dans la caisse
sociale,

Exemple.

1205. Suite. : o <

1206. Des intéréts dusa la communauté. Renvoia l'art. 1440,

1207. Des conventions faites pendant le mariage, et au
moyen desquelles les époux se déclarent respective-
ment quittes des améliorations failes sur leurs biens
propres.

COMMENTAIRE.

1168. Apres avoir traité du remi?loi dan's les ar-
ticles précédents, le législateur, SUlV(‘.Il’lt, Pordre de
Renusson, en son traité des Propres (1), s occupe fles
récompenses qui sont dues a la communauté par 1'u n
des conjoints, pour raison d’un profit pe?sonne.l qui
aurait été tiré de cette méme communaute.. La liaison
de ces deux sujets est évidente : car la récompense,
dont il va étre question, a le mémg fond!e.mept‘ que
leremploi ; elle repose sur I'a.m‘éme'regle d B([l;lle. De
méme que le remploi a été mventt'a pour que la com-
munauté ne s’enrichit pas aux dépens des propres
des époux, de méme la réc,ompe.nse, dont.s 000@1:0
P’art. 1437, est le moyen d’empécher le's époux ((31
s'enrichir aux dépens de la communauté. .Lcs hleulb
de lacommunauté doivent se partager paregul:;s I_’O“j
tions apres la dissoiu.lion du mariage ; or, cs 'tm::_.,:i_
I’égalité serail brisé, siI'un des conjoints pouvait, pen

« (1) Chap. 4, sect, 11,
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dant le mariage, tirer quelque avantage particulier el

personnel de la substauce de la communauté.La com-

munauté conjugale ne doit avoir rien de léonin (1);
I'équité, la bonne foi, doivent présider a la tenue de
ses comples et a I'équilibre de ses rapports.

1169. Notre article prévoit plusieurs cas spé-
ciaux qui donnent maliére a récompense :

1° Emprunt & la communauté pour payer des
dettes personnelles de I'un des époux et, parexemple,
le prix ou partie du prix d’un immeuble propre a
I'un des conjoints ;

2° Cas ou il a été racheté avec les deniers de la
communauté des serviludes et services fonciers assis
sur un immeuble propre;

3° Cas ou la communauté a avancé des sommes
pour le recouvrement d’un immeuble propre;

4 Cas ou il a été fait des dépenses de conserva-
tion et d’amélioration sur les biens personnels des
époux.

Mais ces énoncialions ne sont faites que par forme
d’exemple, et 'art. 1457 termine son énumération
en généralisant sa pensée par cetle regle, qui est la
clef de toute celte maliére : « Et généralement toutes
» les fois que I'un des époux a tiré un profit per-
» sonnel des biens de.la communauté, il en doit la
» récompense. »

ET DES DROITS DES EPOUX. ART. 1437. 447

Maintenant passons en revue les quatre cas posés
par Vart. 1437 (1). . :

§ 1°. Detles personnelles.

1170. Les conjoints peuvent avoir des dettes per-
sonnelles, qui ne tombent pas dans la communauté,
etil est possible que ces delles soient payées avec
P’argent tiré de la communauté: alors le conjoint
dont les dettes ont -été ainsi payées doit récompense
a la communauté (2). ,

Par exemple, une personne a acquis un héritage
avanl son mariage, et ne I'a pas payé ; elle ne s’ac-
quitte envers son vendeur que depuis son mariage
el avec des deniers apparienant a la communauté :
une récompense est due a la communauté pour cette
sorte d’'emprunt. Vainement dirait-on que la dette
du prix est une dette mobiliére qui est entrée dans
la commnnauté, et que par conséquent la commu-
nauté, en la payant, n’a fait qu'acquitter sa propre
dette : il faut répondre qu’il ne serait pas juste que
'immeuble restit propre, et que le prix qui en fait
avoir la propriété exclusive fut payé par la commu-
nauté. Cum pretium de communione sumitur, dimi-
dium ejus, soluto matrimonio, restiluendum est -alleri

1) V. MM. Odier, t. 1, n** 327 bis et suiv,
Rodiére et Pent, t. 1, n** 720 et suiv.
(2) Anjou, art. 286.
Maine, art. 512. :
Lebrun, p. 353, n° 1, et p. 581, n™ { et suiv.
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conjugum : ¢'est la décision de d’Argentré (1). Sinon,
'un des époux s’enrichirait aux dépens de lautre.
Le prix est une charge de I'héritage, une charge en
quelque sorte réelle, qui s’attache a lui et le suit
entre les mains du nouveau propriétaire, de telle
facon que I'héritage y est spécialement affecté. Se-
rait-il juste’ que cet héritage fut libéré par la com-
munauté et que la communauté ne fut pas récom-
pensée (2)?

C’est cette dette, et autres pareilles, que notre ar-
ticle appelle dette ou charge personnelle a I'un des
époux; nous venons cependant de lui donner le nom
de charge réelle, de dette atlachée a la chose. Mais
ce n’est pas la une contradiction avec I'art. 1437.
Cet article a raison a son point de vue, et nous
n’avons pas tort au notre : la dette est personnelle
én ce sens qu'elle ne-concerne que 'époux proprié-
taire de I'immeuble acheté; elle est réelle en ce
sens qu'elle est affectée sur cet immeuble, et que
'on ne peut la classer dans le nombre des dettes
purement mobiliéres dont parle Iart. 1409, et qui
entrent pleinement et saps récompense dans la com-
munaute.

1171. On peut donner beaucoup d’autres exem-
ples de ces dettes personnelles, pour lesquelles il
est dii récompense.

(1) Sur Bretagne, art. 418, glose 3, n° 2.
(2) Renus:on, des Propres, chap. 4, sect. 11, n° 8,
Suprd, n** 704 et suiv.

ET DES DROITS DES EPOUX. ART. 1437. 449

Ainsi la communauté acquitte-t-elle la charge ap-
posée a une donation d'immeubles réservés propres,
faite aux époux, il lui est di récompense (1).

Ainsi encore, un immeuble est-il abandonné par
un pere a sa fille, a la charge de payer sa delte en-
vers Titius, le payement de celte dette par la com-
munauté donne matiére a récompense (2).

De méme, la communauté acquilte-t-elle les dettes
d’une succession purement immobiliére échue a I'un
des époux, il lui est dii récompense (3).

(est aussi ce qui a lieu quand le mari a été con-
damné & une amende, qui a été payée par la com-
munauté (4).

1172. On considére comme dette personnelle, don-
nant lieu a récompense, la dot constituée parl'un des
époux a son enfant du premier lit, et payée par la
communauté [ art. 1469 (5)].

Il ne serait pas raisonnable et juste que le mari
établit ses enfants du premier lit avec les deniers de
la seconde communauté. Dol.er ses enfants, ¢’est

(1) Art. 1405.
(2) Art. 1406.
3) Art. 1412.
(4) Art, 1424. -
(5) Renusson, des Propres, chap. 4, sect. 11
M. Odier, t. 1, n° 334.
Infrd, n° 1615.
Suprd, n° 714,
I,

ne 5.

’
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profiter soi-méme; cest profiter aux .dépens de la
communauté (1). Peu importerait d’ailleurs que la
dot eiit été conslituée avec un capital de la commu-
nauté, on avec les revenus de celle méme commu-
nauté. Capital ou revenus, ce sont toujours des va-
leurs de communauté (2). e

Et, notons-le bien, cela doit étre ainsi décide, alf.Jrs
que la dot aurait été promise par le pére ou_la mere
avant son second mariage, et payée, depuis sa se-
conde communaulé, avec les deniers de celte com-
munauteé. ;

Cest, en eflet, ce qu’a Jugé (rés-sagement un arrét
de la Cour de Bastia, dont voici I'espéce :

Renueci, agé dé 70 ans, avait eu troisfillesd’un pre-
mier lit; il les avait mariées et dolées, lorsqu’il se
remaria en 1804 sous le régime de la communauté.

Il est a remarquer que la dot d’une des filles
Renucei, la dame Paoletti, n’avait pas encore été
payée au moment du second mariage. Renucmﬂs'en
acquitia pendant sa communauté avee sa deuxiéme

femme. Cetlte dot comsistait en une somme de .
L]

1,440 francs. '
Au déces de Renucel, 'enfant du second lit sou-

tint qu'il étaitdi récompense a la communauté de
cette somme de 1,440 francs, car, bien que Renucci
fiit tlenu de cettedette mobiliere de 1,440 francs anté-
rieurement a son second mariageghien que cette dette

(f) Renusson, loc. cif.
(2) Infra, n* 1616,

ET DES DROITS DES EPOUX. arT. 1457. b

fiit entrée dans la communauté, cependant ellé n'y
élail entrée que sauf récompense, d’apres I'art. 1457
du Code civil. :

(ette prétention, repoussée d’abord par le tribunal
de premiére instance, fut accueillie par arrét de la
CourdeBastiadu 31 janvier 1844 (1). Les magistrats
considérérent que, hien qu'il soit vrai de dire avec
Fart. 4409 que les deltes mobiliéres dont les époux
sont grevés au jour de la ¢élébration du mariage en-
trent en communauté, cependafit il ne saurait en
étre ainsi au cas particulier, soit d’aprés I'art. 1469
du Code civil, soit d’aprés I'art. 14537. On ne peut
qu'approuver celte décision, dont mous avons déja
parlé ci-dessus (2). Il ne s’agit pas ici d’une dette
ordinaire; le pére qui fournit une dot ne fait qu'un
avancement d’hoirie. En cas de prédécés de ’enfant
doté, il est possible qu’il reprenne par droit de suc-
cession la dotainsi payée : serait-il juste dés lors que
la communanté en fit l'avance sans récompense? -
D’un autre coté, cette dot est destinée i figurer dans
1& partage de la succession du pére, et 'enfant doté
doit la rapporter a ses cohéritiers : partant, est-il
équitable que la communauté qui I'a avancée reste
sans récompense? Enfin, I'art. 1409 n’est pas absolu;
il montre lui-méme qu’il v a des dettes antérieures

au mariage qui n’entrent dans la communauté qu’a
o .

(1) Dalloz, 44, 2, 17 et 18.
@) Ne 714,




452 ¢« DU GONTRAT DE MARIAGE

charge de récompense pour la communaulé qui les
paye (1).

1173. Quand 'un des époux esl débiteur d’une
rente conslituée en perpétuel, qui reste propre el
sa charge, et qu’il s’en rachéte avec les deniers de
la communauté (art. 1911 du Code civil), il en doit
récompense i la communauté; ¢’est encore un exeni-
ple de I'application de notre article : la commu-
nauté doit dtre indemnisée de ce quielle a dé-
boursé (2). . .

Ici se place une observation importante.

Dans ancien droit, la communauté qui avait ra-
cheté la rente était subrogée de droit au créancier (5):
de 1a ce résultat : c’est que, lors de la dissolution,
la rente reprenait son cours; elle continuait; seule-
ment, I'époux débiteur en éteignait la moitié par
confusion en ce qui le concernait, mais il devait
a l'autre époux ou a ses héritiers leservice de "autre
moitié (4).

Nous ne pensons pis que ceci doive élre accepte

sans distinction.
Si c’est le mari qui a racheté la rente dont il était
débiteur, il faut dire qu’il n’en a opéré le rachat que

() Suprd, n* 704 et 714.
(2) M. Odier, t. 1, n° 536.
(3) Art. 244 et 245 de la coutume de Paris.
(4) Pothier, n® 615
Lebrun, p. 353
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pour I'éteindre, et non “pour la faire acquérir i la
communauté. Et comme il I'a éleinte avec l'argent
de la communauté, il lui doit récompense pour ce
quiil a pris.

Il en est de méme si ¢’est la femme qui, débitrice
d’une rente, s’en est rachetée avec l'autorisation do
mari et les fonds de la communauté : elle a éteint et
voulu éleindre sa dette, et elle s’en est libérée avec
un argent dont elle doit récompense.

Mais, si c’est le mari qui a opéré le rachat sans le
consentement de la femme, il faut distinguer:

Ou la femme ratifie 'acte du mari, ou elle opte
pour la continuation de la rente.

Dans le premier cas, toule difficulté cesse; la rente
est éteinte; une récompense est due a la commu-
naute.

Dans le second cas, il faut sous-distinguer :

Ou la femme accepte la communauté, ou elle la
répudie.

Si elle I'accepte, elle accepte aussl neécessairement,
pour sa moitié dans la communauté, Ja validité de
I'aete fait par le mari: il y a donc extinction pour
celte moitié et récompense pour autant; mais, pour
I'autre moitié, le service de la rente continuera.

Si elle répudie la communauté, Vacte du mari lui
est étranger ; elle le tient pour subrogé au créancier,
et elle lui sert les arrérages de la rente (1).

o

(1) M. Odier, t. 1, n’ 599.
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1174. Nous terminerons par une réflexion ce qui
est relatif aux dettes personnelles des époux, payées
par la communauté.

Dans tous les cas o la’ communauté a payé une
dette personnelle de I'époux, la réeompense ne cesse
pas de lui étre due par cela seul qu’elle a accédé a
Iebligation, et que, par un sentiment officieux, elle
I’a prise 4sa charge. En pareille oceurrence, lacom-
munauté a rendu un service en prétant son inferven-
tion ; il yaurait de 'ingratitude 4 la priver de son
indemnité, C’est ce que nous avoms vu ci-dessus,
alors que le mari vend avec sa femmele propre de
celle-ci, et s’oblige conjointement et solidairement
avec elle ala garantie (1). La communauté quia sup-
porté le poids de Vaction en garantie exercée par
Pacheteur, la communauté qui a payé pour la femme
une dette qui, en définitive, élait-personnelle a celle-

ci, adroit a larécompense de ce qu’elle a payé.

§ 2. Rachat avec les deniers de la communauté de
servitudes ow services fonciers assis sur un immewble

propre.

1175. Quand I'argent de la communanté sert i
rendre plus pleine et plus absolue la proprrété d’un im-
meuble apparienant en propre a I'un des époux, elle
doit étreindemnisée (2), Supposons qu'un immeuble

(1) Suprd, n*® 1053, sur I'art, 1452.
(2) Pothier, ne 637.
Ferriéres sur Paris, art. 229, §4, n° 57
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de la femme soit grevé d’une servitude onéreuse, et
que le mari la rachéte: la femme s’enrichirait aux
dépens de la communauté, si elle ne luidonnait pas
une récompense de ce qui a éLé payé pour donmer a
sa propriété une plus grande valeur.

Le,mari a une forél grevée de droits d’usage con-
sidérables; il transige avec les usagers et rachete
ces services fonciers avec une somme d’argent qu’il
emprunte & la communauté : 'équité, la justice etlg
loi veulent qu'il rende a la caisse commune ce qu’il
y a pris pour son propre avantage, avaniage cause
a Phéritage in perpeluum, et qui en augmente le prix.

1176. 1l y a plus de difficultés a l’égardlde l'usu-
fruit qui serait di par I'héritage propre dt? I'un des
copjoints, et qui serait racheté avec les deniers de la
communanié.

Précisons la question.

La communauté achéte I'usulruit dont est grevé
le propre de la femme - cet usufruit i'm;me-t»ﬂ un
acquét de communauté ? ou bien accéde—t-llau. fond_s‘,
a la nue propriété, et esl-ce le cas de I’alllﬁ}buer a
la femame moyennant récompense , conformément a
Part. 1457 2

Cette question partage les esprits. |

Pothier la résout dans le sens de la femme (1).
M. Proudhon pense au contraire que "usufruit est

(1) N° 639. i
Junge Duranton, t. 24, n° 371.
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acquét de communauté (1), et ¢’est dans ce dernier
sens que s’est prononcé un arrét de la Cour de
Rouen 'du 1° juillet 1841 (2). L’usufruit est, dit-
on, un immeuble, et la communauté profite, d’aprés
I art. 1401, de tous les immeubles acquis pendant le
mariage. Considérer I’usufruit comme un service
E(?ncxer serait en méconnaitre la nature. Il pourrait
I:?Sllllﬁl‘ d’ailleurs de cette assimilation des effets
Iu'cheux pour la femme : si usufruitier venait a dé-
céder '(lans un temps voisin du rachat, la femme
l}?‘lll‘l'fll[ se trouver, a son grand préju dice, obligée
d’indemniser la communauté sans avéir pruliléodu
rachat.

Ce second systéme a é1é consacré par arrét de la
Cour de cassation du 16 juillet 1845, portant rejet du
pourvoi n?irigé contre I'arrét de Rouen (5). De trés-
h?ns espritspensent qu’il est le meilleur (4) ; on peut
du'_e avec eux : Il ne faut pas comparer la servitude
qui estune charge perpétuellede I’héritage, et l’usu:
fruit, qui n’est qu'une charge temporaire et ne dimi-
nue pas pour toujours la valeur del’héritage. L’usu-
fruit dont est affecté 'immeuble de l'épuuze ne nuit
pendant le mariage, qu’a la communauté seule ; ca::
ﬁl’empéche d’en recueillir les fruits. Il est donc,pro-
A A o otk S S i e

erel, ¢ est pour se pro-

1) N- 2681.

(2) Devill., 41, 2, 490.

(3) Devill., 45,1, 721.

4) MM. Rodiere et Pont, t. 1, n* 412
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curer la jouissance de la chose, pensant, du reste,
que la somme qu’elle a déboursce se compenserait
avec les fruits a percevoir.

Au contraire, le rachat d’un service foncier, tel
que servitude et droit d’usage, ne saurait étre censé
fait'dans Tintérét seul de la communauté ; il est plu-
10t censé, & cause de sa perpétuité, avoir é1é fait
dans l'intérdt et aux dépens du propriétaire.

(’est ainsi que cette question étail tranchée dans
I'ancienne jurisprudence par Ferrieres (1), et il
semble que ce soit cetle opinion, et non celle de Po-
thier, que fotre article a voulu adopter (2).

Malgré ces raisons, nous pensons{que le sentiment
contraire a plus de vraisemblance. On pent recourir
aux motifs que nous avons donnés ci-dessus (3}.
L’usufruit a 6té éteint au profit de I'époux proprié-
taire. Ce n’est plus un corps qui soil au patrimoine,
comme dit Coquille (4), il 0’y a lieu qu’a une indem-
mité pour cette ordination et libération.

Ajoutons que Ferriéres lui-mémereconnaissait que
son opinion manquait d’équité en beaucoup de cas;
caril ajoute : « Si le rachat était fait peu de temps
, avant la dissolution du mariage, elle devrait élre

» acquiltée par celui @ qui I'héritage appartiendrait,

(1) Sur Paris, art. 229, § 4, n° 38,
i2) Suprd, n> 504, 505.
V., au surplus, une consultation en sens contraire de
M. Marcadeé (Devill., 45, 1, 721).
(3) Ne* 504 et 505.
(4) Nivernais, t. 23, arl. 29, .




