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ceple, toutes les dettes faites pour son entretien et
eple

. 'rjtl ,.l\[

son habitalion se partagent par moitie {1).

el o

1599. Quand la maison appartient a la veuve,
elle n’a pas d’indemnité a réclamer (2).

1600. Du reste, le droit d’habitation dela veuve se

i B 5 (L S PR e L9 Q-""
réole d’aprés les principes des art. b2o et uivants.

1601. Il est un autre droit de viduité : c’est le

droit aux habits de deuil. Nous nous en occuperons

1 . i | El‘\ L ’j' )
dans le commentaire de L'art, 1481.

ArticLe 1466.

Dans le cas de dissolution de la communauté
par la mort de la femme, ses héritiers peuvent
renoncer a la communauté dansles délais et dans
les formes que la loi prescrit a la femme su FVi-
vante.

SOMMAIRE.

1602, Dans le cas ou la dissolution de la communaute a lien
par le prédeéces de la femme, ses héritiers ont-ils le
droit de renoncer, comme elle aurait pu le faire elle-
meme ?

Le droit de renoncer est un privilége de cause, qui

passe aux heritiers.

607.

A
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1603. L’art. 1466 fait-il double emploi avec l'art. 1455 ?

1604. Quand c'est le mari qui est héritier de la femme, a-t-il
la faculté de renoncer?

1605. Du cas ou, la femme laissant plusieurs héritiers, les
uns acceplent et les autres renoncent, Renvoi &
I'art. 1475.

COMMENTAIRE.

1602. L’art. 1461 s’est déja occupé des héritiers
de la femme; mais n’oublions pas dans quelles cir-
constances il les a envisagés : la communauté s’est
dissoute par le prédécés du mari; le droit de renon-
cer ou d’accepter a reposé sur la téte de la femme;
seulement celle-ci meurt avant d*avoir pris son parti,
et ses héritiers sont mis a son lieu et place pour ar-
réter une résolution qu’elle était en demeure de
prendre. '

L’art. 1466 nous place dans une autre hypothése :
la communauté a été dissoute par le prédéces de la
femme; ses héritiers pourront-ils renoncer comme
elle aurait pu le faire? Ici, ils n’heritent pas d’un
droit ouvert sur la téte de la femme ; jamais ce droit
ne s’est réalisé au profit de cette derniére. La ques-
tion est donec de savoir si la faculte de renoncer, ac-
cordée ala femme, est aussi accordée a ses hériliers,
lorsque celle-ci n’en a pas usé, et n’a méme pas pu
commencer a en user.

Nous avons déja vu par lart. 1453 que cette
question est résolue en faveur des héritiers (1); tel

(1) Suprd, n® 1497.
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était aussi jadis le droit c.ommul? : «.Lc Qrost de
, renoncer a la communauté, disait Lcns.e_l .tlans ses
» Inslitutes coutumiéres (1), passe a l’hmjhm: » 3 e:t
cela, ajoute Delauriere, ¢ quand méme il n aurnﬂu
» 616 stipulé-que pour la femme. » C'alt,' comr:n‘e les
priviléges de cause passent aux: heéritiers (2), la

faculté de renoncer n’est pas limitée a la fem.me:
ses héritiers peuvent donc renoncer (3). CGe L‘I-‘Oll‘(_-.%t
d’autant plus juste que les héritiers sont onllnz':vf-e»
ment les enfants, et qu’il est bon et utile de faire
passer sur leur (&te un droit qui tend a conserver les
propres et empécher la ruine des familles.

1605. Mais puisque le droit des héritiers e:‘t :_lé_;‘é
consacré par Vart. 1453, p@u_rqu‘oi I'art. 1466 a-t'.—xl
jugé mécessaire @’y revenir? n'est-ce pas un pléo-
nasme législatif? : 5

Nous ne le pensons pas. Nous avons te’uche el-
dessus les raisons qui ont déterminé les rc:}n?leur%
du Code a insérer dans leur cuvre l'art. 1466, qui

Y
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ne se trouvait pas dans la rédaction primilive (%)
8 " L
on a voulu non-seulement reconnaitre le droit d
héritiers, mals encore el soumettre exercice aux

es

(1) 3,3, 19. . :
(2) L.19,D,, De vegulis juris.
{3) Lebrun, D. 400, n® 9.
: Pothier, n° 977.

Orléans, art, 204.
(4) No 1548,
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formes et aux délais auxquels la femme elle-méme
est assujettie. On a voulu surtout témoigner, par la
disposition de I'art. 1466, que les héritiers sont
tenus de faire inventaire; qu’il n’y a a cet égard
aucune différence entre eux et la femme, malgré
le sentiment (autrefois dominant) que l'inventaire
n’était pas pour eux une condition indispensable de
renonciation.

1604. Si I'héritier de la femme est son mari, il y -
a conflit entre la qualité de mari et la qualité d’hé-
ritier, et eelle de mari empéche 'autre de produire
aucun effet pour la renonciation (1).

1605. Reste a examiner un point important dont
les anciens auteurs ont été préoccupés (2). Les héri-
tiers peuvent se diviser sur I'acceptation : les uns
peuvent accepter, les autres peuvent répudier; on
ne peut les contraindre a prendre tous le méme
parti. Qu’arrivera-t-il donc en pareil cas? la part des
renoncants ira-t-elle se joindre a la part des accep-
tants? ou bien, cette part des renoncants accroitra-
t-elle au mari?

Lebrun et Pothier différaient d’opinion  cet égard.
Le premier pensait que les acceptants devaient: par-

(1) Supra, n°1503.

(2) Lebrun, p. 400, n** 5 et 6.
Pothier, n° 577,
M. Tessier, n° 212,
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tacer avec le mari, comme ¢ils étaient seuls héri-
{i(:i's; le second décidait, au contraire, que chaque
acceptant ne pouvait prendre que sa part, ?[ que le
surplus des biens de la communauté devait appar-
tenir au mari jure non decrescends. ;

(Cest cette seconde opinion qui est la seule véri-
table; c’est celle qu’a adoptée formellement l'ar-
ticle 1475, sur lequel nous anticipons ici (1). Ghaque
héritier de la femme, ne succédant que pour sa part,
ne peut prendre dans la communauté qm? bj“_ part,
et rien de plus; peu importe que son cohermei: re-
nonce pour sa part afférente a la communaute. Sl
cette part lui accroissait, il prendrait .,l@s la o
munauté plus que la part pour laquelle il s‘n'ct':ede.
Au contraire, le mari est maitre de la societé en-
ticre (2); elle lui appartient jure non decrescendi,
lant qu’elle n'est pas acceptée. Or, n’étant acceptéc?
qu’en partie, il n’y a que les parties acceptées qul
puissent s’en détacher : les autres restent dans les
mains du mari.

SECTION V.
DU PARTAGE DE LA CU;‘I)}UT\‘,\I,‘TI‘E ;\PRI}.S L-ACCEPTATION-
AnticLE 4 467.

Aprés Pacceptation de la communaulé par la

(1) Infra, n° 1666.
(2) Suprd, n° 861,
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femme ou par ses héritiers, I'actif se partage et
le passif est supporté de la maniére ci-aprés dé-
terminée.

SOMMAIRE.

1606. Transition.

1607. Des effets de I'acceptation de la femme. Nécessité du
partage de l'actif et du passif.

1608.

Le partage ne peut avoir lien valablement qu'aprés

I'acceptation de la femme, et, par conséquent, aprés
la dissolution de la communaute.

1609. Entre la dissolution et le partage, la communauté sub-
siste pour la liquidation. Exemple de cette proposi-
tion.

COMMENTAIRE.

1606. Dans la section précédente, nons avons vu
Pacceptation suspendue a I'égard et dans P'intérét de
la femme, par le droit de renoncer a une commu-
nauté onéreuse. Le législateur va maintenant déve-
lopper les conséquences du parti adopté par la
femme. Accepte-t-elle? les art. 1467 el suivants
nous montreront quels sont les effets de I'accepta-
tion. Renonce-t-elle? les art. 1492 et suivants fe-
ront connaitre les effets de la renonciation.

1607. L’acceptation de la femme transforme en
droit actuel le droit purement habituel que la femme
avait dans la communauté durant le mariage. Elle
s'identifie avec la communaunté; elle ratifie les actes
du mari. Tout devient commun, sans qu’on tienne




