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3¢ Les indemnités dues par la communauté (1).

1624. Quanta la preuve de I'existence des valeurs

propres, nous avons traité ailleurs des quittances de -

dot (2).
ArticLe 1474.

Les prélevements de la femme s’exercent avant
ceux du mari.

Ils s’exercent pour les biens quin’existent plus
en nature, d’abord sur 'argent comptant, en-
suite sur le mobilier, et subsidiairement sur les
immeubles de la communauté, Dans ce dernier
cas, le choix desimmeubles est déféré a la femme
et a ses héritiers. .

SOMMAIRE.

1625. Des prélévements, et de lordre dans lequel ils
s’exercent.
Les prélévements de la femme s’exercent avant
ceux du mari. De plus, en cas d’insuffisance,
elle peut en poursuivre le payement sur les pre-
pres du mari.

(1) Art. 1419, 1451, elc.
Infra, n°1651.

(2) Art. 1500, 1504,
N°* 3615 et suiy.
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. Raisons de ce double privilége de la femme.

. Tant qu'il y a du fonds dans la communauté, la

femme doit y retrouver ses propres..Si les propres
ne se retrouvent pas en nature, elle se paye d’abord
sur l'argent comptant; puis, a défant, sur le mo-
bilier; puis, a défaut, sur les immeubles conguets.

. Mais la veuve n’est pas tenue de prendre des meubles

en payement; il lui est du de I'argent, Onvendra
les meubles, si elle veut de 'argent.

. Il en est de méme des immeubles.

30. Réciproquement, les Léritiers du mari sont fondeés a

lui offrir de T'argent en place des meubles et im-
meubles qu'elle voudrait prendre.

Le choix des immeubles a prendre pour se payer de
ses droits, appartient a la femme.

L’action de la femme -est mobiliére, car il ne lui est
di que des deniers.

C'est pourquoi I'héritier des meubles ne saurait forcer
I'héritier des immeubles a contribuer avec lui dans
“la reprise qu'exerce la femme. L’héritier des im-
meubles n'a quelque chose a redounter qu'autant que,
dans l'insuffisance des meubles, la femme est obli-
gee de se payer sur les immeubles. |
Arrét de Gaen rendu a ce sujet,

54. Les meubles ou immeubles se prennent parla femme

suivant estimalion.

La femme exerce-t-elle ses prélévements sur les effets
de la communauté par préférence aux créanciers
de la masse commune ?

. Suite de celte question. Situalion privilegiée de la

femme, qui, lorsqu’elle a fait inventaire, n'est lenue
des deltes que jusqu'a concurrence de son émo-
lument.
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y - il
1637. Or, I'émolument, c'est ce que la femme amende, dis-
traction faite de ses reprises. Donc, les créanciers
n'ont pas le droit de dire a la femme (ui a prélevé
ses reprises, quelle a diminué a leur profit la masse
de la communaute.
La femme est saisie de ses gages au moment de-la
dissolution de la communauté; elle reprend un

dépot. Elle a donc preférence sur les aulres créan-

ciers non saisis.

1639. Ancienne jurisprudence sur cettequestion.

1640. Analogie digne de remarque.

1641. Autre observation.

1642. Arrvét d’Angers qui décide la question dans le sens
favorable a la femme.

1645. Les heéritiers de la femme predécedée ont la méme
préférerice qu'elle. Ils héritent de son droit.

1644. Ce droit des héritiers a lieu, alors méme que le mari
survivant aurait apporté dans une seconde commu-
nauté les valeurs laissées entre ses mains, mais in-
ventoriées.

. Dans quels cas cesse la préférence de la femme sur
les créanciers?

1° Elle cesse quand la femme n'a pas fait inven-
taire ; car alors elle est tenue sur ses propres.

1646. 2° Elle cesse quand le créancier de la communaulé a,
du chef du mari, une hypothéque sur I'immeuble
conquét que la femme prétend prelever.

Objection résolue. L'hypothéque’.concédée par le
mari est censée concédee par la femme qui ac-
cepte la communaulé.

. 3° La préférence de la femme cesse a plus forte raison
lorsqu’elle s'est obligée personnellement avec soi
. mark
. Combinaison de ces principes avec un arrét de la Cour
de cassation du 1 aout 1848. Explication de cet
arrét.
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Faits de la cause. Exposé des moyens du pourvoi.
Texte de U'arrét. On peut eritiquer quelques consi-
dérants; mais, au fond, la decision est excel-
lente.
. Des prélévements du mari,

. De quelques cas ou l'art. 1471 n’est pas applicable.
. Suite.

COMMENTAIRE.

1625. Voyons maintenant dans quel ordre et sur
quoi s’exercent les prélévements.

La femme a sur le mari une préférence double.
D’abord, ses prélévements s’exercent avant ceux du
mari ; ensuite , si les biens de la communauté sont
insuffisants pour la  payer de ses reprises, elle peut
en poursuivre le payement sur les propres du mari.
Ces deux points sont consacrés, le premier par I'ar-
ticle 1471, le second par Particle 1472, empruntés
Pun et autre & 'ancienne jurisprudence.

1626. Quels sont les motifs de ces priviléges de la
femme sur le mari ? on les trouve facilement dans la
nécessité de compenserce qu’il y a eu d’absolu dans
Pautorité du mari sur la femme, pendant le mariage
et la communauté. Avant la dissolution de la com-
munaulé, tous les avantages de position étaient du
coté du mari. Apreés la dissolution, la chancea iourné,
ils sont du cdté de la femme. La femme a é1é étran-
gére a I'administration de la communaulé; elle a été
étrangére 2 la disposition du prix de ses biens pro-
pres aliénés ; tout ce qui, venant d’elle , a été preéte
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ala société, est passé par les mains du mari, qui en
a 616 le dépositaire, le dispensateur et le maitre (1)
Puisque les deux associés n’élaient pas égaux en au-
torité sur les choses qui ont faitfonctionner la com-
munauté, il n’est pas juste de vouloir I'égalité entre
eux, quand arrive le réglement des obligations res-
pectives. La préférence donnée a la femme est done
légitime et nécessaire (2); elle est la conséquence du
droit du mari, qui, en recevamt les choses de la
femme, a contracté I’obligation de les rendre comme
ferait un usufruitier ou un dépositaire (3). On voit
que le régime en communauté ne mérite pas le re-
proche. qu’on lui fait sisouvent, de sacrifier les droits
des femmes; il est au contrairve fidéle au principe
dintérét public qui veille a la conservation du bien
des femmes , et il pousse la sollicitude a cet égard
jusqu’a faire fléchir les principes ordinaires du con-
trat de société (4). Notez surlout que la communauté
cesse ici d’étre considérée comme le corps moral, qui,

(1) Suprd, n> 1060 et 1621.
(2) Coquille, quest. 157, in fine.
Pothier, n° 610.
Lebran, p. 514, n°59;
et p. 486, n° 4.
Renusson, des Propres, chap. 4, sect. 4.
Ferriéres sur Paris, art. 220, § 3, n* 6.
M. Tessier, n°* 252 a 254,
(3) Supra, n° 1065.
(4) Lebrun, loc. cit.
J'ai insisté, suprd, sur ces anomalies, n° 1006.

ET DES DROITS DES EPOUX. ART. 1471. 141

seul, est debiteur; c’est au contraire le mari qui est
en relief, c’est lui qui assume en sa personne toute
la responsabilité , parce qu’en lui se résumait toute
’administration. On écarte la fiction si souvent utile
du corps moral, pour rentrer dans la vérité des faits
‘et mieux saisir la personne réellement et individuel-
lement responsable.

1627. Ceci posé , occupons-nous de la préférence
de la femme sur le mari 4 I'égard des biens de la

.communauté. Nous lrailerons, dans le commentaire

de art. 1472, du recours subsidiaire de la femme
sur les biens propres du mari.

Il est un principe fondamental: c’est que, tant

qu'il y a du fonds dans la communauté, la femme
doit y retrouver ses propres (1). Elle'se paye donc
avant le mari sur les biens de la communauté, et
voici lordre dans lequel elle exerce ses prélévements.
Nous supposons qu'il s’agit de biens qui n’existent
plus en nature, et que la femme poursuit ses indem-
nités et le prix de ses propres aliénés, en un mot, des
sommes d’argent qui lui sont dues par la commu-
naute.

Pour obtenir son payement, elle s'en prex'ld d’a-
bord a 'argent comptant ; s’il n’y a pas d’argent
comptant , elle s'en prend au mobilier; enfin,
$1l n’y a pas de mobilier, elle exerce son re-

(1) Lebrun, p. 314, n° 59.
Coquille, quest. 137, & 11 fin,
Suprd, n* 10€6.
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cours sur les immeubles de la communauté. Lesim
meubles sont la derniére ressource; la femme n'y
peul arriver qu’aprés avoir épuisé le mobilier.. Ceei
parait’ un reste de la trés-ancienne jurispradence
francaise , qui voulait qu’un créancier épuisat le me-
bilier avant d’agir sur les immeubles; jurisprmlence'
modifiée par Francois 1, et qui subsista jusqu’auw
Code civil dans certaines provinces (1). Les rapports
d’épouse a époux sonl si favorables, qu'il élait Juste
que 'on conservit ce lempérament dans la liguida-
tion de leurs droits.

1698. Quand, i défaut d’argent, I’épouse est obli-
aée de se payer sur le mobilier, ce n’est pas a dire
qu'elle doit prendre ces meubles en nature pour se
remplir de ses prélévements. 1l serait ordinairement
fort peu avantageux pour une femme & qui il est di,
par exemple, un prix de vente d'un immeuble pro-
pre, de recevoir en payement des meubles meublants,
de 'argenterie, des chevaux, desvoitures, et autres
choses périssables et d'une valeur trés-mobile. La
femme n’est donc pas tenue de prendre ces choses,
si cela lui porte dommage. Mais elle a droit d’en
exiger la vente pour recevoir les deniers qui lui sont
dus, deniers dont la communaute élait dépositaire et
quelle y doit retrouver d'une maniére ou d’autre (2).

(1) Suprd, n° 400.
{2) Suprd, ne393, nous avons expliqué ce point avec dé-
tail.
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Bt 2 = = . ' . = :

est pourquol Goguille a trés-bien dit : « La veuve
» ne sera tenue de prendre les meubles en paye-
» ment, car son deble est en deniers. L’héritier du

» mavk vendra les meubles si bon lui semble pour
» fatre deniers:(1). »

169¢ a :

1629. Ul en est de méme des immeubles-de la com-
munaule, sur lesquels la femme est intéressée a se
y%‘cr apres ia‘dl?cus‘smn du mobilier (2). 1l y a une
foule de cas ol I'obligation pour la femme de pren-

dre en payement un immeuble de la communauté,
serail ruineuse. Supposez. que la communauté ne
posséde qu'une propriété de luxe, qui exige plus de
depenses qu’elle ne procure de revenus: serait-ce
fairedalalfemmeun payementsatisfactoire et équilable
que de la forcer a prendre a la place de ses reprise;
cetobjet oncreux? nullement. La femme est proprié-
taive d'une somme d’argent qu’il faut qu’elle retrouve
dans la communauté. Pour la retrouver, elle a droit,
soit de prendre un immeuble in solutum, si csla lui
convient, soit d’en exiger la vente, pour se faire
payer, en argent, de I'argent qui lui appartient (3).

1650. Et puisque c’est seulement une somme d’ar-
gent-qui lui appartient, les héritiers du mari qui au-
ront intérét a conserver des meubles ou des im-

(1) Sur Nivernais, t. 23, art.. 18,
(2) Supra, n° 1161.
(5) Suprd, n° 396. Je cite Leprétre.
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meubles de la communaute, serontl toujours fondés
i empécher la femme d'en faire opérer la :.'e‘r'lte, en
lui offrant Ja somme de deniers dont le prf_:le\-em:ant
lui est di (1). Q'importe & la fer:nme, pl'.llS({tl)B‘ccsl
de Pargent qui lui est dii, et que ¢ e'st‘au_sm d'e | ?}gglzt
quon lui remet? La communauté étail depoanflre
dune somme d’argent; elle rend une somme d’ar-
sent: elle est dans les termes du contrat et dans la
?igne de ses plus étroites obligations.

1631, Du reste, lorsqu’il y aura lieu pour la femme
Jexercer son recours sur les immeubles de lfa com-
munaulé, soit pour les prendre et les garder in SOIEL.L-
tum, soit pour les faire vendre et s’(?n payer, lfa ?ll?lx
de limmeuble lui appartient; et si elle est décédée,
le choix appartient a ses hériliers.

1632. De ce que nous venons de dire, il suit que
I’action de la femme est mobiliére (2) ; car ce dont
. . . * A L
elle est propriétaire a titre de dépot, c'estune somlll_le
. 3 aleurs mobiliéres ou 1 bilie-
d’argent (3), et les valeurs mobiliéres ou Immo

res de la communauté ne lui sont attribuées qu'a
titre de payement et comme mode de libération.

1633. Aussi, est-il certain que I'héritier des meubles.

ae saurait forcer'héritier des immeubles a contribuer

(1) Supra, n** 395, 396.
{2) Supra, n* 389 et suiv.
{3) Suprd, n> 389 et suiv., et 1161.
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avec lui dans la reprise qu’exerce le conjoint survi-
vant (1), et P'héritier des immeubles n’a 4 craindre
de voir sa part diminuer par les prélévements qu’au-
tant que les meubles sont insuffisants. C’est ce qu’a
Jugé un arrét de la Cour de Caen du 19 janvier 1852
que j’ai déja cité en passant (2), mais sur lequel il faut
nous appesantir iei.

La dame Desmares, commune en biens avec son
mari, légua & celui-ci tout le mobilier qui lui appar-
tiendrait a son décés ; elle légua tous ses immeubles
a la demoiselle Lemaitre, sa niéce. La dame Desmares
prédécéda. ;

Durant le mariage, des immeubles appartenant au
mari avaient été vendus : il lui en était di remploi.
Son représentant assigna la demoiselle Lemaitre en
partage de communauté. Il soutenait que ce droit du
mari était une créance sur la communauté, dont la
demoiselle Lemaitre était tenue pour une part pro-
portionnelle a la valeur des immenbles qu’elle pre-

nait dans la communauté du chef de la dame Des-
mares.

De son ¢6té, la demoiselle Lemaitre soutenait que
le droit an prélévement a exercer sur la communauté,
n’était pas une créance dont fussent proportionnelle-
ment tenus tous ceux qui recueillaient une part des
biens communs ; elle prétendait que c’était un droit
de propriété, qui d’abord s’exercait sur I'argent, puis,

(1) Supra, n°: 589 et suiv.
(2) Id., et n°1621.
111,
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] 21 cas d'insuffisance, sur
sur les meunbles, puls enfin, en cas d'in suff b,' v
; im neub es. De la elle crmulnzut que le représen-
1€8 1mi ARy :
nt de Desmares n’avaitrien 5 voir sur les immeubles,
ta
a3 moins que le mobilier dontil était légataire, ne it
C

insuffisant pour payer les pré meom\.

Cette question fut pot tée devant la Cour de

1Q790 i l_) 1 1
19 v 1852, la décida de
Caen, qui, l""' arrét du 19 janvier 1692, 1a 3

AT B nivan .-’!‘\
ld maniere sulva 1le 1) : : &
lans 'ancien droit, que
6’ *'tdl{ une g 1‘1mlﬂqnutu-h dans ’ancien dr I

3 T ann .\’Li'-”f‘]l'\ aux epoux de_.
s1 '“"-‘ 1E1| 1SEs Y 1 . 1

i

vaient étr L,.lh‘{ﬁ par rapp ieurs successions,

comme des dettes dont chacun d e‘n x ¢talt lenu pi)lil’
moitié, et payables entre leurs héritiers par contrl-
bution des meubles et des imm 1eubles ; ou 1 au LUII:
traire, elles ne formaient pas une plus lorte parta
prendre dans la comnnmaut(?. :
Dans les derniers temps, ainsi qt a i
différents im‘ixl::'lnﬂlﬂit s, satl: ala :-'i'i,‘.i')llhl_il? -.rplj
nion, pensaient qu %1 fallait admettre I'exercice des
reprises et indemnilés ;32’:: ¥
le fonds de la communaute { : i
ﬂ”cci cette opinion qui a prévalu dans L L,?d,e
civil. L’article 1470 en est la preuve. Lesl a dess

nrelé ot .rien nlest
sein qu’il s'est servi du mol preteve, €

e e
yartenant a I'un des epoux
plus leal{B. Des valeurs appai i

es valeursy

k| ¥ v P
: ersees dat la communauie; «(
ont éle versdes [ L CO

1 L
canties iusaw’a due concurrence par lesob:
sont représentées jusqu a due concurrence
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jets quien formentle fonds. 1l est déslorsrationnel que
les proprictaires de ces valeurs se saisissent desdits

objets aussitot que les biens personnels des é €poux re-~
deviennent distinets.

Le prelevemeuts'opére donc a titre de propriété, et
non a titre de créance. Il affecte par réalité, d’abord
Pargent comptant, ensuite le mobilier, et subsidiai-
rement les immeubles. Clest donc a I’hiéritier des
meubles & supporter les prélévements. 11 n’y aura
lieu d’agir sur les immeubles qu'en cas d’insuffisance

du mobilier, mais toujours a titre de datio in solutum.

1634. Quand la femme consent i prendre des,
meubles ou des immeubles pour son payement, elle
les prend suivant estimation (1)

1635. Maintenant 1l s s’agit de savoir si la femme
exerce son preievement sur les effets de la commu-
naulé pris en payement, par préférence aux eréanciers

de cette communauté. Cette question importante et

coniroversée ne laisse pas que de présenter des com-
plications assez graves.

Les uns penwui que la femme ne peut se payer si
les meubles et les immeubles de la communauté
qu’en venant au marc le franc avec les créanciers (4)3

d’autres enseignent que si cela est vrai en ce qui ¢on-

) Bourjon, t. 1, p. [ilS
M. Toullier, t. 12, n°

2) MM. Rodiére et i'um
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cerne les meubles, il faut reconnaitre cependapt,
3 Pégard des immeubles acquéls, que lfn femme,hle_n
qu’elle ne puisse empécher les creanciers de les sai-
sir et les faire vendre, a, pour l'acql?ltt?ment de ses
reprises, le droit de préférence qui resulte‘de sont
hypothéque légale (1). D’autres, enfin, soutlenneln
que la femme exclut, tant sur les meubles que sur s
immeubles, les tiers créanciers de la comgmnaute.
Cette opinion, suivie par beaucoup de notaires darlxs
la pratique, est, a mon avis, la plus juridique et la
seule conciliable avee les textes (2).

1636. Les observations suivantes en donneront, je
pense, la conviction. ara

Sans aucun doute, si la femme n"avait qu une po=
sition d’associée égale 5 son mari, elle ne po'urra_it se
payer que sous la réserve des ,drmts él.es' créanciers.
Le mari, par sa signature, s’est obligé envers ses
créanciers sur ses biens propres el personnels , tout
autant que sur les hiens de la co.mmunuuté; les
eréanciers de la communauté, qui sont par cela
méme les siens, n’ont donc a craindre de sa part an-
cune objection (3). Supposons donc que la femme
soit une associée pareille a lui et obligée comme
lui ; elle sera tenue, méme Sur ses propres, des obli-

B e e e PR e e A

(1) MM. Zacharie, t.3, p. 456.
Odier, t. 1, n° 304.
(2) Cest celle de Pothier, n° 741,
(3) Arg. de ce quexplique Lebrun, p. 328, n° 4.
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aations de la communauté , car tout acte social en-
gage les associés indéfiniment.

Mais la femme a une situation d’asseciée bien
moins nette et tranchée : elle n’est pas nécessaire-
ment associée pour les pertes; ce n’est que lorsqu’elle
n’a pas été assez prudente pour faire inventaire,
qu’elle est tenue des dettes ulira vires, méme sur ses
propres. Quand elle a fait un bon et loyal inven-
taire, elle n’est tenue de ces dettes, tout en restant

commune, que jusqu’a concurrence de son émolu-
L
ment (1).

1637. Or, qu’appelle-t-on émolument en celte ma-
tiere? c’est ce que la femme amende de la commu-
nauté, distraction faite de ses reprises, distraction
faite de ses prélévements (2). De sorte que si les
créanciers de la communauté trouvent la femme
payée de ses reprises par le moyen du prélévement
autorisé par notre article, ils n’ont pas le droit de
retirer quelque chose de ses mains; ils n’ont pas le
droitde lui dire qu’elle a pris quelque chose qui leur

(1) Art. 1483.

(2) Pothier, n° 747 ; et sur Orléans, art. 187.
Valin sur La Rochelle, t. 2, p. 667, n° 88;

et p. 668, n° 95.

Duplessis, consult. 33.
Lapeyres, lettre C, n° 54.
Bourjon, t. 1, p. 596.
M. Tessier, n° 232.
Infra, n° 1736.

ey e B
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appartenait; ils n’ont pas le droit de lui dire qu’elle a
diminué & leur préjudice la masse de la commu-
nauté (1). Voila ce qui resulte de Dart. 1483. Si
Particle 1471 était le seul texte dontla femme pitse
prévaloir, rien d’assez précis ne s’y trouverait, j’en
conviens, pour décider la question en sa faveur. C.et
arlicle s’occupe du partage entre époux, et des droits
respectifs de ces derniers. La preuve qu’a lui seul il
n’éléve pas d’obstacle contre les tiers, c’est que le
mari, 4 qui il est applicable pour Pordre de la discus-
sion des biens de la communauié, est toujours tenu,
ultrd vires, envers les eréanciers de la communaute.
Il n’empéche pas non plus, par la meme raison, que
la femme qui n’a pas fait inventaire, et qui, par con-
séquent, est tenue sur ses propres, el wlird vires, ne
doive compte aux eréanciers de ses prélévements sur
la masse des biens de la communauté ; car étant lenue
sur ses propres, elle est évidemment lenue sur les
biens qui lui ont é1é donnés en payement de ses
propres. Si donc la femme n’avait pour se défendre
conlre les créanciers que l'art. 1471, elle devrait
succomber. Mais ce qui fait sa force, ¢’estl’art, 1483;
c’est la situalion anormale qu’elle peut se donner en
faisant inventaire; c’est le privilége exorbitant de
n’étre tenue des detles que sur 'émolument qu’elle
retire de la communaulé, et non sur ses propres ou
ce qui les représente. Voila le point décisit de la
question qui nous occupe.
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1658. Maintenant réfléchissons a ceci. Qu’est-ce
que la femme au moment de la dissolution de Ia
communauté? ¢’est un créancier saisi de ses gages(1);
elle veille sur ses gages , dit Lebrun (2), et j'ajoute
qu’elle en a la possession, car elle est la présente,
au milieu de ce qui fait son assurance et sa garantie.
Pourquoi donc s’élonnerait-on si, créanciére de ses
reprises, elle se paye par préférence et par l'effet
d’une sorte de droit de rétention, sans que les aufres
créanciers non saisis puissent quereller cet avantage

laissé a la faveur de la dot? c’est un dépot qu’elle

reprend (3). Nont-ils pas su d’ailleurs que les propres
de lafemme ne font pas partie du fonds de la commu-
nauté, et qu’ils deivent tovjours se retrouver? Ils
avaient d’ailleurs un moyen bien simple d’empécher
cette prélérence : ¢’élait d’exiger que la femme parlat
au contrat passé avec eux el devint leur obligée con-
jointe et personnelle (4).

1639. Finterroge maintenant la jurisprudence,
et je remonte a l'origine. Que nous dit le plus ancien
des arréts rendus sur la question et dont un illustre
témoin (5) nous a transmis la pensée ? « Fut dit par
» arrét solennel prononecé par M. le président Sé-

(1) Supra, n° 1591.

(2) P. 416, n° 45,

(3) Lebrun, p. 309, n° 41.

(4) Infra, n°1647.

(5) Coquille sur Nivernais, t. 23




