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ll‘nll\;’ll].i] dont il n’était pas débiteur? Comment n

voyait-il pas tout ce qu’il y avait de faux dans la mq'c
tion q!l’ll aspirait & prendre? Débiteur de Salelle In;:h-
un prix de vente non prescrit, mais voulant t'*l'hlulnjwl'
a un payement légitime, il éteignait son 1'.:}Jlirr;|liulr1[:il=
ce coté pour la reporter du coté de Henry, il:[lli il 1 :
llﬂ\".ﬂll rien, et dont le titre contre Salelle était d(-coi!-e
mais vain et inutile par I’effet de la prescription il q‘
sul_nslliu:_nt a S:ilullo, pour ne pas payer a llvnrv' ( t;ie
pour IE“’ était un tiers: mais, qu:ﬁnl il .\‘.EI“'i\'.\".lili l,'
payer Salelle, son créancier, il I’absorbait .Iiﬁ:'e. he
sais quelle novation imaginaire, qui n'('-lui|t g IE‘J “?
ruse de la mauvaise foi pour garder son '|Irix'm;L
vente (1). Sa prétention était tellement iltS(!llTIt‘I]‘-lll;(}e
qu'on ne congoil pas qu’elle ait fait qm-l.,:ie i”l‘lﬁ"iﬂl,

sur I'esprit de Catellan. Quandoque bonus dotmitat | 1

ArTicLE 2226,

Qn ne peut prescrire le domaine des choses qui
ne sont point dans le commerce.

SOMMAIRE.

108, Transition. Des matiéres susceptibles de prescripti
Lart. 2226 ne les passe pas toutes en l‘evml' i nv!J mll]'
pas des choses qui, quoique aliénables, sont I.Ulltt‘rui[*h!] ;
prescriptibles. Fausseté de la régle : alienabile g

: ‘.\'(']-."}l“ht’f‘, 7 diibat

:?g. (',(.:1.113(-5 diverses d'imprescriptibilité,

Hahn B Des L"hll:-'l"s' imprescriptibles par lear nature
A. Liberté et aulres droils naturels inhérents } I'organt
" tion de I'homme. Mot du pape Grégoire IX HRETE
11. En quoi ces droits sont ]III]||‘<'~‘-t‘l"l[}‘l_i|r1|';‘- ‘La liberté es
i:‘lljsu-pllllfc de restriction. On soumet, I[;nr ‘llnrrw.a!:‘i[ )!litlu:t
“"Il(:il{l.l;li'dllll Linlyilg_'a‘lluns compalibles avec le droit 1IE: con-
acter. Un peut meme, par certaines déchéances e
¥4 alicmtz': a la liberté individuelle. " RS
« B. Les facultés et les droits facultatifs sont imprescrip-

(1) Voy. dans M. Merlin, vo Prescri
1) Voy. s M. ] ) rescripl., Reper 506, ce
que dit Vedel pour démontrer 'erreur éc {:“lm;l;!., g
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tibles. Définition du mot faculté. Reproches faites ad'Ar-
gentrée. Distinctions importantes. Exemples de plusieurs
droits facultatifs inamissibles par le long usage. Diffé-
rences entre les droits facultatifs et les droits formés et
particularisés. Mot de M. Royer-Collard.

. Toutefois, certains droits facultatifs peuvent se prescrire a
compter de la contradiction.

. Application de ceci a celui qui, pendant plus de trente ans,
a laissé couler |'eau de sa source sans I'utiliser; il pent
retenir les eaux au préjudice du voisin qui sen sera
servi, & moins que celui-ci n'ait fait des travaux appa-
rents ayant plus de trente ans.

. Le propriétaire peut méme couper les veines d'eau qui ali-
mentent le puits du voisin.

. Mais, en faisant ce qu'il veut sur son terrain, le proprié-
taire doit se conformer & certains réglements de police.

. Sont aussi facultés imprescriptibles : le droit de dessécher
son heéritage, de le préserver des inondations, d’ouvrir
des jours, de laisser chomer un moulin et de le faire tra-
vailler ensuite.

118. Tl en est de méme du droit de se clore.

119. Et du droit de se borner.

120. Et du droit de sortir de I'indivision. *

121, Quid du droit attribué aux communes et aux propriétaires
de halles de se contraindre mutuellement & les louer ot
3 les vendre? Dissentiment avec un arrét de Bordeaux.

192. Le droit de laisser couler son eau naturellement sur le
fonds inférieur est imprescriptible.

123. Les facultés conventionnelles sont prescriptibles.

124. Exemple emprunté Henrys.

193. Arrét de la cour de Limoges qui confirme cette vérité.

126, Critique d'un arrét de Bruxelles qui la méconnait.

127. Autre arrét de la méme cour plus conforme aux principes.
Au reste, il fant toujours distinguer si la faculté conven-
tionnelle provient d'une clause accidentelle au contrat, ou
si elle est indivisible de ce méme contrat. Dans ce der-
nier cas, elle subsiste autant que le contrat lui-méme.
Renvoi au n° 129. :

198, Nouveaux exemples de facultés conventionnelles prescrip-
tibles. 1° Faculté perpétuelle de résilier un contrat;
9° promesse de payer a volonté et toutes et quantes fois.

199. Limitation ala prescriptibilibé des facultés convention-
nelles : 1° quand elle procéde d’une clause inhérente au
contrat et indivisible. Voy. n° 127.

.

150. 2° Lorsque la faculté git dans le choix des moyens alter-
natifs de se libérer. Exemples.
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SR g p iR, :

151. oml,]olsque la 1‘}:};'11}1(3 a été eréée a perpétuité pour une

mmunauté d’habitants, La faculté ne s it pas
s, L ¢ ne se prescrit p
entre eux, : -
'J . I-

152. C. Htl}‘m'. prescrit pas contre les bonnes mewurs el contre les
malires qui tiennent G Uordre public. Exemple tiré des
contrats usuraires et deI'état despersonnes. On n’acquiert

s pas les droits civils par prescription.

33. 11.)}1][!'{‘(!].\' la prescription n'est pas sans influence sur 1'état
des personnes. Exemples, Déchéance de I'action en dés-
aveu. Recherche de I'état d’enfant est prescriptible aprés

sa mort. Possession d’état. Prescription contre les de-

% mandes en nullité de mariage

r R e : * :

154, I)I.’ Qn ne prescrit pas contre les lois de police générale
]Alm]li.ﬂ. tiré de lobligation de subir un alignement ou
de ne rien laire qui contrarie la navigation dans une ri-
viére navigable. p

135. A;nr;‘ (_‘Z:PI]llpllt.' .[ll‘il‘, de ce qu'ancune possession ne donne
e droit de lenir les eaux privées ; Judi

B b § a une hautenr préjudi-
Ak I autenr préjudi
136. On ne peut acquérir ipti
: ; acquerir par prescription le droit d'i
1 ne peu ‘ nonder
___voisin. Erreur de M. ']'nullipr[ s
157. On le peut cependant lorsque 'administration compétente

« 1] ni I‘,' m -1 i‘l"( u i]lllir d
Ca I (‘t quon le )
1 . 0 y 1 y i ] pl SS¢ l](. pL[ll] int

138. LS]]lt)l:‘.llffill‘it’lllF(' ,]n;:ét‘_pnrnla cour impériale de Nancy, et
dans .n]m-].le le droit d’inondation a été consacré parce
qu'il ne se fonde pas sur un délit. '

J\llll‘i'ﬁ_ droits 1'01111';111‘}*.»: a la police, et qu'on ne peut ac-
querir par prescription. Droit de moulin, péche, ete

» 3 a0 Lovay - H 3 4 '

Dfine: P lut acquerir par prescription le droit de faire pas-
ser sur la voie publique des eaux malsaines. On ne pent
iulqu)nlm non pius par le méme moyen une servitude qui

il 0,9"}, a voie publique et le droit de police de I'autorité

41. On nacquiert pas par preseription le droit de corrompr

les eaux. Mais on peut acquérir i sali i
€s eau peut acquérir le droit de les salir, pour-
: vu quon ne porte pas atteinte & la salubrité publique
142. E_! Des choses matérielles qui, par leur nature, résistent i
Pappropriation. De la mer. Elle est res nullius Ihi‘:nn;
insuffisantes données par Grotius. Madame de Staél invo-
__quée pour le combattre. i
142. l‘eqdrml, de péche glans la mer est impreseriptible
44. '8 -.-%lgs choses imprescriptibles, non comme résistant
par leur nature & T'appropriation, mais parce quelles
sont publiques, ' b
n ;
1° Des eaux courantes. [Erreur de Justinien, qui les dé
clare communes, Cicé act ahalbtenie 44
s, Laceron plus exact que le législateur de

159.

140.
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Constantinople. Distinction & faire entre les eaux de*la
mer, celles des fleuves et riviéres, et celles des sources.
Les premiéres ne sont a personne; les secondes appar-
tiennent au public ; les troisiemes a des particuliers.

143. 2' Les riviéres non navigables ni flottables font-elles par-
tie du domaine public? Premiére époque, c'est-a-dire
époque féodale. Deuxiénie époque, ¢'est-a-dire depuis la
suppression de la féodalité, Troisiéme époque, ¢ est-a-dire
depuis la publication du C. Nap. Ce Code a fait un par-
tage entre I'Etat, les riverains et les individus indiqués
dans 'art. 563. :

146. Conséquence de ceci. A. Le droit de I'Etat survit a tous
les actes de jouissance privée. B. Un cours d’eau non
navigable peut s’acquérir par prescriplion avec les terres
adjacentes. On peut méme y acquérir le droit de digue et
de moulins, avee I'autorisation de l'autorité supérieure.

11 y a plus, on peut y construire un moulin sans permis-
sion, et en acquérir la propriété par prescription, a con-
dition qu’on n'inondera pas I'héritage voisin. &

147. 3° Les eaux pluviales et vicinales qui sé¢journent ou passent
dans les lieux publics sont res nullius. Errear de quel-
ques tribunaux et de la Gour de cassation elle-meme,
pour expliquer qu'elles sont impreseriptibles. Elles sont
imprescriptibles, quand méme on aurait fait des travaux
d’art pour procurer leur écoulement. :

1l en est autrement quand les eaux pluviales coulent d'une
propriélé privée sur une autre. Dissentiment avec M. Du-
ranton. Inapplicabilité de quelques lois romaines, et né-
cessité de ne se servir des textes du Digeste qu'avec pré-
caution, .

J4° Les rades, ports et havres sont imprescriptibles a cause
de leur destination. Iis font partie du domaine public;
mais ils rentrent dans le commerce quand cesse leur
destination.

50 Quid des rivages delamer? Dissentiment avec M. Toul-
lier, qui pense qu'on peul y acquérir par prescription
des pécheries, el y faire des marais salants et autres cta-
blissements. : .

Mais on peut acquérir par prescription les eanx salées qui
¢'introduisent naturellement dans l'intérieur des terres.

_ 6° Les relais de la mer sont prescriptibles. Erreur de
Part. 558. 1 ;

7o Les rivages des riviéres navigables _appartmnnenl aux
riverains jusqu’au flot. Ils sont prescriptibles.

8 Des canaux navigables. Ils font partie du dpmaine pu-
blic ; mais le droit de les exploiter est prescriptible. Dis-
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tinction entre les servitudes dont ils peuvent étre grevés,

Quid des canaux navigables concédés a perpétuilé aux par-
ticuliers par I'Etat? Arrét remarquable de la cour de
Lyon. Explication d'un arrét de la cour de cassation da
5 mars 1829,

156. 9= Des voies publiques. Elles font partie du domaine pu-
blic. Elles sont imprescriptibles. On peut cependant y
établir des serviludes qui rentrent dans leur destination,

97. La largeur d'une route impériale est imprescriptible.
58, Il en est de méme de la largeur des chemins vicinaux. Er-
reur de M. Garnier.

159. Que doit prouver unecommune quand elle se retranche
dans I'imprescriptibilité de ses chemins vicinaux ?

160. La largeur des chemins, surtout des chemins vicinaux,
n'esl pas toujours cerlaine dans le droit : c'est la posses-
sion qui doit décider. Mais, si la largeur est prouvée, la
prescription ne peut étre invoquée.

10° Tous ces principes s’appliquent a la largeur d'une place
oy d’une rue.

On ne peut aggraver la servitude naturelle o est la rue de
recevoir les eaux ménagéres el pluviales,

Tout ce qui a été dit aux n* 156 et suivants n’est applica-
ble qu’autant que la chose publique conserve sa destina-
tion. Sielle la perd, elle rentre dans le domaine privé et
devient prescriptible. A quels indices reconnait-on qu'une
chose cesse d’étre publique ? Dissentiment avec M. Isam-
bert, avec M. Vazeille et avec M. Garnier.

11° Les promenades publiques sont du domaine public
municipal. Il faut leur appliquer tout ce qui a été dit
dans les n” 156 et suivants.

Peut-on les grever de servitudes pendant qu’elles restent
promenades?

Suite.

De la possession ancienne appuyée de titres anciens. Elle
équivaut a la représentation d’un titre,

12° Une fontaine communale est-elle imprescriptible ?

Premier cas, ol 'on suppose qu’une concession a été faite,
par I'autorité compétente, & perpétuité,

Deuxiéme cas, o 'on suppose qu'il y a eu possession
d’une partie des eaux sans concession expresse, mais dis-
tinctions :

A. Lorsqu'il y aun réglement général pour la conservation
d’une certaine partie des eaux et I'aliénation de I'autre :

B. lorsqu’il 0’y a ni réglement général, ni concession,

Du concours des circonslances nécessaires pour qu’une eau
publique cesse d'étre telle,
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13¢ Des monuments publics servant & I'embellissement des
villes, et conservés comme objets d’art. lls sont impres-
criptibles.

14° Des édifices destinés au culte religieux. Ils sont dans
le domaine public.

Lorsqu'une église est démolie, ou qu'elle a éié enlevée & sa
destination, elle devient prescriptible.

Les vases sacrés. les ornements et aulres accessoires du
culte sont-ils imprescriptibles ? Dissentiment avec d’Ar-

_gentrée.

Peut-on, par la prescription, grever d'une servitude une
église consacrée au culte ! v

15° De I'imprescriptibilité des portes, murs, fossés, rem=
parts des places de guerre,

Quid quand elles changent de destination? A quelles cir-
constances reconnait-on le changement de destination?
Dissentiment avec MM. Garnier et Vazeille. Préférence
accordée & un arrét de la cour de cassation. :

Fin de I'énumération des choses hors du commerce, soit
par leur nature, soit par une destination légale.

Un particulier peut-il, par sa volonté, placer une chose
hors du commerce ? Des biens substitues.

6. § 3. Autre question d'imprescriptibilité dérivant de causes
étrangéres a I'art. 2226, On ne peut pas prescrire contre
son titre. Renvoi. gy i
. On ne peut pas acquérir par la prescription certaines ser-
vitudes, quoiqu’on puisse les acqueérir par titre. Renvol.
178. Autre renvoi, pour la question de savoir si I'on peut ac-
quérir par prescription un droit d’usage. =
179. On ne peut acquérir par prescription une rente fonciére.
180. Les droits corrélatifs ne sont pas imprescriptibles, comme
quelques auteurs Uont voulu. .
181, Renvoi pour la question de savoir si les choses tenues entre
associés sont imprescriptibles. ) i ).
182. Une rente qui ne dépend pas d'un capital déterminé peut-
elle s'éteindre par prescription? Erreur de la cour de
Metz,

COMMENTAIRE.

108. L’article 226 ouvre la matiére des choses sus-
ceptibles de preseription ; maisil n’en aborde qu'un co-
t6; il n’a pas pourbut de passeren revue tous les droits
contre lesquels la prescription est impuissante. Il
pose un de ces principes généraux derriére lesquels
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le législateur aime & se retrancher pour éviter les dé-
tails, mais qui sont pour I'interpréle un champ infini
a parcourir : principes que les codificateurs affection-
nent a cause de leur commode briéveté, et que les
commentateurs redoutent & cause de leur élasticité et
des intarissables explications qu’ils comportent. L’ar-
ticle 2226 décide done que, puisque la prescription
est une aliénation, on ne peut preserire le domaine
des choses qui ne sont pas dans le commerce. Cela
dit, il s’arréte, sien référant, pour le surplus, aux
régles’ disséminées dans le Code Napoléon. Il aurait
pu ajouter cependant, sans revenir sur lui-méme,
que, méme parmi les choses qui sont dans le com-
merce, il y en a que la prescription ne peut atteindre,

comme, par exemple, certaines servitudes: ce qui fait *

mentie la régle: alienabile,-ergo preescriptibile. Mais le
législateur ne doit pas tout expliquer, tout épuiser.
C’est au commentateur a développer et a complétdr
son langage laconique. Aussi, dirai-je avec d’Argen-
trée : Nos sparsam materiam in sua capite colligemus,
ut quidpiam ad usum comparari possit et usurpari foro et
res argentibus (1).

109. II y a des choses qui sont impreseriptibles par
elles-mémes; il y en a d’autres qui ne le sont qu’a
raison de leur destination; il y en a enfin qui ne le
sont qu’a raison des personnes qui les possédent.

Les choses impreseriptibles par elles-mémes sont
celles qui, par leur destination naturelle, appartien-
nent a tout le monde et échappent a I'appropriation
privée, comme l’air, les riviéres, la mer, la liberté de
’homme, ete. (2), ou bien encore celles qu’une dis-
position de la loi soustrait, par des raisons particu-

(1) Sur Bretagne, art. 266, ch, 25, p. 1139, n* 1. M, Vazeille
w’a pas suivi d'ordre dans son classement; il place 'action en
réclamation d’état entre le duel et Ialluvion des lacs. En em-
_ployant plus de matériaux, jai cherché i avoir plus de gné-
thode.
(2) Art. 714, C, Nap. Caius, 1. 9, D. de Usucap.
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lieres, & I'action de la preseription, comme certaines
servitudes.

Les choses imprescriptibles a raison de leur desti-
nation sont celles qui, par elles-mémes, ne sont point
incompatibles avec I'appropriation privée, ‘mais qui,
par une destination accidentelle, ont été retirées du
commerce et affectées & un usage public. On peut
donner pour exemple les chemins et les routes, les
ports, les havres, les rades, les remparts, murs, fossés
et portes des places de guerre (1). Tant que ces choses
conservent leur affectation a ce service publioy elles
restent impreseriptibles; mais, comme leur destina-
tion n’est pas perpétuelle, qu’elle n’est qu’artificielle
et factice, le fait de I'homme qui I'a créée pent aussi
la détruire. Une place de guerre peut étre abandonnée
ou détruite; un chemin peut changer de place et étre
reporté ailleurs; une rade peut-étre comblée. Quand
le but d’utilité publique atlaché a ces choses leur est
enlevé, elles deviennent choses privées; elles rentrent
dans le commerce, et, d’aprés Darticle 541 du Code
Napoléon, elles sont susceptibles d’aliénation et de
{}resc}'iplion; la jurisprudence a plusieurs fois fait
"application de cette régle (2).

Enfin, les choses non prescriptibles a raison des
personnes qui les possedent sont celles qui appar-
tiennent a des personnes privilégiées, contre lesquelles
ne court pas la prescription. Nous nous en oceupe-
rons en commentant les articles 2251 et suivants du
Code Napoléon. Dans ce cas, il y a moins imprescrip-

(1) Art. 538 et 540 C. Nap. Mais il en est autrement des lais
et relais de la mer qui, d'aprés une jurusprudence constante,
sont aliénables et de plus preseriptibles. Infrd n° 152 Voy. Cass.
18 mai 1830: 15 nov. 1842; 17 nov. 1852, et 18 avril 1855
(Devill. 30, 1,218 ; 43,1, 72; 52, 1,789 ; 55,1, 755). Voy. aussi
MM. Garnier, Rég. des eauz, t. 1, n° 39; Proudhon, Dom,
pub., t. 1, n°712; Beaussant, C. Maritime, t. 1, n° 553.

(2) Rouen, 11 février 1825 (Dall., 26, 2, 1). Montpellier,
21 dée. 1827 (Dall, 28, 1, 57). Junge Dunod, Preseripl., p. T4.

10
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tibilité que suspeps?on momenlunef {l{:}ﬁl]}i:‘(isf?[r]i?;
tion. Quand le privilége cesse eh\]u.(? a pers e .
dans le droit commun, la prescription ref
O Urs son aclion. _ 3 !
wll::’:;ﬁjlebl?tilu commentaire de 1’01‘“.(.‘1(; ‘l“).‘,ih lsslgnl;lll::;
cipalement de passer en revue 'les'c ufsu I:;"p ey
imprescriptibles, parce que leur ]]:l'l}l1f’0'11111e1--1i o
tination les place ho_rs‘du commer u:.._l §1011‘;lloses
guite un pamgraphe eplsodlque (Illl'lllll‘elii l;:pndant
qui, quoique étant qlans‘le {_;ommtjtcel,1 TOchil'I~iﬁ|1 b
imprescriptibles : je ne ferai une (,:4_31131 li e ; :)iui, a
ce sujet qu'a cause de la C'OIII]GMlb.l e tc_r.. |<e 8
droit avec les principaux développements qu
rte I'article 2226. oA
pOIilF()l.dT“'(ilfés“dr(ﬁls nqlurels el in‘llél'EI']lS a I’organi-
sation de ’homme sunllml{rescr'nphhl‘es[l..)l. W
L homme est libre : IEI liberté est | attribut eTp- ull
glorieux de sa nature; 1l ne peut}d:np: ‘l engmcl\elnss
laisser prescrire contre elle. l.:es Romains Glix-llllelibr-
reconnurent ce privilége de | hnmn_m: tout en le e
cant a plier sous le joug de leurs l_n.sulutf?;ml po1|les
(:,[ues. Ulpien a éerit que, par IP;‘LII'(IJIE l‘ml_uui-‘,v 4;115 .
hommes naissent libres (%) : cétait flétrir 'esclavag
2 droit civil consacrait. 1
quilli’.dli?illl:f:wt cependant pas donner a cette v;*me
une portée exagérée. Par le droit nulurel_‘iui-ulm‘u]ﬁ:
la liberté n’est pas absolue; elle est soumise Ll‘ll 4 L,
mites, ne fut-ce que l'obligation de respecter ¢ ey S'
autres la liberté qui est en eux comme en nolf‘.s.fk‘;
done il n’est jamais permis de lal.nhquer‘tntil‘l..d al:r
et a toujours, du moins on peut la restreindre po

(1) Je cite avec plaisir ces belles paroles du pape Grégoire IX

(1229): Nemo san@ mentis infelligit JURI NATURALL, guacumtque

consm.jtudine (que digenda est veruis in hae p.{u_-;)e riontupie ad(.:

posse aliquatents derogari (Decrel. Gregor., lib. 1, t. 4,
onsuet., cap. 11). geghitle

2 (2) L ', IIJ. de Justitud et jure. Quum JURE NATURALI omnes

liberi nascerentur, quum servitus essel incognila.
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des intéréts publies ou privés, et lui imposer des pa-
gles qui en génent 1o développement. Ces limites
n'ont rien de contraire 4 la nature, puisque la nature
ne connait pas de droit absolu: nj 4 P'ordre publie,
puisqu’elles n’enlévent 4 la liberté que cette portion
surabondante qui permet d’atabliy entre les hommes
un heureux échange de rapports et de services. De |3
les contrats et obligations, qui, en imposanta ’homme
des devoirs conventionnels, et en subordonnant s# |j-
berté i certains engagements, resserrent le lien de la
S0ciélé et activent dans tous les sens le mouvement de
la civilisation. Tout ce que la loi demande 4 I’lhomme
dans ces conventions qu’elle sanctionne, ¢’est qu’elles
ne dépassent pas les bornes de ce (qui est licite et hon-
néle; ¢’est qu’elles se contentent de limiter la liberté,
et qu’elles ne ’abolissent pas; c’est qu’elles soumet-
tent 'homme & des obligations, et non 4 des actes de
despotisme et de tyrannie (1). En ce sens, il est cep-
tain que la prescription peut apporter des entraves &

. la liberté,

Cependant il ne faudrait pas croire que I’action de
la prescription fiit complétement impuissante pour
empécher d'ébranler une position qui ne serait qu’une
renonciation a la liberté individuelle ou # tout autre
attribut fondamental de Phumanité. Sans doute, si un
contrat m’imposait I'obligation d’entrer en servitude,
ou de remplir des services féodaux abolis pour tou-
Jours, il n’y aarait pas de prescription qui piit cou-
vrir cette aliénation d’un droit qui n’est pas dans le
commerce. Mais, souvent par voie de déchéance, il y
& des atteintes aux droits imprescriptibles de ’homme
qui demeurent inaltaquables; par exemple, un juge-

(1) Ainsi, la convention qui obligerait un homme & ne pas se

" Marier, & ne pas embrasser tel état, elc., serait contraire A la

iberté, et nulle par conséquent. Voy. ce qu'ont écrit A ce sujet
MM. Toullier (L. 6, n™ 181, 183, 184 et suiv.) et Duranton
(t. 10, p. 318, 319 et suiv.). V. aussi ce que je dis dans men
Comment, fles Donations et Testaments n** 237 et suiv.
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ment a pu légérement prononcer 1’.m'le1'du§:.t|0n1 ld (:;111] ég
dividu, c'est-a-dire, le décl.nrc‘r prive del'inte ’Io‘ i d
de cette faculté sublime qui lui assigne le p\rel:]uell }.1}1?-
dans la création. Si cependant il lui plmvt_ edmﬁ‘ag_
écouler les délais pour se pourvolr par lg ;_mp edet‘lrga
pel ou_par fout autre moyen legal, | lllte}l |c.lt10n‘ i
sortir son effet, et il n’y aura pas moyen fe 1‘9\ B
contre une mesure (1) qui e}ﬂc\‘e aun CEtC!}E,I‘l _btonll::
dépendance personnelle et I'exercice de be;‘ rol S(i -
la déchéance agit par une voie oblique; elle pren o
point de départ dans un acte de l'au{qmlg, qll-ltl')[. o
avec lui une présomption de vérite et de lega I,LQ,L o
vefuse de croire & une violation du droit qui ‘“t"ekmliﬂc
apparente par elle-méme, et qul ne 1_1‘01’11!{11; e»iiieg _el
en lumiére que par des preuves désormais ftardives
recevables. ’ ‘
110111 11‘(23?0}.363 méme respect dont la liberté de | ?1011.111_110;
doit étre environnée s'étend au_\;‘ia(:ultes,_aux dml. s
facultatifs, dont ’homme est revetu, et qui sont l{}u;Sf
inviolables que la liberté méme qui lag nlm_L en ac 10;;;
¢’est pour cela que la jurisprudence enseigne que les
facultés sont imprescriptibles (2).

Ce mot de faculté, qui a dans la langue des acci?p-
tions diverses, doit étre défini. D"Argenirée gourman-
dait les écrivains scolastiques de 'obscurite et de %a
confusion qu’ils avaient répandues sur ce_pm‘n]tl de
droit (3). Voici ee qu'il proposail pour terminer leurs
interminables querelles : Hic aspergenda aqua pu-

(1) Si ce n’est dans le cas de l'art. 512 du C: Nap , en faisant
déclarer que les causes de | frr!m'dnrupn ond cesse. a2k s
(2) Sur ce sujet, voy. d .-\r;:vnn'n’e.‘sm' Bletagncééu , -ij\' :
ch. 8, n° 5, et consultation 2¢, p. 2419. lln’:i}ul,l D Li ; T;ln
suit ' Argentrée pas a pas. Despeisses, D. 447, col. 1. Potler,

Vente, n° 592. Répert. de M. Merlin, ve Droits facultalifs. M. Va- -

. o .
zeille, t. 1, n** 104 et suiv. ] R it P

[5)’ Alias cum plures ejusmodi theorias mf‘ert‘a‘\‘p:onm:{ et
vagas, el quus suo marie quISquIs fizit, alius revellit {sur Bre-
tagne, loc. cit., p. 1087). .
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guantibus, wterniom alioqui certaturis. Le mienx edt
été de substituer une honne définition aux divagations
de leur esprit subtil. D’Argentrée ’avait senti, et il a
fait, de louables efforts poury réussir: il cite Festus (1
et 'Evangile (2), Suétone (3) et les théologiens (4);
mais il y a encore trop de vague dans ses doetrines
pour qu’on puisse se borner aujourd’hui a s’en rendre
I’echo.

L’homme a été investi, dans ’ordre moral, de cer-
tains atiributs pour réaliser sa fin : tels sont lae mé-
moire, l'intelligence, le raisonnement, etc.; c’est ce
qu’en philosophie on appelle des facultés; ¢’est une
espéce de pouvoir exécutif soumis au gouvernement de
la volonté, qui s’en empare et les dirige (5). '

De méme, dans I’ordre civil, I’lhomme a recu de la
nature ou de la loi des facultés qui sont pour lui au-
tant de moyens pour parvenir 4 sa fin comme homme,
comme ciloyen, comme propriétaire : pouvoir trans-
poser son domicile d’un lieu & un autre, pouvoir pui-
ser de I'eau & une fontaine; pouvoir se marier, dis-
poser de ses biens comme on ’entend, par donation,
testament, etc.; pouvoir s'obliger par contrat, etc. :
ce sont la autant de facultés communes aux hommes,
et constituant leur capacité civile: ¢’est une puissance,
une vertu, que chaque individu peut mettre en action,
suivant que sa volonté a décidé qu’il était ou non op-
portun de s’en servir, et c’est par 'emploi de cette
puissance, de cette vertu qu’il réalisesa fin dans la po-

(1) Facultatem Festus definit, facilitatem rerum agendarum.

(2) Et illa in Evangelio patrisfamilias, quum ait : « An mihi
non licet de meo facere quod volo? »

(3) I emprunte & cet auteur le mot de cette femme, que
quum forteé femur coramimperatore Caracalld nudasset, dizit ille :
« Vellem si licerel ; » rvespondit illa: « Licet si lubet. »

(4) Hec facultatis vis verbo latino, lubet, describitur, qua
libertas est arbitrii, quam theologi defendunt, cui electio permit-
titur rerum expetendarum aut fugiendarum; que verbo, licet,
restringilur.,

(5) Cours de droit naturel de M. Th. Jouffroy, p. 71 et suiv.
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sition civile qu’il occupe. Les facultés sont, si je puis
parler ainsi, le droit en disponibilité. Quand elles sont
eveillées par le besoin et mises en mouvement par la
volonté, elles engendrent des faits, et ces faits consli-
tuent le droit dans son actualité. Soit qu’ils blessent
ou non les inléréts des tiers, ils tombent sous 'wil de
la loi civile, qui examine s'ils doivent étre maintenus
ou annulés, et régle leur étendue, leur portée, leur
durée. Mais remarquez bien une chose, c’est que, si

le fait créé est périssable, la faculté eréatrice ne I'est

pas, tant que I’homme reste ce qu’il est. Je peux faire
un mauvais emploi de ma capacité et de mes facultés,
en passant un contrat vicieux; mais ce contratannulé,
ma-faculté de contracter suivant les lois n’en est pas
ébranlée ; elle survit a l'acle, et reste en disponibilité
pour une meilleure occasion.

Ces considérations expliquent pourquoi les facultés
sont impreseriptibles, tandis que les faits juridiques
tombés dans le commerce des hommes peuvent étre
anéantis par le laps de temps; et il faut reconnaitre
le bon sens instinctif de beaucoup d'anciens juris-
consultes, qui, quoique n’ayant pas tous su se rendre
compte philosophiquement de cette différence capi-
tale, 'ont pour ainsi dire devinée par inluition, et ont
fini, aprés quelques écarts, par la faire réguliérement
passer dans la pratique. Les facultés constituent la
capacilé civile de ’homme; or, cetle capacilé ne re-
léve que de lui seul. Nul que lui n’a de prise sur elle;
nul ne peut en ébranler les rameaux et en couper les
racines. Il y a plus, ¢’est que lui-méme il ne pourrait
pas 'abdiquer, I’aliéner, 'enchainer d’avance. Com-
ment done un tiers arriverait-il & un assez haut degré
de puissance pour la frapper d'interdiction? Je la com-
parerai a un arbre dont on pourrail cueillir les fruits
sans avoir la permission d’en couper les branches ou
le trone. Que les actes engendrés des facultés soient
atteints par la prescription, rien de plus juste, puis~
qu’ils mettent en jeu les intéréls des tiers, quils en-
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gagent les autres ou réagissent sur eux: mais les fa-
cultés qui les ont produits résident dans une région
plus élevée; elles s'identifient avee la capacité de
’homme ; elles sont inamissibles comme sa liberté
méme.

" Insistons un moment encore sur cette vérité. Pour
perdre un droit par la prescription, il faut ou qu’un
autre le posséde a la place du propriétaire (comme
quand nous laissons cultiver et détenir pendant trente
ans le champ qui nous appartient), ou bien que nous
négligions, pendant le temps voulu pour prescrire,
d’exercer ce droit contre celui qui est astreint envers
nous a le subir. Mais, sous le premier rapport, com-
ment pourrait-on posséder la faculté d’autrui? Est-ce
qu’une faculté est susceptible de possession? Quand
vous seriez allé pendant trente ans puiser de ’eau 4 la
fontaine communale, tandis que j’aurais laissé écou-
ler ce lemps sans y melire les pieds, vous n’auriez
rien fait pour m’enlever ma faculté; car ce n’est pas
a ma place, ce n’est pas en vous substituant 4 moi,
que vous aviez joui des eaux communes : ¢'est en
vertu de la faculté qui vous est personnelle d’en user
comme j'aurais pu le faire, faculté qui appartient &
lous, et que vous avez prise dans le domaine com-
mun!!! Qu'importe donc votre possession? Comment
peut-elle m’étre préjudiciable (1)? 1l en estde méme
de toutes les avtres facultés; on peut les passer en
revue. Changez de domicile aussi souvent que vous
voudrez ; contractez, testez, disposez ainsi que vous
entendrez! Que mé font, 2 moi, tous ces actes aux-
quels vous vous livrez pour parvenir-a votre fin : mes
facultés n’en restent pas moins pleines et entiéres,
quoique je ne les aie pas exercées pendant tout le
temps de cetle grande activité de voire part. Comme
vous, je les emprunte au domaine commun, a la loi

(1) Voy. infrd, n° 131, un arrét de la cour de cassat. rendu
en ce sens,
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qui statue également pour nous tous, et régle I'état
de chacun d’une maniére uniforme : c’est 1a un fonds
commun qui ne s’épuise pas par cela seul quun ou
plusieurs en auront retiré Jeur lot. .
Sous le second rapport, le défaut d’exercice de la
faculté est parfaitement insignifiant. En effet pour
qu’il fit pris en considération, il faudrait qu’il con-
tint une présomption raisonnable d’abandon du droit
négligé; mais précisément une faculté a cela de
propre que son exercice est tout @ fait subordonné
aux éventualités de la vie et aux nécessités du mo-
ment. C'est uneréserve placée tout exprésa la dispo-
sition de I'’homme pour les besoins imprévus qui
peuvent se présenter a lui. Je peux n’avoir pas besoin
des fontaines publiques, parce que j’ai de I'eau dans
mon fonds ; mais, au bout de cinquante ans, ma source
tarit: voila ma position changée. Heureusement le re-
meéde est 4 coté du mal, la faculté a coté du besoin, et
je profiterai du droit que J’ai, comme habitant, d’aller
puiser de I’eau a la fontaine. — Autre exemple : Jai
un terrain vide, que j'ai trouvé bon de cultiver jus-
qu’a ce jour; mais tout & coup je veux faire batir,
car un incendie a briillé ma maison. Assurément je n’ai
pas pu perdre le droit de construire parce que je n’ai
pas construit pendant trente ans(1); en effet, si je
n’ai pas élevé de maison sur mon emplacement, ce
n’est pas parce que j'ai voulu ménager une belle
vue & mon voisin et renoncer a mon droit & son profit :
c’est que tout simplement je n’avais pas besoin de
batir. Or, puisque les facultés ont été donmées a
’homme pour qu’il puisse s’en servir suivant ses be-
soins, ne serait-il pas absurde de les lui enlever,
parce que, ce besoin n’élant pas né, il n’a pas eu @
en faire usage? Dans Lordre juridique, les facultés
~ sont les droits qu’on peut laisser sommeiller jusqu’a
ce que la nécessité les éveille. Ce sont ceux que

(1) Dunod, p. 87.
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chaque homme tient en réserve pour utiliser un ave-
nir qu’il ne connait pas, et satisfaire, plus 10t ou plus
tard, des besoins contingents qu’il ne lui est pas donné
de prévoir. Et pourquoi celte intermittence possible
dans emploi des faculiés, tandis que les droils ac-

suels, posés et formulés, doivent toujours veiller pour

se conserver? Cest que les facultés nous viennent de
la nature ou de la loi, qui nous les ont données pour
nous suffire 4 nous-mémes dans toules les vicissi-
tudes de notre carriére, pour faire face aux accidents
divers qui remplissent ce drame ; tandis que les droits
réalisés et mis en action nous viennent de notre vo-
lonté et de nos conventions; que nous les avous sti= .
pulés pour telle circonstance donnée, pour tel avan-
fage prévu et défini que nous voulions nous procurer;
qu’ainsi, en ne profitant pas de cet avantage pendant

e temps de la prescription, nous sommes censés l'a-

voir abandonne.

Enfin, pour terminer ce paralléle entre les facultés
et les droits formés et particularisés, nous ferons re-
marquer que les facultés ne sont pas escortées d'une
action pour parvenir a se réaliser; elles se traduisent
en pur fait; elles se manifestent par un simple acte,
qui ne repose pas sur l'assujettissement antérieur d’un
tiers. 11 est, en effet, de1’essence de nos facultés d’agir
exclusivement sur nous-mémes et sur les choses qui
sonta notre disposition, et non contre un tiers obligé™
précédemmant. Si je veux userde la faculté de tester,
Je Wai pas besoin d’un moyen coércitif contre un tiers
pour y parvenir; J'agis, Je teste, et ce seul fait suffit
pour que ma faculté soit satisfaite. Sije veux contrac-
ter, je me concerte avec un tiers aussi libre que mol
de faire ou de ne pas faire une convention; mais je
n’ai d’action contre lui qu’apres le contrat, et pas
avant. Si je veux transformer mon pré en champ (1),

.

(1) Infrd, n° 118.




