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ocasion para dudar si la novedad de
concluir con sola una rebeldia es pri-
vativa de los negocios, que penden en
el consejo y en las audiencias, 6 si es
comun 4 los demas tribunales del rei-
no: porque su literal disposicion es
reducida a los consejos y audiencias,
y si _hubieran queri(io extenderla por
regla general d otros tribunales alte-
rando el estilo y practica que hasta
entonces se observaba en ellos, 1)&1‘808
lo hubieran explicado asi, como lo ha-
cen otras leyes, senaladamente la 1.
tit. 18. lib. 4. de la Recop. (Ley 1. tit.
20. lib. 11. de la Now. Rec.j; pues sefia-
lando en ella el término de cinco dias
para-apelar desde el en que fuere da-
da la sentencia, 6 recibio la parte el
agravio, y llego 4 su noticia, y que si
asi no lo, hiciere, quede la sentencia 6
mandamiento firme, manda: «Que esto
»se guarde de aqui adelante, ansi en la
»nuestra-Gasa , y Corte , y Chancilleria,
»como en todas las Ciudades, y Villas,
»y Lugares, y Provincias de nuestros
»Reynos.».

45 Sin embargo de que la letra de
la enunciada ley 51. y del auto acor-
dado citado (Ley 2.y notas citadas)
sea limitada 4 los consejos y audien-
cias, su razon y espiritu es general 4
beneficio de la causa publica, y debe
comprender & todos los tribunales del
reino; ademas de que hay otras dife-
rentes leyes que no tienen la restric-
cion jndicada , antes bien disponen en
términos indefinidos que con sola una
rebeldia se concluya, y tengan el mis-
mo efecto que hacian las tres anterior-
mente: ley 2. tit. 3. lib. 4.: ley 10. ti-
tul. 6. lib. 4. de la Recop.

46 Las leyes 13.y 14. tit. 7. lib. 7.
(Leyes 2.y 3. tit. 25. lib. 7. de la: Nov.
Rec.) hacen un argumento L{Joderoso a
favor de la resolucion antecedente, pues
la primera se dirige & prohibir las dehe-
sas en los heredamientos y cortijos del
reino de Granada, mandando 4 los
dueiios de ellos que no defiendan la
yerba y otros frutos que naturalmente
lleva la tierra, sino que quede libre-
mente para que todos los vecinos de
las dicllw)as ciudades, villas, lugares y
sus términos, los puedan comer con
sus ganados, bestias y bueyes de la-

bor, no estando plantado 6 empanado;
y contiene ademas esta ley otra restric-
cion respecto 4 los cortijos , hereda-
mientos y tierras que se poseian y
gozaban por merced de los seiiores Re-
yes Catolicos, y las que en adelante
hicieren; y sin embargo de que esta
real resolucion no se concibe en tér-
minos de ley general, ni habla de
otros heredamientos ni pueblos que de
los del reino de Granada, y aun en es-
tos se reduce 4 los que hubiesen sali-
do, 0 saliesen por merced de los mis-
mos Reyes Catolicos, se ha entendido
y observado con influjo, y efecto de ley
general para todoslos pueblos del reino.

47 - Por la citada ley 14. (Ley 3.)
se revoed y anulé la ordenanza que
habia hecho la ciudad de Avila dando
facultad 4 los dueiios de acotar los
heredamientos que se hubiesen reuni-
do en uno solo bajo las calidades que
indica la misma ordenanza; y en sn
consecuencia se prohibié usar de ella
concediendo licencia y facultad 4 los
vecinos de la dicha ciudad, su tierra
y demas pueblos para que pudiesen
pacer y rozar en los dichos términos,
que asi por virtud de la dicha orde-
nanza estaban dehesados, como lo ha-
cian cuando los heredamientos eran de
diversos dueiios, y antes que la dicha
ordenanza fuese hecha.

48  Esta resolucion, que fué igual-
mente limitada 4 los heredamientos de
la ciudad de Avila y su tierra y 4 fa-
vor de la vencidag de ella, ha sido

“tambien entendida y guardada como

ley en lo general del reino, no solo
por un efecto de extension, sino por
virtud de la comprension en que estan
los casos semejantes hajo las resolucio-
nes reales, aunque determinadaménte
no hayan hablado de ellos.

49 Fsto procede seguramente por
dos razones: 'la primera cuando es ge=
neral la de la ley, aunque se establez=
ca con motivo de casos particulares ¢
con respecto 4 sefialados pueblos y
territorios: la segunda consiste en la
excelencia de la gignidad del principe,
y en la justificacion con que salen sus
decretos y decisiones, aunque las ha-
ya dado en negocios particulares, lle-
gando 4 tanto que la sentencia ¢ de-
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terminacion de una causa hace ley pa-
ra otras de iguales circunstancias, li-
mitdndose por estos altos respetos la
regla de que no se debe juzgar por
ejemplares ni fazanas: ley 14. tit. 22
Fart. 3. «Otrosi decimos, que non de-
»ve valer ningun juicio que fuese da-
»do por fazanas de otro; fueras ende,
»s1 tomasen aquella fazana, de juicio
» que el Rey oviese dado. Ca esténce
»bien puede judgar por ella: porque
»la del Rey ha fuerza, é deve valer
» como ley, en aquel pleyto sobre que
»es dado, ¢ en los otros que fueren
» semejantes: » Vinnius §. 6. Institut.
de jur. natural. vers. Quodcumque er-
80 Imperator: Oter. de Jur. pascend.
cap. 16.n. 7. y 8.: Covarrub, Practi-
car. cap. 37. n. 3. vers. Quidquid sit:
Lagun. de Fructib. part. 1. capit. 7.
n. /7. al 84.: Acev. en la Rubr. tit. 4.
lib. 3.5 y en la ley 14. tit. 7. lib. 7. de
la Recop. n. 6.

50 Por todo se demuestra que aun-
que la enunciada ley -51. sic. 4. lib. 2.
y. el auto 2. tit. 24. del mismo libro
(Ley 2.y nota 6. antes citada) ha-
blan de concluirse los pleitos en los
consejos y audiencias con sola una re-

~ beldia en lugar de las tres con que se

hacia antes, son generales estas leyes
en su efecto 4 todos los tribunales del
reino. :

51 Aunque la primera conclusion
en la causa la ponga algunas veces en
estado de poder dar sentencia difiniti-
va, lo cual sucederia si estuviese pro-
bada la. verdad por confesion de la
parte, o la duda consistiese solamente
en la decision de las leyes, es muy
raro este caso, y muy comun la nece-
sidad de recibirla 'd prueba, que es el
auto 1nterlocutorio que pone la ley en

rimer lugar como efecto mas comun
ge la - conclusion, del cual - trataré
‘guardando el mismo orden en el ca-
pitulo. siguiente.

GAPiTULo VIIL

De la prueba en primera instancia.”

1 Siguese 4 la conclusion el auto
de prueba, cuya ejecucion debe’limi-
tarse d los hechos del proceso condu-

centes 4 descubrir la verdad, porque
son la materia capaz de probarse y el
deposito del derecho, en donde le de-
be buscar el juez para su acierto: ley
4. tie, 16. lib. 2. de la Recop. (Ley 1.
tit. 14. lib. 11. de la Nov. Recop.) « Do
» tan solamente se puede poner sim-
»plemente el hecho: de que mnasce el
»derecho:::::: mas cada una simplemen-
»te ponga el hecho en encerradas ra-
»zones: » ley 10. tét. 17. Uib. 4. de la
Recop. (Ley 2. tit. 16. lib. 11. de la
Nov. Recop.) «Seyendo hallada, y pro-
»bada la verdad del fecho por el pro-
»ceso.» Dicese tambien que han de ser
conducentes, porque lo que no sirve
para descubrir la verdad de lo que se
demanda, y asegurar su justa decision,
es ilusorio, y no lo permite la serie-
dad y circunspeccion de los juicios:
ley 7. ¢de. 14. Part. 3. « Otrosi decimos,
» que aquella }]):ueva deve ser tan so-
» lamente rescebida en juicio, que per-
» tenesce al pleyto principal sobre que
» es fecha la ({emanda. ga non deve
» consentir el Juzgador, que las partes
» despiendan su tiempo en vano, en
»provando cosas de que non se pue-
»dan despues aprovechar, maguer las
» provasen: » ley 4. tit. 6. lib. 4. de la
Recop. (Ley 5. tit. 10. lib. 11. de la
Nov. Recop.) Esta tiltima proposicion,
aunque clara en la ley, tiene grandes
dificultades en la prictica, porque en
la duda de si conduce 6 no al pleito
principal, no puede el juez repeler el
articulo 6 pregunta, y solo pogré ha-
cerlo presentindose con notoriedad la
inconducencia de la prueba, ya sea
para aprovechar 4 la parte que la so-
licita, 6 para daiiar 4 la contraria; y
como para calificar el caso de notorio,
es necesario un prolijo y exacto exi-
men de la causa y hechos del proceso,
y una declaracion que lo califique, no
es fécil tomarlo en el estado de prue-
ba, ni seria conveniente 4 la brevedad
que se desea ni al interes de las - par-
tes; pues consumirian mas tiempo y
caudal en este incidente, y tomarian
ocasion para apelar si se despreciase el
articulo que intentaban probar consi-
derando ofendida su natural defensa.
Por estas juiciosas consideraciones ra-
ra vez usan los jueces de la facultad 6
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arbitrio de excluir las preguntas que
se proponen, reservando su exdmen y
juicio para el tiempo de la sentencia
difinitiva con-la cldusula general y sa-
ludable de admitirlas en cuanto sean
pertinentes. ' :
92 Si los hechos estuviesen proba-
dos antes de la conclusion, ya sea por
avenencia de las partes 6 por confe-
sion de alguna de ellas, ge manera
ue la verdad se halle constantemente
escubierta, que es la que se busca y
desea en los juicios, desentendiéndose
de solemnidades y sutilezas, no tendra
lugar prueba alguna, ni debe recibir-
se 4 ella, porque toda seria ilusoria
resistiéndola las mismas leyes: ley 31.
tit. 16. lib. 2. de la Recop. (Ley 4. ti-
tul. 9. lib. 11. de la Nov. Rec.) « Man-
» damos que sobre las posiciones con-
» fesadas por qualquiera de las partes
»en el nuestro Consejo, 6.Audiencias,
»los Letrados no hagan preguntas:»
ley L. tit. 7. lib. 4. (Ley 1. tit. 9. lib.
11. dela Nov. Recop.) « Y si de la res-
»puesta de las posiciones hallare el
»Juez que puede dar sentencia difini-
»tiva, concluso el pleyto, la dé, la
» que Eor fuero, 6 derecho deva; sino,
» resciba las partes a grueba delo por
» ellas dicho, ¢é alega
mismo tit. y lib.: ley 10. tit. 17. lib.
citado (Leyes 4.y 1. antes citadas.)
3 De estos antecedentes resulta un
E;incipio constante, y es que la prue-
cuando la permiten las leyes siem-
pre es de esencia y sustancia del jui-
cio, porque toca 4 la defensa natural
de las partes, y su, omision 6 denega-
cion da justa causa para apelar; pero
si las partes mno apelan, la sentencia
que diese €l juez aunque fuese injusta
no es nula, porque la prueba no toca
al 6rden del juicio, sino al de la justi-
cia, que pueden consentir los que li-
tigan, y lo hacen por el hecho de no
reclamar la sentencia: Scacia, de Judi-
ciis , queest. 20. glos. 14. n. 1. cum aliis.
4 Conciliando las leyes el uso pro-
pio de la natural defensa y el que no
abusen las partes de este saludable re-
medio convirtiéndole con malicia en
dilaciones perniciosas contra la breve-
~dad que se desea, y que esel objeto

de toda la legislacion, sefialaron tér- -

0:» ley 4. del

mino competente para %ue puedan ha-

cer sus respectivas probanzas; es 4 sa-

ber el de ochenta dias: si la prueba
se hubiese de hacer de puertos acd, y
el de ciento y veinte siendo de puer-
tos alld, ley 1. tit. 6. lib. 4. de la  Re-
cop. (Leyes 1.y 3. tit. 10. lib. 11. de
la Nov. Recop.% '

5 Por esta ley se mejord la anterior
legislacion de las Partidas, sefialada-
mente la disposicion de la ley 33. -
tul. 16. Part. 3. en que se manda: Que
cuando los testigos que se han de exa-
minar estan en la villa donde es el
pleito, se concedan tres plazos sucesi-
vos cada uno de tercero dia; y como
no es de esIl))erar que las partes conclu-
yan su probanza en el plazo primero,
pues basta que alguna de ellas quiera
apurar las tres, hace necesarias tres
providencias judiciales con mayor da-
o y gasto de las partes.

6 Cuando los testigos no se hallen
en la misma villa donde se trata el plei-
to, aunque esten en su término 6 cer-
ca de él, los plazos son los mismos
tres y por el progio orden, con la di-
ferencia de ser cada uno de nueve dias,
padeciéndose en esto igual dilacion y

perjuicio que en los tres plazos an-

teriores.

7 Si alguna de Jas partes que liti-
gan seiialare para su prueba testigos
que se hallen 4 distancia considera-
ble, y jurare al mismo tiempo que no
lo hace por alargar el pleito, sino con
la esperanza de que comprobarin los
hechos que propone, se le conceden
los mismos tres plazos por igual érden
sucesivo, siendo cada uno de treinta
dias; y es facil caer en este.abuso por
el arbitrio que tienen las partes de
proponer y sefialar alguno de los tes-
tigos 4 larga distancia, ofreciéndose
acerca de ella contiendas, pues no se
determina en la ley.

8 Todos estos perjuicios en la dila-
clon y mayores gastos de los interesa-
dos se enmendaron en la citada ley 1.

‘tit. 6. lib. 4. (Leyes 1.y 3. tit. 10, lib,

11. de la Nov. Recop.), pues su térmi-
no 6 plazo ordinario es uno solo, con-
tinuo y perentorio, y excusa las pro-
videricias intermedias que se indica-
ron en los tres plazos referidos.
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9 1Ia experiencia de largo tiempo
‘hizo sin duda conocer los muchos in=
convenientes que resultaban de la ob-
servancia de la ley de Partida, y la ne-
cesidad de la disposicion de la ley re-
copilada, ya sea porque los tres plazos
caga uno de tres 6 nueve dias no eran
suficientes, 6 no los consideraban ta-
les las partes, y recurrian las mas ve:
ces al de treinta, 6 ya porque eran in=
excusables mayores gastos y dilaciones
en la repeticion de providencias.

10 El término y plazo unico de
ochenta dias, que eoncede laley con
el mismo efecto que tenian antes los
tres sucesivos se reserva d la pruden-
cia y arbitrio del juez que le coarte
al que considere suficiente para que
hagan las partes su prueba atendida
la calidad de la causa 'y de las perso-
nas, y el nimero y distancia de los lu-
gares donde se haya de hacer. Algunas
veces usan los jueces de este medio de-
seando abreviar las causas, y las re-
ciben 4 prueba con término de treinta
dias, pero rara vez logran el fin: por-
que la que se interesa en la dilacion

ide que se prorogue, y el juez se ‘ha-
Ha en la necesidad de hacerlo, y viene
4 llegar 4 los ochenta dias cargando 4
las partes con los gastos de las proro-
gaciones que solicitan, y de sus res
pectivas notificaciones; y s1 quieren
mantener la providencia de limitar
abreviar el término, dan ocasion 4 las
partes para que la_reclamen pidiendo
su reposicion y apelando de lo contra-
rio, y el juez estd en la precision de
admitir esta apelacion; pues aunque
el auto de prueba y restriccion de tér-
minos para ella sea interlocutorio,
trae gravamen irreparable; y el mayor
que se puede irrogar  las partes, por=
que en las probanzas estd toda la vir-
tud de la causa y del vencimiento o
pérdida; y por lo mismo no defiriendo
el juez 4 estas apelaciones introducen
el recurso de la fuerza de no otorgar,
declardndola como efectivamente la
declaran los tribunales superiores, vie-
ne 4 reponerse todo lo obrado desde el
dia en que pudo interponerse la ape-
lacion : Salgado, de Regia protect.
part. 2. cap. 1. n. 137. al 139.
11 Para evitar estos graves incons
Tom. 1.

venientes tan contrarios 4 la brevedad
que solicitan los jueces con la restric-
cion de los plazos para probar, obser-
van ya los tribunales en la sentencia
6 auto de prueba recibir la causa a
ella por los ochenta dias de la ley co-
munes 4 las partes, y la conciben vy
extienden en la forma siguiente: «Re-
»cibese este pleito 4 prueba por los
»ochenta dias de la ley comunes 4 las
»partes ; hagaseles saber &ec.»

12 Notificada 4 las partes esta sen-
tencia forman sus interrogatorios, y
los presentan al juez con pedimento:
y uno y otro se extiende con arreglo
al estilo y préctica de los tribunales
en los términos siguientes:

13 Interrogatorio. «Los testigos
»ue se Sresentaren por parte de N.
»vecino de T. en los autos que sigue
»con N, sobre paga de diez mil reales
»vellon, serdn examinados al tenor de
»las preguntas siguientes:

Primeramente: «Por el conocimiens
»to de las partes, noticias de este
»Flelto, y demas generales de la
sley, &e.

2 «S1 saben o hah oido decir
»que dicho N. condescendiendo 4 las
»instancias del nominado- N. le entregd
»y presto diez mil reales vellon en el
»mes de Enero del afio pasado de 1781,
»bajo la obligacion y pacto que cons-
»tituyé dicho N de volverlos en dos
»plazos iguales, 4 razon de cinco mil
»reales en eada uno, que el primero
»cumpli6 en fin de Junio, y el segun-
»dp en fin de Diciembre del pro-
»plo aiio.

3.* «8i saben y han oido decir qué
vaunque dicho N. ha solicitado con
ratentos y urbanos oficios que el ex=
»presado N. estando ya cumplidos los
»referidos plazos, le pagase los enun=
»ciados diez mil reales, no lo ha po-
»dido conseguir.

42 «Item de publico -y notorio;
»publica voz 'y -fama, y comun opi-
»nion , &c.» :

14 Este interrogatorio se presenta
al juez con pedimento del tenor si-
guiente:

Pedimento. «N. en nombre de N;
»vecino de T. en los autos con N. so-
sbre paga de diez mil reales, - digo:

7
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»Que por auto de 6 de Febrero del
»presente aiio de 83 se sirvid V. reci-
»birlos a4 prueba por el término de los
»ochenta dias de la ley; y para la que
»mi parte preténde hacer presento in-
»terrogatorio. Por tanto:

«Suplico 4 V. se sirva haberlo por
»presentado, y mandar que 4 su tenor
»y con citacion contraria se examinen
»los testigos que por dicha mi parte se
»preséntaren, por ser justicia que pi-
mgo, juro lo necesarioy &e.

«Otrosi: digo que N. y N. vecinos
»de T. se hallaron presentes al tiempo
»de la contrata y entrega que hizo mi
»parte de los diez mil reales al nomina-
»do N.; y presentdndolos como testi-
»gos: Suplico 4 V. se sirva librar el
»despacho correspondiente cometido al
»Corregidor de la expresada ciudad, pa-
»ra que les reciba sus declaraciones
»precedida citacion contraria y con las
»demas formalidades de derecho; pido
»justicia wt supra.» ‘

15 Este pedimento igualmente que

el interrogatorio deben ser firmados.

por el abogado y procurador, porque
contienen lo mas esencial y entitativo
de la causa, que consiste como se ha
dicho al nim. 3. en la prueba que de-
be pedirse y ‘ordendrse con arreglo 4
los hechios imiportantes de los autos sin
incluir lo que esti confesado, 6 sea in-
conducente, cuyo discernimiento toca
4 los letrados, 4 quienes lo confian las
leyes: ley 3. titul. 16. lib, 2. (Ley 8.
tit, 22. lib. 5. de la Nov. Recop.) «Pro-
veurando que se hagan las probanzas
»que convengan, clertas y verdade-
»ras.::ii Ni pidan términos para pro-
»bar lo que saben, 6 creen que no ha
»de aprovechar, 6 que no se puede pro-
sbar: ley 24. tit. 16. lib. 2. {Leyes 3. y
»8. tit. 3. y 10. lib. 11. de la Nov. Re-
200p:) « Mandamos que los dichos Le-
»trados en el firmar y facer los inter~
»rogatorios, y articulos de ellos en pri-
»meray y segunda instancia, gua_réen
»la ley por Nos fecha en las Cortes de
»Madrigal::::: 1os firmen de sus nombres,
»y mo. baste seialari» ley 20. ¢/, 22,
del mismo lib. (Ley 9. tit. 10. lib.. 11.
de la Nov. Recop.) El receptor «no
»puede  hacer: probanza alguna si-no
»fuere por. interrogatorio; firmade de

»Abogado de la Audiencia, y sefala-
»do del Eserivano» permitiendo sola-
mente 4 los procuradores las peticiones
pequedas: ley 8. tit. 24. lib. 2. (Ley
9. tit. 3L lib, 5. de la Nov. Recop.)
«Que ningun Procurador sea osado de
»hacer, m haga por si escrito alguno
ven los juzgados de nuestras Chanci-
»llerias, salvo solamente las peticiones
»pequeilas para acusar rebeldias.»

16  La primera pregunta del inter-
rogatorio contiene los articulos genera-
les, unos especificos y otros virtuales
0 tdcitos: los primeros reducidos al co-
nocimiento de las partes y noticia del
pleito, y los segundos comprendidos
en la cliusula, y demas generales de
la Zf,’_}’ i : :
17 Llimanse articulos generales,
porque se deben proponer necesaria-
mente como preliminares de todos los
interrogatorios sin que puedan las par-

tes omitirlos; y toman igualmente la

denominacion de, la ley, porque estan
seialados en ella, y los manda incluir
en los enunciados interrogatorios, y
en las receptorias que se expiden para
examinar los testigos: ley 8. ¢t 6,
lib. 4. SLey 3. tit. 11. lib. 11. de la Nov.
Recop.) «Y que en todas las cartas de
»receptoria, asi en las que se dieren

»con parte, como en rebeldia, se diga

»que el. Juez, 6 Receptor, & el Escri-
»vano pregunte 4 cada testigo que edad
»tiene, 6 si es pariente en grado de
»consanguinidad, 6 afinidad de la parte,
»6 en que grado, 6 si es enemigo, 6
»amigo de alguna de las partes, 6 si de-
»sea que alguna de las partes venciese
»el pleyto mas que la otra, aunque no
»tuviese justicia, ¢ fué sobornado, 6
»corrupto, 6 atemorizado por alguna
»de las partes.»

18 En lo literal de la enunciada
ley mo se contienen los dos articulos
del conocimiento de las partes y noti-
cia del pleito; pero los ha considerado
conducentes la practica y estilo de los
teibunales para que el jiez pueda dis-
cernir la fuerza de sus deelaraciones
sobre el supuesto de estar seguros los
testigos de la identidad de las partes y
del pleito que tratan; y siendo esta
préctica observada generalmente se Ila-
inan‘con razon preguntas generales, y
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convienen én este punto con las demas
que incluye la pregunta. primera, aun-
que estas se diferencian en la denomi-
nacion de gencerales de la ley por es-

. tar escritas en ella:

19 Las otras preguntas del cuerpo
del interrogatorio se llaman 1itiles, por-
que tocan & los hechos principales
producidos.en la demanda como fun<
damento; de la .intencion de la parte.
Estos hechos han de ser probados por
el actor en lo que no lo estuviesen por
confesion del reo demandado. Lo mis-
mo debe hacer y probar el reo en lo
que conduzca a sw intencion; y he
aqui la regla que puede darse para for-
mar los. interrogatorios, sin distraerse
a preguntas de lo/que no puede pro-
barse, 6 de lo que aunque se pruebe
no puede aprovechar para la decision
de la causa; y como no se toma exacto
y cabal conocimiento, cuando se ' pre=
sentan los interrogatorios de las pre-
guntas que contienen, y .51 son en to-
do 6 en parte conducentes, se reserva
su exdmen para el tiempo de la sen-
tencia con aquella cliusula saludable
y comun de que se admitan en cuanto
sean pertinentes; 3' por efecto. de e}la
quedan desaprobadas las preguntas in-
conducentes y sin valor cuanto sobre
ellas hayan declarado los testigos.

20 Sucede muchas veces que pre-
sentados los testigos en el término con-
cedido para probar no se reciben den-
tro de ¢l sus declaraciones, y se trata
de si ‘haciéndolas despues de pasado
tendran el mismo valor y efecto que
si las hubieran ejecutado dentro del
término, (2o

21 Los autores proceden 4 resolver
esta cuestion distinguiendo dos casos:
uno cuando el término que seiialo el
juez para probar es menor que el de
ia ley; y entonces convienen en que st
se presentasen y jurasen dentro de ¢l
los testigos, pueden hacer y extender
sus declaraciones aunque haya pasado.

922 Si se hubiese reeibido la causa
i prueba por todo el término de la ley
en cualquiera de los casos indicados
en ella, resuelven lo contrario; esto
es, que aunque se presenten y C{uren
dentro del término, no pueden decla-
rar despues de pasado. Otros ailaden
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la diferencia de que se hubiese sefiala-
do el término para probar y haber
probado, en cuyo caso no admiten las
declaraciones despues de pasado, pero
si cuando el término fué sencillo para
probar solamente. -

23 -Acevedo 4 la ley L. tit. 6. lib. 4.
n. 7.se explica en los términos siguien-
tes: Secundo notandum esty in jure
dupliciter terminum ad probandun as-
signari. posse; aliquando enim datur,
et assignatur. simpliciter ad- proban-
dumy aliquando wero ad probandum,
et probatum habendum, ut hic; et in-
ter hos terminos maxima constituitur
differentia, quoniam in priori termino
simpliciter ad. probandum -constituto
sufficit testes jurare intra terminum
hunc, ut possint eo elapso examinari,
et ut censeantur in termino depossuis-
se, quia depositio, et dictum talis tes-
tis retrotrahitur ad tempus juramenti.

24 Diego Perez 4 la ley 5. lib. 3.
tit. 8. del Ordenam. pag. 1110. vers.
Sed tamen in contrarium: Dicendum.
esty quod aut loquimur in termino pro-
batorio assignato a jure, vel in preefi-
x0 @ Judice. In priori casu non suffi-
cit jurare infra terminum; sed neces-
sarium est, quod eo durante deponant
testesy alias transacto termino, non
poterunt amplius in causa executionis
deponere : i wero terminus ad pro-
bandum sit assignatus a Judicey pro-
cedunt que dicta sunt in contrarium:
terminus enim - juris potentius exclu-
dit, quam terminus hominis.

25 Paz, tom. 1. part. 1. temp. 8.
n. 47..Si wero testes fuerint producti,

- et juratu in termino, examinari pote-
runt  elapso termino. Adverte tamen.
quod in casibusy in quibus testes pro-
ductiy et jurati intra terminum exa-
nunart. pessunt post terminum., illud
procedit in termino @ Judice assignato:
c@terwm in termino ab ipso jure sta-
tuto non sufficiet testes esse produc-
tosy et juratos in termino; sed etiam
intra terminum examinandi erunt.

26 El Autor de la Curia Philipica
en la 1. part.del Juicio Civil, §. 16.
n. 19. dice: «Habiendo término proba-
vtorio sefialado, despues de pasado no
»se pueden presentar testigos, como
»consta de una ley dye Parti(fa, aungque
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