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lacion por- haberse introducido el re
curso de nulidad -con causa y Tazon
probable ¢ por temeridad y malicia;
y presentdndose las ventajas que tu-
vieron las leyes en fan alta consi-
deracion' para buscar medios de: evi-
tar pleitos, y reducirlos al menor nu-
mero posible, queda demostrado cuan-
to interesa la causa publica en que se
use de la apelacion al mismo tiempo
que de la nulidad. 1!

71 Podrd decirse en oposicion de
lo referido que usando al mismo tiem-
po de la nulidad 'y de la apelacion an-
te el juez sugerior del que dio la sen-
tencia, pierde la parte el arbitrio y
eleccion, que le concede la le{' 2. ti-
tul. 96. Part. 3., de proponer la nul_x:-
dad ante aquel mismo juzgador que di6
su juicio, y que en esta }l)arte_ se hace
ilusoria la disposicion de la misma ley.

79 Yo entiendo por lo que va ex-
puesto que nada pierde la parte en no
proponer la nulidad separada , que es
el caso en que podria hacerlo ante el
juez inferior, y que gana mucho en
unirla con la apelacion, siguiendo el
espiritu de las leyes posteriores que se
han citado; y cuando necesitase de al-
guna declaracion, convendria se hicie-
se mandando que lo dispuesto en la
ley 4. tit. 17. lib. h4o(Ley 2. tit. 18
lib. 11. de la Nov. Recop.) acerca de
la nulidad que se propone conira las
sentencias , que se dieren en el Con-
sejo 6 audiencias, se entendiese y ex-
tendiese 4 las de los demas jueces, re-
servandose tratar y determinar sobre
la nulidad juntamente con el negocio
principal, sin permitir que se cause,
haga, ni forme juicio aparte para sen-
tenciarla y determinarla sobre si y

apartadamente. .

73 Y prescindiendo de si la ley
de Partida se puede considerar de-
rogada por la posterior de la Recopi-
lacion , aun cuando se entendiese sub-
sistente, tendria yo por irracional,
frandulento y malicioso el recurso
de nulidad apartada por el solo hecho
de introducirlo y préponerlo ante el
juez que did la sentencia; y estima-
Tia sin otro conocimiento ni exdmen
del proceso que no debia aprove-
charle el término de la apelacion, que

segun la_opinion de’los antores cita-
dos queda suspenso.

.74 De la' nulidad que. viene por
incidencia de la apelacion Y de la
que 'se propone ,cOmO excepeion se
tratard mas oportunamente en los ca=
pitulos siguientes.

CAPITULO IL

De las apelaciones y sus efectos.

1 Hay otra manera de ;'e(Yarar la
parte que se sintiere agraviada el da-
fio, que hubiere recibido en la senten-
cia, cual es apelar de ella al superior
del juez que la pronunci6 para que
la reponga y mejore. _

2 Cudn necesaria sea la apelacion,
y cuén grande 'y general el bien que
trae al mundo, 4 mas de que lo di-
cen las leyes , lo asegura y acredita
la misma experiencia. Y en efecto con
¢l 'uso de este remedio enmiendan los
jueces superiores los agravios que los
inferiores ‘causan con sus sentencias
por ignorancia 6 malicia, ya sea Jui-
cio acabado, ¢ cualquier otro sobre
cosa (ue acaezca en pleito: sirve es-
te mismo remedio para suplir y en-
mendar las omisiones y defectos , que
puedan haber tenido las mismas par-
tes ‘que litigan en alegar y probar
los hechos de su justicia: igualmente
aprovecha para preservarse de las in-
justicias y agravios que harian los
Jueces, si entendiesen que por otro no
se podian descubrir ni corregir; y ul-
timamente llena de satisfaccion 4 los
interesados, viendo que por el juicio de
muchos jueces se declara su justicia.

3 Las leyes nos presentan una idea
clara y exacta de la apelacion: la 1.
ff. de Appellat. empieza asi: Appellan-
di usus quam sit frequens, quamque
necessarius , nemo est qui nesciat:
quippe cum iniquitatem judicantium,
wvel imperitiam corrigat: la 1. tit. 23.
Part. 3. «E tiene pro el Alzada, quan-
»do es fecha derechamente, porque
spor ella se desatan los agraviamientos
»que los Jueces facen 4 las partes tor-
»ticeramente, 0 por non lo entender;»
y la 1. tit. 18. lib. 4. de la Recop. ibi:
«Porque 4 las veces los Alcaldes y Jue-
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»ces agravian a las partes en los jui-
»cios que dan, mandamos que quando
»el Alcaldey 0 Juez diere sentencia, si
aquier sea juicio acabado, si quier
»otro sobre cosa que acaezca en pley-
»to, aquel que se tuviere por agravia-
»do, pueda apelar:». San Bernardo:
lib. 3. de Consideration. ad Eugen. ca-
pit. 2. Fateor grandey et generale
mundo bonum esse appellationes 5 id-
que tam necessariumy quam solem. ip-
summortalibus. Re vera quidem sol
Justitice prodens, ac redarguens opera
tenebrarum.

4 De la omision de las partes que
litigan, y del medio de suplirla ale-
gando y probando ante el superior lo
jue no hicieron en el juicio anterior,

isponen lo conveniente la ley 6. §. 1.
Cod. de Appellat. ibi: Si quid autem
in agendo negotio minus se allegasse
litigator  crediderit y quod in judi-
cio. acto fuerit omissum; apud eum,
qui de appellatione cognoscity perse-
guatur. Lo mismo se dispone en la
ley 4. Cod. de Tempor. et reparationib.
appellat.; y con mayor claridad se ex-

lican en este punto todas las leyes
del tit. 9. lib. 4. de la Recop. limitin-
dose la 4. (Ley 6. ut. 10. lib. 11. de la
Nov. Recop.) que la prueba de testigos
no se proponga, ni admita sobre los
mismos articulos ¢ derechamente con-
trarios , sobre que en la instancia 6
instancias pasadas fueron traidos 6 re-
cibidos testigos para evitar que los
sobornen y corrompan y se hagan pro-
banzas falsas; pero deja expedita la
facultad de presentar escrituras sobre
los mismos articulos, 0 los que son
contrarios derechamente: porque en
los instrumentos no hallo 'la ley el
riesgo de la corrupcion y soborno.

5 Todas las leyes que tratan de
las apelaciones las justifican con el
agravio que precede, y las recomien-
dan _con ¢l coneepto de pura y natural
defensa que se dirige & enmendarlo.
De esta proposicion, que sirve de re-
gla general, nace otra no menos posi-
tiva y segura, reducida 4 que de jui-
cio ¢ sentencia que 1o es dada mno se
puede  apelar, porque de gravdmen
que no ha sucedido no hay querella

ni apelacion. Esto es lo que literalmen-
Tom. L.

te dice la ley L tit. 23 Part. 3. ibi;
«Alzada es querella que alguna de las
»partes face, de juicio que fuese da-
»do contra ella:» la 2.: «Alzarse pue-
»de todo ome libre, de juicio que fue-
»se dado contra él, si se tuviere por
»agraviado:» la 3.: «Si dieren la sen-
»tencia contra él.» Confirman lo mis-
Mo _l‘as leyes 4. 13. 14. 18. y 27. del
propio tit, y Part., conviniendo todas
en. que ha de ser dado juicio y sen-
tirse la parte agraviada para que ten-
ga lugar y pueda recibirse la apela-
cion.. Lo mismo dispone el cap. 63.
extra.de Appellat.

-6 De este punto trataron con pro-
lijo y detenido exdmen Scacia de Ap-
pellat. q. 5. art: 2. y Salgad. de Reg.
part. 2. cap. 2., quienes caminan por
la misma regla de no hallar términos
para proponer ni admitir apelacion
de gravamen futuro, porque falta el
fundamento que la motiva y anima; y
no hay interes, y de consiguiente no
hay accion para querellarse, amplian-
do esta disposicion 4 los dos casos si-
guientes: uno que aun precedida sen-
tencia del juez, y agraviada por ella
la parte, aunque haya usado de la ape-
lacion, y le fuese recibida, si el mis-
mo juez reformase su sentencia, como
puede hacerlo siendo interlocutoria,
caduca y se desvanece la apelacion,
porque ceso en aquel momento la cau-
say y cayo en el caso del que no podia
tomar prineipio, como.se dispone por
regla general en el cap. 60. ext. de
Appellat.

7 El segundo caso a que se extien-
den las enunciadas disposiciones, se
verifica cuando interpuesta la ape-
lacion del gravimen future, sucede
este por la providencia posterior del
juez: gjorque siendo la apelacion ante-
rior de ningun-valor ni efecto, no
puede extenderse al gravimen que so-
brevino, ni se pueden unir los dos
tiempos por no concurrir aptitud en el
primero. Estas son las razones que con

. otras equivalentes exponen con otros

muchos los autores citados en com=
probacion de este dictimen, que viene
a ser general.
8 Yo aiadiria en mayor demos-
tracion que Ja apela(;ion que se inter-
i e i
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pone, cuando no bay sentencia ni
agravio, si tuviere efecto su?engnvo
adormeciendo la. jurisdiccion del juez
que conoce de {a causa, no podia
proceder en ella ni causar agravio; y
si se atribuye 4 la apelacion anterior,
solo el efecto devolutivo llevaria al
superior la causa 'y gravqmqn_del que
se habia apelado por el principio, Tan:-
tum devolutum, quantum appellatum;
viniendo & ser en los dos extremos per-

leja la apelacion, ¢ imposible acomo-
garse al caso que se propone. .

9 Podria tambien suceder que el
gravamen futuro de que se apela no
se verificase, porque el juez proveyese
4 favor de la parte que apelo, y en-
tonces quedaria ilusoria la ageiamqn,

cuanto en su virtud se hubiese eje-
cutado; y no permiten las Jeyes que
los actos judiciales se expongan a Ser
‘burlados y sin efecto, y que se con=
viertan en vergiienza de los jueces y
en daiio de la causa publica, como ob-
servé oportunamente con solidos .fun-
damentos Molin. de Primogen. lib. 3.
cap. 14. n. 10., demostrando que no
debe empezarse juicio sobre derecho
futuro, que por alguna causa pueda
variarse, dejandole ilusorio: ley 26. ti-
tul. 4. Part. 3. ibi: «E asi el trabajo
»que oviesen pasado, en oy,endolas,
»tornarseles y 4 en escarnio, ¢ en ver-
»gitenza: » leg. Litigatores 1L §. ultim.
ff. de Recept. arbit. 1bi: A.rbztrum_ non
prius cogendum  sententiam dicere,
quam. conditio eaxtiterit, ne si inef-
ficazx , deficiente conditione.

10~ Procede esta doctrina aun cuan-
do pendiente el juicio sobre el dere-
cho futuro se hiciese actual y presen-
te el mismo derecho que se litigaba,
pues no podria sin embargo, continuar=
se la instancia contradiciéndolo la otra
parte; y seria necesario empezarla de
nuevo , como lo funda igualmente ]itor
los mismos principios Molin. en el lu-
gar citado z. 20., viniendo. por. este
medio 4 confirmarse las dos enuncia-
das proposiciones: primera que no pue-
de haber apelacion ni otro acto judi-
cial de gravdmen futuro: segunda que
sobreviniendo y haciéndose presente
no prevalece, m puede continuarse la
intempestiva anterior apelacion. Resta
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pues examinar si el apelante debe ex-

vesar el agravio y probarlo para que
ﬁ: sea recibida la apelacion 6 si basta-
r4 que se sienta y tenga por agra-
viado.

11 FEsta segunda parte parece la
mas probable si se ha de estar 4 lo
que explican las palabras de las leyes
en su propia y natural inteligencia, de
la cual no es licito separarse 4 no ma-
nifestarse claramente dpor otro medio
la voluntad del legislador, como se or-
dena en la ley b. tit. 33. Part. 7., y en
la 69. ff. de Legat. 8 : s

12 "La ley 2. tit. 23. Part. 3. dice
en su principio lo siguiente: e.:Alzarse
spuede todo ome libre , de juicio que
»fuese dado contra el, si se tuviere
»por agraviado:» la 13. dbi: «Agri-
svianse los omes 4 las vegadas de los
»juicios que son dados contra ellos,
sporque se han despues de alzar::: K
»decimos, que de todo juicio afinado

" »se puede alzar qualquier que se tu-

sviere por agraviado del:» ley 14.«Te-
»niéndose por agraviada alguna de las
»partes, del juicio que diesen contra
»ella, non tan solamente se puede al-
»zar de todo, mas aun de alguna par-
stida dél, si se quisiere:» ley 18.
«Agravidndose alguno del juicio que
»sle diese su Judgador, puedese alzar
»dél, & otro que sea Mayoral:» ley 22.
«Si se sintieren por agraviados::::: Sin-
stiéndome por agraviado de la sen-
»tencia. » :

- 13 Lo mismo se dispone en la ey 1.
tit. 18. lib. 4. (Ley 1. uit. 20.1ib. 11. de
la Nov. Recop.) «Porque 4 las veces los
»Alcaldes, y Jueces agravian & las par-
stes en los juicios , que dan, manda-
smos que quando el Alcalde, 6 Juez
»diere sentencia, si quier sea juicio
»acabado, si quier otro sobre cosa, que
»acaezca en pleyto, aquel que se tu-
»viere por agraviado, pneda apelar
»hasta cinco dias, desde el dia que
»fuere dada la sentencia, 6 rescibio el
»agravio, y viniere a su noticia.»

14 La ley 3. del prop. tit. y lib.
(Ley 23. tit. 20. lib. 11. de la Nov. Rec.)
distribuye y sefala los casos en que se
puede apelar de las sentencias interlo-
cutorias, y con respecto a ellas con-
cluye asi: «En qualquier destos casos,
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»otorgamos 4 la parte, que se sintiere
»agraviada, que se pueda alzar; y el
»Judgador que sea tenudo de otorgar
»la alzada.»

15 Sucede muchas veces que la
sentencia difinitiva es justisima consi-
derado el estado de la causa, porque
la di6 el juez arreglada 4 los hechos
probados en el proceso; y que al mis-
mo tiempo es gravosa 4 la parte, que
por su omision ¢ por otras causas no
probo la verdad en aquella instancia,
y espera hacerlo en otra, siendo habi-
litada con el auxilio de la apelacion,
que es uno de sus efectos seiialados
‘en las leyes, especialmente en la 4. ¢i-
tul. 9. lib. 9. de la Recop. y enla 27.
‘tit. - 23. Part. 3. ibi: «E si por aven-
»tura, alguna de las partes dixere, que
»fallé agora de nuevo cartas 6 testigos,
»que le ayudan mucho en su pleyto,
»que non pudo mostrar antel otro Jud-
»gador, devegelo recebir.»

16 Esta gisposicion estd indicada
en la ley 6.§. 1. Cod. de Appellat. y
en la 4. Cod. de Temp. et repar. ap-
pellat., 'y ‘de este caso hace mérito
Scacia de Appellat. ¢. 3. art. 1. n. 1.
wers. Fuit etiam introducta, y en la
q.5.art. 1.n.3.,, probando las dos enun-
ciadas proposiciones: una que el gra-
vdmen , aunque no proceda del juez y
si del abandono de la parte, justifica
Ja apelacion ; y otra que no es nece-
sario motivar, ni expresar, y menos
probar el agravio especifico para que
tenga lugar, y sea recibida la ape-
lacion.

17 Si de la causa y sentencia difi-
nitiva constase por notoriedad que ni
el juez ha causado agravio 4 la parte,
ni esta puede mejorar su derecho en
otra instancia, le faltard el supuesto
en que ha de motivar y justificar la
apelacion, y se deberd despreciar la
que interponga como frivola y calum-
niosa; pues no pudiendo aprovechar-
le, se convertiria en dafio de la causa
publica , dilatando los pleitos, y cau-
sando otros perjuicios 4 las partes que
litigan.

18 Como no es facil reunir los ca-
sos en que tenga lugar el juicio cier-
to y seguro (i;e que las apelaciones

sean frivolas y maliciosas, conviene re-
Tom. I
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currir 4 los que en esta clase refieren
los autores en sus difusos tratados, se-
fialadamente Salg. de Reg., Lanceloto
de Attentat., y Scacia de Appellat.
19 TLas reglas establecidas acerca
de las apelaciones que se interponen
de las sentencias ifinitivas, ge las
que se trata principalmente en este ca-
pitulo, no tienen lugar en los autos
interlocutorios, antes bien se dispone
en ellos otra regla contraria reducida
4 que no reciben apelacion, ‘como se
prueba por la ley 3. tit. 18. lib. 4.
ibi: (Ley 23. tit. 20. lib. 11. de la Nov.
Recop.): «Establecemos que de las sen-
»tencias interlocutorias no aya alzada,
»y que los Judgadores no la otorguen,
»ni la den:» ley 1. ¢ir. 19. del propio
libro. (Ley 1. tit. 21.1ib. 11. de Ia Nov.
chop.{ «Ordenamos, y mandamos que,
»si de las sentencias interlocutorias, y
»otros autos, que segun derecho, y
»Leyes, y Ordenanzas del Consejo, y
»Audiencias se {)uede suplicar, fuere
»suplicado, que la parte, que quisiere
»suplicar sea tenida de suplicar, y ex-
»primir los agravios por escrito dentro

‘»de tercero dia.»

20 Debe observarse en esta ley

que su disposicion es limitada 4 permi-

tir Ia suplicacion de aquellos autos in-
terlocutorios, de que segun derecho,
leyes y ordenanzas del Consejo y au-
diencias se puede suplicar, dejanc{'o fir-
me el supuesto de la regla que en lo
general la prohibe.

21 La ley 37. tit. 5. lib. 2. (Ley 3.
tit. 2. lib. 2. de la Nov. Recop.) refiere
gue se traian 4 las audiencias por via

e fuerza muchos procesos eclesidsti-

cos, Jyorque no otorgaban las apelacio-

nes de autos interlocutorios; y consi-
derando el grande agravio que de esto
recibian las partes, y que se impedia
la vista de otros muchos negocios,
manda que en adelante no se libren
cartas para traer por via de fuerza pro-
cesos algunos eclesidsticos de autos in-
terlocutorios.

22 La ley 12. tit. 23. Part. 3. esta-
blece: «Que de todo juicio afinado se
»puede alzar qualquier que se tuviere
»por agraviado dél. Mas de otro man-
»damiento, 6 juicio que ficiese el Jud-

»gador, andando por el pleyto, anté
16 %




