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dido: ibiz Nisi appellator evidentissi-
mis probationibus possit osterzdg?re, se
quidem summa ope NITUM VOULSSE Li-
tem exercere y per judicem autem ste=
tisse y wel aliam ineworabilem causam
subsecutam , propter quam hoc facere
minime valuit; y anade que en este
caso se le conceda otro afio para el mis-
mo efecto de seguir y acabar la apela-
cion, 'y que pasado quede desierta,y
de consiguiente firme:la sentencia.
. 1923 Lo mismo se dispone en la
Novel. 49. §. 1. de His qui. ingrediun-
tur ad appellat.yen el can. h1.caus.2.
g. 6. De esta ‘adicioni, por la cual se
concede otro aiio para el fin referido,
tomaron ocasion los autores para exci-
tar dudas y dividirse en opiniones con-
trarias acerca del tiempo que debia du-
rar el impedimento del primer ailo para
que tuviese lugar la indulgencia - del
segundo; pues como no lo explican las
leyes, proceden los autores tan arbi-
trariamente en sus resoluciones que
causan una confusion inexplicable, co-
mo lo noté Gonzalez sobre el cap. 5. de
Appellation. desde el n. 11., y seob-
serva en Scacia de Appellation. q. 15.
art. 5. n. 148., y en Acev. d la ley 11.
tit. 18. lib. 4. nn. 19. y 20. :
194 - Toda la materia de estos afios
fatales para seguir y acabar las ape-
laciones ha legado 4 quedar casi in-
util en la prctica de los tribunales:
porque radli)cados los autos por via de
apelacion en el superioz competente
roveen las leyes de oportuno reme-
gio 4 las partes que obtuvieron la sen-
tencia para que insten su bre’vedad; y
cuando no lo hacen, vienen a caer en
el medio ya insinuado de proceder
con uniforme acuerdo en la suspension
temporal de la causa, ‘que es el pri-
mer fundamento en que puede consis-
tir el no excitarse controversias en los
tribunales sobre el tiempo que seiialan
las leyes para seguir y acabar las ape-
laciones. _
125 En los juicios correspondien-
tes al fuero real van la mayor parte
de las apelaciones al Consejo, chanci-
llerfas y audiencias; y como  estos tri-
bunales estan’ por‘lo general ocupados
en muchos y graves negocios, y miran
por ‘otra’ parte la verdad y la justicia

sin detenerse en rigurosas formalida-
des, y estan al mismo tiempo libres dé
intentar ni ocurrir 4 la dilacion de los
autos, se consideran las partes justa-
mente impedidas para no acabar la
instancia, y quedan preservadas de la

- insinuada pena de que perezca por

este medio su justicia.

126 - Esto es lo que notd por nueva
y particular excepcion Gonzalez en el
citado cap. 5. de Appellation. al final
del n. 11.: ibi: Quod in appellationi-
bus interpositis ad principis consistos
ria  cursus fatalium tam in primo,
quam in secundo.anno sistaty neque id
sine ratione, cum alioquin esset iniquum
principum consistoria negotiorum mul-
tisudine 4 et temporis ‘angustiis con-
cludi , idque appellanti nocere; y se
funda en la Autent. de Appellationib.
§. Ad hec collat. 4. tit. 2..cap. 2., en
la ley ultimay § 3. Cod. de Temporib.
appellation., 'y en el cap. 50. de Ap=-
pellation. '

CAPITULO 1V.

De las sentencias que hacen cosa
Jjuzgada.

1 Habiéndose tratado en el capitu-
lo proximo de la cosa juzgada que pro-
ducian las sentencias auxiliadas del
consentimiento de las partes, porque
6 no apelaron, 6 no siguieron y aca-
baron las apelaciones en los tiempos
debidos; se sigue tratar en este de la
cosa juzgada, que ,nace de las sen-
tencias contra la intencion y voluntad
de los mismos que hitigan.

2 La primera regla se forma del
mimero de‘tres sentencias conformes,
las cuales acaban enteramente el plei-
to, hacen cosa juzgada, se e{'ecutan, y
no reciben apelacion ni suplica. Asi lo
disponen con entera uniformidad las
leyes 5. tit. 17.5a 2. tit. 19. lib. 4. de
la Rec.: la 25, tit. 23., la 4. tit. 24.
Part. 3., y la leyunica Cod. Ne liceat in
una y eademque causa tertio provocare:
Novel. 82. cap. 5. infin.: cap. 65. ext.

‘de Appellat.: Clement. 1. de Sent. et re

Jjudicat. _
3 En esta regla convienen todos
los autores: Gonzalez en el citado ca-
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pit. 65. de Appellat.: Salgad. de Reg.
part. 3. cap. 16.: Covarrub. Pract.
cap. 25. n: 3. et 8.: Scac. de Appellat.
g. 17. limit. 1.5 pero estan discordes
en la razon fundamental de la misma
regla. Y d la verdad que no hay algu-
na que convenza la necesidad de su es-
tablecimiento y observancia : porque
la principal que insindan se reduce 4
ue no es de presumir que tres jueces
o tribunales sentenciasen con agravio
de los derechos de las partes; pero
esta presuncion deja siempre en duda
la verdad, y solamente forma la opi-
nion probable de tener por cierto lo
gue-han juzgado con uniformidad tres
jueces o tribunales. Asi lo indica San-
to. Tomas Secund. secunde. gq. 69.
art. 3. in fin.: Ideo autem non est con=
cesswin 4wt tertio aliquis appellet su-
per . eodem., quia non est: probabile to-
ties judices a recto judicio declinare.
Gonzalez en el citado: cap. 65. n. 7.,
asegurado de este pensamiento, mani=
fiesta no hallar razon alguna que con-
cluya la necesidad de esta regla, atri-
buyéndola 4 la fuerza de la ley que
establecio el legislador @ su arbitrio,
excitado de la razon indicada, y mas
principalmente del deseo de poner fin
4 los pleitos por el interes de la causa
publica. '
4 La ley 25, tit. 23. Part. 3., de-=
mencionada regla de que se pueda
apelar. dos veces «de un mismo juicio,
reune, como fundamento de esta dispo-
sicion, las dos razones que se han ex-
presado ibi: .«Ca, tenemos, que ‘el
»pleyto, que es: juzgado, é esmerado

»por tres sentencias, es derecho; &

»que grave cosa Seria, aver & espe=
»rar sobre una misma cosa la quarta
»sentencia.» ;

-5 En las mismas leyes se presenta
una prueba perentoria de no autori-
zarse la cosa Juzgada por el nimero de
las tres sentencias uniformes, ni por
las razones que se motivan, sino por
el arbitrio del legislador, que pudo
dar igual fuerza de cosa juzgada 4 una
6 a dos sentencias, ya fuesen confor-
mes, 6 ya discordasen sustancialmen-
te; pues asi lo dispone y se observa en
diferentes causas , ‘atendidas las  cir-

Lzlmdo establecida en su primera parte -

cunstancias que refieren las. mismas
leyes. tiv ¥ b .

6. En la ley 5. tit. 5. lib. 7. Recop.
(Ley 3. tit. 16. lib. 11. de la. Nov. Rec.)
se dispone que en los pleitos tocantes
4 las tentas 'y propios de las ciudades,
villas y lugares de estos reinos, si fue-
ren dadas por cualesquier jueces dos
sentencias conformes, que no se pue-
da apelar de ellas, ni agraviarse; y solo
en el caso de ser diversas permite ape-
lar .6 suplicar; viniendo por todo 4
concluirse en los dos casos que con
solas dos sentencias conformes se cau-
sa ejecutoria. : -

7 <En las causas. que vienen por
apelacion al Consejo , audiencias 6
chancillerias, -aunque se .confirme la
sentencia del juez inferior de primera
instancia por la de vista, tiene lugar

la suplica; y la sentencia dada en re-

vista, aunque sea revocatoria de las
anteriores, cauysa ejecutoria sin embar-
go de ser una sola sentencia. Lo mismo
sucede en los pleitos que empiezan en
el Consejo, audiencias ¢ chancillerias,
como:lo dispone .para uno y otro ca-
sola ley 3. tit. 17. y la 2. ¢it. 19. lib. 4.
de la Recop. (Ley 3. tit: 17. y 2. tit. 21.
lib. 11. de la Nov. Recop.) [ 31]

8. Los pleitos de tenuta y posesion
se acaban con sola una sentencia, y
no se admite siplica ni otro recurso
alguno sin embargo. de ser por lo ge-
neral de mucha entidad y gravedad:
porque ‘no solo se transfiere la pose-
sion civil y natural, que es un grande
auxilio para vencer en el juicio de pro-
piedad, sino que se hace dueio de los
frutos . producidos: desde la vacante
hasta la sentencia, y continta perci-
biendo los demas el largo tiempo que
duran los pleitos de esta calidad [ 32],

9 La ley 52. tit. 4. lib. 2..de la Re-
cop. (No estd inserta en la Nov. Recop.)
da por fenecidoslos pleitos de residen-
cia tomada 4 los jueces con sola una
sentencia del Consejo, sin admitir
suplicacion sino solamente en dos ca-
s0s que expresa la misma ley, y el
auto 2. del prop. tit. y lib. Lo mismo
se halla declarado en otras muchas
causas, demostrdandose por la serie de
tantas leyes que la fuerza de cosa juz-
gada no estd en la uniformidad ni en
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el niimero de las sentencias sino en el
fin de acabar los pleitos con la breve-
dad posible; y como estas disposicio-
nes son generales en su establecimien-
to, 4 ninguno agravian , pues todos se
conforman en su observancia por el
interes publico que las motiva. ;

10 Como no puede llegarse al tér-
mino de que se cause ejecutoria con
la sentencia de revista del Consejo,
chancillerias y audiencias, sino por el
medio de suplicar de las de vista, es
muy oportuno y necesario advertir las
causas, el tiémpo y ‘el modo con que
se han de interponer y seguir las su-
plicaciones; y para que se perciba con
mayor claridad el uso que se debe ha-
cer de ellas, se cotejardn con las ape-
laciones , notando las causas y funda-
mentos en ue convienen, y sus res-

ctivas diferencias.

11 Fl agravio, que recibe la parte
por la sentencia del juez, es la causa
que justifica la apelacion, y asi ha de
existir de presente; y si no.lo hay,
porque no se ha recibido, 6 aparece
notoriamente del proceso que no lo
contiene la sentencia, ni se puede me-
jorar el derecho de la parte con nuevas
alegaciones y probanzas, no tiene lu-

r la apelacion, y se desprecia’ como
%:ivola y calumniosa. Esto es lo que
largamente se explico y fundé en el
capitulo segundo de esta segunda

rte.

12 En todo esto convienen las si-
plicas, disponiéndose literalmente acer-
ca de ellas en las citadas leyes 1. y 2.
tit. 19. lib. 4. de la Recop. (Leyes 1.y 2.
tit. 21. lib. 11. de la Nov. Recop.) que
la parte, contra quien fuere (E:lda ‘la
sentencia , ha de alegar por escrito que
es agraviada expresando los agravios,
como se repite muchas veces en las
mismas leyes.

13 Tan necesario es que se motive
en la siplica el gravimen, que irroga
la sentencia 4 la parte, que no basta
alegarlo ni expresarlo al tiempo de la
stplica, si los jueces no lo conciben
4 1o menos con probabilidad por les
hechos del proceso, 6 hallaren que se
pueden mejorar por la parte que supli-
ca con nuevas alegaciones y probanzas;
pues faltando estos fundamentos esti-

man la siplica por frivola y maliciosa,
y. no la admiten cuando la interpone
la parte. Muchas veces previenen los
jueces este caso en sus sentencias,
cuando hallan notoria la justicia, y
que no se puede variar; y entonces
mandan que se ejecuten sin embargo
de suplicacion, que es adelantar ‘el
dictdmen , y prevenir lo que habian
de proveer en el caso de que se supli-
case de la citada sentencia. _

14 De esta préctica hace memoria
el ‘auto acord.10. tit. 19. lib. 4. (No-
ta 3. tit. 21. lib. '11. de la Nov. Recop.);
pues manda participar 4 la chancille-
ria de Valla(f:ﬁid uFa cierta noticia en
»que se estd, de que en las causas ci-
»viles se usa muchas veces de la clin-
»sula ejeciitese sin embargo, de que
»tratan muchos autores,» siendo estilo
observado en' las audiencias , como
tambien en dicha chancilleria, que la
licencia para suplicar de las senten-
cias, que contengan la referida cali-

dad, se ]pide en la misma sala donde

pasa €l pleito, precediendo la visita de
ceremonia y urbanidad de los litigan-
tes 4 los ministros que votaron el sin
embargo. '

15 De la visita de ceremonia y ur-
banidad que en tales casos precedia
por parte de los litigantes , y refiere el
citado awto acordado , resolvio S. M. 4
consulta y representacion del seiior
conde de Aranda, Presidente del Con-
sejo, que los ministros de las chanci-
llerias y audiencias no la admitiesen
en adelante ni aun con pretesto de pe-
dir la venia para supliear, l]))revini«en-
do ‘que en este caso se reciban en las
oficinas los pedimentos de las partes,
y se dé cuenta de ellos en los tribuna-
les para resolver conforme 4 derecho
si tiene 6 no lugar la siplica con inde-
pendencia de la visita, cuya ceremonia
debe enteramente abolirse; y negada
la stiplica no se admitird mas pedimen-
to sobre el asunto. A este ‘fin entre
otros, que contenia la consulta del se-
iior Conde Presidente, se expidio real
cédula en 28 de Junio de 1770, y se
manda en ella que, después'de publi-
cada en el acuerdo, se coloque con las
ordenanzas dé aquellos tribunales para
que siempre se tenga 4 la vista, y no
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se contravenga:a su tenor en manera
alguna. } :
16 La libertad de apelar se limité
4 cierto- término, que empieza 4 cor-
rer desde el dia que es dada la senten-
cia, y llega 4 noticia de las partes; 'y
pasa(fo sin haber apeladoy se conside-
ra renunciado el derechoy y extingui-
da la facultad de apelar. Todas estas
partes se han explicado y fundado.en
el citado eapitulo segundo, y en todas
ellas convienen las suplicas. 2

17 La diferencia ~eonsiste unica-
mente en que para apelar estan se

- nalados cinco dias, y para suplicar

diez. Esta variedad se insinué al fin de
la ley 1. tit. 18. Ub. 4 dela Recop.;
(Ley 1. tit: 20. lib. 11. de la Nov. Ree;)
ues sefialados los cinco dias para ape-
ar, previene que por esto no se inno-
ve en las leyes que disponen sobre la
suplicacion ; y en las 1. y 2. ¢it. 19. del
prop. lib. (Leyes 1. y 2. tit, 2L 1ib. 11
de la’ Nov. Recop.) se manda que la
parte, que quisiere suplicar de la sen-
tencia difinitiva , haya solamente el
término de diez dias para suplicar, y
no mas, ya se haya empezado el pleito
en el Consejo 6 audiencia, 6 que haya
venido por apelacion 6 en otra cual-
quier manera ; afadiendo que si. no
suplicare y expresare los agravios en
escrito dentro de diez dias, quede la
sentencia firme, y no sea mas oido,
seiialando igualmente el dia de la mno-
tificacion de la senteneia por principio
del término de los diez dias; y por
todo se viene 4 concluir la uniformi-
dad que guardan la apelacion y la
suplicacion con la: sola diferencia ad-
vertida en cunanto al mayor término,
que se concede para suplicar. :
18 la ley 6. tit. 24. Part. 3. seiia-
la los mismos diez dias para suplicar;
pero si no se acordare de pedir merced

hasta este tiempo , dice, que lo puede.

hacer aun hasta dos aiios. Cotejada es-
ta ley con las recopiladas que se han
citado, se observan dos notables dife-
rencias: consiste la primera en el tiem-
po de los dos aiios (ue no se conceden,
antes bien se excluyen por las leyes
posteriores: la segunda en que la sen-
tencia se ejecutaba bajo de fianza cuan-
do se suplicaba dentro de los diez dias;

y sin fianza haciéndolo despues de di-
cho termino de diez dias, pero dentro
de los dos aiios. : T

19 Ahora se suspende la ejecucion
de la sentencia de vista por efecto de
la suplica; y no se permite interpo-
nerla pasados los ‘diez dias ; como se
expresa ‘en las leyes ‘referidas, yen
la 8. tit. 4. Uib. 2. del Ordenam:

20 La suplica trae su origen de la
merced y gracia del rey , y ésta'supo-
ne que la primera sentencia , 4 que se
refiere la‘suplica; hace cosa'juzgada
con efecto ‘de -verdadera ejecutoria, y
que neeesita de toda‘la autoridad real
para que por gracia 6 merced abra el
juicioyy mande:se’ yoelva 4 examinar,
que es a:lo que corresponde el nombre
de revista, siendo esta una diferencia
notable-entre la saplica y la apelacion;
como se prueba de las leyes recorrién=
dolas por el orden de su antigiiedad.

21 La dignidad de prefecto preto-
rio fué en tiempo de los romanos,
desde que se fijo el imperio, la mayor,
y su sentenecia hacia cosa juzgada, y
era igual en todos sus efectos & la que
por st daba el mismo emperador 6 rev,
sin admitir apelacion ni reclapacion
alguna. El ‘origen 'de esta prerogativa
se toma del emperador Constantino en
la ley 16. de Appellationib. en el Co-
digo Teodosiano, en donde refiere los
jueces que conocian de las causas
nombre del emperador; vy esta eir-
cunstancia daba motivo para dudar si
se podia apelar de su sentencia. Entre
los jueces de esta clase refiere algunos
la citada ley: en su principio, y deter-
mina que se puede provoear y ape-
lar de sus sentencias: ibi: A procon-
sulibusy et comitibus, et his qui vice
prefectorum. cognoscunt o sive ex ap-
pellatione y sive ex deleguto, sive cx
ordine judicaverint, provocari permit-
timus.

22  Contintia en su contesto , y de-
clara ‘como privativa del prefecto pre-
torio la prerogativa de que no se
pueda apelar de su senteneia : ibi: 4
preefectis autem preetorio y qui soli vi-
ce sacra cognoscere were dicendi sunt,
Provocari non. Sinimus : ne jam nostra
contingt veneratio videatur.

23 En dos causas motiva esta ley
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