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doctrina de Rodrig. de Ann. redditib.
lib. 1. g. 18. n. 31.

88 Reuniendo por conclusion de
este capitulo las ejecuciones de las sen-
tencias en las clases que se han refe-
rido, es consiguiente tratar por su Or-
den de las personas, que pueden y de-
ben ejecutarlas, y asimismo del mé-
todo que han de observar en su cono-
cimiento, con respecto a las instancias,
excepciones y recursos que promuevan
Jas partes. De uno y otro se tratard se-
paradamente en los dos capitulos pro-
Ximos. :

CAP{TULO XIL .

El juez de primera instancia debe eje-
cutar las sentencias que pasaren en
autoridad de cosa juzgada.

1 Varias son las causas y razones
por las cuales reciben las sentencias la
autoridad permanente de cosa juzgada:
como si los litigantes consienten ex-
presamente_la que es dada por el juez
de primera instancia: si lo hacen por
un reconocimiento ticito de su justi-
eia, no apelando en el término que se-
nialan las leyes: si aunque la interpon-

-

gan, y les sea admitida, no la mejo-
ran en el que les concede el juez, 6
sefialan en su defecto las leyes ; y ul-
timamente si mejorada ante el supe-
rior, la desamparan por no presentar
el proceso en tiempo competernte, 6 no
la contindan, dando justa causa a que
se estime y declare por-desierta, sin
entrar el superior en el conocimiento
del negocio principal.

2 De toc{jos estos medios traté con
extension explicando sus fundamentos
en los capitulos cuarto y quinto de
esta parte segunda, coneluyendo con
la demostracion de que la sentencia
dada por el juez de la primera instan-
cia rglueda firme, y su ejecucion corres-
ponde privativamente al mismo juez

ue la dio. ‘

3 Cuando se continta la apelacion
por todos sus términos y grados, y de-
terminan las causas con sus respectivas
sentencias los jueces superiores, for-
mando el numero de tres conformes,
que es la regla comun en t,ilue consiste

la cosa juzgada, 0 por solas dos sen-

tencias en los casos particulares que
explican y seinalan las leyes, de que
tambien se ha hecho mencion’ en dife-
rentes partes de estas Instituciones, se-
fialadamente en el capitulo cuarto de
esta segunda parte; entra la duda y
competencia sobre el fuez q'ie ha de
ejecutar la cosa juzgada, si el de pri-
mera instancia, 0 el ultimo que causo
la ejecutoria. Estos son los términos
propios de esta cuestion, y no entran
en ella los demas casos que se han re-
ferido al principio de este capitulo,
convenciéndose por este orden senci-
llo que no estan considerados con pro-
piedad en la clase de limitaciones 6 ex-
cepciones de la regla indicada por el
seiior Salgado de Regia protect. part. 2.
cap. 29. n. 31.y Scacia de Appellat.
g. 11. art. 7. n. 166.

4 Ta conclusion, que se propone
en el epigrafe de este capitulo, se pro-
bard por dos medios, uno de razon, y
otro }le autoridad. Para el primer me-
dio se supone que todas las leyes y los
cinones miran como causa primitiva
en la ordenacion, decision y ejecucion
de los pleitos el interes pablico de que
se eviten 6 acaben con la brevedad po-
sible 4 menos costa y trabajo de las
partes. Esta es una proposicion de no-
toria verdad, calificada con las leyes
que tantas veces se han repetido en
estas Instituciones, asi en los princi-
pios como en el progreso, determina-
cion y ejecucion de las causas.

5 El que pide y demanda sus de-
rechos , jebe hacerlo necesariamente
ante el juez del reo, prefiriendo en
las causas civiles el de su domicilio:
porque si confiesa en su contestacion
la deuda y obligacion que pretende el
actor, queda mas expedita la ejecu-
cion y cumplimiento, pues el reo tiene
mas a mano dentro de su casa los me-
dios -de satisfacerla, y logra al mismo
tiempo el actor el fin de sus deseos,
excusandose uno y otro de dilaciones
y gastos: si niega la demanda, 6 pone
excepeiones que la elidan, modifiquen,
6 dilaten su curso, probard mas ficil-
mente su intencion; y si no lo hiciese
en suficiente forma , serd tambien mas
pronta la ejecucion de la sentencia
por el mismo juez ordinario de la causa.

PART. II. CAP. XII.

6 Estas son las principales razones
que consideraron los derechos para no
sacar 4 los demandados del fuero de
su domicilio, como se expresa y dispo-
ne en la ley 32. tit. 2. Part. 3. ley 21.
tit. 5. lib. 2, de la Recop.: ley 2. Cod.
de jurisdict. omn. judic.: cap. 8. ext.
de Foro comp. _

7 El domicilio que se causa y radi-
ca en el lugar don({e existen y se ad-
ministran los bienes (ya pertenezcan
al publico 6 4 particulares{-‘
en ¢l la cuenta y razon, y que conozeca
de sus partidas, agravios y liquidacio-
nes el juez ordinario de aquel lugar,
es mas poderoso que el mismo fuero
del domicilio, y excluye el que pudie-
ra tener el administrador, ¢ el que
demanda 4 este como persona misera-
ble, para avocar 4 la curia real el
conocimiento de estas causas; ni tam-
poco aprovecha 4 los labradores el ge-
neral gue gozan para no ser extraidos
fuera de su domieilio.

8 La fuerza de esta disposicion
consiste en que alli donde se adminis-
tran los bienes se pueden justificar mas
facilmente los fraudes con que haya
procedido el administrador, y la bue-
na fe y exacta diligencia en el cum-
plimiento de su encargo, haciéndose
mas_expedito y seguro el conocimien-

to de semejantes causas, y de menos
costo 4 las partes la ejecucion de la
sentencia que se diere. Asi se expresa
en las leyes 1. y 2. Cod. Ubi de ratio-
ciniis, concluyendo con la cliusula si-
guiente: In quo, et instructio suffi-
ciens, et nota testimonia, et verissima
possunt documenta prestare, Lo mismo
se dispone en la ley 32. tit. 2. Part. 3.,
en la Limitacion 14.: ley 11. tit, 14. li-
bro 9. de la Recop., cuyas disposicio-
nes siguen con uniformidad los auto-
res, sefialadamente Escob. de Ratiocin.
cap. 7.4 Covarrub. Practicar. cap. 10.
n. 4. vers. A.: Carleval de Judiciis ti-
tulo 1. disput. 2. n..168. 651. y 1141.

9 Por la misma razon de ser mas
facil probar los delitos en el lugar don-
de se cometen, y mas conveniente 4 la
Justicia y al interes de la causa pibli-
ca ejecutar alll la sentencia en que
fueron condenados sus autores, ha-
cen las leyes mas poderoso y prefe-

, para dar-

rente este fuero, de que trata larga-
mente Carlev. de Judiciis tit. 1. diput. 2.
g da

10 Si en el principio de las causas,
asi civiles como criminales, se mueven
las leyes & preferic para su conoci-
miento al juez, que mas facilmente y
con menos dano de las partes puede
acabarlas, la misma razon general ob-
servan en todo su curso, no solo por
el que tienen en las apelaciones, sino
tambien en el termino de su ejecucion,
que es el ptinto que por estos medios
se puede demostrar para radicar y ha-
cer privativa de los jueces de primera
instancia la ejecucion de las senten-
cias que dieren los superiores por via
de apelacion 6 por cualquiera otro re-
curso.

11 Las apelaciones, aunque son
tan recomendables por lo que tocan 4
la natural defensa de los que litigan,
deben ser llevadas precisamente ante
los jueces superiores-inmediatos sin in-
vertir el orden, ni omitir los medios
de su graduacion, como se dispone en
la ley 18. tit. 23. Part. 3., y en el ca-
pitulo 66. ext. de Appellationth., cuya
observancia recomendé muy estrecha-
mente el Consejo en su carta circular
de 26 de Noviembre de 1767 al niime-
ro 11.; y aunque en estas disposiciones
tienen los jueces superiores algun in-
teres por su jurisdiccion, y por el
honor que les es debido, el principal
consiste en el que logra la causa pi-
blica por la brevedad de los recursos
con menos dispendio de las partes,
que es lo que siempre se busca.

12  Por los mismos respectos de
utilidad publica , brevedad y ficil ex«
gedicion de las causas, 4 menos costa

e los que litigan , dispone la Zey 5.
tit. 1. lib. 4. (Ley 5. tit. 1. 1ib. 2, de la
Nov. Recop.) que los jueces eclesidsti-
cos no citen 4 los legos para la cabeza
del obispado habiendo otros jueces in-
feriores ; y en el auto acord. 1. tit. 2.
lib. 3., se encarga al obispo de Tarazo-
na ponga en los lugares que hay de
su obispado en estos reinos, vieario que
conozca entre los vecinos y naturales
de ellos. _

13 En las comisiones que se dieron
para conocer de las causas fuera de la
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curia por su santidad 6 por el nun-
cio, se tuvo en todos tiempos gran
cuidado de no alejar de sus dominios
4 los litigantes, para que pudiesen de-
fender y justiicar mas comodamente
sus derechos. La experiencia hizo co-
nocer la malicia con que algunos liti-
gantes obtenian letras de su santidad
para jueces distantes del obispado en
que se habia conocido de la causa,
produciendo los graves daiios que tuvo
muy en consideracion el Concilio Late-
ranense 1V. celebrado en tiempo de
Inocencio II1.; y para enmendarlos dis-
uso en el canon 37. que ninguno pu-
Siera sacar 4 mas distancia de dos die-
tas de su respectiva diocesis a los liti-
gantes 4 no convenirse las mismas par-
tes, repitiéndose esta constitucion en
‘el cap. 28. ext. de Rescriptis.

14 Bonifacio VIIIL estrechando mas

“este proposito de que se conociese de
las causas en los mismos obispados de
los que litigan, 64 la menor distancia
go&sibl’e,_ dispuso por su constitucion

el afio 1302, recopilada en el-cap: 11. -

de Rescript. in Sext., que siendo el ae-
tor y el reo de una misma ciudad d
obispado, no se cometiese su causa 4
jueces fuera de €l, 4 menos de concur-
rir algunos de los impedimentos
que refiere la citada constitucion, y
que en este caso no pudiera exceder
la distancia de una jornada desde los
fines del obispado: ({_ge siendo de di-
versos el actor y el reo, no acomo-
déndose el primero 4 tomar juez den-
tro del obispado del reo, no pueda
tampoco hacerlo dentro del suyo, co-
metiéndose entonces la causa al que
residiere fuera de los obispados, con
“tal que la distancia del lugar del jui-
cio no exceda de una dieta. o
15 En el Breve expedido por el
Papa Clemente X1V. en 26 de Marzo
de 1771 para erigir el tribunal de la
Nunciatura Espanola, encarga muy es-
trechamente al nuncio que observe en
cuanto sea posible lo dispuesto por los
sagrados cdnones y concilios, que
prohiben se extraigan sin graves cau-
sas de sus respectivas provincias los
pleitos y litigantes; y con este im-
portante fin %ispon_e en el articulo 7.
del citado Breve que las causas de

- car las exce

los exentos, de (ue antes conocia en

& - > 4 . & tal
primera instancia en su tribunal, las
“deba cometer en lo sueesivo a los or-

dinarios locales 6 i los jueces sinodales
de las mismas provincias, reservando
la apelacion 4 la nunciatura; y por lo
respectivo a las demas causas que vie-
nen 4 este tribunal en grado de apela-
cion las deba cometer 4 los jueces si-
nodales de la diocesis 6 de la nueva
Rota, consideradas todas las circuns-

- tancias de las enunciadas causas, de

las personas y de las distancias de los
Ingaresi = romian Bl :
- 16 Si en todo el progreso de los
juicios se mira como principal objeto
ia ‘brevedad, comodidad y menor dis-
pendio de los litigantes, poniéndoles
cerca los tribunales para que defien-
dan y ju‘s-ti-ﬁuen sus pretensiones,
¢qué razon podrd hallarse para que la
ejecucion de los mismos litigios, que
es la parte principal que llena los de-
seos de los que litigan, se trate fuera
del tribunal de los reos que deben
cumplir las sentencias; y que se les
obligue a salir fuera de su casa a lar-
gas distancias para proponer y Justifi-
peiones que puedan elidir;
modificar, 6 impedir el curso de este
juicio ejecutivo, pudiendo hacerse mas
(;gtmplijdamentre ante el misma.gqez or-
dinario que conocio en primera instan-
cia de la causa? SR
17 Si las razones indieadas en esta
primera parte convencen la necesidad
y utilidad de que la ejecucion de las
sentencias se haga por los jueces or-
dinarios, las autoridades’y las leyes
confirmaran el propio pensamiento,
que es el segundo punto de este dis-
curso: la 5. zie. 17. lib. 4. (Ley 2. tit. 21.
lib. 11. de la Now. Recop.) dispone y
manda : «Que quando de los Jueces in-
»feriores viniere ante los del nuestro
»Consejo, 6 ante los nuestros Oidores
»el proceso en grado de apelacion, de
»que uviere avido ‘-{)rimerp dos senten-
»cias conformes de grado en grado,
»que seyendo confirmadas en el nues-
»tro Consejo, 6 por el Presidente, y
»Oidores de la nuestra Audiencia las
»dichas dos sentencias, por manera
»que aya tres sentencias conformes,

»que de la tal sentencia no pueda ser
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»suplicado, i aya grado de revista;
»mas que ll.wgo se ﬁé dellas nuestra
»earta executoria.»

18" La cosa juzgada, de que se tra-
ta en esta ley, se causé por las sen-
tencias del Consejo 6 de los oidores,
y sin embargo limita su autoridad 4
(que den carvta ejecutoria sin reservarse
la ejecucion de las sentencias, mani-
festando en esto haberla dejado al ‘¢o-
nocimiento y “facultad - del” juez or-
dinario.

19" Esto, que al parecer queda en
el concepto de argumento, se demues=
tra con la disposicion  positiva que
contiene la.ley 6. del prop. tit. y 1.
(Ley t.tit. 17.1ib. 11. de la Nov. Rec.),
cuyo epigrafe dice: «Que la sentencia
»que fuere confirmada por el Superior,
»0 pasada en cosa judgada, la execute
»el Juez que la dio:» y en el cuerpo
de la ley se dispone: « Que despues que
»el juicio, que se diere por el Alcalde,
»fuere confirmado, 6 pasado en cosa
vjudgada, que el Alcalde, que diere
»el juicio, lo haga cumplir, v executar
»hasta tercero dia, si fuere sobre raiz,
»0 mueble, que no sea de dineros; y
»si el juicio fuere dado sobre dineros,
»higalo el Alealde executar hasta diey,
»dias.» Dos veeces encarga esta ley la
ejecucion de la sentencia confirmada
por el superior al alcalde que la dio,
que es el juez ordinario de primera
instancia; compara asimismo la senten-
cia que es pasada en cosa juzgada, por
no haberse apelado de ella, con la que
es confirmada por el superior; Yy no
pudiéndose dudar que la ejecucion de
aquella toca privativamente al juez
ordinario que la dié, como se ha fun-
dado en los preliminares de este dis-

curso, tampoco puede haber duda en
la ejecucion de la segunda.

20 La ley 33. tit. 4. lib. 3. (Ley 4.
tit. 29. lib. 11. de la Nov. Recop.) man-
da: «Que quando algun pleyto de exe-
»eucion viniere en grado de apelacion,
»y confirmare el Alcalde mayor la sen-
»tencia, remita la execucion al inferior
»y no la haga él:» la 7. tit. 18. /ib. 4.
(Ley 8. tit. 20. lib. 11. de la Nov. Rec))
trata de las apelaciones que por su
corta cantidad deben ir 4 los regimien-

tos, y dejando establecido el término
Tom. 1.
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L&
para sustanciar e i
}m sujtml(‘:m‘ (,ftﬂ s§og11nda instan-
12, y dar la sentencia por dos regi-

dores del concejo con el juez que dio
la de pr '

> primera instaucia, continva con
la sigutente disposicion: «Y lo que
»estos asi determinaren, sea firme y
»ex?c_utado por la Justicia Ordinariz\'n
repltl'o.u_do segunda vez que el correrrji-
dor 6 Justicia del pueblo ejecute Dla
pena de diez mil maravedis y las costas
en el caso que se deban imponer.
21 1La ley 13. tit. 20. lib. 4. (Ley i1
tit. 22.1ib. 11, de la Nov. Recop) dis.
pone que siendo confirmada en grado
de revista 6 segunda suplicacion la
sentencia que dieren los oidores inte-
resa(l.os_ en la tercera parte de las mil
¥ quinientas doblas, se les
presidente
forma, par

: dé por el
y oidores carta ejecutoria en
 Para que «ellos ayan, y e¢obren
»las dichas quinientas doblas que 4
»ellos pertenescen. » :

22 8ivel presidente v oidores han
de dar' la carta ejecutoria de la sen-

tencia que fué dada en grado de la
L &

§eg11nda snplicavi(m, es evidente que

4 los mismos oidores, que fueron los
Jueces do.primera instancia , pertenece
la ejecucion de la sentencia que die-
ron, y fué confirmada en la revista de
la segunda suplicacion s Y que 4 este
fin se les devuelven los “autos origina-
les, sin los cuales no podria darse la
carta ejecutoria 4 los oidores ni 4 las
partes principales.

23 La ejecucion y observancia de
esta ley se habia interrumpido en el
Consejo, reteniendo los eseribanos de
camara los autos originales que venian
a el en grado de segunda suplicacion
y expidiendo la ejecutoria no solo 4 la;
partes principales, 4 cuyo favor se
daba la sentencia, sino tambien la cop-
respondiente 4 los oidores interesados
en la tercera parte de las mil y qui-
nientas doblas [ 45].

24._ De la inobservancia Yy contra-
vencion 4 la citada ley 13, fiz. 90. ;-
bro 4. se traté sériamente en el Conse-
Jo pleno, y oidos los sefiores fiscales
y examinado el expediente con la ma;
de}temda reflexion con asistencia de
veinte y dos ministros, se declaré por
auto de 2/ de Marzo de 1773 que to=
dos los procesos que viniesen de las
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