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» tuelle et la rente viagére. Lorsquun héritage hypo.

» théqué a une rente est vendu, pardécret, le créancier
» hypothécaire d’une rente perpétuelle qui a formé op.
» position au décret, et qui se (rouve en ordre d’hypo-
» théque pour recevoir, a toujours droit d’exiger la
» somme entiére qu’il a payée pour acquérir la rente et

» qui en fait le principal. Il n’en est pas de méme d’une-

» renle viagére : comme ces rentes n’ont pas de principal,
» et que leur valeur diminue beaucoup par le temps, a
» mesure que la personne sur la téte de qui la rente est
» créée devient plus dgée et plus infirme, le créancier de
» celte rente ne peut pastoujours exiger toute la somme
» qu'il a payée pour Iacquérir, mais seulement celle
» qui, au lemps de la confection de I'ordre, sera estimée
» suffisante pour,acquérir & ce créancier une rente viagére
» de pareille somme. :

» Si le créancier de la rente viagére ne se contente
» pas de celle somme, il peut demander que les créan-
» ciers derniers recevants, qui seront colloqués en ordre
» apres lui, soient tenus de faire sur les deniers qu’ils
» auront & recevoir, un emploi qui produise un revenu
» suffisant pour répondre de la rente viagére tant qu’elle
» durera, si mieux ils n'aiment se charger eux-mémes
» de la payer, et de donner pour cet effet bonne et sulfi-
» sante caution (1). » _

Ces régles doivent-elles étre suivies dans la pratique
moderne?

En ce qui concerne les rentes conslitudes en perpé-
pétuel (2), on sait que la vente volontaire suivie de purge-
ment en rend le capital exigible (art. 2184), ce qui a é1é
introduitpour que le tiers détenteur puisse se débarrasser
sur-le-champ de I'hypotliéque, en remboursant le capital
et tout ce qui est dii (3); et celle régle soullre d’autant

(1) Du contrat de const., ch. 8, n° 231.

(2) Art. 1909 et suiv. du Code Napoléon,

(3) Merlin, Répert., Rente constituée, p. 387, 388, 389. M. Dal-
loz, Hyp,, p. 396, n° 11,
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moins de difficulté ici, que la rente constituée en perps-
tuel est essentiellement rachetable (1). On colloque done
le crédi-rentier qui se trouve en ordre utile pour son
capital, et la rente se trouve éteinte.

A I'égard de la rente viagére, la chose est plus embar-
rassante, puisque la rente viagére ne peut étre rembour-
sée (art. 1979). D’ont plusieurs auteurs ont conclu qu’un

- immeuble ne peut jamais étre purgé de I'hypothéque

pour rente viagére (22). Mais cette proposition est beau-
coup trop absolue. Tout ce qu’on peut dire, c’est qu'en
adoptant 'opinion dont Pothier est I’organe, on ne pout-
rait pas obliger le crédi-rentier viager a recevoir lui-
méme son capital. Mais il n’en est pas moins vrai que lo
purgement de 'immeuble n’est pas impossible: 1l y a
méme des moyens usuels trés-légitimes de décharger 'ac-
guéreur, sans nuire au crédi-rentier. ;
C’est de colloquer pour mémoire le crédi-rentier
viager, et d’abandonner aux créanciers postérieurs le
capital suffisant pour produire lezarrérages annuels de la
rente, sauf a ceux-cia donner bonne et suffisante caution,
ou a faire un emploi environné de toutes les garanlies.
On voit que ce parti rentre dans les idées développées
par Pothier, et dans les dispositions de I'art. 1978 da
Code Napoléon (3); par la 'acquéreur vide ses mains, il
se libére de son prix, il est déchargé de toute hypothé-
que. Il peut mdme forcer le crédi-rentier a lui donner
quiltance el a consentir a la radiation de son inscrip-
tion (4). Il ya, en effet, novation en ce qui.concerne le
tiers détenteur, qui, ayant payé, autant qu’il était en lui,
ne peut plus étre inquiété. D’un autre coté, le erédi-
rentier n'a pas de/plainte a élever, puisque les créanciers
mis a la place du tiers détenteur lui assurent le service
de sa rente, soit par I'interposition de cautions, soit par

(1) Art. 1911.

(2) M. Dalioz et Persil, supra, n® 928.
(3) M. Grenier, t. 1, n*186. :
(4) Art. 772 du Code de procédure civile. Infrd, n* 960.

———
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une dation d’hypothéque, soit par un emploi utile et as-
suré. Tous les droits se trouvent donc heurensement mé-
nagés et conciliés.

Quelques objections ont été faites cependant contre ce
mode de procéder. On a prétendu que le tiers détenteur
ne pouvait étre foreé de vider ses mains en celles du eréan-
cier postérieur, qui se trouverait ainsi chargé d(_l service
de la rente; que 'acquéreur ne doil se dessaisir de son
prix qu’en obtenant I'entier affranchissement de son im-
meuble; qu’en ce qui concerne le crédi-rentier, on ne
pouvait 'obliger a accepter d’autres gages et d’autres dé-
biieurs que ceux qui sont obligés envers lui par son con-
trat (1). .

Mais ces raisons doivent échouer devant les réflexions
suivantes : d’abord, on ne congoit pas que I'adjudicalaire

soit assez mal conseillé pour susciter des obslacles contre

une mesure qui est dans son intérét bien entendu, et qui
doitdégager sonimmeuble. Quelle est sa position, et que
lui demande-t-on? 1| est acquéreur, il doit un prix, il
veul le payer, on lui trace un mode particulier pour se

libérer, Ce modelui fait-il grief? Voila toute la question. -

Eh bien ! on n’exige pas autre chose, sinon qu’il paye a
ceux qui lui sont désignés, soit par les parties d’accord
entre elles, soit par le juge!!! et cela fait, son immeuble
est aflranchi, les inscriptions doivent éire radiées, une
novation s'opére, et quels que soient les événements ulié-
rieurs, il n’a aucun recours a redouter. Nous avons méme
vu ci-dessus qu’il peut consigner (2), et par 1 se tenir
encore plus en dehors des débats relatifs a 'ordre et an
partage du prix. 1l n’a donc aucun intérét a refuser de
payer les créanciers postérieurs, d’autant que ceux-ci,
étant appelés & toucher le capital aprés I’extinction de la
rente, ont droit a en étre saisis (3).

(1) V. le recueil de M. Dalloz, Hyp., p. 395.

(2) Suprd, n° 958 ler. -

(3) Quand jai dit qu’il y avait novation, je n'ai pas entendu dire
que cela fiit a I'égard du deébiteur prineipal. Je n’ai voulu parler
que du tiers détenteur, ?
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Quant au erédi-rentier, il ne faut pas lui permettre de
s'armer de principes inflexibles pour s’opposer 4 la libés
ration des propriétés, libération que le législateur envi-
sage d’un @il si favorable. Ce qui doit lui imporler avant *
tout, c’est qu'il soit rendu indemne, c’est qu'il ne coure
aucun risque ! Tant que ses droits sont garantis, il n’est
pas fondé & se plaindre, et ses subtilités doivent tre
repoussées. Assurément le législateur n’a pas ignoré que
le purgement des immeubles diminue parfois les siretés
de coux qui ont des hypothéques qui les grévent (1),
Néanmoins, il I'a aulorisé comme mesure infiniment

*utile, et il ne s’est pas laissé arréter par la rigueur du

summum jus. Le créancier dont je parle n’a donc pas le
droit de paralyser le purgement. Qu’aurait-il 2 dire, par
exemple, si, pour faire taire ses difficultés, le tiers déten-
teur consignait de prime abord, comme notre article lui
en donne le droit? Trouverait-il dans la loi une exception
introduile en sa faveur? Pourrait-il soutenir que le texte
que J'analyse-doit plier devant son privilége, et quela
consignation n’est pas permise quand la detle est une
rente viagere? Mais 'art. 2186, si général, si absolu,
s’éléverait contre cetle prétention (2), et raménerait les
parlies au droit commun, Disonsdonc que les eréanciers
postérieurs toucheront, mais a charge de solide emploi.

 Parmi les exemples d’emploi, on peut citer le place-

- ment dessommes destinéesa assurer le service de la rente,

a la caisse des dépots et consignations; ou bien la vente
au rabais de la rente, a charge par I'adjudicataire de
fournir une garantie immobiliére suffisante (3).

Nous avons vu aussi ci-dessus, par le texte de I'or-
donnance de 1551, que, si les créanciers prenaient &
leur charge le service de la rente, ils pourraient étre
forcés & donner hypothéque sur leurs biens.

(1) Supra, t. 2, n° 544,
(2) Supra, n°959.
() Caen, 18 mai 1813 (Dal,, Hyp., p. 408).
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1l arrive trés-souvent que 1’on charge V'acquéreur de
conserver par devers lui la somme sulfisante pour assurer
" le service de la rente (’l)._l\_lgls alot:s il :1 y %pas p]ir_ge.
ment : car, comme je U'ai dit suprd, n° 95 d_ter,[ im-
meuble n’est libéré qu’autant que le tiers c_allen eur .r;
vidé ses mains. Or, il conserve par devers lui le capila
hypothéqué, il demeure toujours assujelti & un recours

écaire. . :
hl’{\lf[oali!;, comme il peut étre important pour un a&:querelir
de ne pas rester grevé de pareilles charges, et de poss?_-l
der un immeuble complétement aflranchi, je pense qu'i

peut se refuscr a Y'obligation dont je parle, et s’en’

tenir 4 la disposition de notre article, qui lautorise a
consiguer, . Wi

“Tout ceci est d’une facile appréciation, lorsque le
prix de 'immeuble aliéné est suffisant pour assurer le
service ultérieur de la rente. : 2

Mais que devrait-on décider si le prix de | lmmeu?Ie
&tait inférieur au capilal nécessaire pour que la rente fiit
desservie? e ;

M. Grenier (2) pense que les créanciers postérieurs,
qui toucheraient le prix, ne seraient lenus de fournir de
stiretés que jusqu’a concurrence de ce qu ils recevrme’q;,
et que ce serail seulement dans la proportion de ce qu’ils
auraient percu qu'ils acquittersient la rente annuelle-

ment, sauf au crédi-rentier & exercer telle action que de *

droit contre le de¢biteur personnel de la rente, ou a se
pourvoir successivement sur les autres immfuhles dti
débiteur qui lui seraient hypothéqués jusqua ce qui
edit toutes les garanties nécessaires pour I'acquil entier

rente, s i
deﬁl contraire, la cour de Bourges a décidé, par arrét
du 25 mai 1827 (3), qu’il -faut prélever annuellement

(1) Paris, 8 aolit 1806 (Dal., Hyp., p. 407).
(2) T.1,n° 186.
(3) Dal., 29,2, 258, 259.
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sur le prix la somme nécessaire pour parfaire les arré-
rages, et M. Dalloz trouve que cette opinion est plus
équitable que celle de M. Grenier (1). Car, dit-il, ce
prix.apparlient tout eutier au rentier viager, ou du moins
les créanciers postérieurs n'y ont de droit que subordon-
nément a lui; il doit donc étre employé de la maniére
qui lui soit le plus avantageuse.

Celte derniére opinion me parait inadmissible, tandis
que celle de M. Grenier est seule rationnelle et concilie
tous les intéréts. Quand on dit que le capilal appartient
au rentier, qui peut exiger qu’on ’¢bréche pour servir
les arrérages, je crois qu'on tombe dans lerreur. Le
renlier n’a droit qu’a des renles, et cesrentes doivent
élre proportionnées au capital. Lorsque |'immeuble hy-
pothéqué est converti en prix, et qu'il est reconnu que
ce prix ne peut suffire au service de la rente, il est sou-
verainement injusle que le rentier prétende faire sorlie
I'intégrité de sa rente d’un gage trop peu considérable
pour la servir. C’est tant pis pour lui s’il s’est contenté
d'une bypothéque inégale, etil doit étre repoussé quand
il vient compromeltre le sort des créanciers postérieurs,
et consommer a leur préjudice les capitaux qui leur
appartiennent, sauf larente a laquelle il a droit, mais
seulement en proportion du produit de ces mémes ca-
pilanx. i

959 quing. Ces différents moyens de concilier la libé-
ration des immeubles avec les droits des créanciers éven-
tuels se compliquent de difficultés nouvelles, lorsque
ces créanciers ont des hypothéques multiples.

J'ai une créance conditionnelle hypothéquée sur les
immeubles A, B, C; on me colloque pour mémoirs dans
P'ordre sur le prix de I'immeuble A, en faisant toucher
le montant de ma collocation aux créanciers postérieurs.
Mais moi, qui ne me fie pos aux garanties que m’offrent
ces derniers, j’entends conserver mon droit d’hypothéque

{1) Hyp., p. 395, n°7.
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sur les immeubles B, G, el si le prix de ces immeubles
est mis en distribulion, je fais mes diligences pourlet.rle
colloqué éventuellement dans les ordres auxquels ils
donnent lieu. Y serai-je bien fondeif :

L’affirmative doit étre considérée comme cerlaine.
Ma créance n’est pas éteinte au regard de m?nfdehlteur
principal, puisque, n’étant pas encore purifiée, je ne
puis en toucher le montant effectif. En fz}!t, ]g n’ai pas
été payé. Le purgement n'a fait, jusqua pr senic), que
me procurer une garantie & la place d'une ault]lie. Ae ce
que mon hypothéque a été effacée de 'immeuble A, par
suite de novation, il ne s’ensuit pas que je doive etrsq
privé de mon hypothéque sur les 1m1meublt?,s_B' et C. Si
J'ai stipulé plusieurs hypothéques, c'est precisement qge
J'ai voulu me metire a l'abri de,tnou!e perte en cas (:
purgement. J'ai done le droit d’élre colloqué ’pa;'tou
provisoirement. Telle est I'opinion de MM. Persil (1) et
Dalloz (2) ; elle se fortifie d’un arrét de la Cour de cassa-
tion, du 18 mai 1803 (3). Mais M. Grenier parait con-
~ traire a ce systéme (4). :
trai:': mémey décisign) doit &tre portée dans le cas de
rente viagére ; car, soit que les fonds soient laissés entre
les mains de I'acquéreur, soit qu’ils soient plac?s entre
les mains des créanciers postérieurs, la rente n’est pas
amortie; elle se continue toujours; il faut le décés du
crédi-rentier pour qu’elle soit éleinte ; le rentier a done
droita conserver toules ses hypothéques (5), et par suite
a se faire colloquer provisoirement. Sans quoi on lui en-
léverait le bénéfice de son contrat. WA il

Ce que je viens de dire du casou le crédi-rentier au-

¥

(1) Art. 2166, n° 15. :

(2) Hyp., p. 396, n° 10,

(3) Dal., Hyp., p. 405, 406.

(4) T. 1, n° 186, p. 394, : i

(5) Mais si letiers détenteur de l’immeqble A avait consigne,
I'liypothéque sur cet immeuble serait éteinte; le créedi-rentier
pourrait seulement recourir hypothécairement sur Bet G,
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rait été colloqué provisoirement pour la totalité de sa
rente sur les immeubles A, B, C, devrait & plus forte rai-
son étre décidé pour le cas ou il n’aurait été colloqué
que pour paxtie sur I'immeuble A, et partie sur I'im-
meuble B, Il aurait droit & étre placé en ordre pour le
tout sur le prix de 'immeuble .

Le contraire a cependant été jugé par deux arréts de
la cour de Paris, des 51 juillet 1813 et 20 avril 1814 1),
qui ont l'assentiment de MM. Grenier (2) et Persil (3).
Mais ils me paraissent violer ouvertement l'art. 2161
du Code Napoléon, qui ne veut pas que 'hypothéque
conventionnelle puisse étre réduite (4). Je sais bien que
Iéquité a de la peine 4 souscrire 2 la rigueur dont je me
fais ici le défenseur. Mais la loi est si formelle que je ne
vois pas d'issue pour échapper i ses dispositions.

Pesons en effet les raisons de M. Persil, qui a le mieux
défendu les deux arréts contre lesquels je crois devoir
m’élever.,

« En se présentant & 'ordre, dit-il, le créancier est
» censé specialiser son hypothéque et la restreindre a
» Pimmeuble dont on va distribuer le prix. »

G'est une erreur; le crédi-rentier ne fait qu’obéir &
la nécessité : il agit pour ne pas laisser perdre son hy-
pothéque sur le premier immeuble, qui sans ses dili-
gences en serait purgé. Mais rien n’autorise § penser
qu’il renonce dson hypothéque sur les autres immeubles.
En présence de la regle qui veut que la renonciation
ne se suppose jamais, il ne faut pas étre si prodigue de
renonciations,

« Le erédi-rentier, continue M. Persil, consent une
> espéce de novation dont I'effet est de substituer 1'ac-
» quéreur au débileur originaire. »

Ici M. Persil suppose que les fonds ont été laissés

1) Dal., Hyp.. p. 406.

Eﬂ% 1.4, p?%gzi?
(3) Art.2114, n° 6,
(4) Supra, ne 749,
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G ey i
entre les mains de I'acquéreur (1). Mais il s elo:gn;lis;;l:
guliérement de la vérilé en prétendant qu.e_ceug 0 i
tion imposée & I'acquéreur change la pogi{t:lqn l'lclm e
teur principal. Il n’ya la qu'une simple indica linci :
e q;u l§,li‘éoulli?)na(‘lle ggb&teilrlll;e?r(}'esli ce
is qui n’opére pas la hibéral ier. '
:[I:fl’las (cllééidé [l)a COIIJII‘ de cassation par un arrel ((llu iIE’;aTigl
1808, portant cassation d'un arrél de la cour eeux »
qui avait adopté des principes conformes a ¢ _
1), 3 ;
M.Tl:)eur:ltl:éq)ue M. Persil ajoute ensuile a ces degx :::11;
sons dominantes que je viens de réfuler,,_tf'm ?‘usﬁ-e
beaucoup d’efforts. C'est en parlant de llglget.a" 4
d’une novation qu'il dit « que la premiere o0 dlga i0 %
» éleinle, qu'il y @ payement fictif, libération du preniie

» débiteur et par conséquent extinclion de foules les obliga=

» tions accessoires qu'il avail conlraclées. » Dés qu llall'?ﬁt
élabli que le débiteur principal demcure toujours od,lge,r,
on doit repousser tous les corollaires qui découlent ung

roposition contraire. et -
: Apu reste, I'opinion que je défends s’appuie d'un arret

de la Cour de cassation du 18 mai 1808, que je viens de

mentionner, et sur lequel je crois utile d’insister, pareés =
qu'il fait une exacte application des vrais principes (3)e

Un créancier d’une rente perpétuelle avait été collpqlu?_
dans un premier ordre pour une portion de ce 'qltu.qsgg_.:
élait i1, mais de maniére que les fonds avaient elle ais 3
entre les mains de Uacquéreur pour le service de a]ren ex
Deux ordres s'étant ouverts ultérieurement sur 3 pr:}l-
d’immeubles hypothéquésa ce créancier, il derqa{l ahfais
location intégrale pour assurer le service de sa rente: -
la cour de Paris ne lui accorda collocation que pour

"ot il suit que 'acquéreur, demeurant chargéda!}'lso:nme
hyggllgr?;lé:}, 51‘11:: l(ilhére p:?s méme son immeuble ! Suprd, n° 959
uing.
(2? Dal., Hyp., p. 405, 406.
(3) Dal., Hyp., p. 405, 406.

AN 3 ¥
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somme en déficit sur le premier prix. L'arrét de la cour
impériale est motivé d’une maniére trés spécieuse ; il se
fonde sur ce que : 1° I'acquéreur chargé du service de la
rente est substitué au débiteur prineipal ; 2, celui-ci est

| pleinement libéré jusqu’a concurrence de lasportion du
prix laissée entre les mains de acquéreur pour étre em-

ployée au service de la rente; 5° le eréancier d’un capi=
tal éventuel qui provoque I'ordre du prix des biens de son
débiteur, pour y étre colloqué de maniére a assurer la
continuation de sa rente par I'acquéreur, contracte obli-
gation d'accepter celui-ci pour débiteur au lieu du ven-
deur : il s'opers une novation ; 4 autoriser le créancier
d’une rente a se faire colloquer dans tous les ordres qiti
peuvent s'ouvrir successivement, ce serait paralyser ia
libération du débiteur, et rendre impossible la colloca-
tion d’aucun aulre créancier.

Cet arrét fut cassé et devail 1'étre. C'est en vain que
Péquité chercherait & venir 4 son secours. Il viole des
principes dont il n’est pas permis de s’écarler.

960. Lorsque I'acquéreur a vidé ses mains, et que les
fonds deslinés a acquit des créances éventuelles ou des
Tentes ont été livrés aux eréanciers postérieurs 4 charge
@’emploi, cet acquéreur peut-il exiger une détharge des
créariciers éventuels ? ;

J°ai énoncé Vaffirmative, suprd, n° 959 bis ; j’y reviens
ici pour dire qu’elle ne doit pas paraitre douteuse. Notre
article déclare en eflet que Pacquéreur estlibérd en payant
le prix a ceux qui sont en ordrede le recevoir. 11 faut done
que le crédi-rentier ou lecréancier de la créance éventuelle
lui donne décharge , conformément 2 Iart. 772 du Code
deprocédure civile. Il est vrai que ces créanciers n’ont
pas touché effectivement le montant de leur collocation ;
mais il n’importe ! acquéreur est libéré puisqu’il a vidé

ses mains a qui de droit. Le payement effectil n’est pas
le mode unique d’extinction des obligations.

Il enserait de mémesi le tiers détenleuravait consigné,
comme notre article lui en donne le droit, La consigna-

Iv, 14
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tion lui donnerait le droit d’exiger la radiation des in-
scriptions des crédi-rentiers et auires creanciers even-

tuels (1).

s ArTicLE 2487.

En cas de revente sur enchéres, elle aura lieu
suivant les formes établies pour les expropriations
forcées, 4 la diligence soit du créancier quil’aura re-
quise, soit du nouveau propriétaire.

Le poursuivant énoncera dans les affiches le prix
stipulé dans le contrat, ou déclaré, et la somme en
sus & laquelle le créancier s’est obligé dela porter ou
faire porter.

SOMMAIRE.

960 bis. Mode de procéder en cas de revente sur enchéres. Né-
cessité d’une vente publique,

960 ter. Rapports et différences entre pareille vente et la vente
par expropriation forcée. ;

961. En matiére d’adjudication, a la suite de réquisition de su-
renchére sur vente volontaire, il n'y a pas lieu a la suren-
chére du quart.

961 bis. Le contrat devente volontaire sert de cahier des charges.
Mais il y a des cas on le surenchérisseur n’est pas
tenu de tenir toutes les charges portées au contrat, par
exemple, lorsque des créanciers hypothécaires viennent
absorber la portion du prix déléguée a des créanciers chi-
rographaires.

961 fer. On peut vendre par lots I'immerible sur lequel se pour-
suit la surenchére. Dissentiment avec un arrét de Rouen.

COMMENTAIRE.

960 bis. Lorsque le créancier requérant a fait son en-
chére du dixiéme en sus du prix stipulé dans le contrat

(1) Supra, n° 720. M, Tarrible, Saisie immobil., p, 314, col. 2,
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oun _déc\larf} par le nouvean propriétaire, il ne doit pas s’en
tenir 13 ; il doit provoquer d’autres enchéres pour voir
sila sienne sera ou non couvérte, ¢’est-a-dire qu’il doit
requérir la vente publique de la chose, conformément 3
ce qui est prescrit pour les expropriations forcées. Le
flouveau propriélaire a également droit 3 poursuivre la
revente. Car il peut vouloir couvrir 'enchere qui vient
d’étre faite, et se porter adjudicataire. Dailleurs, il a in-
terét a ne pas rester sous le coup de la surenchere et a
faire marcher les choses avec célérits (1). Enfin, il a
négligencedela part ducréancier requérant et du ,nouvgau
proprielaire, chaque créancier inscrit poursuivra I'adju-
dication (art. 2190). :

960 ter. Mais & quel point doit-on commencer 4 suivre
la procédure pour expropriation forcée ?

I est évident que les premiéres formalités de Pexpro-
priation forcée ne peuvent convenir  la revente par su-
renchére. Il ne faut ni commandement, ni dénonciation

7

ni autres formalités qui se rattachent i
_ : a ees deux poin
capitaux de la procédure. s

Le poursuivant doit seulement commencer par I’
sition des affiches. Ces placards doivent contgnir :ai)“p?e
priz stipulé dans le contrat ou déelaré, et la somme en sus
alaquellele créancier s’est obligé de la porter ou faire porter
(art. 2187); 2° les formalités prescrites par les art. 696
et 699 du Code de procédure civile ; 5° 'indication dujour
de la premiére publication, qui ne peut avoir lien (ue
quinzaine apres apposition (art. 836 du Code de procé-
dure civile). :

L'application des placards est constatée co ¢
3. nf
a lart. 699. ¢ il

Le procés-verbal en est notifié au nouvean propriétaire,

(1) Delvincourt, 5, p. 372, n° 2. Souvent it, i i
X s 9, P. 872, : nt, par le fait, il serait
€xpose a y rester longtemps. V. Pespéce o’ ! é ’

du 17 mars 1828 (Dal,, 28, 2, 104), — L oo+ de Bordeaux




