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=Par‘és., con la mejor intencion, guardando en todo la.mejor buena {6, como correspondia al
Gobierno que representaba, no tendria solucion alguna definitiva, sin embargo de los es-
fuerzos que habia hecho para ello. Indigué al Sr. Lic. Torres que, al menes para que no
fuera del todo infructuosa aquella reunion, preparada desde hacia tanto tiempo, -de la que
estaban pendientes ambos Estados,
publico, y porque se hakian de pasar algunos aflos para que vol

viera 4 presentarse una
oportunidad, como la en que nos encontr

abamos, legalmente representados los dos Esta-
dos, conviniéramos en algo provisional, que en todo caso evitaria un conflicto entre los
vecinos de una y otra municipalidad, que el Gobierno de Tamaulipas habia considerado
Proximo 4 estallar y hahia manifestado vehementes deseos
estaba seguro de que en ningun caso seria provocado por vecinos de Los Aldamas. Kl
Sr. Lic. Torres estuvo animado de los mejores deseos, y despues de largas conferencias,
de los informes que pedimos 4 varias personas, entre otras al C. Nicolds Glarza, vecino de
Pards, hombre de recto juicio, algo conocedor de los terrenos de que hablamos, porque en
alguna parte de ellos habia practicado medidas acompaiiando 4 las Autorid
para facilitar nuestra avenencia nos habia trazado un
ciones de Mier y Los Aldamas: teniendo prese
tendernos, consistian en que como quiera que se tirara una sola linea recta. no podia respe-
tar las posesiones 4 propiedades de unos y ofros vecinos, que respectivamente se considera
que cada uno ha invadido la ajena jurisdiceion, estuvimos de
que en los siguientes términos eseribi all

de que se evitara, aunque yo

ades, y que afin
a_especie de criquis de las jurisdic-
nte que en realidad los motivos para no an-

acuerdo en una proposicion,
[ mismo: “Para el efecto de la jurisdiccion de
a una recta del
sesiones que tienen los /. An-
Aldamas: de alli al Poniente otra linea

re] as Misiones: luego otra linea que pasara entre Santo
Domingo y Chicharrones al rio de Agualeguas, el primero para Tamaulipas y.¢l ofro pa-
ra Nuevo-Leon: de allf 4 tomar el fondo de las poreiones del rio del Alamo; y por lfi-
mo, al paso de las Lajitas, en la entrada del arroyo.de Pajnelas en el ya citado rio del
Alamo.” 'Esta division dejaba intactas las propiedades y posesiones de los vecinos de una
y otra municipalidad, y en nada perjudicaba lo que cada uno tuviera adquirido, sino que
por el contrario, garantizaba la tranquila posesion 4 los particulares y quitaba todo pre-
teit_o 4 las autoridades para invadir territorio ageno.  Crei que al menos, miéntras defini-
tiivlam'e-nte Y con mejores datos, no se hiciera ofra division, no podrian surgir dificuliades

entre ambos Estados; pero todas mis esperanzas concluyeron enando el Sr, Gobernador de

Tamaulipas me contest al darle cuenta de aquella proposicion, que no seria él quien sus-
criblera semejante arreglo.  Debo hacer constar que el Br. Lic. Torres, antes de confe-
1'61_-16i_a:1_‘:(_301'1mig0, me dijo: que no tenia cardcter oficial ninguno, que entraba conmigo 4
tratar del asunto, por encargo especial de palabra del Sr. Gojon, Y que 4 la aprobacion de
éste deberia en todo caso sujefarse cualquier cosa, que €Ly yo conviniéramos, . En este
estado las cosas terming el dia dos.

El siguiente dia vi nuevamente al Sr. Gojon

Mier y Los Aldamas y como limite provisional de los dos Estados, se tirar

punto de Morteritos, sobre el 1io de San Juan, hicia las po
tonio Rios y los Grarcfas, que quedardn para Los
que deje para Mier los terrenos de |

en su alojamiento, insistiendo infitilmen-
te en un arreglo. Me propuso llaméramos 4 los vecinos de Mier; D. Antenio Garefa Flo-
res y D. Francisco Flores, que le habian acompanado, al Lic, Torres, 4 D. Nicolds de la

porque ya periddicos de Matamoros la habian hecho
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Garza y al apederado de Lios Aldamas, que habia ido conmigo, para qu:e s;endo. ey _y
Y ) : Lo resi. N re inconve-
~simples espectadores, viéramos si era posible se entendieran entre si. No tuve i

niente en aceptar esto y se verifics la rennion. En ella’ el Sr. G?berx?afh?r del;Pal.Jaa;L}l;pas
invith-al C. Nicolds de la Garza para que expresara la linea que 4 su juicio de elrlg 1rGars‘e
para dividir ambos pueblos, é mas bien, él leyé en su ca..rtc.m la szgmente, que }i- g ,, a; :
7 le habia indicado. ' “De los fondos de la porcion adj udu.:ada a :\[a.rcellhr%o ; mo‘]o.bat
punto-de Morteritos, porcion nfimero 9, zzdjudicwhv & Francisco Retm., s;?: tui}; b una recta,
como divisoria provisional entre ambos Estados, N LIOR’?—LBO{I y J_flmi.lullpdc.;d s
D. Nicelas hizo advertir que al sefialar el punto de ;\Iorterltoi, uak?la paﬁie}llo 11.[1 " ;
pues la linea’deberia terminar en el fondo de la porcion de ¥ ranclsE:o I e.,na., péro g El
Goj«an no aeepid esa modificacion, y me indico que aquella CITI ‘1:1 _h‘ltleadun}cg ;;.E;e ¢
convendria, aunque estaba persuadido de que perdia con ella. ‘)::IUI par e e bu& TLF;O_
Debre esta proposicion del Sr. Gojon, 6 como él. Ia..l}amo de un vecino'de Nu
Leon, el C. Nicolds de la Garza, hay que observar 1{:: mgul{‘)nte. i
Tengo una carta de este amigo mio que dice asf: “Villa de 1‘3,135, ;lboie (T e
mil ochocientos setenta y' nueve.—Sr. Lic. D. Emeterio de la. .G'euza.—- on 1‘e}[,1). la{
Sr. mio:—Deseando vd. que por escrito le manifestara el participio que l%e to‘m;‘ olfzn-te;
conferencias, que con el Gobernador de Tamaulipas, -tL‘n'o'.vd. en L?\I-J[]. Vii“;t ljos 1;1 d1;111]1J 3:
de los des: Estados. en la parte que colindan las mumclpahdades.de Mier y dot : m:
debo manifestarle: que por uno y otro fui invitado para 'p%'oporcmlnar];s l_o'sdoaeislg: sy
viera, para conseguir el fin que se proponian,_por 1a~ notli:ms que he aqqm]r.l et
que he practicado medidas en los terreims 1mnf0d1at0.s 1;:; lzzlf_t‘l:; cggaign;{] e G.;}ber_
uno \y otfo, asircomo-al Lie. Torres, que ha conferenciac B ; .
nadoi de Tamanlipas, hice presente, que tal como est.abeflijlela: 500??;0:(1:Zit;zli?;a::;; (312
recinos de Mier, como de Los Aldamas, no era Posr e, que g i . o
]B‘}S(};teritos-a} paso de las Lajitas, extremos Sur y 1‘0111@11#;{? de ;\lIle;, fiflovrlil:l? iz:ls. Egsi?]:ﬁ_
nes,adquiridas por unos y otros vecinos. C.on vista de esto, ed i ! _l : Ongiones o
naron 4 trazar una linea irregular que dividiera 1"}&{1:&1/ 3081;\1‘1 ;l;:;bcig; p[]l :1 s
vecinos y.para los.de Mier las suyas; pero esto no fué dei le o ; e
dor; y-cgni_)ese motivo en una visita parti;ulau' qlui liohg,s,lttl:t:l:;:ltij ;ljie?;;gc:ﬁ;fzi (E:Z ;riz
.de Morteritos sobre-el Rio de San Junan al fonc S i : s ;
ﬁel?ij dol Alamo, enya linea.al proponerla ¢l :; Idl.) fna(;niisfz 31311(:03:21;1‘1&25 ;;1;);; IE::}:_
hia:de partir del fondo de la Gltima porcion del Rio de Pa an, _ e
::I:S?j—l(fl)_ejﬂ obsequiado el deseo de vd. por sus‘\cvri;)i}'me sa :Echmznil; (;lél;i?gaz(;iu;ze s{::;z ;S
dor—Nicolis de la Garza—Una riibrica.”  Volviamos, = : o u
10 hahia sido posible vencer: que los vech'ms de Los A}ldama:, "f;t:IzQalzglli({:.c); _ZZB; Il;l::a
comprendidos dentro-de Mier, cunando sosticnen .qug estamT .el-lléxblf, ﬁ[?.m.{;d(; s
que ya desde 1831, como dije antes, el A}’mltavllllfd’f]te de 3{1?1111 1‘10&; uec mry o
ligencia judicial, que:esa linea no seria vecta, sing irrectd, &.H.l “1]( q.,l; ge esa proposision
ces existian las mismas dificultades que ahora. 1'30r otra p:uite’ usavoqem}m'azo e
se:hizo piblica,-el €. Antonio Garefa Flores, vecito de 3[1e1{ 101 .u\ . M;er el b
con toda franqueza; que aquella linea no era bufzna, pi)r,q_ue L e‘;izj 3;1 fﬂ& i
Los Aldamas; que-era mejar siguieran pérteneciendo 4 éstos. Uon tales
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h?e crei autorizado, ni. Juzgué conveniente para Nuevo-Lson, aceptar aquella proposicion
i_m'e pl‘"esente, tambien para no aceptar esa linea que por informes que adquird, sobre el
rio de San Juan, hay dos puntos llamados Morteritos, de abajo el uno, y de arriba el otro,
siendo éste el mas lejano de Mier, el que se me seiialaba, asf como que a ese punto, me
dijo el C. Nicolds Garza que por las medidas que habia practicado habia de Mier no ;cho
sino diez leguas. con esa negativa, con exeitar yo al Gobernador de Tamaulipas 4 indicar
otro punto y tl_em}")o en que se volviera & tratar cl asunto de limites y asegurar que Nue-
vo-Leon estaria dispuesto 4 ello, siempre que fuera invitado, y con contestarme el 8. Go-
jon que no le era posible determinar tiempo para otra reunion por las circunstancias espe-
ciales en que se encontraban los poderes de aquel Estado, trasladdndose de Vietoria & Ma-
tamoros, y ¢l en la visita oficial, se dieron por terminadas nuestras conferencias sobre ap-
reglo de limites, en la tarde del dia tres del corriente

Con los antecedentes que he sentado, comprenderd ese Gobierno, que las dificultades
que hoy existen entre Mier y Los Aldamas, y como consecuencia entre los dos Estades,

1o reconocen por origen acto alguno de autoridades 6 vecinos de Nuevo-Leon que ataquen
0 perjudiquen las posesiones demarcadas & la primera cuando fué fundada. Lo que efi-
tonces se midio & Mier; lo conserva hoy, sin dispata de nadie, y todavia mas: en lo que
dentro de aquella municipalidad, se llama de “Las Misiones,” seoun sus titulos antionos
hay nueve sitios. pero como en 1848, nidic lok il
y nueve sitios, pero como en 1843, pidieron un poco mas, se les dieron esos nueve vi

mercedados y tres mis que eran, secun su propia confesion, baldios;, siendo de advertir
que el titulo de éstos fué dado por el Gobernador de Tamaulipas, que Yo creo no tenia fa-
cultades para ello; pero afin esto ofreci, que Nuevo-Lson respetaria las proporeiones
que Liice.  Eb verdadero origen de la cuestion es que por los afios de 1830 4 1832, el Pa-
dre Gutierrez tird una medida, formando cuadrados sobre las lineas de seis y ocho leguas
que la general visita les did, cuadrados que no ticnen derecho 4 pretender, que antez 10
habian pretendido, y que comprenderia grandes porciones de terreno ‘de Nuevo-Leon.
Como esa medida nadie la aprobé y ni atn entre los vecinos de Mier tiene valor aloune
los avances de aquellos, en estos Gltimos afios, han temado el carficter de denunc?es do
baldios, precisamente sobre los terrenos mercedados en' Nuevo—Leon. ' En este aflo, un
vocino de Mier, hizo uno de esos denuncios, y de propia autoridad junto'con A erimensor
¥ino & terrenos de Los Aldamas & abrir senderos; pero los vecinos de esta \'il]::no lo con,-
sintieron y le obligaron & salir fuera de su jurisdiecion. ~ Enticndo que ¢s el finico caso de
que pueden quejarse los de Mier de actos de violencia de parte de vécinos de Nuevo-
Leon, que si pueden llamarse asf, se hicieron contra un particalar v 110 contra autoridad.
Hay otro hecho de esta clase, y es el siguiente: unapoderado de los pobladores de los
Aldamas pidio & la justicia ‘ordinaria que rectificara la medida que practied en 1863 el
Sr. Garza Valdez; esa antoridad fué on Alealde de Cerralvo, que descmpenaba por El-i{"el'—
medad_(}el Juez, el Juzgado de Letras de la 57 fraccion judical; v con ‘este cardcter, 4n-
tes de ir & los puntos que debia rectificar, avis en una comunicacion al Ayuntamiento de
Mier que para practicar una diligencia de su resorte, que no da ni quita derechos de pro-
piedad vi de posesion, y que no tendria significado alguno en el asunto de limites, estaria
en el rancho de Santo Domingo un dia que sefialé: ante él se presenté: una comision del
Ayuntamiento de Mier que hizo una protesta, y hecha constar en losautos, el Juez se
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volyio 4 Cerralvo. Por el contrario, un Juez de Miér se presenté en la jurisdiccion de
Los Aldamas, sin haberse antes anunciado y atn sin saberse el objeto que se proponia;
pero los vecinos no- consintieron en que allf practicara ningun acto de jurisdiccion.  Estos
son los filtimos acontecimientos, con la adicion de que V. cuando tuvo conocimiento de lo
hecho por el Alcalde de Cerralvo, dié conocimiento al Supremo Tribunal de Justicia para
que examine si ha incurrido en alguna responsabilidad, sin que hasta ahora se sepa, que
por parte del Gobierno de Tamaulipas se haya hecho una cosa semejante con el Juez de
Mier.

“He indicado que tratindose de los limites de Camargo, senalados ya, por un conve-
nio, se redujeron & lo que 4daba la General Visita, respetando las mercedes de Nuevo-
Leon en la parte que enténces no se ocupd.  Sucede lo 'mismo respecto entre Pards’y
Groerrero en donde no hay cuestion, porque aquellos vecinos de una y otra parte, asi co-
mo sus respectivas aatoridades, han tenido el buen juicio de reconocer que no les pertene-
cen, lo que es de Nuevo-Leon, y cuando la municipalidad de Mier tiene estos dos ejem-
plos, precisamente dados por las municipalidades que la limitan, no quiere aceptar y reco-
nocer nuestros derechos.

“Hasta aqui me he ocupado solamente de las diferencias de lmites entre la Municipa-
lidad de Los Aldamas, de este Estado, y la de Mier, que pertenece al de Tamaulipas: so-
bre las que han suroido entre la Villa de Burgos de aquel Estado y General Terdn y Li-
néres, no he encontrado en el archivo de la Secretarfa. de Gobierne, sino comunicaciones
en que respectivamente sostienen que les pertenecen los ranchos Ballo Rocillo y Venadi-
to. Lo mismo puede decirse respecto de'la cuestion suscitada entre Villagran y Aram-
berri, eon la particularidad de que estos pueblos hace poco tiempo que han entrado en
diferencias, siendo el motivo que un antiguo vecino de Nuevo-Leon, Albino Lona, refu-
giado Gltimamente en Villagran, se niega & pagar las contribuciones que causan sus bie-
nes; y que auntes siewpre habia pagado en la municipalidad de Rio blanco (hoy Aramberri.)
Bl cambio de domieilio de esa persona es lo que sirve de fundamento 4 las autoridades de
Villagran para querer exiender su jurisdiccion hasta la mesa de los Tejocotes, en que
aquel tiene algunos bienes de campo.

Batre Bustament> y la Miquihuana por parte de Tamaulipas y Mier y Noriega y
Zaragoza por la de Nuevo-Leon, no deberia hoy suscitarse cuestion de limites ninguna,
si el Gobierno de Tamaulipas se atuviera & los antecedentes de este negocio. Ya para el
afio de 1836 se habia seguido entre los dos Estados ante Ja 3% Sala de la Suprema Corte
de Justicia un juicio sobre la posesion de los ranchos; La Pendencia, La Cardona, La Per-
dida, Medina, San Cayetano, Promontorio y la Verde, en el que estuvo representado Ta-
maulipas por su apoderado D. Atanasio Alvarez, y Nuevo-Leon por D. Cosme Aramber-
i, con motivo de que en ese juicio, la Suprema Corte dispuso que el Juez de Distrito de
San Luis Potosi, Lie. D. Juan Nepomuceno Mier y Altamirano, viniera & practicar varias

diligencias en el terreno que se disputaba, y en efecto estuvo en San Antonio de Medina
(hoy Mier y Noriega) recibiendo las pruebas que aquellas partes le presentaron. Por 1l-
timo, la tercera Sala de la Corte pronuncid una ejecutoria en favor de Nuevo-Leon, y con
vista de ella, en 21 de Mayo de 1845, el Gobierno de Tamaulipas consintié en que Nuevo-

Len cobrara libremente las contribuciones en aguellos ranchos, & condicion de que fucran
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depositadas; por lo.que definitivamente se wesolviera en-el juicio-de propiedad 6 en algun
aeuerdo: entre-ambos Estades. Sin-embargo de -todo - esto, hace, algunes-afios, las antori-
dades de Bustamante/y la, Miquihnana, no han querido reconoeer Jos derechos que Nuevo—
Leon tiene adquiridos, y ha vuelto 4 ponerse en duda lo que ya restaba -conclaido de maii-
tuoconsentimiento entre los dos Gobiernos.

“Tal es-el informe que puedo dar & ese Gobierne, de la comisien gue se sirvié confiar-
Ine para que Jo representara cerca del' de Tamaulipas. Deseo que el-estudio que he he-
cho, y los datos que con este motivo he reunido, pueden servir de algo para la defensa de
losderechos de Nuevo--Leon. Id 74

“Libertad en la Constitncion. Monterey, 10 de Agosto . de 1379.—Emeterio deda
Glarza.—1na rihrica.—C. Gabernador eonstitucional del Estado.~—Presente.

PUBLICACIONES OFICIALES,

Solo una mantiene el Bstadlo- éon el hofmbre 86 “Péribdico Oficial:” se publica dos
veces 4 la semana y sirve de Organo & los Poderes. St actuaI’Redactor es el mtehgenct{e
Abogade: Sr. JUAN.J. BARRERA, quien-ha sabido  colocarse & la ?,lmra?. de B deh(]:'a a
mision en lag distintas veees que ha tratado cuestiones que: deben - discatirse por publica-

i e:género. |
Glm;iedzzzarg seria; ya que los tres Poderes no pueden teng; su .6r.gan? .sepamda?‘enite,
por impedirlo las escaseses del erario; qued lo ménos mensualmente se hll?jl?r& s 1;(; f]:;
de las resoluciones que’ dietara el Tribunal y Jueces letrados en los asun!;os ma; '11)0 | leq
que ocurrieran em el foro. ~ Esto no solo servird de  que los fallos- de nuestr-f)s ffx urfales
fueran conoeidos dentro y fuera del Estado, sino que & lfx Vel seriar me;dllc;. e czz pa,rz’t
normar.la préctiea: én nuestro foro y fijar la Verda;dt?rfm mtel1ge-|:|c}z1 qlie e 1;:&8 : ;ied:
las leyes en los casos dudosos. Con esto se conseguiria, en lo posible, la may

justificacion en los actos de un Poder que viene 4 influir tanto en la morigeracion de Ja.

sociedad.




