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Art. 15. Toute personneb qui, aélterézllllfenr‘l:étragl; Sg:gngz
jour d’avril 1867 aura obtenu du gO b
Jl'Inde, en conseil, un privilége exclusif, Qplveztgégzilggﬁs
indien n°® 15 de 1859, pour)l’lnde, tel qud1‘ es e fAES
le dit acte, aurale droit d'employer et 4 e):e i
colonie, aprésle premier jour d_avnl 1867, ?U.Ssant s
et privileges conférés par le dit brevet, enlal B SR
gistrer au bureau du secrétalre_colom‘al ur}e'cccylgi e
de ce brevet et de la spécification-qui a €t depos
Indes.

Pour un tel enregistrement il sera percu uneata}i?qcllleé
5 doll. représentée par un timbre adhésif qui sera app
sur la dite copie. : ‘

Art. 16. Lorsquil sera démontrc au gquvgrxﬁcgrairé
conseil qu'un désaveu ou memorandum d alte::a'igl esyont
rapport 4 une invention pour laquelle des prtl}fl Ig i
été obtenus dansla colonie en vertu de la section cﬁes oy
présente ordonnance, ou en vertu de lgrdonnagnce(ﬂec%ic
viléges exclusifs du télégraphe électrique, 1 éo isehe
Telegraph Exclusive Privileges Ordinance, 1‘7(1);, Eh
introduit conformément A la loi anglaise, ou a LOF
possessions britanniques, dansl lesquelles ddes pnodifi%a-
exclusifs peuvent étre accordes, et lorsque desl m i
tions sont faites conformément a la section 35 dela paonner
ordonnance, le gouverneur en conseil pourrz[;.l, ollgération
qu'une copie de ce désaveu ou mf:‘morandum E(ll i
ou de cette modification soit déposce au bureau . u Seifiou
taire colonial, conjointement 4 la spécificationde mYeilllé <
et a Pamplification des lettres patentes ou des pci'lv ugoi
exclusifs auxquels elle se rapporte ; en SUIIFF 502 e
la dite spécification de l'invention, et Pampli ufca e
lettres patentes ou des privileges exclusifs se;rcin’ ct_ o
rées comme si le désaveu ou memorandum ’d a telr(?,xon
la modification en faisaient partie. Pourvu qu’un teldesaveu,
memorandum d’altération ou modlflcatlon ne_pmslse tpas
étendre les droits exclusifs accordés par les dites lettres
patentes ou les dits priviléges exclusifs.

TROISIEME PARTIE.
REGLES GENERALES.

Art. 17. Toute pétition ayant pour objet d'obtenir laui-:
torisation de déposer une spécification conformémen
aux clauses de la présente or_clc_m\nance, ou d obtem; une
prolongation de durée d'un privilege exclusif sera écrite ou
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imprimée sur du papier

timbré dela valeur de cinquante
dollars,

Art. 18. Aucune spécification ne pourra étre déposée
avant que le pétitionnaire n’ait payé toutes les taxes et

tous les droits de timbre requis par la présente ordon-
nance.

Art. 19. La spécification ou une copie de la spécification
pourra Ctre consultée par le public,a des heures raison-

nables, au bureau du secrétaire ‘colonial moyennant le
paiement d'un dollar.

Art. 20. 11 sera tenu au bureau du secrétaire colonial,

un registre dans lequel scront inscrites chaque pétition et

specification, chaque ordonnance émise en suite de cette
petition ou ayant ra

pport a lI'invention qui y est mention-
nce, et toutes les délivrances de privileges exclusifs; Cha-

que_spccification et chaque privilége seront numérotés
conformément 4 I'ordre dans lequel ils sont inscrits dans le

registre et des renvois 4 toutes les ordonnances relatives a
I'invention, seront inscrits dans ce 1

I'inscription de chaque spécification.

ivre, en marge de

Art. 21. Un tel registre, ou une copie de ce registre,
sera exposc;a l'examen du public 4 des heures convenables,
moyennant le paiement d’une taxe d'un dollar, et le secré-
taire colonial fera faire une copie des inscriptions de ce
registre, pour toute personne qui en fera la demande et qui
paiera les frais de copie. ]

Art. 22. Toute copie d’un document déposé au bureau
du secrétaire colonial en vertu de la présente ordonnance,
¢tant certifiée sous la signature du secrétaire colonial, sera
une preuve prima facie de Pexistence du document auquel
elle se rapporte.

Art. 23. Il sera tenu dans le bureau du secrétaire colo-
nial, un registre (qui sera exposé gratuitement 4 I'examen
du public) et dans lequel toute personne, déposant une spé-
cification en vertu de la présente ordonnance, fera inscrire,
sous un numero correspondant & celui de la spécification,
un endroit quelconque de la colonie ot pourra se faire le
service de toutes regles ou procédure ayant pour objet
Pannulation ou la révocation de son privilége exclusif, ou
de toute autre action. Toute personne associée ou en so-
cieté étant propriétaire ou ayant des partsou des intéréts
dans un tel privilege exclusif, fera inscrire dans ce registre,
sous un numéro comme ci-dessus, ses noms, ainsi que le
nom d’un endroit pour le service de la procédure prémen-
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tionnée. Toutes ces régles et procédure seront censces Sl:].f-
fisamment renseignées 4 une personne, associce ou en so-
ciété, si une copie en est adressce a 1'e11dr01_t 11}scr1t dans
ce registre, on (siune autre place a €tc _su_bstlt}iee par une
inscription dans ce registre) a 1 endroit inscrit en dernier
lieu, si cette copie est remise a un¢ personnc quelcongue
résidant dans ledit endroit; ou, st personne ne.:fresmie a
endroit ainsi désigné, et si la personne associee ou en
société néglige de faire ou de faire faire une tf:lle inscrip-
tion, le'service de ces régles ou procédure peut étre effectué
en affichant ladite copie 4 une place en évidence dans la
cour 'supréme ou de toute autrc maniére que la:cour

indiquera.
Cessation du privilége.

Art. 24. Tout privilége exclusif, en vertu de la présente
ordonnance cessera, si le gouverneur au conseil c@eplgre,
par un avis inséré dans le journal officiel, que ce privilege,
ou que la mani¢re dont il est mis en usage, est nuxgb;le a
IEtat ou généralement préjudiciable au public ; ou si lune
des conditions moyennant lesquelles le pétitionnaire a ét¢
autorisé a déposer une spécification ou moyennant le:s;-
quelles la durée du privilege exclusifa €té prolopgee n'a
pas été exécutée, et que ce fait aura €té démontré devant
la cour supréme et, qu'en conséquence, le gouverneur en
conseilaura déclaré que ce privilége exclusif devait prendre
fin.

QUATRIEME PARTIE.
PROCEDURE,
Actions en contrefagon.

Art. 25. Une action peut étre introduite devant la cour
supréme par un inventeur, contre toute personne qui, pen-
dant la durée d'un privilege exclusif, accordé sous I'empire
de la présente ordonnance, fabriquera, emploiera, vendra
ou mettra en pratique ladite invention, sans l'autorisation

de l'inventeur, ou la contrefera ou I'imitéra d’une maniére
quelconque.

Art. 26. Dans toute action semblable, le plaignant pro-
duira, avec sa plainte, le détail des infractions qu’il a con-
statées; et le défendeur produira un exposé écrit des faits
(s'il y en a) sur lesquels il compte s’appuyer pour démon-
trer que le plaignant n’a pas droit a un privilége exclusif de
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ladite invention. Pareillement, sil est adressé & la cour
supréme une demande, telle qu'il est indiqué dans les
sections 30 et 31 de la présente ordonnance, le demandeur
produira le détail des objections sur lesquelles il compte
s'appuyer. Pendant les débats d'une action en contrefacon
ou en annulation de lettres patentes, il ne sera permis de
produire aucune preuve pour soutenir la contrefagon sup-
posce, niaucune objection attaquant la validité du privilége
exclusif, si elles n'ont pas été renseignées dans les détails
produits comme il vient d'étre dit. S’il est allégué que
'invention était connue ou employée publiquement anté-
rieurement a la date de la pétition, en suite de laquelle la
spécification a pu étre déposée, la note de détails devra men-
tionner les endroits ol I'invention était connue ou employée
publiquement, ainsi que la maniére dont cela a eu lieu.
Pourvu toutefois que la cour puisse permettre au deman-
deur ou au défendeur respectivement de modifier ces dé-
tails en tels termes qu’elle pourra prescrire.

Art. 27. Une telle action ne pourra étre défendue en
raison d'un défaut ou d’une insuffisance dans la spécifica-
tion de l'invention, ni en raison de ce que la pétition origi-
nale ou toute pétition subséquente ayant rapport a I'inven-
tion ou que la spécification originale ou modifiée, contenait
une description défectueuse; ni en raison de ce que l'inven-
tion n'est pas utile ; une telle action ne pourra pas non
plus étre défendue en raison de ce que le demandeur
n'¢tait pas Uinventeur, 4 moins que le défendeur ne prouve
quil est le véritable inventeur ou qu’il en a obtenu le droit
de faire usage de 'invention, en tout ou en partie.

Art. 28. Une telle action peut étre défendue en raison
de ce que linvention n’était pas nouvelle, sila personne
qui fait défense ou si toute autre personne par intermé-
diaire de laquelle la revendication est 'faite a, antérieure-
ment a la date de la pétition qui avait pour objet 'autori-
sation de déposer la spécification, publiquement ou
véritablement fait usage, dans la colonie, ou dans une
partie quelconque du Royaume-Uni oudans une possession
anglaise, de I'invention ou de la partie de I'invention qui a
été contrefaite, mais pas autrement.

Art. 29. Si, dans la procédure intentée par une personne
se disant inventeur, dans les deux années qui suivent la
date de la pétition ayant pour but 'obtention de I'autori-
sation de déposer une spécification, celle-ci prouve d’une
maniére satisfactoire a la cour supréme que le pétitionnaire
nétait pas linventeur et qu'au moment du dépét de Ia




783 °  STRAITS-SETTLEMENTS

pétition elle savait ou avait de bonnes raisons pour croire
que la connaissance de linvention avait été obtenue su-
brepticement par lui ou parune autre personne quelconque,
en {raude de l'inventeur, ou par un employé, au préjudice
du véritable inventeur, ou de la personne qui en possédait
les droits, la cour peut obliger le pétitionnaire de céder a
linventeur le privilége exclusif obtenu en vertude la pré-
sente ordonnance, et de rendre compte, et de payer les
profits qui en sont résultés.

Demandes adresseés d lacour contre des priviléges exclusifs.

Art. 30. Le procureur-général ou I'avocat-général pourra
intenter une action devant le cour supréme contre tout péti-
tionnaire, ses exécuteurs testamantaires, adnnmstrateurs.ou
ayants-cause, aux fins de faire décider que la question
d’infraction d’une condition spéciale de laguelle, conforme-
ment au jugement du gouverneur en conseil, dépendait
Pautorisation de déposer une spécification, ou toute autre
question de fait de laquelle peut dépendre la révocation du
prévilege exclusif, par le gouverneur en conseil, en vertu
des pouvoirs réserves dans la section 24, soit jugée comme
une action qui serait intentée par ladite cour; et si la régle
est rendue absolue, & moins que Pinfraction ou autre ques-
tion de fait ne soit admise, la cour peut ordonner que cette
action soit jugée, et elle fera connaitre ie résultat des
debats au gouverneur en conseil. Les frais d’une telle
instance seront fixés par le cour.

Art. 31. Toute personne pourra demander par requéte
a la cour supréme qu'un jugement soit rendu déclarant
qu’un privilége exclusif décidant d'une invention ou d’'une
partie d’une invention n'est pas acquis, conformément aux
clauses de la présente ordonnance, en raison d’une ou plu-
sieurs des objections suivantes (qui doivent étre indiquées
dans le jugement) c’est 2 dire:

Que ladite invention (ou qu’une de ses parties) n’était pas
nouvelle 4 la date de la pétition ayant pour objet le dép6t de
la spécification ; ou,

Que le pétitionnaire n'en étaitpas l'inventeur, et de plus,
que le demandeur était 'inventeur ou que I'inventeur avait
abandonné ou fait connaitre au public, l'invention ou une
ses de parties, ou avait acquiescé & l'usage public de ladite
invention ; ou,

Que la spécification déposée ne décrit et ne définit pas
particulitrement la nature de linvention ou partie de
Iinvention, ou la maniére dont elle doit étre exécutée; ou,
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Que le pétitionnaire a frauduleusement inséré dans sa
pétition ou spécification, comme faisant partie de son inven-
tion, des objets qui n’étaient pas nouveaux ou dont il
n’¢tait pas I'inventeur ; ou,

Que le pétitionnaire a volontairement fait une fausse des-
cription dans sa pétition ou spécification; ou,

Que certaines parties de 'invention ou dela maniére dont
elle doit étre exécutée telles qu’elles sont décrites dans la
spécification, ne sont pas suffisamment décrites et définies,
et que ce defaut ou cette insuffisance est frauduleuse et pré-
judiciable au public.

Art. 32. Si, pendant I'instance d’une action intentée en
vertu des sections 30 et 31 de la présent ordonnance, il est
démontré 4 la cour que, en raison de certaines objections le
privilege exclusif d’une invention ou d’une de ses
parties, n'a pas été acquis, la cour prononcera en consé-
quence, et émettra telle ordonnance en ce qui concerne les
dépens et conséquemment en ce quiconcerne la demande,
qu’elle le jugera convenir; en suite de quoi, le pétitionnaire,
ses héritiers, exécuteurs testamentaires et ayants-cause ces-
seront d’avoir droit 4 ce privilége exclusif aussi longtemps
que le jugement sera en vigueur,

Art. 33. La cour supréme peut, si elle le juge convenable,
ordonner que toute question de fait relative aux sections
30et 3rde la présente ordonnance, soit entendue; et une
telle question sera jugée de la méme maniére que le sont ces
sortes d'actions devant la cour supréme.

Art. 34. Si, pendant I'audition d’une demande relative
aux sections 30et 31 de la présente ordonnance, il parait &
la cour qu'en raison des objections mentionnées, le privilége
exclusif de tout ou partie de I'invention n'a pas été acquis,
la cour prononcera en conséquence et fixera les frais de la
facon qu'elle jugera équitable. Aprés quoi le pétitionnaire,
ses exceuteurs testamentaires, administrateurs et ayants-
cause cesseront davoir droit 4 ce privilége exclusif aussi
longtemps que ledit jugement sera en vigueur.

Modifications.

Art. 85. Si, pendant linstance d’une action intentée en
vertu de la présente ordonnance, la cour juge que le péti-
tionnaire a, dans la description de l'invention qui se trouve
dans sa pétition ou sa spécification, indiqué certains
objets qui a la date de la pétition n'étaient pas nouveaux,
ou dont il n’était pas l'inventeur, ou que, dans certaines de
ses parties, la spécification est défectueuse ou insuffisante,
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mais que cette erreur, ce défaut ou cette insuffisance n'ont
pas ¢té commis dans une intention frauduleuse, la cour peut
décider que ledit privilege exclusif a été acquis et est
valide, sauf en ce qui concerne la partie affectée d’erreur, de
défaut ou d’insuffisance; etsila cour jugeque ce défaut, cette
erreur ou cetteinsuffisance peuvent étre modifiés sans préju-
dice pour le public, elle peut décider que le privilége exclu-
sif est valide pour linvention tout entiére, moyennant
telles modifications 4 introduire dans la spécification, quela
cour pourra déterminer ; en suite de quoi, le pétitionnaire,
ses héritiers, exécuteurs testamentaires, administrateurs
ou ayants-cause devront, dans le délai qui sera prescrit a
cet effet par la cour, déposer une spécification modifée
conformément & l'ordonnance de la cour.

Pourvu que cette spécification modifiée ne puisse avoir
pour effet d'étendre le privilége exclusif primitivement
obtenu.

Art. 36. Un privilege exclusif ne pourra pas étre annulé
en raison de ce que dans la pétition il se trouve une des-
cription erronée de l'invention, & moins que cette descrip-
tion erronée ne soit franduleuse.

Art. 37, Lorsqu'il aura été décidé par la cour qu’un pri-
vilege exclusif pour tout ou partie d’une invention n’a pas
¢été acquis, le secrétaire colonial, sur la production d’une
copie certifiée du jugement ou de I'ordonnance de la cour,
pourra en faire faire I'inscription dans le registre dont il a
€té question 4 la section 20, et fera faire un renvoi & cette
inscription en marge de Pinscription de la spécification qui
se trouve dans ledit registre.

" Appel au conseil prive.

Art. 88. Rien de ce qui est contenu dans la présente
ordonnance ne pourra affecter le droit d’appel 4 Sa Majesté
en son conseil privé, Tout semblable appel peut étre inter-
jeté, etla procédure quien résultera sera soumiseaux régles,
ordonnances et réglements en vigueur, ou qui seront en
vigueur dans la colonie pour les appels 4 Sa Majesté en son

colzlsejl privé, contre les décisions de lacour supréme de cette
colonie.

Passé en conseil ce treiziéme jour de novembre mil-huit-
cent-septante-et-un,

E. A. IRVING,
Greffier du conseil.
Approuvé par Son Exellence I’Administrateur, le quin-
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zidme jour de novembre mil-huit-cent-septante-et-un, et
publi¢ par son ordre,
I. W.'W. BIRCH.
Secrétaire colonial.

CEDULE.

dont il est' question dans la présente

orc]ifrfnef(r?(.:glgéist analogues a ccqlles qui sont usitees dans le

Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d Irlande. Fo

Voir législation de la Grande-Bretagne, et le résume
de la législation des Straits-Settlements.




