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cuando el vencimiento del plazo. Por vencimiento se en-
tiende el final del plazo que se estipula por contrato 6 que
resulta del uso; el uso, en esta materia, reemplaza 4 Ia ley
en el sentido de que las partes se atienen 4 él. (1) Siel com-
prador hubiese obtenido un plazo de gracia para el pago
del precio, el vendedor tendria el derecho de suspender la
entrega, pues el comprador que pide un plazo no conside~
ra cumplida su obligacién; luego el vendedor no est4 obli-
gada 4 cumplir la suya, (2) ;

El vendedor que no entrega la cosa porque el comprador
1o paga el precio la retiene como garantia. Hsto es lo que
se llama el derecho de retener. Esta es una garantia precio-
sa, sobre todo en las ventas mobiliares. Tl comprador es,
en verdad, propietario y puede enajenar la cosa, pero no
la puede entregar y s6lo puede exigir que se la entreguen
mds que pagando el precio. Si el vendedor tiene el derecho
de retencidn es porque la ley se lo concede; est4 sin duda
fundado en la equidad, pero para que ésta tenga un efecto
en derecho es necesario qae la ley la consagre, Volveremos
al derecho de retencion en el titulo Delps Provilegios ¢ Hi-
polecas.

171. El principio de que el vendedor debe entregar cuan-
do concedié un plazo al comprador para el pago del precio
mientras que ¢l no estipuls uno para si, recibe excepciones.
Segun el art. 1,613 el vendedor ino ests obligado 4 entre-
gar aunque hubiese concedido un plazo para el pago si des-
“de la venta el comprador ha quebrado 6 estd, en malos ne-

gocios.n La ley indica el motivo de equidad en el que des-
cansa esta disposicién, agregando: ide manera que el ven-
dedor se encuentra en inminente peligro de perder el precio.
Si este peligro no existe los principios vuelven 4 su imperio;
el art. 1,613 dispone, en consecuencia, que el vendedor de-

P

1 Pothier, De la venia, niim. 67,
2 Denegada, 22 de Fabrero do 1875 (Dalloz, 1875, 1, 471).
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be hacer la entrega si el comprador le da caucién de pagar
al vencimiento del plazo. Decimos que el ert. 1,613 estd
fundado en un motivo de equidad; Ia ley'lo ha sancionado
en términos generales en el art, 1,188; segtin el cual, uel deu-

dor no puede ya reclamar el beneficio del plazo cuando ha
quebrado 4 cuando por su hecho disminuyé las seguridades

que habia dado al acreedor por su contrato.n EI art. 1,613

no reproduce la segunda causa del decaimiento; esto no quie-

re decir que derogue la regla ‘del art. 1,188, sélo aplica

dicha regla; se deben, pues, aplicar todas sus disposicio-

nes. (1)

La aplicacién del art. 1,613 ha dado lugar 4 algunas di-
ficultades. Segtn el texto, y conforme al principio del ar-
ticulo 1,188, el comprador no pierde el beneficio del plazo
sino cuando la quiebra es posterior 4 la venta. Si.existia
cuando la venta y que el vendedor tena conoeimiento de
elia, se entiende que debe entregar la cosa, puesto que tuvo
la imprudencia de conceder un plazo § un comprador insol-
vente; cuesticn de teoria, pues dudamos mucho que nunca
8¢ encuentre un vendedor tan imprudente. Pero ha sucedi-
do que el vendedor concedis un plazo al comprador igno-
rando que éste estuviera en quiebra. 4 Puede, en este caso,
negarse al entrego? La Carte de Paris ha sentenciado que
el vendedor no est4 oblicado 4 entregar la cosa porque no
hubiera tratado con un quebrado si hubiera conocido la
quiebra.(2) La equidad de esta decisién es evidente, pero es
dificil de motivar en derecho, 4 no ser que se suponga que
el comprador engafi6 al vendedor en cuanto 4 su solvencia.
Esto es lo que suponen Ia mayor parte de los autores. (3)
Durantén invoca el art. 1,276 que permite al acreedor pro-
mover contra el deudor que es 4 quien descargd en virtud

1 Davergier, t. I, pdg. 315, ntm, 269,

2 Parfs, 22 de Enero de 1856 (Dalloz, 18686, 2, 95).

3 Troplong, pig. 177, ndm. 315, Duvergier, t. I, pdg. 316, ndm, 270. Mar-
cadé, t. VI, phg. 227, ndm. II del art. 1613
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de una delegacién cuando el delegado se encoutrab.a en es-
tado de insolvencia en el momento de la delegacién. (1)
:Puede extenderse esta disposicidn al caso de vental Esto
nos parece dudoso. El vendedor no puede substraerse 4 las
obligaciones que contrajo, excepto para las causas que la
ley autoriza; y el art. 1,613 no le permite susper}der la e3~
trega por causa de insolvencia del comprad(.)r sino cuando
la quiebra es posterior 4 la venta; la .ley quiere, pues, que
haya acontecido algiin cambio en la situacién del compra—
dor; si su estado permanecid el mismo, el vendedor no pue-
de prevalecerse de su imprudencia para rotar sus compro-
misos.

Una cuestién andloga se ha presentado ante la Corte de
Lyon. El vendedor se negaba 4 entregar porque el compra-
dor no ofrecia ninguna garantfa de solvencia. Hra una ven-
ta comercial; el Tribunal de Comercio decidid que en mate-
ria comercial 1a equidad deberia primar el derecho y que
siempre habfa sido admitido que el vendedor puede exigir
garantia antes de entregar las mercancias cuando la solven-
cia del comprador le da serios temores. La Corte de Ap(.a-
lacién confirmé la decisién, pero mucho se”cuidd de decir
que la equidad prevalece al derecho. Se fundé en el error
producido por maniobras fraudulentas. El ct.:hm?rador se ha-
bia presentado y hecho recomendar cumo.qerc;e.ndo un co-
mercio regular y gozando de cierto crédito, mi‘entras solo
era un simple tenedor de libros; se pedia concluir de e.sto
que el consentimiento del vendedor habia sido Sorprendld.o
por maniobras sin las cuales no habria contrato; por consi-
gniente, el consentimiento estaba viciado y el contrato m’l-
lo. (2) Motivada de este modo la decisién esta en harmonia
con la opinién general de los autores. :

172. Es de jurisp ncia que los temores aunque serios

1

1 Durantén, t: XVI, pég. ?;‘J_. nim. 204_,..- i
9 Lvon. 18 de Mayo de 1864 (Dalloz, 1865, 2, 157),
2 Lyon, 18 de Maj
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acerca de la solvencia del comprador que goza de un plazo
no autorizan al vendedor para negarse 4 la entrega. Un tri-
bunal de comercio habfa justificado la negativa del vende-
dor invocando el espiritu de la ley y de las consideracio-
nes de equidad. Su decision fué casada y debia serlo. Ta
Corte dijo que no pertenecia al vendedor modificar solo la
convencidn sinalagmitica y quitar al comprador el beneficio
del plazo que estipulé. En el caso habia habido diceres fal-
808 y calumniosos, lo que prueba cudn peligroso es apartar-
sedela ley por motivos de equidad. Laley, es evidente, dice
la Corte, exige un peligro inminente resultante de una
quiebra. (1)

Los jueces d€ hecho, siempre dispuestos 4 juzgar por
equidad, han tratado de conciliar la equidad con el dere-
cho. Es verdad, se dice, que temores vagos acerca de la
golvencia del comprador no bastan para dispensar al ven-
dedor de hacer la entrega; la ley quiere que éste se encuen-
tre en peligro inminente de perder el precio; indica como
circustancia que revela este peligro, la quiebra; en el espiri-
tu de la ley hay que poner en la misma linea la insolven—
eia del comprador Asf fuera si 4 consecuencia de la quie- °
bra de un tercero el comprador que endosé letras giradas
por el quebrado estd expuesto al recurso de los tenedores
por surnas que exceden sus recursos. Fstas consideraciones
hubieron de determinar 4 la Corta de Anger; su decisién
fué casada. La Corte de Casacién dijo muy bien, que el pe-
ligro de que habla el art. 1,603 se manifiesta, no por ecir-
cunstancias abandonadas 4 la apreciacién del juez sino por
las que el legislador determiné de una manera precisa en
losarts. 1,613 y 1,188, (2) En devolucidn, la Corte de Montpe-
llier se pronuncié en el mismo sentido. Tas conven ciones,
una vez hechas, sirven de ley para las partes contratantes,

1 Casacién 26 de Noviembre de 1861 (Dalloz, 1862, 1, 189).
2 Casacidén, 24 de Noviembre de 1869 [Dalloz, 1870, 1, 271.
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y el art. 1,134 dice terminantemente que no pueden ser re-
vocadas sino por su mutuo consentimiento ¢ por las causas

que la ley autoriza. (1)

173. ;Cudles son los derechos del comprador cuando el ven-
dedor no entrega? El art. 1,610 contesta 4 nuestra pregunta:
-u8i el vendedor nc hace la entrega en el tiempo convenido
entre las partes, el adquirente podra 4 su eleccién pedir la
Tescision de la venta 6 la puesta en posesién si el retardo
sélo procede del hecho del vendedor.n Esto esla aplicacién
del art. 1,184 que subentiende la condicién resolutoria en

los contratos sinalagmiticos en el casoen que una de lag

partes no satisface sus compromisos. La parte hacia la que
el compromiso no fué ejecutado tiene, en este caso, la e?lec—
cidn entre obligar 4 la otra 4 la ejecticion de la conver{clén b
pedir la resolucidn de la misma. Esta debe ser pedida en
justicia y puede concederse al demandado un plazo segin
las circunstancias. Tal es la regla general que el art. 1,610
aplica 4 la venta. Transladamos al titulo De las O?)J;igacio-
nes, donde todas las dificultades relativas 4 la condicién re-
golutoria tdcita han sido examinadas.

La Corte de Casacién de Bélgica ha sentenciado que ha-
bia falta de entrega en el siguiente caso. Venta de tres obli~
gaciones de ferrocarril, las que se pagan al contado contfa
entrega de los titulos. El comprador llega 4 saber que di=

chos titulos fueron substraidos 4 su verdadero propietario y

que se hizo oposicién en las oficinas de la compaiifa. Resul-
taba que los titulos no tenian valor. Kl comprador deman~
da al vendedor para que le entregue titulos regulares ¢ le
devuelva el precio. El vendedor contesta que no estd obli-
gado 4 la garantia mientras que el vendedor no estd batido

1 Montpellier, 16 de Junio 1870 | Dalloz, 1871, 2, 95] En el mis‘ma gentido
Denogada, 8 de Agosto de 1870 (Dalloz, 1871, 1, 331). La Corte de Bruselas
ha sentenciado, en sentido contrario, que el ‘art. 1613 es aplicable cuando el
comprador ha dejado protestar 4 su cargo un gran nimero de letras aceptadag
(24 de Noviembre de 1853). [Pasicrisia, 1866, 2, 36,
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en justicia. Sentencia del Tribunal de Comercio que da ga-
ne al comprador. En el recurso interviene una sentencia de
denegada que decidié que la accién del comprador no era
accidn de garantia sino una demanda de rescisidn de la ven-
ta fundada en la falta de entrega; que la remesa de titulos
sin valor no era una entrega, puesto que no pone la cosa
vendida en poder y posesién del comprador. (1) ¢Noes es-
to confundir ]a entrega con la transmisién de la propiedad?
La entrega en derecho moderno no es mds que la tradicién
material y se opera cuando se trata de créditos por la entre-
ga de los titulos. Y esta remesa habia tenido lugar; si el
eomprador no podia hacer valer sus titulos no era porque
el vendedor no se los habia entregado sino porque no ha-
bia transmitido la propiedad al eomprador. El comprador
podfa, pues, promover contra el vendedor probando que és-
te no era propietario; no estaba obligado 4 esperar 4 que le
hubieran vencido en juicio. ‘

174, Hay un punto en el cual nos, encontramos en desa-
cuerdo con la opinién generalmente seguida. En el titulo
De las Obligaciones hemos dicho que no es necesario apre-
mio previo para la accidn resolutoria (t. XVII, nim 132).
La jurisprudencia de las Cortes de Bélgica est4 en este sen-
todo. En materia de venta hay decisiones contrarias pro-
nunciadas por cortes de Francia. Se lee en una sentencia
de la Corte de Rennes que para obtener la rescisién de un
trato es necesario previamente poner al vendedor en mora
de entregar conforme al art. 1,139. (2) La Corte no motiva
su decisién, de modo que no debe tomarse en cuenta. Otra
corte se habia negado 4 pronunciar la resolucién porque las
partes no habian estipulado que 4 falta de ejecuci6n la con-
vencidn quedarfa rescindida de derecho pleno. Esta era una

1 Denegsda, 18 de Junio de 1874 [Pasicrisia, 1874, 1, 226).

Z;J'Rennes, 20 de Febrero de 1815 |Dallor, en la palabra Vesta, ném. 6882,
13

P, de D, TOMO xxIV— 24




186 DE LA VENTA

~abierta violacién de los arts. 1,610 y 1,184. Al casar la sen-
 tencia de Lyon, la Corte de Casacién dice que si una noti-
ficacién es necesaria pusde resultar no sélo de una cldusula
del contrato sino también de un apremio i otra acta equi-
valente. (1)

175. Blart. 1,610 agrega una condicién al derecho que
da al comprador: es que la mora del vendedor s6lo proceda
de su hecho. Si un caso fortuito le impide hacer la entrega
no hay lugar 4 pedir la resolucidn. Esta es la aplicacidn del
derecho comun. ‘El art. 1,184 supone que la inejecucion del
compromiso es imputable al deudor. Esto es de doctrina y
de jurisprudencia (2)

176, El art. 1,610 no dice que el juez puede conceder
un plazo al vendedor para hacer la entrega.. Tal es.la regla
general, puesto que el art. 1,184 da este derecho al juez en

todos los casos en los que hay lugar 4 la_condicion resolu- =

toria tdcita, y el art. 1,610 solo es la aplicacién de este prin-
cipio. (3) sPuede negatse § promover la resolucin? Lo pue-
de provisionalmente, concediendo un: plazo al vendedor,
no lo puede definitivamente, puesto que la resolucién debas
ser pronunciada si el vendedor no entrega. ;Podria el juez
mantener también la venta por motivo de que la mora no cau-
sa ningfin perjuicio al comprador? Esto es dudoso. T.a ac—
cién de resolucion no est4 fundada en el perjuicio; el compra-
dor promueve desde que el vendedor no cumple con su
obligacidn; y el art. 1,611 supone que la resolucién puede
ser pronunciada sin que haya lugar 4 condenar al yendedor
4 dafios y perjuicios. La Corte de Casacidn, sin gmbargo, ha
desechado el recurso dirigido contra una sentencia de la
Corte de Parfs que invocaba la ausencia de perjuicio; deci-

il Cgsacién, 28 de Noviembre de 1843 [Dalloz, en la palabra Fenfa, nime-
ro 684

2 Durantén, t. XVI, pdg. 214, ndm. 198 y todos los autores, Denegada, 8 de
Octubre de 1807 [Dnlloz en la pnlabra Venta, nim. 682, 1. ©] y 7 de Enero de
1846 "Dalloz, 1846, 1, 13].

3 Aubry y Ran, . 1V, pég. 363, nota 16, pfo. 354,
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de en principio ““que resulta de losarts. 1,184y 1 ,610 com-
binados, que cuando se trata de estatuir acerca de una de-
manda de rescisién de una condenacién’ por falta de ey'ru-
cién por una ‘de las partes, los tribunales deben examinar
y apreciar los hechos y los actos constitutivos de'la inejecu-
cién y las consecuencias que deben tener, y que'ademds la
ley no ha fijado los limites dentro de los cuales el juez debe
encerrarsu apreciacién; de'donde resulta que esta aprecia-
cién le pertenece “exclusivamente.” (1) Nos paréce que los
limites resultan‘de la misma naturaleza de la accién de res-
cisién; estd fandada enla no ejecucion de la convencidn, lue-
goren una falta - cualqaiera, “haciendo abstraccién del per-
juicio que de ella puede resultar. La Corte no contesta al
argumento que el recurso tomaba ‘en el art. 1,611. Para
que haya lugar 4 la resolucién basta que la mora no este
justificdda. (2)

177. Cuando un caso fortuite impide al vendedor hacer
la entrega, el comprador no puede, en principio, pedir la
rescisién de la venta. ;Quiere esto decir que el vendedor
estd descargado de la obligacién que le incumbe y que
el comprador debe no obstante “pagar el precio? Hay que
distinguir sila cosa véndida es un cuerpo seguro y determi-
nado que ha llegado & ‘perecer;se aplica el principio de los
riesgos: es el comprador quien los sufre; el vendedor queda
liberado por la pérdida fortaita’(art. 1,302) porqué cumplié
¢éon'la“obligacidn conservando la cosa‘como un buen padre
de familia “(act. 1,138);el comprador, por su parte, debe
ciamplir la suya. Pero i sé trata de la venta de cosas inde-
terminadas que el'vendedor se encuentraen la imposibilidad
dé entrsgar en el plazo eonverido, el inico efecto’del caso
fortuito serd que el’comprador no pueda pedirla resolucién

del contrato; la venta subsistird, pues, si la ejecucion ‘es po-'

© 1 Denegada; Sala Civil, 15 de Abril do'1845 (Dalloz, 1845, 1, 411}, *~Compé-
rese Lyon, 8 de Junio de 1855 (Dalloz, 1855, 5. 467).
2 Compérese denegada, 7 de Enera de 1846 (Dalloz, 1846,1,13)..
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sible. Laimposibilidad de entregar puede ser sélo temporal;
esto es lo que ha sucedido durante la tltima guerra entre
Alemania y Francia. El servicio de transporte no podia
hacerse. La Corte de Rennes sentencié que esta imposibili-
dad no impedia 4 la venta subsistir. (1)

Esta funesta guerra ha sido invocada muchas veces ante
los tribunales como un caso fortuito. Hemos expuesto los
principios en el titulo Dz las Obligacionss; bastars relatar
una decisién de la Corte de Casacién que aplica estos prin-
eipios. Un vendedor se prevalecia del sitio de Paris para
dispensarse de cumplir sus compromisos. La Corte confirmé
la sentencia que desechaba la demanda. Es de principio que
el deudor responde por los casos fortuitos cuando suceden
en el tiempo en que est4 apremiado 6 despues que haya falta-
do; y en el caso el juez del hecho habia comprobadb que el
vendedor habfa podido cumplir su obligacién antes del si-
¥o de Paris; el caso fortuito le era, pues, imputable. (2)

178. El art. 1,610 -aplica 4 la venta el principio de la
eondicién resolutoria técita. Cuando la resolucién por ine-
Jecucién de las obligaciones est4 estipulada por el contrato,
s¢ le llama pacto comisorio. Hemos expuesto en otro logar
las reglas que lo rigen. Una sentencia de la Corte de Rouen
ba hecho la aplicacién de estos principios § la venta. Se
habia convenido que lus mercancias serian entregadas e los
ocho dias, y que pasado dicho plazo el comprador no tendrfa
ya que recibir el entrego. El comprador pretendié que no
habiendo sido efectuada la entrega en los ocho dias, la ven-
ta quedaba resuelta de pleno derecho. Esto era sobrepasar
los términos de la cladsula, la que slo reproducia la condi-
eifn resolutoria tal cual la formulan los arts. 1,184 y 1,610.
Se podria sostener que ya no era necesaria la intervencién
del juez para pronunciar la resolucién del contrato, puesto

1 Rennss, 8 de Mayo de 1871 (Dallos, 1872, 2, 211).
2 Denegads, 19 de Noviembre de 1872 ( Dalloz, 1873,1, 215).
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que el comprador se reservaba el derecho de no recibir la mer-
sancia después de los ocho dias; pero cuando menos era ne-
cesario que el comprador manifestara la voluntad de apro~
vecharse del pacto, pues no habfa renunciado el derecho de
pedir la ejecucién de la venta; tenfa, por consiguiente, dos
derechos; debia obtar, lo que es necesario para una manifes-
tacién de voluntad. (1)

179. El comprador, dice el articulo 1,610, puede tam-
bién pedir la puesta en posesidn. Sesupone que se trata de
un cuerpo cierto y determinado. En el derecho antiguo- ha-
bia controversia acerca del punto de saber si podria el compra-
dor pedir que se le pusiera en posesién, y si el tribunal podia
ordenarlo, en caso necesario, por el empleo de la fuerza pi-
blica. El art. 1,610 zanga la dificultad que, 4 decir verdad,

nolo es, como ya lo hemos hecho notar al tratar de los

efectos de la obligacién de dar (art. 1,136). (2)

~180. El art. 1,611 agrega que nen todos los casos el ven-
dedor debe ser condenado 4 dafios y perjuicios si results
un perjuicio para el adquirente por la- falta de entrega en:
sl plazo convenido.w Bn todos los casos; es'decir, que el com-
prador promueva en resolucién 6 que pida la ejecucién de
la venta. La ley no quiere, pues, decir que el comprador tie-
me siempre derecho 4 dafios y perjuicios desde que sufre un
perjuicio; es necesaric ademds que la inejecucién de la obli-
gacion del comprador le sea imputable; transladamos en es-
te punto 4 lo que fué dicho en el titulo De las Obligaciones;
los principios generales quedan aplicables, puesto que la ley

no los deroga;los mantiene, al contrario, en materia de
entrega (art. 1,624.).

Niim. 2. ;En qué estado debe entregarse la obsa?

181. uTa cosa debe ser entregada en el estado en que se

1 Rouen, 23 de Mayo ds 1871 (Dallos, 1871, 2, 203).
2 Darantén, t. XV1, pég, 215, ném, 199 y todos los autores.




