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(CONTINUACION)-

CAPITULO VL
DE LAS DIVERSAS ESPECIES DE OBLIGACIONES.

SECCION I—DUe lus obligaciones naturales. (1)
§ L—DzriNIcioN.

1. El Cédigo no defini la ohligacién natural, solo eon-
tiene una disposicidn que reconoce implicitamente la exis-
tencia y determina el efecto; ésta es el art. 1,235, en cuyos
términos “la repeticidn no es admitida respecto de las obli-
gaciones naturales que se han contraido voluutariamente.”
¢cEn el silencio del Cédige debe recurrirse 4 la tradicién?
La tradicién romana debe hacerse & un lado. Asf se hizo
ya en el antiguo derecho. Pothier dice* que 1a obligacién

1 Massot, De la Obligacion Nawural en Derecho Romano yen Dere.
cho Francés. 2aris, 1862, 2% edicién Vidal, De las Obligaciones Natu-
rales, (Disertacién premiada por la Escuela de Derecho de Paris).




6 OBLIGACIONES.

deberes de conciencia, es decir, los deberés morales. Nos-
otros creemos que esto es un error, pero el error parece
rela‘montar hasta los autores mismos del Cédigo Civil, Ex-
folc;en?:seloﬁlrit‘;alc,if}:egue' no admite la rgpeticidn Tespecs
g naturales contraidas voluntaria-

m.eu'te, Jauvert, el informante del Tribunado, establece una
dlstn‘miéx.] entre el dominioc de las leyes civ,ilex y el de‘la
con'cxen'ma. Las leyes civiles, dice, 5610 se hacen para ’las
o.bh;gacmnee civiles. En cuanto “al dominio de la concienr
g;age :g;;?:e I:S?:;Z;sdllfiimdorl ¢Es esto decir que
S vl n todos los Casos en que 56
o _Pago sin que aquel que lo ha recibido haya po-
Bise que ha determinado el

pago: s1, cotocado entra la “ley civil” y su “conciencia,”
el deudor se hg negado 4 valerse de recfx rsos de los recu,r-
8os de la ley civil, para obedecerd una ley mds im periosa
1& de.la. "‘conciencia,” el-legislador no l_l.t‘.b? zmturiz;irl]a,
“iﬁf:t(l;ci:‘l:._r?” jApelar d. la “COIfiCiE[ll,:iﬂ” por oposicién 4 la
% 1,7 no.es decir que las obligaciones naturales son
08 detferes que no tienen otra sancién que la c-.um‘ienc"i”
€s d.eclr, los deberes morales! No creeu;os qw; tal sea “l'
sentido de las p{alabras de Jauvert. No habla dve der;ch(;s
mor'ales, ?asvo}.)hgaciones que cita con naturales, son oblis
gzc:ones ‘]UIjldlcaS, como son las obligaciones c,omraidas
sx;eu?: I??Jew\r: casadla ¢ pqr un ‘menor, en las formas que
] y. 1 (?sotros hacemos reservas en cnanto al ejem=
plo, €l prueba sin embargo un ol
(t:ia del Tribunado, al hablar de las obligaciones de concien
: : : , jen-
o ,hri]:Opf::od?fnerlzzc(il:zz:js\';‘3:‘11':1mente mo'rale.s. Jauvert
e i L iclal entre la obligacién natural
J 1& obligacion civil. El fundamento de tods obl
dice, estd en la conciencia del e

& Cosa, y es, que el informan-

igacidn,
112 H X ]
que ia contrae, El derecho

civil s : Sot :
vil solo interviene en las formalidades Pero las forman
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lidades no se refieren sino 4 la accién civil. La verdadera
base de la obligacién estd siempre en la conciencia de los
contratantes, si esta base existe, aunque falten las forma-
lidades, el pago debe ser vélido. Jauvert acaba por decir:
“la obligacién natural consiste en el lazo que se derivade
la equidad, 4 diferencia de la obligacidn civil, que se de-
riva tnicamente del lazo de derecho” (1) Esto es muy va-
go, y bajo ciertos aspectos, esto es aun falso, como lo di-
rémos mds adelante, Las palabras de Jauvert llegan & cons
fundir la obligacién natural, y Ia obligacién de concien-
cia, 6 del deber moral, aunque tal no sea el pensamiento
del informante del Tribunado.
3. Bsta confusién existe, muy grande, en los autores y
la encontramos también en la jurisprudencia, Citarémos
algunos testimonios que abundan. Duranton dice, que la
obligseidn natural es la gue debe cumplirse segin las le:
yesde la*“conciencia.” Es también 4 la “conciencia” 4 la
que Durantda remite al juez en el silencio de la ley: “des-
cendiendo en su conciencia, el magistrado tendrd las reglas
de su desi 1’n, y raramente se equivocard tomando por via
la equidad.” (2) Durantén no pronuncia las palabras “de-
ber moral;” los autores mds recientes lo hacen. M. Laroms
biere, comienza por establecer la distincién elemental de
los deberes; 1lama 4 unos deberes de justicia y 4 otros de-
beres de moral. Los primeros son las obligaciones pro-
piamente dichas, que producen un derecho y una accién
en provecho del acreedor. Los deberes de moral, por el
contrario, son despojados de toda sancidn positiva: estas
son las obligaciones naturales. Los ejemplos que el auntor
cita no dejan duda alguna sobre su/'pensamiento: estos son
los deberes indicados por la “conciencia,” por las leyes de
Ia “delicadezs y honor,” 6 impuestos por los “l3zos de la

1 Jauvert, Informe nfim. 5 (Loeré, t. VI, pag. 208).
2 Durantén, t. X, pag. 21, nfim. 34, p4g. 23, nfim, 36.
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sangre,” por la “piedad filial,” por la fe debida 4 la “pa-
labra dada,” por los sentimientos de “gratitud” y de “bon-
dad.” “Estos no son sin duda més gue deberes morales, di-
ce M. Larombiere; nadie podria ser estrechado & cumplir-
los, por-nna fuerza exterior, sin una tirania mil veces peor
que su falta de cumplimiento. Pero estos deberes menos
1os | parecen constituir obligaciones naturales, cuyo valor
puede variar seglin las circunstancias, pero que producen
no obstante por su cumplimiento voluntario, efectos ci-
viles, (1)

He ahi 1a ‘confusién de pleno; deberes puramente mo-
rales, tales compo el reconocimiento ¥ la caridad, son trans-
formados en obligaciones naturales, es decir, producen
efectos juridicos. ;Cudles efectos? No seé sabe bien, Su “va-
lor varia” segir las citcanstancias, Tsto es i Féminis.
cencia del derecho romano, y no hace mis que aumentar
la vaguedad de estas teorfas inglienables, yne no tienen
fandamento alguno‘en los textos, ni en los principios. M,
Demc:l«mbe r&-prodnju estos errores: la (Jbiiguri n naiuml,

dice, es la. que laTey no provedde una aceidn y cuyo cum

plimiénto no puede perseguirse ante el poder. pablico, pero

que-obliga al “hombre honrado,” en el “fuero interuo,”
tanto como si el cumplimiento pudiese exijirse contra él
en el fuero externo. Por otra parte, M. Demolomba rechat
za resueltamente toda distincidn entre la oblizacidn Hatus
ral y la obligacién moral, dice que el l(;gisl:;dur ha dado
bastante' prueba de experiencia y de sn}_:acid:-ul no defi-
niendo la obligacién natural y dejando enteramente 4 la
conciencia individual de cada uno, bajo su responsabilidad
moral, el euidado de pronunciar este fallo, (2} La vague-
dad en Ia doctrina lleva necesariamente 4 la-arbit rariedad

1 Larombiére, Teoria delas Obligaciones; t. III, pag. b8, nfim. 6
del art. 1,235 (Ed. B.. t. IL. pag. 141). :

JQDemolombe, t. XXVII, pg, 26, nam. 34, Comparese nime_
ro 42,

DE LAS OBLIGACIONES NATURALES.

en la prdctica, Lejos de apoyarse en lo vago debe recha-
zarse (e nuestra ci=ncia, y cuando la cosa es imposible,
relucirle al menos, 4 los limites mds estrechos. Esto es
lo que nosotr s vamos & ensayar,

4. R-prochamos 4 los autores el confundir dos érderes
de ideas enteramente distintas, el derecho y la moral. Po-
drian respondernos que nuestra acusacién es temeraria;
parece equiveear, en efecto, el gran jurisconsuito que ha
servido de guia al legislador francés. M. Demolombe no
ha hecho més que parafrasear la definicién que Pothier da
de la obligacion natural. *Se llama obligacién natural, di-
ce, 1a que en el fuero del honor y de la conciencia obliga al
que la hs contraido, al cumplimiento de su contenido.”
¢Lias obligaciones que no tienen otra sancién que el “fue-
ro del honor y dela conciencia;’ no son-deberes morales?
Para comprender la definicidn de Pothier, no debe aislarse
de la defiiicién que da de la obligacién civil. La primera
divisién de las obligaciones, dice Pothier, se saca de la
naturaleza d¢l lazo gne producen. Se llama obligacién
“civil” ]a que forma un “lazo de derecho,” y da, 4 aquel
con quien se ha contratado, el derecho de exijir judicial-
mente lo que coutiene. Por oposicién 4 la obligacion civil,
la obligacion natural no produce el lazo de derecho; el
que se obliga no lo estd sino en el fuero de la conciencia.
¢Es esto decir que todo deber al cual nos sometemos en
el fuero interno sea una obligacidn natural? Hé ahi otra
cuestion. Todo'lo que Pothier dice al tratar de la.division
de las obligaciones civiles y naturales, es que las pri-
meras dan una accidn judicial, en tanto que las otras solo
ligan al deudor en el fuero de ls conciencia. Esto es lo
que el art. 1,235 diee también y esto jamds se ha negado.
Resta saber si todo deber que nos obliga en el fuero inter-
no es una obligacidn natural, Pothier responde 4 esta

e. de D, TOMO XVII,—2
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cuestién en las primeras lineas de su “Tratado de las obli-
gaciones.” El término de obligazién, dice, tiene dos sig-
nificados: en su sentido mds amplio es sinénimo de “deber;”
en su sentidy mds pl‘f);lin s6lo co npran le las ohli_‘."il-'-ik)fl“‘f
perfectas gue-sellaman también oblizaciones personalas,
porquea juel pard ghien oy hemos obligado tiene el de-

. - T . 3 1 + y 7
racihm de exijirnov«l cumolimisnto. or el cantrario, los

fl,dk"'l“.l-' 2% ‘}x?' P Oy R 1 arfetraah 1 “T1I4 TV nete—
UEDSTES RO oDl ;-.-:"vuz!{),lxw A5\ PO que nos someve
1

mos 4 gnmplirlas solamente ante Dios:tales son los deba-
res de caridad y de reconocimiento; el pobre 4 quien yo
doy una limisna no es mi acreedor, ¥ ctuando yo presto
us servicio & mi bienhechor, no pago und deuda porgue
no soy deudory las obligacionas imp=rizgtas no pertenecen
al derecho. Pathier dice sue no trata en«a Tratado més
que de las pbligaciones perfectas. En cuanto 4 las.obliga.
ciones imperfectas solo son del dominio. de la religidn y
de la moral. (1)
5, . Se hia criticado la teoria de

beres marales el nombre de#obligaci

parece creerse 0 al menos sz puede haeer creer que estas
obligaciones; anngue imperfectas, pertenccen al derecho;
de eso'd confundir los dereelios morales con las obliga-
ciones naturaled, 110 hay mds que un paso. Desde luego
el lenguaje de Puthier es incorrecto; los jurisconsultos ro-
manos mds rigurosos, jar

I
cion” para-designar un deber de moral 6 de pisdad. Ade-

3 - nlearan Ia nalalivra 6kl
s emplearon la palabra “obliga-

mas, hay una laguoa en la doctrina de Pothier; por uha
parte dice que no estamos sujetos & cumplir las obligacio-
nes imperfectas sino ante Dios, y por otra parte dice que
las obligaciones naturales nos obligan en el fuero. del ho-
nor ¥ de la conciencia. Las expresiones yarian, pero la
idea es la misma. Las obligaciones imperfectas y las obli-
gaciones naturales estdn, pues, igualmente desprovistas

1 Pothier, De las Obligaciones, nms. 1,173 y 175.

DE LAS OBLIGACIONES NATURALES. 1I

de sanciér, unas y otras no nos obligan mds que en el fue-
ro interno. gHs esto decir que las obligaciones imperfec~
tas y las obligaciones naturales se confunden? Se ha saca-
do esta cousecuencid, pero el error es palpable. Los debes
res morales difieren, por su esencia, de las obligaciones ju-
ridicas, civiles 6 naturales. Lo que caracteriza la obliga-
cion juridica es que sea susceptible de cumplimiento for-
zado, en tanto que los deberes morales.no snponen la in-
tervencion de la justicia y de la fuerza piblica para extre-
charnos 4 cumplirlos. Este es elemental. ;Se nos vbligard
4 cumplir nuestros deberes religiosos haciéndonos entrar
4 la Iglesia por los g
tros bienes para que cubriéramos una deuds de agradeci-

rendarmes? ;Se nos embargarian nues-

1

mignto? ;Los secretarios harian limosnas con el producto
de la renta? N4, clertamerite; y larazén eselara, y es que
el cumplimiento de un deber religioso 6 moral exije la liber-
tad, y 81 se quisiera hacerle una obligacién civil, se la
desmoralizaria; esto no es @mar 4 Dios y 4 su préjimo, si.
no hacerlo para apremio. Asi, pues, la esencia de un de-
ber marel;es la libertad que tenemos para eumplirlo 6 co
cumplirle, en.tanto gue la obligacién juridicasesiqug po-
demos ser obligados 4 cumplirla. Asi, la posibilidad del
cumplimiento forzado, s el carfcter distinfivo de 1a ¢hli-
gacifn juridica. Es cierto que la obligzeién natural no

L . 5 oY A-‘1 3
la-fuerza [ puesto que ro produce

puede ser cumplida por
una gccion. Pero esto importa poco ¢uzndo sela compare
con el deber moral; ne es menos susceptible de nn cum-
plimiento forzado, lo que basta para que sea una cbliga-
cién. El'legislador hubicrs podido'concederle una aceion
y hacerla una ‘cbligacion’ civil, en tanto- que no hubiera
podido hacerlo traténdose de un deber religioso 6 mo-
ral. (1)

1 Gompdress en este sentido Aubry y Ran, t. IV, pig. 4, nota 3.
Zacharie, edioién de Massé y Vergé, {. I1TI, pig. 345, nota 1. De
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6. Si la obligacidn natural difiere por 1a esencia del de-
ber moral, por oposicidn, es idéntica en el fondo con la
obligacién civil; no difiere de ésta mds que bajo un aspec
to, y es-que no produce uns accidn. Esto resulta del texto
que nosotros tenemos-coneerniente & las obligaciones .
turales y del nombre mismo de “obhg;u;m,,’ que la ley
da 4 12 obligacida natural. Para que haya ob‘iwacin'm debe
haber un lazo de derecho entre dos personas, de las cua-
les una,.el dendor, esté oblizado 4 dar 6 4 lmmr a!(furm
coss en provecho dela otra, que esel acreedor. Debe ha-
ber un deudor y un acreedor, y una.cosa debida, pues si
nd, no se concibe la obligacién; pero en la o bligacién na-
tural, el lazo de derecho gue existe entre las partes es im.
perfecto, el acreedor no tiene acciér “contra et-deudor.
¢Por qué la ley no ha-dado una accidn al acreedor natus
ral? La obligacion natural presenta todos los caracteres
de una obligacidn civil, no se vé porque el legislador nie-
ga reconocerla, negando una accidn al acreedor. Toullier
dice que toda~ las Ubl!g&\-m 1es han comenzado por scr
naturales;antes'de existir lasleyes civiles y los tribunas~
nales;-el hombre 'tuvo.deberes quz cumplir para con sus
semejantes; la ley quiso suprimir su origen estableciendo
tribunales y puuiﬂnln la fuerza pablica 4 su servicio. Pe-
ro la ley no suprimié su fuerza & todas las obligaciones

naturales; razones politicas 6 de orden ‘piblico hicieron
aceptar algunas.que’ quedaron tales como sran antes del
estado civil, é3 decir, sin accidn. (1) La ¢ xplicacida es po-
co satisfactoria. Supone un estado natural anterior al es-
tado eivil: teoria- falsa & la. cual Rousseau prestoriptil-
mente el prestigio _de su talento; actualinenta se havs
abandonado. Serfa mds cierto decir que todas las obliva-

¥

Follexille, Nocion del Derecho y de la Obligacion (1873) pag. 65, nli~
mero 51.
1 Toullier, t. I11, 2, phg. 241, ndms, 377 y 378.
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ciones han comenzado por ser civiles, v.que &} pr T 8XCep-
cidn es por lo que el legislador retird sn 3}'0"1 & algunag
d2 estas obligaciones, por motivos particular 3 que varfan
naturalmente de nn ecaso & otro. El art, Ui nos ofrece
un ejemplo: dice que el hijo no tiene sccién contra sus
p‘-.dros para ser establecido por matrimonio, 6 de etro
modo. Esta es una derogacién al derecho romano gue did
una accidn al hijo; he ahi una obligacidn que ha sido ci-
vil y llega 4 ser natural. Dz.rumr\a m#s adelante, enume-

LB ]

uﬂ.u l:_-s obligaciones naturales, cudles son las razones
por las quea ciertos deberes jutidicos no han sido dotados
e una accion.

Se pur—de, pues, definir la obligacién natural con Za-
charig, los rbh%res]urnhutvﬂ :;us-’:r*[mbles por s hatura
de eumplimiento firzado; pw' b Qe ¢

leza/'como tales,

legislader niega reconocer, privando de aceion
10 (1) Dos (“';th"lo 183 S8 re-pnven 1‘"*1 que ._\,:
gacién natural.

ext<tents entre d-t-»‘. p.er»'«\,';ﬂ_a y es necesario que “\f.t: Iﬁzo

no zea reconoeido por la I: El primer cardeter distingue

Y.
la obliracidn m!uml del deber moral; el segnundo.la disg<

tlnr_r't-'.- fina l2 oblizacion civil. f_i nrimer cardcter es ¢l

méds interesante y el mds dmnl ¢Cimo puede saberse sl
una relacidn es moral 0 juridica? Los principios generales
de derecho nos dan 4 eonpger =i un (dehar es sasceptible
de cumplimiento forzade, y en' este casy ¢35 una obligaciin
juridica, y toda oblizacidn juridiea es una ohlizacidn ci-
vil, & menos gue un texto formz] prive da aceidn al acree-
dor. Eltexto dela ley vieng, pues, en nuestra ayuda, en
esta dificil materia, Cuando el legislador nisga la aceion
4 una obligdceidn, se puede deducir que esta abligacidn es
natural. Es cierto que los deberes morales también care:
cen de accidny pero para negarles toda aceidn judieial; no

1 Aubry y Rau, pfo. 287 (. 1V, pag. 4 de la 4° edicién.)
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€8 necesario que el legislador intervenga, pues no puede
haber accidn judicial ahi donde el cumplimiento forzado
es imposible, puesto que sdlo se recurre 4 los tribunales
para obtener la intervencion de la fuerza piblica.

7. En'nusstra opinidn, los deberes morales no produ-
cen efecto alguno en dergcho, pues la ley reconcce la
beneficencia y la gratitud como una capsa juridica de
donaciones. En la teorfa del Cédigo debe haber una causa
para la existencia de todo contrato, ea decir, un motivo
jucidico por el cual ¢! legislador lo raconoce y le concede
el apoyo de la autdridad publica; considera como una
causa bastante de donaciones, la voluntad de hacer un
beneficio. | Bl mévil de esta voluntad puede ser un deber
moral, Ia beneficencia, la caridad. Bn este sentido, un de-
ber moral llega & ser la causa de na obligacién eivil. (1)
La violacion da un deber morsl es alguna vez considerada
por el legislador, de'donde resulta una especie de pena,
Asies en matsria de donaciones; pueden ser revocadas
por causa de ingratitud.

Es solo por excepeion porlo que los deberes naturales

2 23 A ' - sy oy -
producen efectos juridicos, v la excepelon solo existe en
virtud de un texto que la establezea. Debe, pues, estable-

cerse como regla general que los deberes morales no tie-

nen efecto alguno juridico. Este priucipio se desprende
I

de la separacidniqus exists ertrala thoral y el derechoy
laxmoral y los deberes que deella se’ derivan pertenecen
al fuero de la conecieneia, en tanto que el derecho estd en

el dominio del fuero externo, Ite principio siempre estg
lejos de ser universalmente, adwmitido. La jurisprudencia,
coma nosolras vamos ¢ decirlo, confandiendo 1os deberes
morales y las obligaciones naturales. da por esto mis-
mo, efectos juridicos 4 los deberes mf:rm"e‘«'. La daetrina
se ha dejado llevar, en ests materia, de un sentimiento

1 Véase el tomo XV de estos Principlos, pig. 165, ntm, 111
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moral muy honorable, pero que 4 nuestra vista introdujo
en nuestra ciencia nna confusidn qua importa esclarecer.
Cada ciencia en su > ninio; el deminio del derecho noes
el de la moral, y deb2 sostinerse Ia separacidn, pues sino
todo es confu~idn.

8. Be ensena gue ¢l deber moral, lo mismo gue 1a obli-
gacién nataral, puede servir da “punto de partida 4 una
obligacién civil.” {1} L expresidn no es juridica, y, 4 nues-
tra vista, la teoria no lo es tampoco, Es dudoso que la
obligaridn natural pu=da transformarse en obligacidn ci-
vil. Volverémos sobre estz panto. Ea cuanto al deber mo-
ral, puede ser la causa de una donacida, perono puede ser-
lo de un contrato 4 titulo oneraso, porque es la esencia de
los contratos el ser interesados, y este interés es un inte-
rés pecuniario, y el debar moral n» sitponiz especulacion;
estas son ideas inalienables. Se citan ¢omo ejemplo de un
deber moral, que llega a ser el principio de una obliga-
cién eivil, las rentds creadas en provecho de un hospicio
¢ de un establecimienio de beueficencia. El ejemplo estd
mal tomado, porque estas rentas son'donaciones, y la do-
nacion puede muy bien tener por cansa un -deber moral.

Se admite también que el cumplimiento de un deber
moral no admite la repeticién. Es evidente que la limos-
na no puede ser repetida. Pero jeudl esla razén? Es que
la limosna es una donacidén que se hace de mano 4 mano,
¥ esta donacidn, perfecta por la tradicidn, no puede, cier-
tamente repetirsa, y es tan irrevocable como una donae
cion hecha ante notario. Ea apoyo de la opinién contra-
ria se invocan Jos arts. 1,985 y 1,967. Ea los términos del
art. 1,965, la ley no concede accidn por una deuda de jue-
go 6 por el pago de una apuesta. Nuunca, segin el articas
lo 1,967, el que pierde puede repetir lo qus voluntarias
mente ha pagado, & menos que haya habido por parte del

1 De Folleville, Nocion del Derecho y dela Obligacion, pag. T8.
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que ha ganado, dolo, trampa 6 estafa. La dificultad estd
en gaber o1 €l art. 1,967 es la aplicacicn del art. 1,965; es
decir, si las deudas de juego son obligaciones naturales.
A nuestra vista, si, V. lverémos & instar sobre la cuestién.

En prineipio;-es-cierto qu

unidasber .'vnf'll pers que resulta de un convento que €n

j

3 » y
s una deéuda de JREZO0 L8 IS nue
L ~

teoria es paifectimente vilitle, Debe, pues, d«secharse ¢l
art. 1,967 como establecido sobre un caso particular,

'LI.!;I-’\.‘.CI'?." )E LAS DEUDAS NATURALES

9. El Cddigo no define las deudsas naturales, ni las enu-
> 3 . .
mera, De donde se \-1-_1';1 : que los.jueces tlenen: un 1,().?,~1‘

discrecional en esta materi de que =u deci

pUesio gue no 1). lr‘} v xO'

s10n no, podria  ser
da. (1} :No es esto demasiado absotutc? TLa lr_v no define
 esto decir gue un tri-

)er moral es una obligacion

civil® No podria dat 4 un debermoral los efectos de una

obligacion-natiral. Fia cuestidne ha presentado en un

ron 4 la li-
quidacion de sus derechos; el acto atribuyd 4 ls duguesa
una suma de 1.651,400 francos; para librarse, el duque le
cedid muchos terrenos de un valor de 50,000 francos
El mismo dia las Imv'r’a hicieron una escritura bajo for-
ma privada; pot la cadl ll dugue volvid al (7.11 jue- 108
terrenos de Liauncourty de Estissac; Ja d«
dada en las pérdidas que
darante-la revolucidn; especialmente por efecto de-la—de-
preciacitn de Jos inmuebles. Esta eseritura fud calificada
de transaccién de familia, y fué sometida por el fisco 4 un

1 Esta es la opinién geueral. Véanse los testimmonios en Dalloa,

.,\

palabra 00*lgl7cwnw, nfim, 1,038,
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derecho de donacién entre los esposos. Se suscitaron di-
ficultades entre los hijos sobre la naturaleza de la devo-
lucién. ¢Esta fué una donacién que debia imponerse sobre
el haber de la donadura, 6 fué el pago de unu denda natu-
ral? La Corte de Paris juzgd que fué un acto de justicia y
de conciencia y no de donacién. Sobre la demanda, la de-
cisién fué casada. La Corte hizo homenaje 4 los motivos
generales que habian obligado & la duquesa & renunciar
sus Llcrechos, 1o estuvo obligada por lazo alguno de de~

recho, ni hubo, pul‘ su parte, obligacidn alguna de justi-
cia y de conciencia 4 hacerlo, puesto que no fué causa de
las pérdidas que M. de la Rochefoucauld habia sufride
durante la revolucién, ni de la depreciacién de sns in-
muebles. De ahi se sigue, dijo la Corte, que el abandono
hecho por ella, debe verse como un acto de pura liberali-
dad, La Corte cas6, pues, una sentencia que juzgd en he-
cho, y que tuvo obligacién de conciencia y de jasticia; es
decir, obligacién natural, en tanto que no hubo mds que
un deber:moral de' delic mlﬂﬂ (1)

Niim. 1. Dg las deudas civiles llamadas :77721)1'01::2'47m.-;/‘n.fr?
obligaciones naturales.

10. Pothier pone entre las obligaciones natura‘es las
que son contraidas por personas que tienen discernimiento
y criterio bastantes para ehbligatse,pero que la ley ciyil
declara ineapaces de contrafar: tal es la obligacidn de una
mujer que estd bajo la potestad del marido, que ha con-
tratado sin ser autorizada. (2) Esta doctrina es también
la de los autores del Cédigo Civil: El orador del Gobier-
no cita como ejemplo de obligaciones naturales las que se

1 Casaci6n, 5 de Mayo de 1835 (Dalloz,"palabra Disposiciones ni-

mero 764-)

2 Pothier, Je las Obligacienes, nam, 192.
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han contraldo por personas 4 las que la ley no permite

contratar, Jauber desarrolla la misma opinién en su in-

forme al Tribunado. La mnjer cas ' ]

garse civilmente sin autorizaeid

es, por tantu, responsable par

falta de Cunmlim?f“wv de sns oblicact

después de la d -

Cl\'l]!!‘.f?n“.:‘f a p

cidn tomada de

& ser libre y paga Vuhm?.n.ri-l nerite, ria repet qu

ha pagado? N, sinduda;hubiera pudido caran ': arse con-

tra la aceidn, perc ha renunciado 4 A Si

un arrepeatimiento inmora

pretexto’de que/civilme

chada; el magistrado la rechazaria porque habia‘cumplido

con una obligacidn natural, Lo mismo seria de la O};]:’,ZE‘.-

cion contraida  por un /menor sid las formas exicidas ;mr

la ley, y.que voluntariamente hubiera pagado al tiempo de

su mayor edad l\ 3 )
Esta of Dinidn es’s

y consagrada porla flq Mdpr

cir queeste es'un error. Baje el punto de vista de losg TJI'AL-

cipios, esto es evidente. eg natural cuando

la ley no la reconoce, enaudo rehnsa wna aceidn al acree~

dor. ;Quiere esto decir que el

sada 0 de un menor

ciertamente, una accid

tural, es civil;

permita "l deadnv (,‘r:;A:; 1dar ]

1 I;-lgm-},’r(?‘unrnvn. Expiosicion de XMotives, nfim, 113 (Locré, to-
no \’T. pag. 168). Janbert, Informe-nim. 5 (Loeré, {, VL 1‘:"" "(’I'i)
2 Toullier, f, T1L, 2, pig. ‘_'.'rl, m'!:.;- 385. JM’ mton, & X ] 24,
nam. 38. Colmet de \'x,”‘l[u . V. pag 1m. 174 J“t ; ],lJ

molomhc t. XXVII, pig. 28, lld[’)‘: 36 ; ¥ Ju :
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r'.iada. a obligacién subsiste y produce todos los efectos
cde una oblmar' ¢n civil. Hay més: 12 nulidad debe ser de~

andada en el plazo de diez afios; si el deudoz deja pasar
este plazo sin obrar, la cbligacidn ¢s confirmada técitas

mand

que es purgada de un viciv que la infec-
taba y es considerada como 51 nunca hubiera estado vicia-
da: esto es lo gue '-3--=.mpr£- h;; sido una obligacidn civil (ar.

ticulo 1,304). La confirmacidn puede hacerse, también, por

el cumplimiento voluntario de la obligac citn (art. 1,338);
en este caso, también la obligacién contratada por el in.
capaz es puramente civil. Es, sin embargo, este cumpli-
miexuw 1() que ha t"‘]‘f"i‘:ﬂ&dt’) 4 los autores: han creido que
la ley aplica al pago de una deudi contraida por un inca-
paz,él principio establecido por elart; 1,235 paralasdeudas
naturales; lo que ha sido mf.v.“:lo en cumplimiento de la
obligacién de un incapaz no puede repetirse, lo mismo que
no puede rei‘;etir~:~ lo que hasido pa«mdu en virtud de una
deuda natural. Mas la anzlogia solo es aparsute. El pago
que el incapaz h ceen tiempo de capacidad es mas que un
cumplizzicnto de la obligacion, es una conficmacion, y la

o~

confirmacién es uua renuncia al derecho que. el deudor
tuvo de andar 1a nulidad del acto. Cuando se frata
de una deuda namml es de otra manera; el pago no esuna
confirmacion, no confirma una denda natural segin diré-
mos masiadelante. Despuds como antes del pago, la deu-
da permanece una deuda naturzal, no se vuelve jamdsuna

1

deuda civil.

Se alega )r incapaz tiene una excepcidn
perentaria contra la accita que el acreedor pudiera inten-
tar contra él; estae Pu 6n desechariala accidn; sedebe,
pues eir que el acreedor no tiene ninguna aceidn, lo
gue le xguala al acreedor :le una deuda ratural. Ya he-
mos respondido anticipadamente la objecidn. No es exact
to que el acreedor, 4 quien se puede oponer una excepcion
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perentoria, no tenga accién; lo que prueha qae hay una
accién, es que su demsnda no puede ser re('hazad't mé3
que por una excepecifn, y esta excepcién debe ser opuesta
en diez afios; mientras que el acreedor de una dcuda na-
tural no tiens
siempre rechazada; su deuda es una obligacién n: atural, y
no puede jamds volverse una ubllgnc,l.m civil por cual-
quiera confirmacién. (1)

La cuestifn presenta aiin otro aspecto. La uhlx:rzr:iéu
contratada por un incapaz, es nula. jEs que la obligac
conserva, 4 pesar de su anulacién, la fuerza de una ubn-
gacion natural? Se'ensefia la afirmativa; (2) pero nos pa-
rece muy dudosa en teoria Sin duds, 11 obligaeidn tizns
en si misma todos los elementos necesarios parasu validez,
porque se supone-que la mujer, aunque no autorizada,
tuvo una justa causa de obligarse.. Mas esta ligaes vicia.
da por la incapacidad civil dela mujer casada; y jpuede
admitirse que etando ¢l juez, sobre la demanda del den-
dor, ha anulado la obligacién por un motivo de orden

Y
<

ningtina  aecién, y su demanda puede ger

publico, esta ¢bligacion condéna, sin embargo, alguna fuer-
z4?. No insistirémos, porque lu cuestidn es de pure teoria

Si el deudor paga apesar de la nulidad de la obligacién,
no puede repetir; renuncia al beneficio del fallo, y esta
renuncia, como lo dirémos més adelaute, es muy vilida.

Se ha juzgado que el simple reconocimiento de una deti
da contraida por un'prédigo mientras ha estado bajo-con:
sejo, debe ser considerada como una ob ligacidn natural, el
reconocimiento no presenta las condicion s requeridas pas
ra la radificacion, (3) La redacecidn es b:-z\t,m,e mala:el
récongcimiento de upa denda no puede producir una deu-
da natural, esto es 6 un consentimiento & una confirma-

1 Bugnet sobre Pothier, t. II. pig, 91, nota 3. Mareadé sobre el

art. 1,272 nm. 3 (t. IV, pdg. 573),
2 Aubry ¥ Ran, t. I'V, pfo. 297, pag. 5 (4* edieidn).

3 Riom, 10 de Enero de 1857 (Dalloz, 1858, 2, G).
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cidu, y por consigniente, se

ufirmacion y el consen

pero 1rmp
i i

anulable la o
: Tes

‘]IL‘ 1CL

of, ‘puesto

nocimiento no presel
verdadera.

11 \] 58 5 7“1 e (l ]q.:‘ (’»l
on «:?)11::;“.(‘1".".‘.\‘ nat
4 todos los casos er

rechszada por
I

¢ principios que ri«
in el easo, hubo
az’'n e la incapael-
io que hizo nula ¢
ne la deuda sea ci-
f"*'f’~ﬂuci:"az1 de nulidad.
haber reconocido la

»-‘T‘n’_‘i:‘. atestiguo que el reco’

o

teres de una confirmacion

igaciones de los incapaces

sha extenderse esta decision

1({ rereedor puede ser

: 2
srantoria, Esta es la idea de

sucesor de Demante,
pago de deudas nu-

, ¥ €l (_'ump,lmzez.{o VO-
i1, No €8 ofra cosa que
tural por ura perso~
del medio de nulidad

admifimos ¢l principio;ni la

i

le conseenencia, No es

» de una deuda ﬂmﬂaole csre-

lerse d : uli d ud, cun
da na tural cot ‘1-"
miento hace que &

el vicior qua ::‘vttf'vz:':
Con._mny

natural,

vicio Cufslqui r

1 Colmet de Santer:

Demolombe, t. XX \'1],:1;:}5‘. 29, 1tm, 38

salvo al deu-

d; fi en lngar de vas

1o p(.n’a una deu-

es el cumpli-

"i:'m eivil, y que

ln confirmacion.

snestion de una obligacién
iada por el juez, por un
Un acto anulado es

dg. 174 bis V seguitdo por

o
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como si jamds hubiese existido, y 1a nada no puede produ-
cir efecto alguno juridico; por otra parte, cuando hay un
vicio que hace nula la cbligacién, tal como un vicio de
consentimignto, no puede haber hl ég.k’-c}u natural, puesla
obligacidn natural exige lo-mismo que la obligacion civil,
un consentimiento perfecto. {1) »

12. Pothier dice que una obligacidn civil, cuando el deus
dor ha adquirido contra la aceidn que results, que sca re-
chazada par la auteridad, de la cosa juzgads, 6 dela pro-
testa dPCi\i‘\‘z-, ¢ por-el lapso de tiempe requerido para la
prescripeidn, puede también quedar.como obligacién pus
ramente natural, gue mientras no es-rec , subsiste

por no-estar cubierta: (2) El orador del Gobierno repro-
k]

dujo en‘este punto, lo mismo que pars la incapagidady-la
doctrina-de Pothier: coloca entre las-oblicaciones natura.

1 arrey 1a . oAl b . 1 3
jes Yaun las ubligaciones civiles, cuando la autoridad de
la ('m‘ﬂjuznrw‘:-, la protesta, la preseripeidn, ¢ cualguiera

1

y
N

! :

olra-excepcion perentoria, deja sinefectola aceién del acree-

P
dor.” (3)

clerto "1 ue

Esta opinidn es generalmente seguida. 4) Es
las

P -

s-partes interesadas, pueden renunciar al be-
nefieic de 1a [)I':'fm"rh)ui”[‘ de la cosa juzgada 6 de la pro-
testa prestada. El Cidigo lo dice asi 1é Ia prescripeion
(ari. 2,220) y hay la misma razon para decidirlo de la co-

sa juzgada y de la protesta, Se renuncia cumpliendo la
obllgucm:;. ;Cuil seré el efecto deestarenuncia? Renuns
ciar el }enmuo de'la excepcidn Ie ntoria que el d man-
dado pudo oponer al demandante " por 1

accidn seguird su curso. Se sig

-
L Compirese Anbry y Rau, t, IV, jfo. 297 pig. b, nota 5
2 Pothier, De las Obligaciones, ntm. 196. " )
3 Pigot_Préamenen, Exposicién do Motivo
no VI, pig. 168). ;

. 4 (.‘('rlxne_~t de S;mirmg t. V. phg. 306, nim; 174 bis, IV. Anbry v
L/;m, t. IV, pfo, 29%. pég. 5, notas 11 v 12. ])m.,um..ll)\. t. XXVII,
pag. 29, nim. 39. Sentencia de Casacién de la Sala de Casacién de
la Corte de Bruselas, 7 de Febrero de 1829 Pasicrisia, 182 20, pag. 48,

8 nitm, 113 Loeré, to-
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es més que natural, pues queda como fué, civil; ante la re-
nuncia, Ia obligacién fué ineficaz, pues civiimente fué ex-
tinguida;la enunci: le da su primera eficacia, y por tante,
su naturaleza de obligacién civil. La doctrina tiene, pues,
razén para decir que el que cumple la obligacién civil-
mente extinguida, no puede repetir, pero esto na es bas-
tante, debe deducirse del cumplimiento voluntario la re-
nuncia tdcita de la excepeidn, ¥ concluirse, que la obliga-
cidn civil revive con todos los efectos que laley le da. (1)
13. Toullier despuds de habsr notado que el derecho
francés no distingue los pactos simples de los contratos
dice qne tenemos sin embargo, convenio que no estando
como los pactos desprovistos de accidn sino por la omigion
de ciertas formalidades prescriptas por la “ley civil,” pro-
ducén una obligacidn #natural:” tales son las dcnaciones
nulas en la forma. Por ‘otra parte Toullier ensefia que si
el donador cumple el acto, este cumplimiento vale como
confirmacién, y queda plenamente obligatorio; lo que cier:
taienta guiere decir que la donacién llega 4 ser una obli-
5n ciyil. (2} Esto es contradietorio: una misma obli-
idn no prede ser al mismo tiempo civil y simplemen-
natural. Las dos opiniones de Toullier son ignalmente
erroneas, cuando la donacidn es nula en la fcrma es in—
existente; el art. 1,339 en los términos m#s enérgicos, y
la nada no puede engendrar lazo alguno, ni ds una obliga-
cion natural; ni de una civil. (3
Qué debs decirse del ¢ umplimiento voluntario’ por los
herederos, de la donacidn : 1‘-1 en cuanto & las forma? La
ley exije una confirmacidn; (art. 1,340) permite puesd los
herederos confirmar. E o es porque respecto desellos exis-

1 Compérese Bugnel sobre 2othier, t. I1, pag. 93, nota.

2 Toullier, t. 111, 2, pdg. 246, nawm: 380 y t. III, 1, pfig. 121, nG.
mero 189 ),

3 Compéress Colmet de Santerre, t, 'V, pag. 307, nim. 174 bis, IV.
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te una obligacién natural? Asise pretende; volveremos so-

bre Ia cuestidm al tratar de la confirmacion.

14. Se admite también que hay una obligacién natural
para el heredero, de cumplir los legados hechios en un tes-
tamento irregular, %e agregan sin embar-ru restricciones
¥ condiciones, sin decir que estas dnpow iones de suyo
no dehen destruxr la reserva de los descendientes y de los
ascendientes. Ademds, dice Durantén, debe tenerse en
cuenta las cireunstancias particulares de la causa, tales
como-la-importancia-mis 6 menos grande del legado, rela-
tivamente 4 1a fortana de | difunto, las-relaciones que liga-
ban 4 este dltimo con el legatario, losweryicios que este le
prestd, la eualidad y el nimero de los herederos, Nos es
Imposible ‘admitir. esta doctrina, esto es la arbitrarie-
dad més absolute, y esto es también disponer en nombre
del difunto. En efecto, el testamento nulo en cuanto 4 la
forma, es inexistente, y por tanto, no hay acto de ultima
volunLad acaso la nada puede producir algauna obliga-
cion? (1) Se invoca el art. 1,340 que permite & los herede
ros confirmar una donacion nala en cuanto 4 la forma

cump‘iéndola Hemos uicho€n otra parte que esta dispo-

sicién, esencialmente excepc ional, no puede extenderseal

tesmmento. (2)

La jurisprudencia est4 de acuerdo con la doectrina; los
tribunales usan extensamente del poder discrecional que
ge les reconoce. Cuando hay un testamento nulo por cuals
quier vicio de forma, hay conflicto” entre el derecho civil
y el derecho patural. El derecho civil declara inexisten-
te el testamento, porque presume que este no es la ex-
presion.de la voluntad del testador; sucede ftectientemen-
te, que esta presuncién es contraria 4 la verdad, habiendo,

1 Durantén, t. X, pég. 25, nfim. 39, Colmet dr Santerre, t. V.1 pé-

gina 307, nfim. 174 bis. Aubry y Rau, t, IV, pfo. 297 , pag. 6, nota 6,
2 Véase el tomo XIII de estos Principios, pga, bll niim, 462,
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predigado el legislador las formas y las nulidades. Puede
decirse que en este caso, el derecho natural exigiria que
la voluntad cierta del difunto recibiese su ejecucion. Es
esto decir que existe una obligacién natural para el here-
dero de camplir el testamento? El legislador niega una
accion al legatario, porqw no hay legatario; y si no hay
legado, 1a nada no puede producir una obligacién natural
ni civil. Una viuda se obliga 4 ¢umplir una renta que su
marido ha legado en un testamento nulo. La Corte de Pa-

(=

ris reconocio esta obligacion, dijo, que el sentimiento de
respeto de una esposa por la voluntad de su marido, di6 &
la obligacion el caracter de una obligacién natural, libre
de las formalidades prescriptas para las donaciones y no
sujeta 4 revocacion. (1) Un sentimiento de respeto es um
sentimiento moral, de donde puede resultar un deber de
coneiencia ¢ de delicadeza, pero estos deberss no engen-
dran @bligacidn natural (nu ms. 2-6). Un sentimiento se-
mejante es una causa bastante de una donacidn, pero para
que haya donacién, debe haber las formas prescriptas por
laley, que deben "b*"*lV\.h\,, y en caso conbrario, no hay
testamento mi donacién.

La jurisprudenecia admite también que hay obligacién
natural para el heredero, de cumplir un legado puramen:
te'verbal. Hay d nes 4 las que nos adherimos, pors
que se justifican, ng(:‘tudu 4 un lado toda ebligacién va-
tural, Un tio pasa en silencio & su sobtino predilecto, hax
ciendo legndos 4 olros <L)'i)"ir1o~.; institnyed su mujer le-
gatari: universal, y ésta otorga al sobrino, omitido el pro-
dacto 11»‘ un iamueble de .:M.,:,OUU frances. Se admitidé por
las partes que la venta fuéuna denacidn, ¥ esta fué per:
fectamente 'valida: Se opuso la. falta/de cansa, y la Corte
de Tolosa juzgd que la verdadera causa de la donacién,

1 Parig, 16 de Febrero de 1860 (Dalloz, 18860, 5, 122, 8).
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fué la obhgacidn natural y justa, Hn;t-w\ﬂw por la viuda,
de cumplir las voluntades de sn difunto marido. (1) L
A gl > 3 . 5 - 4
decision es justa, aunque mal motivada, bo una donax
cidn valida, segiin la juri‘hrm’u ncia yue admite la vali-

dez de-las donaciones-dejadas bajo 1: a de un confra-

iCD

t6 oneroso, ;Tia donacion f1é.nula por falta de cansa? NG,
porque no se necesita para uhy donacidn otra causa, que
un./deber ds conatencii—La iuri . Ry
revalidandog [as disposiciones

provecho-de un legatario,v

del heredero voluntad de dar

miento 'de las voluntades

obligacion natural ¢ como 1o dice _ .
virthd de’un debsc.de conciencia. (2) No creem e
un deber de gonciencia engendre unaopligacion natural.
La Corte de Caim‘:i:m de 'f rancia hg rado en el mismo
sentido. Un leeata S8 iza entreca 4 su herma-
1o, en ‘C'illlfl (le una carga'y ‘lel que o] testador le im-
puso-de una suma de 10,000 frances, y de un moling con
sus dependencias. La sentenciahizo constar que el acto
de entrega no tuvoe log caractéces de una donacion entre
vivos,sino que faé en-cumplimiento de nna chlicacion

T

e |t e N T TR 2 SR TR, D vz
tural, haciendo 4 un lado toda donacién, Nacié entonces

la cuestion de saber 4 qué titulo se hizo la entrega. El

co pretendié que fué un acto translativo de propiedad, y
sujeto 'como fal; .2l derecho/ de  translaeion. N¢, dijo jla
Corte dé( ibutl ino et
plemente dec

en efecto, la transmision

gatario; universal que

persona misma del testador,
Malaca 1 = AL .7 : S - P
1 Tolosa, 10 de Enero da 1843 (Dalloz, palabr: enle. nimero

o de 1865 (Pasicrisia, 1865, 2, 219).
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que cumplirsu voluntad. (1) Nos parece que hay e esto
una contradiccion palpable. Sila e trrg.‘ se remonta al

|
X
tador, solo puede como cumplimiento de un legado

ser
fué nulo, fud timbién inexistente, y

nada

verbal; v este lcf:a.fl-\)

al

no dié sceidn alguna al pretendido legatario;

:
puede p':'olnt*? 1A transnnsx-;:z de la p \C l:~. pro-

1-:“@ 1d no fué 1r:

por el he w"u“ 0. ,',‘1);\.
otro, que un titulo
trego lo que ¢

no donacior ’

h‘. bo transmisidn al;

15. La pretendida obligg‘:ci-ﬁ:n natural del heredero, no
es ofra cosa que-umdeber de houner 6.dedelicaders, (:.a!i—
ficada asi por los tribunales. (2' La calificacidn es justa,
paro atestigua contrala jurisprudencia, porque un deber
de honer no constituye una r,bh(:ucm“ l.n\um‘ Una obli-
oncion deshonor 6 de conciencia, HO es una deude; s1 pues

el'pretendido deuder 11-1 cu nple no psga una deuda, ha-
ce una damacion, y-por consiguiente, deben observarse las
formas y las‘c;)mhmuws prescriptes para laexistenciade
1'1° donaciones. Esto es lo que hemos dicho en otra par-
3) Ladoetrina(4) y-la jurisprudencia son cont: rarias. Se

mjr) en una sentencia de la-corte de Gand, que una obliga-
eion ®natural” d¢moral;” Fpratatis causa;” basta para li-
gar vilidamente ) que contrae la obligacion, ¢ impedir
toda demanda de repeticién. (5) En <l caso se tratd tam-
bién de disposiciones testamentarias. La corte considerd

1 Denegada easacion de la Sala Civil, 10 de Diciembre de 1860
(D.l]]u?,. 1861, 1, 17).

9 Fallo del Tribunal de Belley, 5 de Febrero de 1836 (Dalloz,
1856, 3, 219,

3 Véase el tomo XIIT de estos Pripcipios, pag. 121

4 Aubry y Ran, t. IV, pfo. 287, 8 v nota 'J'”»

5 Gand, 12 de May) de 1870 ( Pasicrisia, 1870 2, 308).
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como perfectamente idénticas una obligacién de honor ¥
una obligacidn natural. La diferéncia es sin embargo esen-

cial: l1as obligaciones “morales” pertenecen al dominio de

g
la moral & de la religién; las obligaciones naturales solo
tienen efectas juridicos. Pero la obligacién natural no es-
td-definida por la ley; es; por su naturaleza, muy vaga; de
abi la incertidumbre y la confusién que reinan en la juris~
prudencia. Lia’ Corte ‘de casacion de Francia, califica de
obligacion natural la deuda dé honer, gue un enfermo
contrae para consu médico. FPor una parte, hay més que
deuda natural, puesto que el médico tiens’ accidn contra
el enfermo 6 gus herederos. Por otra parte, si la remune-
racion dada 6 legada por el enfermo 4 sumédico traspasa
el importe de los honoratios, hay donacidn, y esta es remu-
neratoria. El art. 909 admite estas donaciongs, pero sin de-
eir que el legado debe ser vdlido en la forma. Si es nula
en la forms, los herederos.no tienen obligacién alguna na-
tural, porque el-reconocimiento es nn deber moral que no
engendra lazo, civil. (1)

Niim.| 2. Ejemplos dz ebligaciones naturales.

16 ¢La deuda por alimentos es una obligacién natural?
Se supone que es contraida ¢ eumplida respecto de un pa-
riente que no tiene derecho 4 los alimentos, en virtud de
la ley.| Generalmente se admite que el 'deber que incum-
be & los parientes préximos; distiatos-de los indicados en
los arts. 205 y 207, de entregar con arreglo 4 su posibili-
dad, los alimentos 4 sus parientes legitimos é naturales, es
una obligacién natural. (2) Hemos transcritolas palabras
de los editores de Zachariwe, La vagnedad da la firmula
atestigua contra el principio. ;Qué es un “proximo” pa-

1 Denegada ocasacién, 10 de Diciembre de! 1851 (Dalloz,

1, 80).
§12 Aubry y Rau, t. IV, pig. (

-

) ¥ nota 2 del pfo, 297.
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riente? ;Hasta qué grado se entiends esta parentesco? La
ley ha tenido en cuenta los lazos da la sangre arreglando
la obligacidn de los alimentos; fuera del dely-r legal, no
queda mis que un deber de earidad, 148 estricto eqando
se trata de un pariente; pero un deber de caridad jamds
puede ser una obligacion juridica. Las razones que se dan
en la opinién contraria son de una falsedad extrema. Se di-
¢e que la definicidn de la obligacitn natural dada por Po-
thier, se aplica al deber que el parentesco impone de aten-
der 4 las necesidades ds un pariente pobre; este es un de-
her de “honor” y de “conciencia.” Nosotros hemos res-
pondido anticipadamente 4 esta objecion explicando cuél
es la verdadera doctrina de Pothier, (nim. 4.) Coloca el
deber de beneficencia entre logideberes morales que no
pertenecen 4 la ciencia del derecho. ;Cudndo el deber de

L

caridad llega 4 ser una obligacién de caridad? E! Cddigo
civil responde 4 Ia cuestién. M. Demolombs trata de limi.
tar la deuda de alimentos para que no se la confunda con
6;.' deber gane‘r':'.l de caridad. Se necesita, dice, que se trate
“& urarelacion entre una persona determinada, y entre
uira persona también determinada. Sin.duda ahiendonde
no lhay personas determinadas, no hay obligacién. ;Pero
basia para que haya obligacion que las personas sesn de-
terminadas? El deber de reconocimiento existe siempre en-
tre personas determinadas, y sin émbargo, este.deber noes
uny obligacién natural, M. Demolombe sgrega quela obli-
gacion debe ser de tal naturaleza, que pueda cubrirse en
un precio de dinero; si esta condicin basta, toda deuda
alimentaria serd una obligacidn naturul; porque esta den-
da seicabre regnlarmente bajo forma de pensién alimen:
taria. (1)

La jurisprudencia ha seguido la cpinidn que combati«

I Demolombe, t. XX VTII, pag. 33, nfim, 42. En sentido contrario;

Colmet de Santerre, t. V, pig, 309, nfm. 174 bis.
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mos. Siempre esta es de poca autoridad. Es como pena co-
mo las sentencias estdn motivadas; afirman y no prueban
Debe agregarse que estas son decisiones fundadas en las
circunstancias dé Ia-causa, Asi en los casod juzeados por

o 1D

. B ~ a 1 vy * > .
la'Corte de Bruselas, log que habian recibido los alimen-

tos habfan prestado servicivs, cuyo valor

poca diferencia, el monto de los\alimentos

chos han influido scbre 1a decisidn de la Corte, resultan—
do.que estas son sentencias de casos mis bien que de doe-
trinn.

.\La ‘obligacidn de dar alimentos, toma un caracter
juridiea ¢uando ljonetural no recono .'fdo.
al «'.:L:Eal el pzdm paga ¢ so obliga 4 pagar un 1)r,.”‘_;_-;u Tt
menticia. No hay duda civil en gste'easo; el-hijo-natural
no reeonocido, no-tieneg aceidn eontra su padre; no tiene

padre, y no puede 31‘»*-\’5?!:51" la 11“.: rnidad. Perd hay una

obligazién natural que no'es dudosa. El Cédigo Civil mues-

tra un l'l""'"f extremos ne ‘,l“,‘_"g‘,‘_' al “1]‘_) 2] derecho de bus—

-

car & su-padre.-Este contrae, por el hecho de su D:’;term—

ha dadola vida,
Si'lé réconoce, la deuda estd la; ‘e -'~‘“n'i’l‘ld’%

dod, obligaciones para con'el hij

llega 4 ser una deuda civil. Sino lo reconoce, la deuda

allnleIiL“_flﬁ no exisie meno-, I‘_l_]ﬂ\‘ .-l 'I."\_"..(.:r,:\ I"-l"(il' ”hlzlf__’ar'

se 4 cubrirla. Sin embargo, la cuestién no carece de difi

snits 7Gx anmeaenta cuand + I

cultad, y esta aumenta cuando se trate de un hijo adulte-
rino o meestioso. En otra parte hemos examinado la-cues-
10n 12 wontla Aa Oava el ; y

tion {2) Lacorte de (asacion aplicd el r;['l:."y' 10 que aca—

A

bamos de cliar, en un caso en que la Corte (h. ipelacion
traspasd los Hmites; en los cuales obligaciones natura-

les deben estar.. El padre'de hijo- natural no' recono-

L Bruselas, 30 \Il' I‘i("v;n‘.'!‘:‘ 1o 1828, 0 de Diciembre de 1829
RPasicrisia, 1828, pag. 397 y 1820 g I

0 e - ) .' o v ; » R - 1o z f &

2 }}ll:v!.\* el tomo l» de estos Principios, pig. 162, ntim, 93 y péa_
gina 237, nlim. 377. :
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cido, se obligd & atender 4 sus necesidades, Hsta fud
una. o )h'"'n i6n eivil gue tuvo por causa un deber de
procede: t» de una oblicacidén natural. Cita-

FIiINOs la ia *.-l.t;‘n(‘:'lfl [1:‘.!‘.1 mostrar (;"x.li:l{lt-l) Iif:!-

1= inexactitud en el lengusje y

J:e'zmur»w; de eouciencii’,

hacérseles 4 un lado.

producan mas que

sctos juridicos. Kl

no es admitido & repetir lo

i 8i el padre puede dar los

también obligarse 4 darlos, y, en este

1zde convertirse en una

> 4 es constante sobre es-

te punto; nosoiresvelveréuos d.tratarlo, EL padre del hi.
jo natural manifestd, ademds. el deseo de queuna suma de
100,000 francos fuese ez~z:traf7r.;«1:‘z 4'su hijo natural; habia
serita eartas muy aprenyantes 4 su madre para obligarla
& hacer lolgque habia u»_—umh) enmplir como dueiio de su

fortuna
La Corte de Angers vid en esta Porre<pondeucia una
acion n atn.al convertida en obligacién eivil. Estono

) suplic 4 su madre, previendo su muer-

Le:, que diese 4 su ’.11Jo n'\tm:‘u nng suma de 100,000 fran-
cos, sin contraer oD »:' ¢i6n alguna personsl; la Corte de
dc las condiciones esenciales
1ad del consentimiento del
»a que no hay lugar 4

Angers desconoci
ds tu'lx obliga

que se obliga
examinar lfl cuestién de saber obligacién, suponien-
do gue ia haya, hubier: ida, (1) Hubiera sido vé-
lida eomo obligacidn alimenticia. \o hay duda en la que

concierne 4 la forma. scesita que lag formas de las

1 Oasaci6n, 15 de Enero de 1873 (Dalloz, 1873, 1, 180).
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donaciones sean observadas, ¢ la obligacién es vilida co-
mo causada por una obligacion natural? Hemos examina-
do la dificultad en el titulo de “Las Donaciones.” (1) La

jurisprudencia es muy favorable 4 las obligaciones &ali-
menticias: Tag primas hermanas de la madre de un hijo
natural, le abandonan todos los bienes dejados por su ma.
dre, 4 cargo del tator que le'pouen, con obligacién de ali

li-
mentar y establecer 4 su pupilo.  Esta obliga: idn fud cunia
plida durante més de diez y seis a10s, cuando los herede-
ros ItgltlmOa intentaron una accion de pet tic10n de heren-
cia contra el hijo. La Corte de Briiselas juzgé que la obli-

v {
v 4k UL

gacion de las primas, tias naturales.del h 1ijo, debi

debia consi-
derarse como el reennocimiento de una o bligacidn natural;
la Corte agrega que esto fud un deberde conciencia para
con un hijo 4 quien los rigores de la ley civil norecono-
cian familia, y que no encontraba en-la porcion heredita-

ria, que el Cddigo le sefialaba, recursos suficientes para

atender.4 su establecimiento,
va, pero es juridica? Las primas dé la madre del hijo nas

tural eran completamente extrafias & éste: no tenian deber

alguno que cumplir, respecto de él, salvo un debe
caridad, y este debar no“es una obligaci

3 2 ) at 1
1on natural,

C1810n es equitati-

I "d
Otra es 12 cuestién de saber si la oblizacién contralda
para con la madre del hijo natural, por e | padre, de re p--
rar el perjuicio que le ha ocasionado por
intintas que han existido entre &llos, pasa 4 los herederos
La‘afirmativa. no'¢s dudosa. No-s¢ tratd
una Ubli'ratifm nataral; la obligacidn
ticulos 1,382 y 1,383 es eivil, _\'\‘-:u:_w, ) tal, pusa 4 los heres
deros del dendor, Esta es la decisién de 1a

selas, (3)

1 1
148 Trelac AU LES

L2 Caso 1(3

fundada en los ar-

1 Véase el domo XTI de estog Pr
§ Bz‘us.l A8, 1' de lmmm 1B nl
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18. ¢La obligacidn de dotar 4 los hijos, es una obliga-
cidn natural? La cuestién es controvertida, como casi tor
do lo es en esta materia. Esto sucede sobre todo, cuando
se entra en el detalle de dificultades, que se encuentra, &
la mejor, en una verdadera anarquia. Creemos que hay
obligacién natural por parte de los padres de dotar & sus
hijos. Si se admite nuestra definicién de dendas naturales,
la decisién no es dudosa. La dote tiene por objeto ayudar
4 los hijos 4 establecerse y ¢ soportar las cargas del ma-
trimonio, y hay obligacién para los padres, de poner 4 sus
hijos en estado de continuar siendo casados, la vida de ri-
queza 4 que ellos les han acostumbrado. Esen esta consi-
deracidn en la que se funda la reserva delos descendien-
tes. Que el deber de dotar reuniese todas las condiciones
requeridas para que haya una obligacidn, esto no seria du:
doso, porque en derecho romano el deber de dotar fué una
obligacidn civil, y por tanto, hay obligacidn natural. Pues:
to que esto es tan evidente jeémo se hace para que la cues-
tion sea controvertida? Se comienza por atribuir 4 la obli-
gacidn natural efectos que no tiene, después se niega 4 la
obligacidn de dotar la cualidad de obligacién matural, por-
gue nose le reconocen estos efectos. Deberia admitirse,
dice Colmet de Santerre, que las obligaciones contraidas
por causa de dote, estdn dispensadas de las formalidades
prescriptas para la existencia de la donacién. N6, no de-
be admitirse esto, porque la dotees una donacion,'y suje-
ta como tal, 4 las condiciones de las donaciones, precisa-
mente porque‘el hijo no tiene accién contra sus padres pa—
ra obtener un establecimiento. Se dice también que la
obligacién de dotar no puede ser causionada ni hipcteea-
da, y se concluye que esta no es una ‘obligacién natural.
Es muy cierto gue la obligacion de dotar no puede ser ga-
rantizada por una seguridad accesoria; pero esto es lo mis«

P d= D. ToMO XVIL—0
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mo de toda obligacién natural, al menos, en nuestra opi-
nién. En la opinidn contraria, se ensefia que la obligacion
de dotar es una simple deuda moral 6 de conveniencia, y
ge admite siempre que la dote pagada jamds puede repe-
tirse, porque la entrega fiene una causa juridica. Esto nos
parece contradictorio; un deber moral no es una causa

juridica, excepto como causa de dovaciones. Si la dote no
puede repetirse, es porque realmente hay obligacién natu-
ral, y por consiguiente, el art. 1,235 es aplicable. (1)

19. Las deudas de juego son obligaciones naturales?
Esta cuestidn es también controvertiva, aunque parece es-
tar decidida en el texto del Cédigo. El art. 1,965 dice que
la/ley no concede accidn alguna para las deudas de juego,
6 para el pago de una apuesta; pero en los términos del
art. 1,967, el que pierde no puede en ningin caso repetir
lo que “voluntariamente” pagd. Este efecto que la ley re-
conoce 4 las deudas de juego es precisamente el que pro-
ducen las deudas naturales; el art. 1,235 estd coneebido en
los mismos términos que el art. 1,967: “la repeticidn no
es admitida respecto de obligaciones naturales que han si-
do pagadas voluntariamente.” Toullier tiene, pues, razin
de decir que el art. 1,967 no hace mds que aplicarel prins
cipio establecido por el art. 1,235. (2) Siempre disentimien-
tos. Estos mismos que admiten que las deudas de juego son
obligaciones naturales, no reconocen & estas deudas todos
los efectos que atribuyen 4 las obligaciones naturales en
general. Asi, se ensefia que no pueden ser invocadas ni
causionadas. {3) Tal es también 4 nuestra vista pero por

1 Aubry v Rau, t. IV, pfo. 297, pig. 6, nota §; ..V, pig. 222,

nota 4, pfo. 500 (4* edioion) y las antoridades’ qua han citado. En
sentido eontrario, Oolmet de Santerre, t V, pag. 309, nim. 174 bis,
X, De Follaville, Nocion del Derecho y dela Obligacion, phg, 34 notal.
2 Toullier, t. 111, 2, pag. 247, nam. 381. Aubry y Rau, t. IV, pd-
rrafo 297, pAg. 6 y nota 7,
3 Colmet de Santerre, t. V, pag. 308, nim, 174 bjs, VIII y IX,

DE LAS OBLIGACIONES NATURALES, 35

una razén diferente es por lo que ninguna obligacién na~
tural puede ser innovada ni causionada; volverémos 4 ver
este punto. M. Demolombe dice que las deudas de juego
son de una naturaleza particular. Nosotros volverémos &
tratarlo en el titulo “De los Coutratos Aleatorios” que es
el sitio de la materia. Por fin, se ha negado que la deuda
de juego sea una obligacién natural, aunque preduzea el
efecto que el art. 1,235 da 4 esta obligacién. Es cierto que
la_ordenanza de Inero de 1629 (art. 138) declaré nulas
todas las deudas contraidas por juego, y todas las obliga-
ciones ya puestas hechas por el juego, y descargd al deu.
dor de toda obligacion civil y natural. (1) Pero esta orde~
nanza estd abrogada y el Cédigo no reprodujo la disposi-

i6n concerniente 4 las deudss de juego. Aun en el anti-
guo derecho, Pothier pensé “que los que perdian jugando
sobre su palabra en juegos prohibidos, sumas considera-
bles, estaban obligados en el fuere de la coneiencia, 4 pa-
garlas, y que aquél que las habia ganado no estaba obli-
gado & restituirlas.” (2) El Cédigo ha consagrado esta opi-
nidn; tal es por lo ménos la idea del orador del Gobierno.
Bigot-Préameneu, explicando el art. 1,235 eoloca entre
las obligaciones naturales “aquellas cuya cauea es dema-
siado desfavorable para que la accién sea admitida; (3) lo
que solo puede referirse 4 las deudas de juego.

20. Cuando la ley prohibe una deuda, por razones po-
lificas, la obligacion natural deja de subsistir. Tenemos un
ejemplo en las rentas feudales. La asamblea constitnyente
comenz) por reducirlas 2l caracter de simples rentas, de-
clardndolas redimibles; la Convencién Nacional la supri-
mi6 sin indemnizacidn (decreto del 17 de Julio de 1793).
Esto fué violar el derecho de propiedad. En efecto, estas

De Folleville, Nocion del Derecho y de la Obligacion, pag. 79,
Pothier, 1ratado del Conirato de Juego, nfim, 58,
Exposicion de Motivos, nim. 113 (Loeré, t, V1, pig. 168).
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rentz}s 0o eran como se pensd en 1793; el producto de vio-
Ie§1c1a feudal del abuso del poder de los sefiores; estos
mSmos productos que habian sido consentidos como pre-
¢io de la libertad de los siervos, fueron celebrados, en el
principio, como el m4s grande de los beneficios; este fud
en efecto, el primer paso hdeia la libertad: (1) la mavm:
parte dfa estas rentas habian sido ¢readas como .p.recio de las
herencias que les debian, eran verdaderas rentas de tie
rras. Abolirlds sin indemnizacidn, fud expropiar 4 los
acreedores sin indemnizacion en provecho de los deado-
res, Napoleén vi6 lo que habia de injasto en este acto de
vialencia revolucionaria; el decreto de 9 de Diciembre de
1811, lleyando Ta‘ abolicidn de Ia feudalidad 4 los depar-
tamentos alemanes reunidos al imperio, dispuso (art. 50)
que todos los derechos feudales ¢ sensuales Gtiles que fue:
sen'el.precio de una concesién primitiva de tierras, serfan
redimibles, pero que continuarian siendo pagados hasta el
retracto. Se sigue‘de ahi que Ias constituciones de rentas
feudales reunfan todas las condiciones requeridas para firc
mary un convenio; siel legislador los ha abslido, no s2 pue-
de librar & losideudores del lazo natural que los obliga,
pues las. rentas-restan de las obligaciones naturales, y, I;:or
consiguiente, los deudores que continian pagando, no pue!
den demandar la repeticién. (2) Ha sido Juzgado que las
rentas fendales pueden ser innavadas en el sentido que el
dendor puede obligarse 4 pagarlas, siempre que el contras
to DO contenga ninguna estipulacion feudal. (3) Esta es la
aplicacién del principio generalmente admitido segin
el cual las obligaciones naturales pueden ser inn’ovaaaﬁ
volveremos 4 tratar este punto 4

1 tE’éase mi fstudio sobre la Peudalidad

2 Toullier, t. IT1. 2, pig. 249, nfim, 384
1 e 2 pag. 249 nGm. 384. Aubry v R¢ 7, pé-
rrafo 297, pég. 8 nota 14, & T e L
3 Casaoidn, 28 de Enero de 1

810 '”:{.1":4 ) H { ) ¥ opLLL
Feudal, nfim, 461, 1°. (Dailoz, en la palabra Propizdad
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21. La doctrina y la jurisprudencia colocan aun entre
las obligaciones naturales Ia de un deudor quebrado, al
cual sus acreedores conceden un acuerdo haciéndole res
misién de una parte de sus deudas. Sicndo esta remision
la accién, no tieme ningin lazo natural que obligue al deu-
dor. Es por la necesidad por lo que los acreedores con-
sienten en un acuerdo y no es que quieran hacer una libe:
ralidad 4 sus deudores, sino que ceden una parte de sus
dendas para salvar el resto; la minoria estd ligada, apesar
suyo, lo que prueba que no se trata de la abdicacién vo-
luntaria de eu derecho. La ley misma no considera al
deudor como verdaderamente libertado, y decide que el
quebrado no pueda obtener su rehabilitacién 8l no es jus-
tificando que ha pagado capital ¢ intereses, el monte inte-
gro de lo que debia antes de su quiebra. (Cédigo de Co-
mereio, art. 605 ) La deuda subsiste mds desprovisia de
aceion, ey decir, que la obligacién se ha hecho natural. (1)

La jurisprudencia estd en este sentido; mas presenta
sie.npre dificultades y dudas en esta materia. Sucede al-
gunas veces que en el acuerdo el dendor expresa 1a inten:
cién, en caso de mejorar de fortuna, de indemnizar 4 sus
deudores fntegramente: La Corte de Casacién considera
este contrato como una obligacién natural que no liga al
deudor mis qae en el fuero interno. {2} Nos parece que
hay otra obligacidn natural; la gue no tiene necesidad de
ger escrita en una escritura, la que existe independiente-
mente de toda estipulacién; si, pues, el quebrado promete
pagar sus deudas integrameate en caso de volver 4 mejor
fortuna, es que sus acreedores habrdn exijido esta promeea
como condicién del acuerdo, de donde tesulta que la re-

1 Durant6n, t. X, pfg. 26, ntim. 40. Colmet de Santerre, t. V, pa-
gina 307, nfim. 175 &is, VIL

2 Denegada casacion, 1° de Diciempre de 1863 (Dalloz, 1864, 1,
132). Compérese Burdeos, 14 de Euero de 1869(Dalloz, 1874, 5, 357.)
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mision es condicional; la deuda civil subsiste y los acree-
dores tienen una accién sila condicién se realiza, mien:
tras que no tienen ninguna si el deudor no ha hecho la
promesa. Initil es decir que los tribunales decidieron,
segt’m los términos de escritura, si hay promesza ¢ no,

La misma sentencia hizo una aplicaéidn muy interesante
del prineipio, por el eual el deudor perman-ece obligado
naturalmente, Un quebrado pagd la porcién de deuda:con
la remision que el acuerdo le habla concedido; en seguida
pretendid, al tiempo de 1a liguidacin de la comunaidad,
que los herederos de/su mujer debian pegar la mitad de
las rlendas remitidas'que habia pagado. La Corte rechazé
esta pretensidn. Siel fallido paga, es voluntariamente, y no
puede cambiar, psgando, el eardcter de la oblirra(:i(')n-que
cu‘mplié y hacer que lo que no es para ¢l mis ?1@ una fa-
¢ultad, se convierta en upa necesidad para los herederos.
Lm; zl.cr('edores no hebieran podido.obrar contra él, porque
recibiendo el pago-de la porcién-de las deudas de las cus-
les habfa hecho remisidn, no podian darle otros derechos
que los que tenfs; es decir, los” derechos que resultan de
uua obligacidn natural gue no puede fundar una aceién
judicial. En teorfa, Ia Corte de Casacién juzgd bien; mas
en la especie, nosotros habrfamos decidido lco contrario,
En el acuerdo consta que el deudor se “obligé,” en caso
de. x.nlejorar ;ie fortuna; 4. restituir 4 sus acreedores la re=
mision que le, habian hecho; tenia igui
lazo civil que obligaba 4 Ia comuni:lfc(l)rvc:?tjg;‘rhla?te’ 'lfn

’ g , Y es Jligacidn
habia dado accién 4 los acreedores contra el falliao, asi
como contra la_comunidad; por consiguiente, el marido
pudo exigir que los herederos de la mujer pagasen la mi-
tad _de 11: deudas pagadas por él. _c
: 22 81 en lugar de pagar la parte de deudas que le ha
sido dispensada, el fallido subseribe pagarés, la obliga-
. . S 2 =
cion natural es innovada en el sentido de que llega & ser
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civilmente obligatoria? La jurisprudencia estd en este sen-
tido. El fallido que obtiene esperas, dice la Corte de Bi-
tiers, queda con los lnzos de una obligacién natural, por
todo lo que no ha pegado 4 sus acreedores; esta obliga-

cién puede, por la voluntad del deudor, convertirse en una
obligaci6n civil, cuya causa llegue 4 ser licita. (1) Vol-
veremos & ver m4s adelante la cuestién de saber gi una
obligacidn natural puede ser innovada. En el caso, no
hubo novaci6n 4 nuestra vistz, La deada fud civil, y dej6
de serlo por la parte dispznsada, pero nada impidié al deu-
dor renunciar sl beneficio de la remisién, desde que la
deuda volvid 4 ser lo que habia sido, civil. Hay pues, al-
go especial en la nbligacion del fallido L3 obligacién es
mds que natural, se la puede comparar con Ix obligacion
civil que ha prescripto; la prescripein extingue la accidn,
lo mismo que la extingue la remisién; pero esta extincién
es un beneficio 4 gue el dendor puede renmmeiar; y por
tanto, si la accién revive, la obligacidn vuelve 4 ser civil,

Hay una sentencia en este sentido, pero la redaceion
nos parece incorrecta. El fallido, después de la conclusion
del acuerdo, tuvo la obligacién de honor solidariaments
con su mujer, de reembolsar el saldo de su denda, cuando
sus recursos se lo permitieran, y en testimonio de su bue-
na fe, prometi$ 4 su acreedor someter sus documentos des:
pués de cada inventario. Se nego 4 cumplir su promesa,
sosteniendo que uua obligacion de honor no suponia lazo
alguno de derecho. La corte de Rennes, adoptando los
motivos del tribunal de comereio, comznz3 por establecer
en principio, que el fallido tenia una obligacién natural,
y que toda obligacién natural puede llegar 4 ser causa le’
gitima de una obligacion civil. 12) Esto es demasiado ab-

1 Burdeos, 24 de Agosto de 1349 (Dalloz. 1850, 2, 102). Paris, 24
de Mayo da 1856 (Dalloz, 4857, 2, 45). Poitiers, 2 de Julio da 1872
(Dalloz, 1872, 2, 166).

2 Rennes, 8 de Enero de 1872 (Dalloz, 1873, 2, 14), ¥ denegada
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soll}tc?, Como lo diremos mds adelante. Debid limitarse 4
decidir la cuestién especial que se le presentd. Esto es o
a4 la Corte hizo agregando que la obligacién del fa
llido L Obtiene esperas, es no solamente natural, sino
tamk{wﬂ legal en ciertos puntos de vista; asi, los acreedo-
res tienen ’EI derecho de retener sus titulos de crédito has.
ta el pago integro del capital, intereses y perjuicios, y, por
otro lado, & fallido queda sujeto & ciertas iucapacidades
ha?ta que haya pagado integramente todo lo que debe, He:
ahi 105. 'Verdaderos motivos para decidir. Eo cuanto 4 la
expresion. de “obligacisn de honor,” dice el Tribunal de
Comef'mo, lejos de disminuir la obligacion contraida por
el'fallldo, Ia fortalece, puesto que el fallido prometié cums
plir su obligacién eomo honrado. Los términos del acto
rechazan por otra parte, toda idea de un deber puramen-
t‘j‘ mg‘ral; ¢él que se obliga “solidarianiente” cudndo s en«
tiende que contrae solo una obligacidn de conciencia?

=
§ IIL.—Der, greoro DE LAS OBLIGACIONES NATURALES.
Num. 1, Principio.

' 23. En derecho romano la obligacién natural producia
4 muy poco todos los efectos de una obligacidn civil, sals
Y0 que 1o tuviese concedida una accién. Esta teori,a 5@
fOStuVO en la diferencia que se admitia entre los pactosy
08 contratos;y después cayd conestas distinciones. Pothier
dice que el “4nico efecto” de las obligaciones puramente
naturales, es que el deudor que ha pagado voluntariamen-
te, no puede repetir el pago que ha hecho, siendo vilido
porque ha habido un justo motivo de pagar. (1) El Cédir
go ha consagrado esta opinidn, y no contiene més queuna

%ﬁﬂ?éxrllﬁgg la .Snl;_x Givil, 29 de Abril de 1873 (Dalloz, 1873, 1. 208),
i 10 gentido Al_x, 11 de Junio de 1872 (Dalloz, 1873, 2 177)
1or, De las Obligaciones nfim. 195, i
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sola disposicidn sobre las obligiciones naturales; el ar-
ticulo 1,235 repite lo que dijo Pothier, que el dendor que
ha pagado voluntariamente una ebligacion natural, no pue-
de repetir lo que ha pagudo. Este es; pues, el tnico efecto
(ue produce la obligacida natural. El orador del Gobien
se expresd eu este - sentido; transcribimos sus palabris
son muy importantes: “la obligacién natural no lle-

T un | sino por deduccidn sacada del pa*
g0, v esta obligacién solo puede temer el efecto de impex

dir la repeticién delo gue se ha pagado. Pero no puede
sar objeto de una compensacién, ni de teuer los otrosefec~
tos que le did la ley romana por consecuencia de la dis-

tincion aue no hemos admitido entre los pactos y loscon~

esta 12 doetrina de los autores ni de'la juris-

Se atribuyen & la obligacion naturalotros efec-

menos considerables, Aun se ha suscitado la

yria Tomana, ensefiando que la obligacién natural pro-
duce todos los efectos concedidos 4 la obligacion eivil,

excepto cuando no da #ccion judicial ni puede servir de

compensacidny se agrega que la obligacién natural produ-

ce estos efeetos; sin el consentimiento del deudor y aun
antad, en contra, expresada formalmen

(2) Creemos que hay que atenerse estrictamente 4 la

L«

ter, reproducida por Bigot Préameneu.. Es-

tal como el Cddigo la ennsagra. 2 :.gi-,'a:'zdor No TeCoNno=

-

¢i6 1= ¢bligacion natural, puesto que niega la accién al

)

lor. Se sigue que la ‘obligacién natural no existe 4

Ios ojosde la ley, sinohasts elmomento en que el deudor
1 Exposicion de Motivos nam. 113 (Locré, t. VI, pag. 168).
9 De Folleville, Nocion dél Derecho y de la Obligacion, pag. 81, no-
ta y pag. 83.
e. de D. ToMo XVII,—6
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voluntariamente la cumple; pero el pago la extingue como

extingue toda denda, y por tanto, la obligacion natural
solo produce efscto desde el momento en gne se ha extine
guido. Hsdecir, que no fiene existencia legal, pues todo
depende d¢'la ¥oluntad-del deudor. Hé ahi, por qué el ar.
ticulo 1,235 dice que no liay lugar 4 repetir, cuando la
b‘l;ucmn natoral ha sido/ camplida “voluntaris 4
\ s, l2'opinidn que reconoce 4 |

obligacién natural, efectos independientemente de la vo-
luntad del deulr\'. scémo esta obligaciin habia de tener
efectos apesar de la oposicion del deudor, fu;’uld-,: solo
gxiste 4 los ojos de Ia ley desde que el deudor

jamente’’ la_ha cumplido? En ‘\\.1‘(1:".'.1, no hay :‘.' 1 'inr
ni hay deuda, el deador no aparece sino en el momento
en que deja de serlo, y la de: 1da se extingue en el instan-
te mismo en que tiene un  efécto juridico. ]Jeqwéi de su
extincién no podria producir efecto alguno, y antes de su

extincidn-por el pago la ley no la reconoce, estoes lu na-
da: ;06mo lanada ha de producir algin efecto civil?

ligacidn natural seqin el

itado muchas veces el art. 1,235, De este

una obligacion natural no tie-

‘_)r:wn contra la ageidn

ntara. después de haber

snnatural, ;Porquéel

“‘:;llrvi' coneede nna excej :;1 acre rleh }' 1 11:V&
una ace 'if.!;'J 1_,1 ora ior (1.-('-! ";’..‘.{Jh,‘-l‘?‘,(: responde ‘-.il]r_‘, ]. Yi)‘_Lg()es
arenuncia delas excepeiones sin las cuales la aceion hus
Ult“’" UJ() 'n]'_'n.lw:‘\, 1'=:1*L1<'H‘.'1". que solo Ta vi}'xl(?.’}!". fa _»’].‘ YOZ
de la conciencia, se presume han provocado, y renunc 13 gue
forma un lazo ¢ 1:11 llv el deudor nopuede romper.” Esta
explmaclurl se refiere 4 ciertas obligaciones que Bigot-Prea-
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meneu considera como obligaciones naturales, las obliga-
ciones de los incapaces, las obligaciones prescriptas, la
cosa juzgada y la protesta. A nuestra vista, estas obliga-
ciones no son dendas naturales, de suerte que la expiica-
i6n dada por el orador del Gobierno, cae. Puede decirse
que las razones por las cuales el legnlazlor ha nsgado la
accion & ciPrtiH obligaciones, no existen para rechazar la
excepeidn. Seria contrario al respetofilial que el tho per-
siguiese 4 su padre judicialmente para obligarle 4 que le

diese una dote; pero esta razén caze cuando el padre vo-
luntariamente establece & su hijo. El padre est4, en prin-
cipio, obligado 4 dotar 4 sus hijos, y es honroso cnmplir
esta obligacién, pero seria odioso c"it"((‘]l“l’l cuando 1o
lo hace voluntariamente; porque, en este caso, tiene una
razén I.ﬁm no hacerlo, y el legislador debe respetar esta
razon. Se ve por este ejemplo, que las cobligaciones natu-

rales som por su esencia, oblizaciones volustarias, 4 dife-
rencis de las obligaciones civiles que suponen un lazo
obligatorio. Hé ahi por qué el legislador silo les ha con-
cedido una excepcion.

96. Bl art. 1,235 dice que el demdor no puede repetir lo
que “voluntariamente” ha pagado en cumplimiento de una
obligacién nrtural. ;Cudl es el senfido de la palabra #yo-
luntariamente?” Supone desde luego, como lo acabamos de
decir que la obligﬁ.cirﬁn natural es voluntaria en su esen-

(‘e donde se

igue que no podria tener efecto contra
11 tol:mtﬂ del de 11 r, v es el deudor el que reconoce la
Ti

J

existencia de la ob ién natural, pagindola de su pro
pio motiyo. La palabra ‘‘voluntariamente” tiene, pues, un

gentido especial en nuestra materia. No se trata de.una

1o
—,

voluntrd libre como en materia de obligaciones civiles,
1
|

en que la violencia vicia el consentimieato. La violencia
no se concibe ni aun en materia de obligaciones natura les,

porgue la violencia uo tendria objeto no pudleudo ger obli-
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! Dg los efectos que la doctrina y la jurisprudencia
reconocen & las obligaciones naturales

e 1 ]
ende de la voluntad del deut

que el legislador no
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.y garantizars® con
nguen 11 diversas eg~
L:n obligaciones de los
cuando la incapacidad

1o las mujeres casadas, la
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¥ ].1' r "‘ * « 5 - L 4
publico, y 4 las cuales, por consiguiente, no puede darss
efecto. (1) En nuestra opinidn, ésta no es razén.

]

Estas distinciones que se hacen en la opinidn general,
Bon, muy 1:~:rr(m.=t=cucnf‘e.<. Se establecen muchas especies
de obligaciones naturales, que producen efectos diferen-
tes, cuando la ley solo conoee una obligacién natural, 4 la
cual concede un solo efecto; el de impedir la repeticidn. Si
la cuestidn pudo decidirse en teorfa, podria decirse que
toda obligagion natural es'susceptible de ser caucionads
,;;Por_ qué la ley recoucce el paga de una denda natural?
Parque el deudor que pa__q:x una duuda natural reconoce
que estd ligado, yla ley aprueba este reconocimiento vo-
luntario (nim. 25). Si permite al <‘mm0x reconocer la deu:
da pagindola, :por qué no ha de permitirle reconocerla,
entregando 4 su sereedor uaa fianza 6 una hipoteea? Res-
ta saber si se puede admitr esta doctrina en el silencio de
la ley. Nosotros no1o-créemos. En la teoria del Codigo;
como lo dijo.muy bien Bigot-Préamenen, la obligaeién 1:9.-
tural sole llega d7ser un lazo civil por ';‘;(‘,”l’llllICi":;n gacada
del pago, y, por tanto, mientras no hay pago, no hay deu.

1
daalguna 4 los ojos dela ley. ;Y cémo habia de caneio-

narse una deuda que no existe? (2)
9 ol & ik 2
29. zLa obligacién natural puede ser innovada? T.a doc-
tring y la jurisprudencia estdn de acuerdo en emitir’ que
Iz? obligacién natural puede servir de causa 4 una obliga=
cion civil. :Con quérazén podria dudarse® dice Toullier.
Esta 25 UDa Causa reconoc ida, no solamente honesta, sino
también legitima, puesto que la ley no permite la repeti-
. 1 . -] ¥
cion de lo)que se hapagado voluntariamente, en cumplis
miento de unaobligaeidn natural. Si pnede estrecharse por

dathian o lae Ohlinne: ¢ 3 1

‘105 othier, ‘I‘)v—ms Obligaciones, niun, 194, Toullier, ¢. ILI, 2,
na 256, niim. 395, i

Z Véase en sentido contrario Col Q r

3 8 senti mtrario Colmet de Santerre, t ag, 30
nam, 174 bls, 3% M i s o

pagi=
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el pago, spor qué no ha de estrecharse por la novacion?
La novacién es un acto voluntario, como el pago; si el
deudor puede reconocr una obligacion natural pagéndo-
la, debe 1amabién tener el derecho de reconocerla innovan-
dola, (1

Esto es muy cierto en teoria. ;Pero el Cddigo consagra
esta teoria? No admite otro reconocimiento de obligacidn
natural, que el pago; es posible que esto sea, porque es el
anico medio que no \lqa duda alguna sobre la voluntad del
que paga. :El intérprete puede extender la disposicién del
art. 1,‘3m 4 otros medios de extincién de las cbligaciones?
Hemos ur-hu ya que para la compensacidn, esto es impo-
sible (nam. . La novacion de una obligacion natural no
se coucibe v :u::‘._y';.x'n si se atiene 21 rigor de los principios.
Para que hav;x novaeion, se necesita una primera obliga-

¢idn gue reuna todas lag condiciones requeridas para su
existencia juridica; una obligacién inexistente no puede
intovarse, porgue ésta es la mada. Y una obligacidu natu-
ral es inexistente en el sentido de gque no existe sino cuan-
do el deudor la regonoce, pagindola; extinguida por el
pago en el momento en que nace, 0o puede ser innovada
Se nacesitarfa una disposicion formal de la ley para que
se pudiese admitiz la novacién de una obligacién natural,
porque esto es'una excepcidn 4 los principios que rigen la
novacion. :

La doetrina es bastante inconsecuerte. Después de ex:
poner en principio que Ia obligacién natural puede ser in-
novada, agrega una excepcién para las deudas de juego,
y no extiende esta excepcién 4 las rentas dudalea. (Quién
da el derecho 4 los inté rpretes de crear, excepeiones 4 una

regla g _1«18 pxet» nde'ser-es m.ﬂeu'l.. por el .1rt 1, 2uo (Quién

1 Tonllier, t. 111, 2, pag. 253, ntm. 390 y Colmet ds Santerre, to-
mo V, pag. 340, ntiim. 174 bjs, 3°
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bitrariedad mds absoluta; por mejor decir, los autores y
If”’ tribunales hacen la ley. (1) Lo que aumenta la c A e
810, es lo que ue no ey
una novacion. Durantén participa

haciendo la npta, ¥o.subscribo un
obligo & pegar anadeuda prescripta. ;
sentido de que una obligacidn
reemplazada por una u':;}i-f_--. 100 eivil?

4 la prescripeion, v, por consig

uignte, la d
siste.como si 0o se-hubiese extinouido. (2
La novacitn suscita atin otra dificult:
to de una obligacion naturul, e _
ung renta 0 una. pension. La obligacit
sa 4 nuestira Vista,.si se la consic
cir, como un acto 4 titulo oneroso
natural y hasta un simple
véalida una donzcidn. l\ A
formas.preseriptag para
veremos & lo.gue se ha dicho en
ciones.”” (3)

30./ La jurisprudencix es:
ria d.uuestra opinion.~ Hemos citad
titulo “De las Donzciones”

dinario en lo que concierne & las fo

T .y . . . ol
Una pension aiimeniicia se constitoy

hijo 4 titulo' de dote: jdeben observarse las form

criptas paralay donacionés & es¢ste

roSo como pagu ce una denda natural?

con una donacién hecha por servicios prest : sdebe ha
C L L O AUT DT Lda~

cerse con ias formas delas.donaciones? 1

v T Pre e 3 :
JaCiones: La junspradcencia
J :

revalidaestos actos considerindolos-como /actos 4 titule

1 Aubry y Rau, t. TV; pfo. 207, phg. 9 5
Durantén, t. X, phg, 347, niim. 336,
1 _’Véaisc el tomo XII de estos Principios
sigunientes. ‘
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oneroso. Bajo el punto de vista de los textosy delos prin-
cipios, creemos que la jurisprudencia ha errado. Por una
parte, toda liberalidad es una donacién y debe hacerse en
las formas que exije la 1y 4 menos que sea de mano & mas
no. Por otra parte, la obligacidn natural que se invoca
para considerar como acto 4 titulo uneroso, todo lo que se
hace en cumplimiento de un deber de conciencia, aun
cuando esto fuese noa deuda natural, no tiene otro efecto
que el de revalidar el pago, y, por tanto, todo acto que no
¢s un pago es una liberalidad sometida como tal, 4 las for-
malidades ds las donaciones. En realidad, la jurispruden-
cia se ha puesto por encima de la ley; para convencerse
no hay mis que leer los motivos embarazados de las sen-
tencias. Por obligacién verbal, dos esposos se obligand
pagar una pension anual de 500 francos 4 su hija, en con-
sidefaci6n 4 su proximo matrimonio. ¢Esta obligacion es
valida? 8i, dijo la Corte de Bruselas, porque una doracion
piede hacerse fuera de las formalidades legales cuando se
funda en una obligacidn natural. Asi, la Corte juzgo que
la promesa es una donacién y la librd de las formalidades
prescriptas para las donaciones. Esto es una derogacion 4
la ley: jpertenece & los magistrados hacer excepeion 4 1a
ley? Derogar la ley es hacer la ley, y los tribunales no
tienen este derecho.

La Corte invoc la obligacién natural de dotar ¢ insis-
te sobre la mediania de la pensidn. ;Es por la mediania de
una donacién, por lo quela dispensa -de las formalidades
de las donaciones? ;Qué importa que la donacién sea hecha
ei cumplimiento de una obligacion natural? El art. 1,235
nos dice, cual es el efecto de las obligaciones naturales: el
pago voluntario gue se hace y no puede repetirse. En el
caso, lejos de haber pago, la pensidn prometida jaméds fue
pagada; la accién tuvo por objeto obligar 4 los padres 4

P da D. TOMO XVIL—7
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pagar la dote, Asi, 1a Corte admite una accién qua tiend e
4 estrechar al deudor de una «n“.‘llig&"“!"h natural 4 cum-
plirla, en tanto que la ley no reconace ubligacién natural,
sino cuando se cumple voluntariamente: ;uo es esto una
vivlzeidn notoria de Ja ley? La Corte concluyd que la
obligacion litigiosa no constituye, “propiamente hablans
do,” una disposicion & titulo gratuito. ;Hay por ventura
dos especies de donaciones, las jinas sujetas & las formali-
dades legales, y las ofras libres de estas formalidades?
Degpués de calificar-la obligacién de donacidn, la Corte
acabd por decir que este es un contrato ordinario, no so-
lemne. (1) ;Cudl es este contrato ordivario? Inatilmente
se le b'lsmn'- en la ley

La jurisprudencia; ac \ml.m:nw constante, admite otra
derogacion al rigoz de los principios; admite-las donacio-
nes hechas bajo forma de contrato-oneroso. Si s admite
esta doctrina, pueden jastificarselas’ decisiones gne con-
gideran.como vilidag las/liberalidades hechas en virtud
de una obligacion natiral, ¢ de un deber de coneiencia,
porque el acto oneroso que disfraza la donacidn, es vilido.
Asi, la Corte de Lieja juzgo'que una lu‘r.:m.ld:m era vilti
da, aungue no tuviese otra causa que servicios prestados;
el/reconocimiento es, en efecto, una causa 1cglh ma en ma-
teria de donacidn. En el caso, la dona(:wu fué hecha bajo
forma de partici6n, 5 decir, que aquel que habia presta-
do/servicios 4 una familia, fué admitido en la particidn de
la herencia dejada por el que habia recibido los servicios.
Las formas de las donaciones no fueron cbservadds; poco

1 Bruselas, S de \Ta.il de 1872 ( Pasicrisia, 1872, 2, 206), Hstd en
el mismo sentido Liejn, 18 d¢ Diciembre de 1851 (Pasierisia, 1854,
2, 2b4) y Gand, 14 (1,, lulm (e 185% (Rasicrisia, 1864, 2, 281 ). I\]u-
H\Inlhi(hk ia francesa esta conforme. Nosotrog nos limit: unm f el
tar una sentonoia de denegada casacién de la Corte de casacion del
26 de Enerode 1826, qus h cide en prineipio, que una obligacion

natural, puede ser la causa de una obligacién que produce efectos
giviles (Ddllu palabra Disposiciones, nf . 1,408),
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importa, dijo la Corte, puesto que una donacién puede ha-
cerse validamente, bajo forma de un contrato Oneroso, (1)
En la doctrina consagrada por la jurisprudencia, la deci-
aidn s¢ muy juridica. .

Si criticamos la jurisprudencia es por respeto 4 la ley.
(freemos que el sistema del Cddigo es demasiado riguroso
en lo que concierne 4 las formas de las donaciones. Easte
rigor es excesivo, como lo hemos dicho en otra parte,y
es el que ha condueido 4 los tribunales & ponerse en con-
tra de la ley. Y por lo que concierne 4 las obligaciones
naturales, la teoria del Cédigo es incompleta. La ley g6lo
admite el pago de lax deudas naturales, pero sise puede
reconocerlas y darles efecto pagindolas, por qué no po-
drfa reconocerlas prometiendo pagarlas? La jurispruden-
cia es mds racional que el Cédigo, pero no toca al juez
corregir al legislador.

2Lias obligacicnes naturales pueden ser confirmadas?
Segiir el rigor de los prineipios, 1a negativa no es dudosa.
Confirmar un acto es renunciar al derecho que se tiene
para demandar la ‘nulidzd, por razén de un vicio que la
perjudica. Esto supone que el acto existe, es decir, que
reune las condiciones que la ley exije para su existencia
jurfdica, aunque esté wfectada deun vicio'que la haga
nula, La confirmacién hace desaparecer este vicio y hace
valido el acto como si jamds hubiera estado viciado. Re-
sulta de esto, que una obligac’5n natural no puede ser
confirmada. Esta no estd infectada de un vicio que la ha:
ga nula; el deudor no-tiene que demandar la nulidad,
puesto que no est4 obligado civilmente, porque el acree-
dorno tiene aceidn contra é1. No is, pues;materia de confir-
macién. jPuede confirmarse una obligacién que no estd
viciada, 6 renunciarse 4 una acciéa de nulidad que no

1 Lieja, 8 de Julio de 1858 ( Pasic jsia, 1859, 2, T7).
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sa opnne 4 la confirmacidn

existe? Hay otro principio qu
1gaC 10n inexistente no pue-

de una deuda natural., Una o
de ser confirma ada, porque la nada no se confirma. Y la
obligacién natural es inexistente en el sentido de que e3-

e
lig

ta-obligaciéu ningiin efecto produce antes de ser pagada
como lo ha dicho el orador del Gobierno, no llega
un lazo civil, sino por deduccién sacada 'Lel pago. Pue

3

4 ser

que no tiene existencia juridica, no puede ser Pomlr'na'h
Por fin, la confirmacién revalida’la confirmacién “desde su
principio, ¥ esto no es posible para la deuda n.ltm;xl,p-.-.r
que la confirmacién no puede tenerel efecto de que una
obligacién natural sea una obligacién ' civil; la ley no le
atribuye mds que un solo efeeto civil, 'y - ‘
quede sujeta 4 repeticin. ]

Hé ahi lo que dice el rigor t6gico. ;Est4 de acuerdo con
Ia razén? La obligacién natural llega'4 ser una obligacidn
civil, por el pago voluntario qus hace el den ( :
Porque el (Lﬁldﬂ! pagando (rl*r--‘-rv,(*fp 3(11”_‘.";)}.. f:P‘)rguL:':

) pagando, reconoce que estd ligado. S}
el reconocimisento por el pago revalida la v'blmamwl nas
tural, spor qué no seria lo mismo con la confirmacién? Hay
otra‘contradiccidn en-1a ley: é :

sta admite una confirmacida
técita, por el cumplimiento voluntario del acto; es deecir
ey
por el pago, y no admite la confirmacitn expresa. Hu-
biera dE‘b}i‘i() admitirla con mayor razén, puesto que la
copfirmacion expresa no deja duda sobre la voluntad'del
deudor, de dar un efecto civil 4 1a obligacién natural.
g gutores se han dividido Tonllic T ] 3
L.o' autores se han dividido. Toullier ensefia que la obli-
gacion natural puede ser confirmada, 4 menos que tenga
un viciorde orden piblico quese oprnea; Larumb‘('rc;v
los el(htores de Zachariz, rechazanla confirmaeion, aungue
admiten la novacién, (1) Isto nos parece contradictorio
L Toullier, t. ITI, 2, pfg. 253, ntims, 291 v 292 Larombiare. fo
mo 11T, phg. 61, nam. 'J lel art. 1.235 (Ed. B., t. II pig 142), Au_
bry y Rau, t. IV, pig. 9, nota 22 del pfo. 297, 3 -
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La novacidn transforma la obligacion natural en obligas

» 3
-

cion civil, ;por qué la confirmacion no tendrd el mismo
efecto?

SECCION 11—De las obligaciones condicionales.
§ I.—NoCIONES GENERAL
Nim. 1. ;Hay dos especies de obligaciones condicionales?

32. El art. 1,168 distingue dos especies de obligaciones
condicionales, dice; “La obligacitn es condicional cuan~
do se la hace defender de un acontecimiento futuro ¢ in-
cierto, sea suspendiéndola h'-;sta que este acontecimiento
llegue, sea realizdndola, segiin dichoacontecimiento llegue
6 né.” Segtin esta disposicién, habria ana obliga: 130 cons
dicional bajo condicidn suspensiva, y una obligacién con-
di: m.xal bajo condieidn resolutoria. Que la obligacidn sea
¢ondicional cunando es contraida bajo condicién suspensi-
v, no tiene duda, es lo que caracteriza, en efecto, 1a obli:
g cfon condicional, si es que depende, como lo dica el ar-
ticalo ..168 de un suceso futuro € incierto, de suerte que

; existira sila condieidn se rea-
llZﬂ si 10 8e renlxm 1° ningdn modo existird. ¢Es lo mis-
mo euando la obligacién es contraida bajo condicién reso-
lutoria? E§ cierto.que la/condieion résolutoria ne suspen-
de la existencia de la abligacién; porque ella existe y pro
duce todos sus efectos como si fuera pnrfx y simple; y

3

realmente lo es, porque no hay nada deineierto, nada que

100
o)
O
\.

esté en suspenso en lo que concierne 4 la existencia de la
obligacidn, puesto que no es condicional, ¢Quées lo que
hay de incierto en una obligacién bajo condicisn resolu-
toria? I3 su rescisién; serd rescindida si la condicién se
ha cumplido, y si nd, no lo serd. Hay también alguna co-
sa de incierta, de suspendida en la obligacién bajo condi-
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