DONACIONES Y TESTAMENTOS.

fo. Aplazamos & clestion para el titulo de las Preserip-
ciones. >

466, jPuede el donador renunciar al beneficio del de-
recho de rétorno? Que ¢l pueda renunciar cuando el dere-
cho ésté abierto, se deja entender. Lo puede también antes
de la apertura del derecho. Apenas comprendemos que la
cuestion se haya planteado. ¢Acaso el acreedor condicio-
14l 16 tiene el derecho de renunciar 4 la condicion? No
ge puede renunciar 4 una sucesion que no estd abierta; pe-
ro jel derecho de retorno es un derecho de sucesidn? No
se prede renunciar & una preseripcidn antes de que se ha-
ya cumplido: gel derecho de retorno es un derecho de
drden ptblico como la prescripeién? (1) Algo hemos dicho
de-esta cuestidn, para manifestar como se embrollan las co-
sas m4s sencillas con objeciones que carecen de sentido.

La tenuncia puede ser expresa 6 tdcita. Esto no es mas
que el derecho comiin. El padre hace 4 uno de sus hijos
una donacién por anticipo de herencia con reserva del de-

recho de tetorno. Ep seguida divide sus bienes entre sus
hijos ¥ en la particién incluye los bienes donados. Siendo
la particién de descendiente, translativa de propiedad,el pa-
dre, al dividir los bienes donados en los cuales tenfa un
derecho condicional, renuncia su derecho eventual. Esto
fué ast fallado por la corte de casacion, y en ello no vemos
Ia menor duda. (2)

111. Efecto del retorno.
1. Derecho del donador.

467. Ta cléusula del retorno es una condicién resolutos
ria. Luego se deben aplicar los principies que rigen las
condiciones. Mientras que la condicién esté en suspenso,

1 Aubry y Ran, t. 6, pig. 71 y nota 14, Demolombe, t. 20, pAgi-
na 487, nlim. 518.

2 Casacién, 19 de Enero de 1836 (Dalloz, Contrato de mairimonio,
nim, 354):
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el contrato produce todos los efectos de un contrato liso y
llano. Siéste es translativo de propiedad, como la donacién,
el acreedor se vuelve propitario, y puede ejercer todos los
derechos inherentes de la propidad. Asi, pues, el bien do-
nado se halla en el dominio del donatario; en consecuen-
cia, sus acreedores pueden embargarlo y expropiarlo. No
comprendemos cémo un autor exacto haya podido decir
lo contrario. Cita en apoyo de su opinién una sentencia
pronunciada en un caso especial. El donador al estipular
21 derecho de retorno, habia, ademds, prohibido al donata:
rio que enagenara, 4 fin de asegurar mejor su derecho. La
fnica cuestién que se presentaba, en el caso, era saber si
la prohibicién de enagenar implicaba también la de em-
bargar; la cuestién casi no podia ser dudosa, segun la in-
tencion del donador que queria asegurar plenamente su
derecho contra toda enagenacién voluntaria ¢ forzada. La
corte de Paris 1all§ en ese concepto. (1) En otro lugar
(tomo XI, num. 470) hemos dicho que generalmente ge
acepta que puede estipularse la condicién de inalienabili-
dad para garantir el derecho de retorno.

468. Cuando se realiza la condicién del retorno, se aplica
el articulo 1,183: las cosas se devuelven en e mismo esta-
do que si la donacién no hubiese existido. El articulo 952,
consagra una consecuencia de este principio. “El efecto del
derecho de retorno seré que se resuelvan todas las enage-

‘naciones de los bienes donados y que estos bienes vuelvan

al donador francos y excentos de toda carga ¢ hipoteca.”
Como el donatario no ha tenido mis que un derecho reso
luble, no ha podido conferir 4 los terceros mas que dere-
chos igualmente resolubles; de suerte que la resolucion de
su derecho implica la resolucién de los derechos que él ha
concedido.

1 Paris, 26 de Junio de 1826, (Dalloz, “Disposiciones,” ntme-
10 L779).
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469. Este principio se aplica también, en teoria, al caso
en que la donacidn fuese mobiliaria; pero la aplicacidn se
modifica necesariamente por los principios que rigen los
derechos mobiliarios. Si el retorno se estipula para una do-
nacién de muebles corporeos, el donador tendri el dere—
cho de recobrar los objetos donados en especie, en el estado
en que se hallen, no deteriorados por culpa del donatario.
Este, por su parte, no estd obligado mds que 4 dicha res-
titucidn; ¢l debe las cosas en especie, y no su valor. Hsto
€s una consecuencia del principio, en virtud del cual la do-
nacion resuelta se considera como que nunca ha existido,
El donatario, en esta hipdtesis, como nunca ha tenido de-
recho sobre la cosa, debe responder de los deterioros oca-
sionados por su culpa. Si el donatario hubiera enagenado
los objetos donados, el donador no habria tenido el dere-
cho de proceder contra el tercer adquirente; porque su
accion es una acidn de reivindicacién, y no se acepta la
reivindicacién de los objetos mobiliarios contra el poseedor
de buena fe. El donatario deberia, en este caso, restituir el
valor del mobiliario tal como se hallaha en la eseritura.
Asi es que, el derecho del donador’sobre las cosag donadas,
se convierte en un crédito cuando el donatario las ha ena:
genado. 8i la donacin tiene por objeto una suma de dine-
r0, 6 cosas consumibles, el derecho del donador es, desde

su origen, un crédito condicional. Este crédito se abre des-

de que se verifica la condicién bajo la cual se ha estipula.
do el retorno. Se ha fallado, por aplicacién de este prin-
cipio, que el donador podia ejercer su derecho de retorno
inmediatamte después de la muerte del donatario, falleci.
do sin hijos, sin que tenga que esperar la particidn, por
mis que al mismo tiempo fuese heredero, En efecto, el de-
recho de retorno nada tiene de comtn con e derecho he-
reditario; es un derecho convencional que puede pertene-
cer 4 un extrafio, y que el padre donador podria ejercer 4
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la vez que renunciara 4 la sucesién del hijo donatario. (1)

470. Qué debe decidirse si el donatario ha comprado in-
muebles con el dinero donado? 8ino hay ninguna cldu-
sula concerniente al empleo del dinero, los iumuebles han
venido 4 ser la propiedad irrevocable del donatario; el do-
nador no puede reclamar sino lo que ha donado, dinero.
Si la escritura dice que se empleardn algunos dineros, el
donador tiene derecho 4 los inmuebles adquiridos por el
donatario: tal es la intencién evidente del donador que ess
tipula el empleo. Se ha sostenido que el donatario tenfa la
eleccion de devolver el dinero 6 los inmuebles. La corte
de casacién no ha admitido esta pretencidn, y con razén;
no dando el contrato la eleccidn al donatario, éste queda
obligado 4 devolver lo que ha recibido; ahora bien, la
cldusula de empleo tiene el efecto de que al donatario se
le tiene por haber recibido los inmuebles en virtud d: la
subrogacion estipulada por el donador, y consentida por
el donatario. (2). _

471. Mientras que la condicién del retorno se halla en
suspenso, el donatario puede hacer todos los actos de ad-
ministracién y de goce que un propietario tiene el derecho
de hacer. ;Qué vienen 4 ser dichas escrituras cuando la
condicién se cumple? En otro lugar (f. VI, nim. 243) he-
mos asentado el principio. Si se cifie uno 4 la letra de la
ley, no hay ninguna dificultad; segtin el articulo 1,183,1a
condicion resolutoria vuelve 4 ponsr las cosas en el mis-
mo estado que si la obligacion no hubiese existido. Luego
el donatario jam4s ha tenido derecho sobre la cosa, y, por
lo tanto, ¢l no ha tenido el poder de administrar ni el de
disfrutar. Pero las partes estdn en libertad para derogar

1 Burﬂeos, 21 de Marzo de 1840 (Dalloz, “Disposiciones,” niime-
ro 1,773). f :

2’Denegada, 15 de Abril de 1823 (Dalloz, “Disposiciones,” nume-
ro 1,775).
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el principio sstablecido por el articulo 1,183, puesto que
éste no arregla mds que los intereses puramente privados.
Ciertamente que el donador podria declarar que los actos
de administracién y de goce, hechos por el donatario, per-
manecerfan vilidos, aun cuando se realizara la condicién
del retorno. Hay que ir mas lejos: la cldusula de retorno
implica esa intencidn. En efecto, ella se estipula ordina-
riamente en las donacienes hechas en favor del matrimo-~
nio; luego el donador quiere no solo gratificar al faturo
esposo; quiere también que su liberalidad aproveche al
cényuge; es una dote que ¢l constituye y que el donatario
aporta al matrimonio para soportar sus cargas. Porlomis-
mo, es preciso que el donatario gane los frutes en tanto
que viva. Se concibe una donacién hecha en virtud del
matrimonio, uni dote resuelta con efecto retroactivo, en
el sentido del articulo 1,183, de suerte que el donatario
estaria obligado 4 restituir frutos consumados y que han
servido para pagar los gastos de mantenimiento de los esr
posos? Esto no seria una liberalidad, sino un contrato rui-
noso. (1)

Los textos del cédigo estdn en armonia con esta opinion.
Hay que notar desde luego que el articulo 952, que deter-
mina los efectos del retorno, no habla mds que de la reso-
lucién de los actos de propiedad ejecutados por el donatac
rio. Se puede inferir que ese es el Gnico efecto que produ-
ce el cumplimiento de la condicidn. Las disposiciones del
codiga sobre los efectos de la revocacidn de las donaciones,
vienen en apoyo de esta interpretacion en lo concerniente
4 los frutos. Segiln el articulo 960, la donacién se revoca
de pleno derecho por la supervencién de un hijo del dona-
dor; el legislador es muy favorable 4 esta cldusula de re-

1 Compérese Duranton, t. 8", pag. 622, nim. 542 que distingue
entre la cldusula de retorno y las demas condiciones regolutorias
esta distineion no fiene ningtin fundamento legal.

DE LAS DONACTIONES. 631

vocacién, hasta el punto de que deroga los principios ga«
nerates del derecho, como mds adelante diremos; sin em—
bargo, el donatario no cstard obligado & restituir los fru-
tos gue ha percibido sino desde el diaen que se le haya no-
tificado el macimiento del hijo. Es este un argumento de
analogia muy poderoso para dejar al donatario los frutos
por él percibidos en caso de retorno. Se cita también el
articulo 958, que no obliga al donatario ingrato 4 restituir
los frutos sino desde el dfa de la demanda de revocacidn.
El argumento de analogla falta en este caso, porque el dot
natario, 4 pesar de la revocacién de la liberalidad, es con-
siderado como propietario hasta el dia de la demanda;
ahora bien, los frutos pertenecen al propietario.

Tal es también la opinidn general; pero, 4 nuestro juicio,
se la motiva muy mal, fund4dndola en la buena fe del dona-
tario, por aplicacién del principio que rige los derechos
del poseedor de buena fe, (1) Basta leer el articulo 550
para convencerse de que el donatario con cldusula de re-
torno no es un poseedor de buena fe, en el sentido legal
de la palabra. “El poseedor es de buena fe cuando posee
como propietario en virtud de un titulo translativo de pro-
piedad cuyos vicios ignora.” ¢Paede decirse del donatario
que posea como propietario? No, €l es propieta'io en tanto
que Ia condicién est4 en suspenso, y no es sino simple po-
seedor. jPuede decirse de ¢l que posee en virtud de un tis
talo vicioso? Ciertamente que no, porque no hay ningtn
vicio en su titulo; la condicién resolutoria no es un viclo,
es una modalidad, y no puede decirse que el donatario ig-
nore dicha modalidad, supuesto que es una ley de la libe-
ralidad que él ha aceptado. Es, pues, preciso preseindir de
los articulos 549 y 550 y decidir la cuestion, como lo he-

1 Duranton, t. 8°, p4g. 555, nam, 491; Aubry y Rau, t. 6%, pég. 72,
nota 17, pfo. 700 Demolombe t. 20, pag 492, n(im, 524.
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mos hecho, por la intencién de las partes contrayentes y
por argumentos de analogia.

472. :Qué debe decirse de los herederos del donatario?
Ellos, con frecuencia, quedardn en posesién, después de
que se haya cumplido la concesién del retorno por el pre-
fallecimiento del donatario sin hijos. Si ellos perciben los
frutos deberdn restituirlos? A nuestro juicio, la afirma-
tiva no es dudosa. Los bienes vuelven de pleno derecho al
dominio del donatario, desde el iustante en que la condi-
cién resolutoria se verifica. Ahora, los frutos pertecen al
propietario (art. 647). Por excepcién es por lo que la ley
les atribuye al poseedor. ;Existe una de estas excepciones
en favor de los herederos del donatario? Ni siquiera pue-
de decirse que sean poseedores, sino que son detentores
de los bienes, obligados 4 restituirlos. Menos aun 80N po-
seedores de buena fe. ;En dénde estd el titulo? Ninguno
tienen. ¢Invocarén su calidad de herederos? Como tales,
tienen ellos una obligacién, la de restituir, ¥y no tienen
ningln derecho. ¢Dirén que ellos ignoran esta obligacidn,
supuesto que no han sido partes en el acto? Aun cuando

de hecho ignuraran ellos que poseen bienes donados con:

clausula de retorno, no podrian prevalerse del articulo
550; tendrian la buena fe, de hecho, pero no tendrian la
buena fe legal. Los autoreés admiten la buena fe en prove-
cho de los herederos; esta es una extensién evidente del
articulo 550; y esta disposicidn es una excepecién 4 la re-
gla del articulo 547, regla fundamental, supuesto que ella
consagra una consecuencia del derecho de propiedad; y
las excepciones no se extienden nunca por ninguna con-
sideracion de equidad. (1)

473. Lo que acabamos de decir de los frutos, prejuzga
la cuestion de los actos de administracién hechos por el

1 Compérese GoinQDe]isle, pég. 268, ndm. 2 del articulo 952; Da-
loz, nfim, 1,781,
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donatario, mientras que la’condicién estaba en suspenso.
Si uno se atuviera al articulo 1,183,"habria que decidir
que quedan resueltos, Volveremos 4 insistir sobre el prin.-
cipio en el titulo de las Obligaciones. Aun cuando se admi-
tiera que los arrendamientos consentidos por el propietario
cuyo derecho estd resuelto quedan igualmente resueltos,
habria que hacer una excepcion para el donatario, en caso
de retorno. El tiene el derecho de disfrutar; ahora bien,
el goce esinseparable de la administracién. Concediendo al
donatario, en caso de resolucion, los frutos que él ha per-
cibido, se le reconoce por esto mismo el derecho de eje—
cutar los actos de administracidn. ;06mo tendria ¢l el de-
recho 4 los arrendamientos si no ha tenido el derecho de
hacer un arrendamiento? Pero la ley habria debido deter-
minar la duracién de los arrendamientos que él puede con-
sentir. No se puede asimilar al donatario con un simple
administrador, ni con un usufructuario; ¢l es propietario
aunque con condicidn resolutoria; su posicién es, pues, ens
teramente especial y habria exigido una decisién especial,
En ausencia de un texto, es fuerza, seglin creemos, mante—
ner log arrendamientos, aun cuando excediesen de nueve
anios, salvo la accién pauliana, si el donatario hubiese con-
sentido uu arrendamiento de larga duracién con fraude
de los derechos del donador.

2. Excepcidn del articulo 952.

474. El articulo 952, después de haber dicho que las hi-
Potecas establecidas sobre los bienes donados caen cuando
Se realiza la condicién de retorno, afiade: “Salvo, no obs-
tante, la hipoteca de la dote y los convenios matrimonia-
les, 4 los dem4s bienes del esposo donatario no son sufi-

clentes, y en el caso tinicamente en que la donacién se le

P. de p. ToMo x11.—80




