738 DONACIONES Y TESTAMENTOS

la ley. Parécenos que, dado el silencio de ella, hay que
aplicar los principios relativos 4 la cosa juzgada.

dAprovechan los fallos # los llamados cuando son favo-
rables al gravado? Asf se admite aun cuando el tutor no
haya intervenido en el juicio ni haya sido ofdo el minis-
terio piiblico, pues dicen que el gravado siempre tiene ca-
racter para mejorar la condicién de los llamados. Esto es
pagarse de palabras. Ninguna personalidud tiene el grava-
do para representar 4 los llamados, y asf hay que atenerse
al prineipio: res judicata aliis nec nocet nec prodest. (1)

571. De que los derechos y acciones residen {inicamen-
te en la persona del gravado antes de abrirse la substitu-
cidn, deduee también Pothier que la prescripeién de esos
derechos y acciones corre y se cumplé contra el gravado,
¥y que extinguidos asi tales derechos y acciones por la pres-
eripcién no reviven en favor del substituto al abrirse la
substitucion.

Pothier trae los ejemplos siguientes, que citamos para
precisar bien la hipdtesis que él prevee. Hay una deudaen
favor de la herencia; deja el gravado transcurrir treinta
afios sin proceder & su cobro;la deuda quedari extinguida
y no puede revivir en favor del substituto, por razén de
gue la prescripeién corre contra el acreedor, como lo es el
gravado. Asimismo, si éste no usa de un derecho de ger-
vidumbre durante treinta afios, la servidumbre quedard
extinguida por el no uso del duefio del predio dominante,
puesto que el gravado es propietario antes de abrirse la
substitucién. Finalmente, una heredad perteneciente 4 la
herencia estd poseida por un tercero detentador, sin titulo
0 bien con uno emanado de persona que naesel gravado;
si el detentador posee durante el tiempo necesario para la
prescripeidn, antes de abrirse la substitucidn, habra adqui-

1 }Es_n sentido contrario, tedos los autores (véase la nota preceden-
te). Yolverémos al principio en el titulo de las Obligaciones.
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rido la propiedad con relacién al gravado, puesto que éste
era propietario y debia obrar.

Los llamados, en estos diversos casos, no pueden decir
que no ha corrido contra ellos la prescripcién y que, por
10 mismo, pueden proceder, pues responderdn los terceros
que la preseripcién ha corrido contra el acreedor y el pros
pietario y, consiguientemente, contra el gravado, y que
extinguido un derecho no podria revivir. En vano se ob-
jetaria que los gravados son menores y que contra éstos

-no corre la prescripcidn. Pothier responde, y su respuesta

es concluyente, que la prescripcidn no ha corrido ni debi-
do correr contra los llamados, puesto que los derechos no
residian en ellos, y que la prescripcion no ha corrido ni
debido correr mds que contra el gravado, que es el dnico
en quien residian. (1)

La respuesta de Pothier se aplicatambién 4 otra objecién
que se funda en la equidad més bien que en el derecho.
Dicese que los llamados tienen derecho 4 los bienes subs~
tituidos; gpueden ser despojados de esec derecho cuando
estdn imposibilitados para obrar? Pues bien, les es impo-
sible obrar, puesto que su derecho es condicional. Por tan-
to, dicen, es menester aplicar el art. 2,257, segiin el cual
no corre la prescripcién respecto de un derecho que de-
pende de una condicidn sino hasta que serealice ésta. Con -
forme 4 derecho, debe responderse con Pothier que la
prescripcién corre contra los llamados, los inicos propie-
tarios, antes de abrirse la substitucion. Conforme 4 la equi-
dad, puede responderse que teniendo los llamados un de-
recho condicional, pueden interrumpir la prescripeidn [ar-
ticulo 1,180].

En cuanto al articulo 2,287 probarémosen el titulode la
Prescripcion que no se aplica sino en el caso de que un

1 Pothier, De las substituciones, nimg, 155 y 156.
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crédito esté suspenso por una condicién, v asi es ajeno 4
nuestro caso. (1)

. La cuestién de Ia preseripcién todavia se presenta
en otra hlp’5t8~l“ Si el gravado ﬂnaynu un objeto subati-
tuido, los terceros adqmr”mesno pueden prescribir contra
el gravado, porque no puede éste atacar sus p;oplos actos.
Los llamados son los inicos que pueden impugnar las
enajenaciones hechas por el gravado al abrirse 1a substitux
cidn; y asi contra ellos corre la preseripcion; mas no puedt.
correr mientras no ex Na ese derecho, 6 bien mientras po1
razon de su minoridad no puedan proceder; en esto se apli-

can los principios que se invocan en favor de los llamados,
en la primera hipétesis. (2)

Nion. 2. Derechos del gravado después de abrirse

la substitucion,

573. Cuando se abre la rubstit ucidn debe el gravado
restituir 4 los llamados los bienes s ubstituidos. En
sentido se dice qus se resuslve el derecho de praniedad
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que tenia en lus bienes. (3) En nuestro (T*_}‘i'i—"i-ptr:
condicidén resolutoria; pero la carga de restituir, cuands se
realiza aquélla, ha puesto los bicnes fuera del I comercio,
prohibiendo al gravado su enajenacion; por tanto, ningiin
acto de propiedad ha podido ¢jecutar con respecto 4 los
llamados; los actos de dispasicién hechos por el
mds bien que resueltos, y lo son por haber sido
por quien nc tenfa derecho. Este principio se s
bién 4 la venta forzosa celebrada por los acreec
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1 Toullier, t. 3%, 1, pAg- 409, nim. 740.
na 52, nota 56. Demolombe, t. 22, pdo, 52 ’H ntim, 5! )1

2 Aubry Ran, t. 67, pdg. 52, nota 56. Demolon 1ibe, pag. 526, na_
mero 555, Compérese & Durantén, t_ 9", pég. 595, néim. 610. Casa_
cién, 9 de Enero de 1827 (Dall loz, ]a i.‘lh[‘.l Substitucién, ntim. 409).

3 Polhler De las substituciones, nin - 160 y todoslos autores mo-
dernos. Véasz el nfim. 062,
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gravado, porque éstos no tienen mds derecho que el que
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su deudor; produciendo la apertura de la Sllb*lltﬂt’!l@ﬂ el
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ecto de que los bienes substituidos hayan estado fuera

del comercio, resulta de aqui que los : f""‘EEdOE'E’S no feaian
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nuios. Mds adelante verémos cudles son en ese caso losdes
rechos de los llamados.

. Las hipotecas consentidas por el gravado sobre los

nes E‘uhstl*v dos vienen abajo, lo mismo que las enaje-

ones, Otro t endria que wmﬁdﬂr con la hipoteca

de la mujer; quedando fuera del comercio los bienes

ituidos, no pueden llegar 4 ser ;.r;’.!:ii:: paralos acree-

chres, ni en virtud de 1‘-.1;:..9..:-. : ,ni convencioual. Pe-
ro sobre este punto e} cddigo 'derfagr-\. los principios en fa-

n cierto sentido, en favor d--' <;r:—.'::_u1-1..

cuando el
Jq slador se
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a hipoteca legal de la
teca que mantiene hasta cu ._-.‘-,:\h se estipuld la
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restitucidn, si los otros bienes del espas tario no son
suficientes (art. 952). Antigunamente se admitia también
esta excepcidn en favor ﬂf! oravado. Conforme ul Estatuto
de 1,747, 1a hipoteca subsidiaria de la mujer sobre los bie-
nes substituides existia de pleno derecho y sa fll!)d"‘.l‘)a en
la voluntad presunta del autor d= Ia sul .E',il“'l'll.". “Como
no se puede casi hallur un honrado establecimiento por
matrimonio, dice Pothier, sin tene r--:-upuumr por
la dote de la mujer 4 quien se toma por espo , presiimese
que el autor de la xll“;J'.)“:"‘i )jn que quiso que c'unt-xajera

matrimonio aquel 4 quien gravo con substitucién, no pre-
tendid con ello quitarle los medios de substituir, y que,
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en consecuencia, le permitié obligar los bienes substituidos
en tanto que fuese necesaria, 4 falta de otros, para restituir
el dote de su mujer.” d)

El eddigo civil ha mantenido esta hipétesis subsidiaria,
aunque con importantes modificaciones. No se contenta
con una voluatad presunta; la hipoteca tiene lugar sélo
cuando el testador la ordend expresamente. Conforme al
Estatuto, la mujer tenia un recurso subsidiario tanto res-
pecto al fundo 6 capital del dote como respecto 4 los fru-
tos 6 intereses que se debieran. El art. 1,054 no le conce-
de sino en cuanto al capital dotal. Vese que los autores
del cédigo quisieron limitar la excepeidn; mds sencillo era
no admitir una disposicién contraria 4 los principios, y si
se la admitfa, era menester mantenerla de modo que diera
plena garantia 4 la mujer. Esto es lo que no hace la dis-
posicién del art. 1,054,

La mujer no goza de esta.hipoteca subsidiaria sino res~
pecto del capital de su dote, pero no respecto del que le
corresponda al envindar. Ni aun respecto del dote tiene
esa hipoteca, cuando no se constituye el dote en dinero.
En principio no la tiene, pues, bajo el régimen de sociedad
legal, porque bajo ese régimen el dote de la mujer entra
en la sociedad, y aquélla no tiene accidn para pedir que
se le devuelva, ni, por tanto, hipoteca; por lo demds, la
mujer tiene hipoteca subsidiaria siempre que la tiene prin-
cipal, quiere decir, cuando tiene accién para pedir la res-
titucién de su dote, suponiendo que se constituya en di-
nero.

El texto parece sfiadir otra restriceidn diciendo que el
recurso existe solamente en el caso de ordenarlo expresa~
mente el festador. ;Deberémos concluir de aqui que no pue:
de ordenarlo el donante? N¢, por cierto; la ley es expli-

1 Pothier, De [as substituciones, ntm, 161, Estatuto de 1747, tit, 1°
art, 44. :
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cativa y mo restrictiva; prevee el caso mds comtin, que es
el de que la substitucién se haga por testamento; pero no
hay razon para no permitirle al donante lo que la ley per-
mite al testador. (1)

Nim. 8. Obligaciones dei gravado.

575. El gravado es propietario, pero con la obligacidn
de conservar y restituir. Tiene, pues, obligaciones, mien-
tras que el propietario no las tiene. Para conservar, debe
el gravado gozar y administrar como buen padre de fa-
milia; pero no tiene derecho de abusar, derecho que per-
tenece al propietario, que le tiene absoluto. La obligacién
de conservar y restituir, con la consecuencia qua resulta
de ella, establece una analogia eutre ¢l gravado y el usu-
fructuario. También se establece como principio que el
goce del gravado se rige por las mismos principios que el
del usufructuario. (2) Esto es muy absoluto. El gravado
es propietario, en tanto que el nsufructuario sélo tiene un
desmembramiento de la propiedad; goza, pues, aquél como
propietario y no como usufructuario. En vano se diria
que d2 hecho el derecho del gravado no ha sido mds que
de goce si se abre la substitucion, puesto que en ese caso
todos los actos de disposicién ejecutados por él quedan
insubsistentes. Hsto no impide que el gravado no haya si:
do propietario porque no se resuelve su derecho; si lo fue-
ra no habria tenido ni siquiera el goce de los bienes, pues

se estimarfa que nunca habia existido la substitucién. Esto

es inadmisible; luego ha sido propietario, y su derecho de
goce he sido el de tal.

576. De aqui que las restricciones que la ley hace al
goce del usufructuario no se apliquen el del gravado. El

1 Duranton, t. 9°, pig. 578, nam. 595, y todos los antores.

2 Coin_Delisle, pig. 531, ntim. 28 de los articulos 1,048--1,051, Du-
rantén, t. 9°, pag. 177, ntim, 593.
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usufructuario debe gozar como gozaba al antiguo propie-
tario, sin poder introducir innovacidn en el gace, aun cudn.
do las ‘nnovaciones fueran fitiles. Asino podria desmontar
un bosque, y si recibié un fundo poblado de drboles, debe
restituir el mismo fundo, aunque el desmonte “fuera ope-
racién de un buen padre de familia! No sucede otro tanto
con el gravado, que goza como propietario, con la tinica
restriccién de que debe conservar la cosa para restituirla,

o77. Bi son més extensos los derechos del gravado, de-
ben serlo también sus obligaciones. El art. 605 dice que
el usufructuario no estd obligado mds que 4-las repara-
ciones para mantener la cosa en buen es.iado, y que res-
pecto de las de importancia quedan 4 cargo del propieta-
rio. ¢Se aplica esta digposicidn al gr::v:ulo;‘ Antiguamente
se discutia el punto; pero conforme al codigo, ce admite
generalmente que ¢l gravado obligado 4 conservar, lo estd
por lo mismo 4 hacer todas las reparaciones: {pero estd
obligado 4 adelantar el eapital necesario? Dicese que podrd
ser autorizado por el tribuna 3 tomar presl.:do el ca-
pital que necesite, y pedir que sc pague al abrirse la subs.

titucidn. Esto nos parece muy dudoso, porque si el gra=
vado debe conser var, debe hacer todo género de reparacio-

nes, con perjuicio de que se le pague el valor de aquella
que fueren obligacidn del llamado. Hasta sobre esto hay
duda; las cargas estin en armonia con los derechos, y cos
mo el gravado los tiene mads extensos, deberia también te-
ner obligaciones més extensas. Por lo menos hay que re-
golver que le toca hacer las reparaciones de importancia.
Asi opina Pothier, diciendo 2 debe tomarse en conside-
racién todo lo que hubiere hecho el gravado en favor de
la herencia, particularmente los gastos de importancia, dis-
tinguiendo los dtiles de los necesarios. Tal es, 4 nuestro
Juicio, la verdadera doctrina. cuanto 4 solicitar un
préstamo con autorizacién judicial, repetimos lo que ya
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hemos dicho: que ningin cardcter tiene el juez para inter-
venir en la administracién del gravado. (1)

578. Ea cuanto 4 las mejoras que hubiere hecho el gra-
vado, ocurre la misma dificultad. ¢Hay que aplicar al gra:
vado lo que dice el art. 599 del usufructuario? Discutese
el sentido de esta disposicion; en todo caso no se la puede
aplicar por analogia al gravado, porque no la hay entre
un usufructuario que no puede hacer innovacién alguna
en el fundo y €l gravado que goza como propietario. Nos
parece que es menester atenerse al principio de equidad,
que lo es también de derecho, de que nadie puede enri-
quecerse 4 costa de otro. Ahora bien, los llamados se en—
riquecerian 4 expensas del gravado si no le tomaran en
cuerta los gastos ltiles que hubiese hecho; efectivamente,
el gravado no estd obligado 4 conservar, y si hace mejoras

. li:s llamados,

3 principio sirve también para determi-

deben eéstos tomédrselas en

nar la extensidn de la indemnizacidn 4 1a cual tiene dere-

cho el gravado; los llamados estdn obligados en tanto que
se hubieren enriquecido. (2)

579. Conforme al Estatuto de 1747 (tit. I, art. 40) los
gravados no debian restituir los frutos sino 4 partir de la
demanda de entrega instaurada por los llamados. Ya ve-
rémos como deben los gravados demandar esa entrega con-
forme al cédigo civil. A nuestro juicio, la cuestién de fru-
tos es independiente de la de entrega. El c6digo civil sienta
en esta materia la regla general de que los frutos perte-~
necen al propietario por derecho de accesidn (art. 547).
Por excepcidn los gana para si el poseedor, y no hay més
excepciones que las que establece la ley. Estos principios

1 Compfrese & Toullier, t. 3°%1, pag. 421, nfim. 775; Aubry y Rau,

t. 6°, pag. 54 y nota 63. Demclombe, L. 22, pag. 638, nam. 567.
2 Compérese 4 Toullier, t. 3% 1, pig, 421, utim. 775; Aubry y Rau,

t. 6°, pag. b4 y nota 64,
P. deD. TOMO XIV — 94
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resuelven la dificultad. La propiedad del gravado cesa al
abrirse la substitucidn, y también ensefian que esa propie-
dad queda resuelta, y cesa 6 queda resuelta de pleno de:
recho sin que necesiten los llamados proceder judicial -
mente. Son propietarios, en virtud de la disposicida que
los substituye al gravado; por tanto, tienen derecho 4 los
frutos conforme al art. 547, Para atribuirlos sl gravado 6
4 sus herederos, serfa menester una excepcidn del art, 547,
excepcidn que no hay. ;Seinvocarin los principios relati-
vos 4 la posesién? Tales principios rigen las relaciones de
las herederos en posesién con los legatarios. En el caso,
se trata de las relacionas que hay entre un propietario ci-
yo derecho cesa, y otro cuyo derecho comienza en el mis—
moinstante La situacién es absolutamente distinta. (1)

El gravado tiene derecho 4 los gastos de siembra y de
labor, en cuanto 4 los frutos penlientes del 4rbol 6 de la
raizal abrirse Ia substitucidn. Esto es la aplicacién del
principio que rige las relaciones del gravadoy delosllama-
dos. Estos no pueden enrigquecarse 4 expensas del gravado,
con los gastos que hizo él y de que se aprovechan ellos, sSe
objetard con el art. 585, segiin el cual no h4 lugar 4 re-
compemsar los frutos de cultivo entre el usufructuario y
el nudo propietario? Ya hemos respondido 4 esta objecidn:
el gravado no es usufructuario. Por o dem4s, nada tienen
de comun con las relaciones del gravado y de los substi-
tutos los motivos en que se funda el art. 585.

580. Si ¢l gravado abusa de su goce ;puede ser privado
judicialmente de él, conforme al art. 6187 Ta cuestién se
discute mucho; nosotros no titubeamos para declararnos
por la negativa. Segtn el drt, 618 el usufructo puede ce.
sar por el abuso que haga del goce el usufructuario, ya
cometiendo degradaciones en el fundo, ya dejindole desme

1 Ea seutido contrario, Durantén; t. 9°, pag. 598, ntim. 611: Au_
bry y Rau, t. 6°, phg. 54 y nota 65,
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jorar por falta de cuidado. Esta disposicién es absoluta
excepcional, lejos de ser, como se pretende, la aplicacién
de los principios generales. El que abusa de su derecho es-
t4 obligado 4 reparar el daiic que cause; tal es el derecho
comun. Mientras queel art. 618 autoriza 4 les tribunales
para declarar la extincién de<l derecho cuando hay abuso.
Puesto que es una excepcién, debe restringirsela al caso
para el cual fué establecida, tanto més cuanto que tiene
un cardcter penal, y las penas no se extienden. Mucho me-
nos ain puede agravdrselos aplicindoseles por analogia
esa pena. Ahora bien, serfa agravar el art, 618 aplicarle
al gravado, declarando extinguidy su derecho; en efecto,
es ¢l mas que usufructuario, es propietario; y asf, el juez
declararia extinguido el derecho de propiedad, lo cual se:
ria inaudito. (1) Para escapar 4 esta enormidad, se ha di-
cho que el juez declarard solamente la extincion del usu
fructo, conforme al articulo 618, lo que dejaria al gravado
Ia propiedad. (2) Esta distincién es tan contraria & los
principios como la doctrina que permite al juez privar de
su derecho al gravado. TEste no tiene un goce distinto de
la propiedad, goza por ser propietario, y para que cese de
gozar, es menester que cese de ser propietario; quitarle el
goce dejindole la propiedad, serfx dejarle el derecho en
virtud del cual percibe los frutos aun despojindole de ellos,
lo cual es soberanamente 1légico.

§ VIL.—DERECHOS DE LOS LLAMADOS.

Num. 1. Antes de abrir la substitucion.
581. Pothier dice que los llamados no tienen méa que
1 Véanse en este sentido los autores citados por Demolombe, to-
mo 22, pég. 543, nm. 576; y por Massé y Vergé en Zachariz®, t. 3°,
1, pag. 203, nota 7. En sentido contrario, Grenier, Toullier, Duran-

tén, Aubry y Rau (véase 1a nota que sigue).
2 Aubry v Rau, t. 6%, pég. 55 y nota 68.




