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politico, serian some_tides como signples seglares
al juicio de la autoridad civil. Si se fratase de
contravenciones, delitos o crimenes previslos por
¢l codigo penal, serian bajo esta relacion proce-
sados en los fribunales ordinarios.

§ II. CAUSAS MENORES.

Las causas menores puramente pm’so?mfes, rela-
tivas 4 los presbiteros y demas clérigos, no se

existido los gobiernos antes de la ‘fe]-uidn. del Salvador y Lan?-
bien la Iglesia antes: de la conversion de los gobiernos. Pl_e.s-
cindiendo de este cardcter esencial, hay que considerar si la
Tglesia ha sido abrazada 6 no por el gobierno, pues en u.l’msn
positivo, pueden ponerse acurd?s sobre sus mituas relaciones
por medio de un arreglo técito 6 expreso, siendo de nolar que
porlo mismo que proceden de convenio, varian los pactos segun
el influjo de los tiempos. Ultimamente, ¢s preciso no confundir
la verdadera Iglesia con las secias, pues eslas iiltimas, eomo for-
madas por la mano del hombre, el gobierno las mm_'lda lnlgal-
mente segun sea su voluntad, en vez de que la Iglesia catilica
establecida por Dios, mautiene siempre el cardcter de libre é
independiente, salvo el cual, se arregla con el gn‘b!{‘l‘[ln,_le auxi-
lia, le autoriza y recibe de €l recip ) ?me:'ne‘nul ventajas, pre-
rogativas y fuerza legal para el efercicio piblico y buena admi-
nistracion de sus funciones. Prévios estos antecedentes, con-
fraeré ahora mi contestacion 4 lo que guarda velacion con el
proceso, es decir, al fuero eclesiastico, pues usando d.u‘ derrclf-}
que asiste 4 todo demandado, debo manifestar ¢n qué clase de
sentido puedo admitiv ¢ declinar mi sujecion al tribunai su-
premo de justicia.

PROTESTA.
ILUSTRISIMO SEROR:

La pronta obediencia con que vengo 4 compard desde mi
capital de la Gran Canaria ante el Supremo Tribunal dgjua-.
ticia, pienso que no me priva del derecho que gizan tndu:} 133:.
reos demandados, de asegurarse de la cmi];)(ju‘.za_\iu‘del fuero
antes de la contestacion; y por consiguiente, si V. 8. L n*:e lo
permite, manifestare algunas _L_l:.]dgs que'me uum‘r'i-n mefm de
este punto, cuya resolucion facilitard el cursgdel expediente.

Cuando se me notificd en la Gran Caum‘-m la '[J!“ﬂ\ldenl‘jl del
Tribunal Supremo. de comparecer & su disposicion, no se me
ocultaron los cdnones de la Sta. Iglesia, que _ta‘:m\‘cena in
obispo residente para exponer sobre un l‘rl'(-&)édltl]lclt[("l dffn{-";l
clase, pues estaba enterado del 4°, 5°y .-‘* nE\l Concilio ;‘.a‘.d;:
cense, farmados 4 propuesta del inmortal Osio, en h]s que sg
rveserva 4 los obispos la apelacion ante la Saz.F; ede, aun
cuando hubiesen sido juzgades por un Goneilio provi K
del Concilio tercero Carlaginense, que ha}ue parte, como el Sup-
dicense, de la antiquisima Coleccion Hispana, y en e q{l{& e
ordena la degradacion de 105 obispos ¥ pl_‘esu:l[:x 05 QE:«? :e S:a'me-
tan al tribunal civil; medida adoptada por el Concilio wl.uum-.r;

tercero, que prescribe lo mismo en sa canon 13 bajo puqa‘ dfg
excomunion. Contrayéndome & estos leslmonlos tan expresos,
1lamo la atencion cou el objeto de observar :

) gue me apoyo se remiten & la ar

f:;rrqreiomecngai:!e entre naturales y € angeres, ¥ g q‘."e hasta
aquellos tiempos no se ha l:i‘a qiLlo todavia ﬁ,l wombre de falsas
docretales. Prévids eslas reflexiones, me perm Sy

{inuar diciendo : que al actuarme de la mcmgw:.dn 1":-7!‘iﬁL3’E',IU}H,

tuve tambien presente el cénon 6, sesion 13 _Hg R'clwr_n.rrzaflone

del Concilio Tridentino, en el gue se prohibe citar 4 ].u.\ (31?151_105

6 amonestarles 4 comparecer, no §icudo por causa de ]ll'n_::s:wn

6 deposicion, y en tal caso, previene c} cdnon 8o de Tar nf“’mf"'

sesion que conozea el Soberano Ejun::ﬁn:r. Iﬁo era I".lcéo {_3.1

Espasia el privilegio del sacerdoeio, pues _cun a!ﬂn‘\ de L{S

vaciones exirangeras, lenidaos _mucho‘ antes del Con \u,u o

Trento la ley 50, titulo 6, partida primera, .eulla‘q:m' LH%LT

otras palabras notables, se encuentran las sagmeul:s. . da

grande derecho que se mantengan 1os eclesidsticos E"ﬂ el %‘{:42“6

sus privilegios é inmunidades,» por cuya caust ¢l Sr.Felipe 11,
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han reservado nunca a la Santa Sede. Rara vez
se¢ ha recurrido a ella, especialmente en Franeia,
ni tampoco en Espana, y es prohable que Roma
no las recibiria en virtud de los graves inconve-
nientes que resultarian de ello, aunque sea in-
contestable este derecho de apelacion. Se puede
consuliar acerca de esto la bula de Benedicto X1V,
Ad militantis, del afio 1743. Véase APELACION,
Mas si-la causa no fuese puramente personal,
sino que concerniese tambien 4 la f& y 4 133 cos-

al tien ndar publicar por todos sus
Concilio de Trento en su Cédula de 42 de i
decir y dijo con verdad : « Nos como caldlico rey y dhediente,y
verdadero hijo de la Iglesia, queriendo satisfacer y corresponder
4 Ja obligacion en que somos, y siguiendo el ejemplo de los
reyes, nuesiros antepasados, de gloriosa memoria, habemos
aceptado y recibido, y aceptamos y recibimos el dicho sacrg-
santo Coneilio, ete. » Sin embargo, como todos eslos canones y
otros muchos semejantes versan sobre inmunidades, y por ol
pafte me constaba oficialmente que el gobierno de S. M per=
suadido sin duda de que di saba un gran - heneficio 418
nacion, mas siguiendo principios opuestos d los observados en
Espana desde Constantino, no guardaba 1 misma 0 '}dqracml’:
en sus decretos; y que antes por €l © y, haliia hm’lla‘dou
casi extinguidoel fuero clerical, y abolido rdenes n_lona.\:tluus,
los diezmos, la propiedad de la Iglesia ete. elc., ul;jetes todos
garantidos por Ios Concilics y los Papas, juzgue, Gespues de
haberlo bien reflexionado, que no me Laligha en el caso de ale=
gar canones de inmunida i defensa, pues. L_‘tl:_
tonces lubiera tenido que comi os legislativos
incumbe a los
pos, ¢n atencion & gue estando ¢ b8 por el Espiritu
Santo para vonservar ¥ extender la doctrina de la Igl
todos los paises v todo linaje de gobiernos, deben conformarse
con la voluntad de Dios, bien sca que los legisladores les col-
mén de prerogativas ¢ que les priven absolutamente de ellas.
Con todo es necesariy no equivocarse en una materia tan tras-
cend y de mo respecto de las inmunidades
ecl 3 u nente hablando (porque delanté
de Dios, como sébismente advertia el incoroparable Osio al em-
perador Constante, siempre le aguarda la responsabilidad) de
imitar el ejemplo de Constantino, del gran Teodosio 0 el dg
sus antecesores, euyo ltimo extremo permitio Dios en 10':; pri-
milivos tiempos y puede permilr en los presentes; pero james
ha perm , ni permitira tampoco que los magistrados civiles,
igiéndose en maestros de los obispos; les dicten leyes para
r, explicar ¢ interpretar las materias ec ticas, pues e
esta parte 10s obispos son los centinelas de Israel, los jueces
natos establecidos por Dios, los doctores de la fé, los baluartes
d= la religion y el vnico elemento que forma la constitucion di-
[ 1 Iolesia, Por esta causa transportandonos 4 los siglos
& 1a conversion de Constantino, es indudable que
oles, S. Pable, Santiavo, 8. Judas ete.,
‘1]]]-1‘;!‘6‘\1‘]' delante de 1os fribunales ci=
yestro les habia anunciado; es indudés
o, el venerable anciano S, Judn
1o obstante sus muchos s,
stane e FEfeso hasta Roma, como igualmente o
practicaron su discipnlo 5. Iguacio ¥ o muchos mar 151:3.‘5 L?G
pero tambien es innegable que jamas
b! icesores sometieron sus epis-
fallo de los jueces seglares, ¥
oriosamente la autoridad divin
s 1a 1glesia, Ja hicieron tri r ¥ la extendigrom por tfodo el
universo, de lo que ciiéndome & Espafa, es bueh tesblgﬂ San
Leandro, d cuya herdica firmeza reservé Dios la conversion de
puestros monarcas ¥ extincion del arrianimo. Este ultimo ejem~
plo tan interesante 4 los obispos espainoles y fan gralo por npc-?*
sidad al Tribunal Supremo de Josticia, compatriotas sus mieni=
bros como yo de aquel doctor eminente de la Jglesia, me excusd
de acumular mas pruebas; me sirve de escudo y de testimonia
inexcusable, para profesar con €l mayor respelo ante V. 5. L.
que si se trata de formar causa al obispo dc_(lmmri@_pcr pala=
bras, hechos ¢ acciones sometidas 4 la jurisdiccion civil, aunque
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tumbres, entonees podeia sin duda alguna see
deferida a la Santa Sede; no seria necesario cn
este easo que el soberano Poniifice cometiese
lueces sobre los lugares, puesto que un juicio de
docirina no pertenece solamente a tal 6 cual lu-
gar, sino a toda la Iglesia.

sean de las comprendidas en las inmunidades eclesidsticas de
que han gozado los obispos desde Constantine, contestars & la
demanda siempre bajo la protesta de mi derecho; pero si se
pretende calificar mis eseritos 6 mis reyresentaciones pertcne-
cientes 4 la doctrina, inteligencia ¢ interpretacion de los Concis
lios, de las decretales 6 la disciplina del gobierno de la Iglesia,
10 solo no me degradaré 4 entrar en controversias sobre seme—
jantes materias en los tribunales civiles, sino que sufriria todo
género de penalidades, - privaciones, cdrceles y tormentos antes
que manchar mi dignidad episc-pal con un borron tan ignomi-
nioso. En este concepto V. S. I. segun las instrucciones que
haya recibido del Tribunal Supremo, proveers lo que fuere de
sn agrado. — Madrid 13 de mayo de 1842. — Jupas JosE, obispa
de Cunarios. — Ilustrisimo senor don Antonio Fernandez del
Castillo, ministro del Trihuoal Supremo de Justicia.

Se le reconviene de nuevo- sobre la proposicion que en la
anterior pregunta dice el R. Obispo : « tiene concedida, de re-
sidir en las Cirtes con el Rey la potestad de formar leyes; pero
que nunca lo ha concedido con extension @ materias eclesigsti
cas, nid la derogacion del Concilio Tridentino que pone & salve
las propiedades de la Islesia, para cuya enagenacion se necesita
la autoridad ponificia. » En cuanto & lo primero, el articulo 12
de Ja Constitucion, cuya ohservancia hemos jurado, no contiene
limitaciones. En coanto 4 1o segundo, la materia de que se Lrata,
amngue eclesidstiea, no pertenece ad doctrinam fideiac morum,
sobre Io que las smociones; leyes, decretos, sentencias de mn
Goncilio general son firmes, ¥ & ninguno licito violar ni revocar;
porque la Iglesia ilnstrada por el Espiritu Santo, no puede errar.
La adquisicion, distiibucion y enagenacion de bienes de la
Iglesia son absolutamente relativas 4 su disciplina externa, que
esta subordinada 4 las vicisitudes de los tiempos, de las locali-
dades, do las personas, y demas adherentes del’‘mismo génern.
Ll R. Obispo sabe las variaciones 6 alteraciones que sobre i
materia se han sucedido desde los primeros siglos de la Iglesi
en cuya smpliscion no debo oeuparme, porque la notoria il
tracion ¥ vastos conbcimientos del confesante exceden 4 los mios.
He reiterado, si, la recouvencion, no solo para no dejar consen-
tida la limitacion del reconacimiento de la potestad de las Cor-
tes, y derogacion del Concilio Tridentino, sino tambien porque
la diferencia entre el dogma y disciplina externa serd desde
aliora la clave de que podrd haber necesidad de hacer uso en el
curso de la confesion, dijo : Que tratandose de calificar los Jimi-
tes de la potestad de la Iglésia, v los de Ja autoridad civil, no
debe contraerse ningun articulo de la Constitucion para decidip
definitivamente las dificnltades que se ofrezean, por cuanto la
regla infalible que observamos en este punto es la autoridad de
la palabra de nuestro Divino Salvador; hajo de cuyo supuesto, §
el articulo citado de la Conslitucion es opuesto al Evangelio, 6 no.
Ln el primer extremo, ningun ohispo, ni tampoco on cindadano
timorato vacilaria en desecharle porque la palabea de- Dios exigs
nhnesiro preferente acatamiento: en el segundo caso,resultar iaque
€l articulo 42 de la Constitucion en nada se opondria 4 Ia palabra
de Dios, que enc mendé su sanla Tglesia 4 los obispos, con ab-
soluta independencia de los Principes del siglo, salva la inter-

ion. indisputable que les corresponde en el arrezlo de Ipa

08 tdcitos 6 expresos, cuya doctrina estd enteramente
contorme con la base fundamental de nuestra sabia Constitucion.
cn la que se profesaha abiertamente Ia religion catlica, aposti—
lica, romiana, y la que no permite quedar subordinada en ningun
sentido 4 Ia autoridad civil en los términos 4 que se quiere ex-
tender Ia atribucion del ya citado articulo 12. Seria lamentable
que uva doctrina tan sana como la que se profesa en la Consti-
tocion, reconociendo en general la Religion Catdlica, Apostilica,
Romana, apareciese confundida por-una mala explicacion. E|
confesante protesta, que el distingaido favor que Je dispensa el
dignisimo juez instructor de la causa, encareciendo sus conoci-
mientos, no puede admilirle sin perjudicar 4 su defensa, por
cuanto el timbre glorioso de Ia Religion consiste en que los ta-
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§ 1. cAUSAS MATRIMONIALES DE LOS PRIN-
CIPES.

Todas las cansas relativas a la validez 6 diso-
lucion del matrimonio de los prineipes, como lo
prueba un uso constante, han sido llevadas a los

lentos mas humildes y medianos conducidos por el espiritn de Ia
verdad, son capaces de sostenerse contra los mas elevados que
apoyan sus discursos en el error y falsas teorias; ¢ual es el ar-
gumentn que se viene hszciendo en esta segunda reconvencion
bajo el nombre de la disciplina externa , pues antes de todo no
teme decir el confesante, que si se ahandonase 4 Ia potestad ci-
¥il la atribucion de la disciplina externa , desapareceria al mo-
mento 1a Religion Catolica en Espaiia, y en cualquier nacion que
incurriese en semejante falta. No exagera el confesante, pues sin
mas que tocar superficialmente la materia, encontraremos con
que es puramente disciplinal en opinion de muchos, el celibato
de los clérigos y Is indisolubilidad del matrimonio, puesto quela
Iglesia griega antes de separarse de la latina permitia contraer
nupcias & los elérigos y divorciarse en ciertos casos 4 los casa—
dos ; y asi es que con estos antecedentes, han solicitado en va-
rias ocasiones los papeles priblicos la misma novedad entre nos=—
otros. Tambien corresponde ¢ la disciplina el ayuno cuadragesi-
mal, la abstinenciy, el idioma latino en la misa y otras muchas
materias tan sustanciales, entre las que conviene traer 4 eolacion
las atribuciones reservadas 4 Ja Santa Sede, como la confirma—
cion de los obispos, efe., etc., todo lo que quedaria destrnido, 6
4 lo menos muy expueslo, si se trasladase al gobierno tempo-
ral la facultad de disponer de la disciplina eclesigstica. Por esta
razon , y atendiendo a las consecuencias tan trascendentales co-
mo se originarian de esta pretension, los Pontifices, los eoneilios
¥ aun las universidades, entre otras la Sorbona y Salamauca, se
alarmaron justamente contra el sistema de atribuir 4 la potestad
civil la diseiplina eclesidstica bajo la voz equivoca de exlerna,
como consta deuna ligera tintura de la historia eclesidstica en la
que desde el siglo xiv viene sonando la referida palabra de
disciplina externa en boca de Marsilio de Padua, Antonio Do-
minis, Pereyra, Laborde, haciéndose logar muy distingnido en
Pistoya, hasta que por tltime di6 su explosion en la asamblea
frasicesa, Ia que sin propasar los limites de la disciplina, abolio
los yotos, el celibato de los elérigos, la indisolubilidad del ma—
irimonio, el ayuno cuadragesimal, el idioma latino en la misa ¥
iodas las reservas pontificias, conociéndose entonces por expe—
riencia la sabiduria y celo apostélico, con que se pronunciaron
contra lapretension de la disciplina externa, los Papas Juan XXI11,
Urbano VIII, el sapientisimo Benedicto XIV, Pio VI, Pio VII,
gue han declarado con insercion de las palabras usadas por Be-
nedicto X1V, « por mal sonante y herética, la proposicion de que
» la disciplina externa de la Iglesia es atribucion de la potesiad
» ¢ivil. » Prescindiendo de tanta copia de autoridades hiladas,
desde el siglo xiv, un obispo espatiol podvia valerse de la auto—
ridad del irelito San Isidoro, gue con la prevision de un doctor
emizente de Ja Iglesia, profesa en sus escritos, que la atribucion
de esiablecer v variar la disciplina, es propia y privativa de los
obispos en sus difcesis, ¥ la generul de los concilios y de los
Papas. En suma, puede el confesante afadir, con la mejor ¢,
que habiendo leidod fin de imponerse en la cuestion, como es—
pafiol, uno por uno todoes los canones de la Coleccion Hispana ¥
el copioso indice que estd d continuacion, no ha encontrado ni el
nombre signiera de diezmos ni disciplina externa, por lo que le
girven de poco peso los autores novisimos que intentan fundar un
sistema sobre una palabra ambigua desde su origen, nueva in-
disputablemente y condenada por los Papas, tan pronto como fie
sometida 4 su exdmen, resullando de todo, segun observaba
San Isidoro, cuyo pensemiento fue adoptado posteriormente por
los principales canonistas : « Quesi los puntos de diseipling va-
» rian segun las circunstancias y sufren con el tiempo muchas
» modificaciones, no obstante es un punto correlativo dela fé, que
» d la Jglesia sola ja pertenece la atribucion de estableceria,
« variarla ¢ reformaria, por cuanto siendo de fé que el Espiritn
» Santo ha puesto los oLispos para gobernarla, ensefiarla y re-
» girla; ¥y no sicndo posible complir con esta mision sin davia
» cdnones disciplinales, se infiere legitimamente que es esencial
» al obispado la prerogaliva de la disciplina eclesidstica. »
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soberanosPontifices.Efcctivamente debiatemerse
que los obispos 0 sus fribunales no tuviesen en
tales circunstancias, toda la liberiad ¢é indepen-
dencia convenientes. Yamos a presentar algunos
ejemplos de ello.

Cuando Luis XIT pidi6 la disolucion del mairi-
monio que habia contraido con Juana de Francia,
se llevo la causa al soberano Pontifice, designd
tres obispos a los que agrego lres asesores de
segundo orden, los cuales pronunciaron en 1498
la nulidad del matrimonio.

En el siglo siguiente, cuando se traté del ma-
trimonio de Enrique 1V, con Margarita de Valois,
el Papa delegojueces, los que en 1599-declararon
que era nulo el malrimonio. Podriamos citar olros
muchos ejemplos sacados de la historia de Fran-
cia, 6 dela delas naciones vecinas :se puedenver
en Febret, autor poco sospechoso 4 los galicanos,
« La iglesia galicana, afiade, ha guardado siem-
pre este uso de tratar las causas del matrimoenio
ante los jueces cometidos por su Santidad in par-
tibus, si se trata del matrimonio de los grandes. »

En 1510 fueron llamados siete obispos & deci-
dir sobre el matrimonio del emperador Napoleon
con Josefina Tascher. Declararon estos prelados
que en atencion a las circunstancias, no era in-
competente el tribunal eclesiastico. En conse-
cuencia este tribunal did una sentencia que,
aunque irregular, puesto que el soberano Pon-
tifice no era libre, se reconocia que ha per-
tenecido siempre al gefe de la ' Iglesia pro-
nunciar en esos -casos exlraordinarios. Esta
sentencia contenia las palabras siguientes
« Nos, P. Boisleves, oficial diocesano hacemos
saber que, vista el acta que conliene la declara-
cion de un matrimonio celebrado entre..... y la
demanda de nulidad del dicho matrimonio
atendida la dificultad de recurrir al gefe de la
Iglesia, a quien de hecho ha pertenecido siempre
conocer y pronunciar sobre esios casos exlraordina-
ri0s, declaramosnulos efe. Véanse las Memorias
de Picot, tom. 3°p. 520, y el Amigo de la Religion,
tomo 81, p. 241 y 280. Véase matrivoxio donde
se habla con mas extension.

§ IV. cAUSAS BENEFICIALES.

Los canonistas italianos distinguen cuidadosa-
menle las causas beneficiales de las demas, porque
segun ellos siendo el Papa el sefior de todos los
beneficios, Pape sunt omnia beneficia tolius mund;
obedientialia, debe solo conocer de todo lo rela-
tivo a su colacion. Asi llaman causas beneficiales
aquellas en que no setrata mas que de la colazion
hiecha 6 por hacer de un beneficio, es decir, del
titulo que da derecho a la cosa 6 en la cosa, tanto
petitoria como posesoria : Conclude quod tunc di-
citur causa beneficialis, quando agitur duntazat
de collatione jam facta vel facienda, et sic de titulo
n re vel ad rem, tam in petitorio quam in posses-
sorio. Gloss. verb. beneficii, in Clem, dispendiosam,
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de judic. (1). Eslas causas, dice nuestro canonis-
ta en el mismo lugar (2), son por su naturaleza
rotales y curiales, puesto que en ninguna pavte
se juzgan tan bien eomo en la Rola 6 en la corte
de Roma; de aqui proviene que su eonocimiento
csta - prohibido a los nuncios y a los legados, si
no seles concedia expresamente en sus titulos,
que deben ademas presentar : Quando agitur de
alique causa beneficiali, suni faculiales nuniii in
actis producende (3). Mas segun el mismo Gonza-
les, las causas en que solo se trata de la supresion
O union de un beneficio no se colocan en la clase
de las causas beneficiales, de que deben conocep
el Papa 6 la Rota, Dict. glos. Clem. dispendiosam.

El conocimiento 6 distincion de las causas be-
neficiales es absolutamenie innecesario, puesio
que habiéndose apoderado la revolucion de los
bienes celesiasticos, no existen ya enlre nosotros
beneficios propiamente dichos,

§ V. causas DEL DECRETO. VEéase DERECHO CANO-
NICO,- CITA.

CAUSAS ECLESIASTICAS. Todas las causas
eclesidgsiicas deben ser juzgadas en primera ins-
tancia en los lugares donde ocurran por aquellos
a.quienes de derecho compete su conocimiento,
y en caso de apelacion, por la Santa Sede, des-
pues de haber pasade por todos los grados de ju-
risdiccion. El Papa delega jueces en los lugares
proximos 4 la diocesis en que ha tenido lugar la
cause, para juzgar las apelaciones, hasta que ha
habido tres sentencias definitivas conformes. Las
causas eclesiasticas, que son mas de interés pi-
blico que privado, no se terminan por compro-
misos.

Cuando esta instruida una causa eclesidstica, el
relator hace su narracion v se juzga la instancia,
Tres dias antes del juicio, debe poner su fallo en
la escribania, con todo el proceso, sin que pueda
dar conocimiento de €l, 4 las partes, ni 4 sus pro-
curadores.

El Concilio de Tarragona, can. Nullus placita,
¥ ofros muchos prohiben a los obispos y 4 todas
los jueces eclesiastieos, administrar justicia los
domingos y demas fiestas; lo que se observa no
solo en las jurisdiceiones eclesiasticas, sino lam-
bien en los tribunales seculares, bajo pena de
nulidad. Véase FiesTas.

El conocimiento de las causas puramente espi-
rituales pertenece a los jueces eclesiaslicos; ellos
solos deben decidirlas entre toda clase de personas,
clérigos y legos. Esla jurisdiccion les pértenece
de derecho divino, y los jueces seculares que solo
reciben su autoridad de los principes, no deben lra-
tar dedecidirlas cuestiones de esla naturaleza. Las
causas espirituales que solo competen 4 los jueces

(1) Gonzalez, reg. 8, Cancell., § 2, pram. n. 63,
(2) Nam. 63,
(3) Rota, decis. 73,
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eclesiasticos, sonaquellas que coneiernen 4 la fé,
a los sacramentos, a los votos de religion, al ser-
vicio divino y 4 la' disciplina eclesiastica.

Son espirituales, dice la ley 56, fif. 6, part. 1,
los pleitos que acaecen sobre los articulos de la fé
9y sobre los sacramentos.

No solo pertencce 4 los jueces eclesiaslicos el
conocimiento de las causas puramente espiritua-
les, sino las temporales que dependen de ellas, y
que se suelen llamar espiritualizadas. De esla
clase son segun nuestras leyes las causas sobre
propiedad de diezmos que no esién seculariza-
dos (1); las demandas tambien sobre propiedad
0 pertenencia de beneficios, capellanias y patro-
natos que uo son de legos; las causas sobre es-
ponsales, nulidad de matrimonios y divorcio quo
ad thorum et cohabitationem (2) ; las acusaciones
de adulterio con tendencis a la separacion de los
conyuges (3); las causas sobre heregia 6 apos-
tasia, con tendencia a su reconciliacion 0 impo-
sicion de penas espirituales (4).

CAUSAS SECULARES. No damos cabida 4
esta palabra en nuesfro D1CCIONARIO, MAs que por-
que es un gran principio fundado en laley misma
de Dios, que los eclesiasticos no deben mez-
clarse en los negocios profanos : Nemo militans
Deo implicat se secularibus. Se encuentra desarro-
llada esta proposicion en las palabras ABoGADOS,
NEGOCIO, OFICIO.

Los curas no pueden hacer en el palpito publi-
cacion alguna extrana al ejercicio del culto ; esto
seria una cosa profana. Asi el corregidor ni fun-
cionario otro alguno no tiene derecho para inti-
mar semejantes ordenes, y menos todaviade hacer
por si mismos las publicaciones, ni mandarlas
ejecular por un individuo encargado por ¢l. A la
auloridad eclesiastica es 4 quien corresponde
arreglariodo lo que sea relativo al servicio divino,
Y 24 quien pertenece decidir si hay casos bastante
gravespara distraerla atencion de los fieles,hablan-
doles de objetos puramente temporales. Sinembar-
go, no se deben considerar eomo causas seculares,
las publicaciones del matrimonio, paralas que no
€s necesario inlerrumpir el servicio divino ; pues
hay en ellas parte espiritual y parte temporal.

Caso gue haya que hacer alguna publicacion de
cosas temporales y profanas, como actos admi-

nistrativos etc., debe verificarse a la salida de los.

oficios divinos y en la puerta de la iglesia.
CAZA. Venadores, nin cazadores non deben ser
los clérigos, de qual orden quier sean, nin deben
haber azores, nin falcones, nin canes para cazar.
Ca desaguisada cosa es, despenderenesto lo que
son tenudos de dar a los pobres. Pero bien pueden
pescar é cazar con redes, € armar lazos..... por
que lo pueden facer sin aves, sin canes ésin roido.
Mas con fodo eso deben usar de ella, de manera

(1) Ley 56 ya citada.

(2) Ley 20, tit. 4, lib. 2 Novis. Recop.
(3) Ley 2, tit. de la misma Partida,
(4) Ley 2, tit, 26, Part. 7.
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que non se les embarguen por ende las oraciones,
nin las horas que son tenudos de facer é decir. E
otro si non deben eorrer monte, nin lidiar con
bestia brava; nin aventurarse con ella por precio
que leden, ca el que lo ficiere seria de mala fama.
Pero si. las bestias bravas ficiesen daic en los
omes.., 0 en los ganados, bien las pueden enton-
ces los clérigos seguir y matar si les acaesciese.
E tovo e por bien la Santa Eglesia que el clérigo
que usase a facer algunas de las cazas sobre-
dichas que le son vedades de facer, que si des-
pues que su perlado le oviese amonestado que lo
non faga, se trabajare de ello, si fuere de missa
cantano que le debe vedar por dos meses que non
diga missa. E si fuer diacono 6 subdiacono, han
otro si de ser vedados de-oficios 6 beneficio fasia
que su perlado dispense con ellos. Ley 47, iit. de
la partida {a. :

En cunanto 4 las prohibiciones canonicas, pue-
den verse en la palabra crErico, las que estin
tambien en armonia con las leyes civiles.

CEDULA, CONTRA-CEDULA. Son los actos
empleados en las provisiones consistoriales ema-
nadas de Roma. Estas provisiones suponen la cé-
dula y la contra cédula, dice Perad-Castel ; y si
estan hechas fuera del consistorio y por la datarfa,
suponen la suplica firmada solamente por el Papa
y expedida en la formade los beneficiosinferiores.
Se llama cédula, dice el mismo autor en su prag-
matica de la corle de Roma, de la palabra sceda 6
scedula que es un compendio de la relacion que
s¢ ha hecho en el consistorio por el cardenal pro-
ponente, el que hace saber por esia cédula al
cardenal vice-canciller que ha concedido Su San-
tidad en el consistorio la provision de un obis-
pado 6 abadia con las condiciones dispuestas por
el Papa. La contra-cédule es un acto enteramente
semejanie y sacado de la cédula, por el que el
cardenal vice-canciller hace constar la misma
provision a los oficiales de la cancelaria, para
que no tengan inconvenienie en proceder a la
expedicion de las bulas. Véase PROVISION.

CELEBRACION DE LA MISA. Un sacerdofe
no debe celebrar mas que una misa por dia;
exceptuando el de Natividad que puede decir tres,
¥ en caso de una urgente necesidad. Cap. Consu-
luisti. Cuando vn sacerdote tiene que celebrar dos
misas en un mismo dia, no toma la oblacion en
la primera, porque entonces no estaria en ayunas.
Véase BISCANTARE, MISA.

CELIBATO. Es el estado de un hombre fuera
del matrimonio, vite celebs, vulgo celibatus,

Dos clases de cristianos eslan obligados al ce-
libato ; los eclesiasticos conslituidos en las orde-
nes sagradas y los religiosos.

Los monges estan obligados a él por un voto
particular, independicnte de las ordenes. Véase
VOTo.

Los eclesiasticos, obispos, presbiteros, diaco-
nos y subdiaconos lo estan por una ley general-
mente recibida en toda la Iglesia latina,




