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A DEP

DE PLENO DERECHO. Véase 1pso JURE.

DEPOSICION. Bs la privacion perpétua de
4rden 6 del beneficio, 6 de ambos 4 la vez.

La deposicion 110 €3 Una censura, sino una pena
eclesiastica mayor que la suspension : pergue 12
suspension no quita al que ha incurvidp en ells} el
derecho de ejercer las funciones de su orden, sino
por un tiempo limitado 0 hasta que haya satisfe-
¢cho 4 la Iglesia por el erimen que le atrajo la sus-
pension, en vez de que la deposicion es una sen-
fencia por la que la Iglesia, sin focar al caracter
del orden, priva para siempre al clérigo del de-
recho de ejercer las funciones. Las censuras
solo tienden 4 la conversion y medicina de aquel-
los contra quienes se han pronunciado. Véase
CENSURA.

Por lo demas, observa Gibert que la deposicion
tienemucha relacion con la censura, aunque ¢o-
munmente se distingue de ella. Este autordice en
el prefacio de su Tratado de la deposicion, que
esta pena, que segun ¢1, no se conocia fal como se
comprende en el dia, antes del siglo x, llegb a ser
tan rara, que casi parecia no estar ya en uso; y es
necesario convenir que se usa con mas frecuen-
cia que l1a suspension por el motivo expresado por
las palabras del canon. Fraternitales, dist. 34 : Ef
quamvis multa sint que in hujusmodi castbus ob-
servart canonice jubeat sub limitalis auctorilas,
tamen quia defectus nostri iemporis quibus non
solum mentes, sed corpora ipsa hominum - defe-
cerunt, districiionis tllius mon patitur “monere
censuran.

Sin embargo, 1a depesiciones una pena muy fre-
cucnteen el derecho canénico; ordinariamente
e expresa en él por la palabra degradacljon y al-
gunas veces por olras; hé aqui las expresiones por
Jas que muchos vanones han querido significar la
pena de deposicion.

« Abjiciatur a elero. — Degradetur. — Dam-
» netur {aliudve simile).— Privare honore el loco
» (idestdeponere ab ordine et beneficio).—Exsors

fiat a sancto ministerio : 4° Alienus sit a divinis

officiis ; ecclesiastica dignilate carebunt, — 2°

Ab altari removebitur. — Ofticio et beneficio ca-

reant. — Ab ordine deponi debeni; sacro mi-

nisterio privari: — 3° Ab officio abslinere, ab

ordine clericatus deponi; ab officio dejici vel a

clero. — 4° Ab officio retrahi; alienus existat

aregula; a clero cessare; astalu cleri preecipi-
» tari, ete. »

Las expresiones que hemos numerado pueden
aplicarse igualmente & la suspension. El eap. 13
De vita et hon, cler., distingue expresamente la

deposicion, de la privacion de los beneficios, por-
que la palabra degradacion era sinonima de depo-
sicion, y ambas snlo se refieren ala privacion de
las ordenes; pero en la practica, la privacion de
los beueficios, asi como la de las ordenes, se ex-
presan por la palabra deposicion; 1o que es Das-
tante conforme con la idea que da de ellas Paulo IT
en la segunda extravagante comun deSimonia, en
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Ja que pone entre las censuras la privacion, yla
une a la suspension porque tiene la misma malte-
ria, el orden y el beneficio. Véase REVOCACION. Asi
que en esta excepcion general, despues de haber
manifestado la naturaleza de la deposicion vere-
mos, primero quienes tiencn derecho para depo-
ner; segundo losque pueden ser depuestos y los
casos de deposicion; tercero, 1a forma de esta, y
cuarto su fin y efectos.

1. Los obispos han depuesto siempre a losclé-
rigos;y sin entrar en la discusion de algunos an-
tiguos canones que parecen permilir al obag:pp el
deponer solo con su clero & los mismos clefigos
constiluidos en las ordenes sagradas, es opinion
comun gue antiguamente se necesitaba Gi_CI.’tO
nimero de obispos para proceder & la deposicion
de un preshitero ¢ diacono. Esta es la disposicion
terminante de muchos eanones. 0.2, dist. 64, c. 1,
15, queest, 17. Solo los obispos pueden dar los
honores eclesiasticos ; pero no pueden quitarlos
del mismo modo, porque 1o es una afrenta el no
ser elevado a las dignidades, mientras quees una
injuria el ser privado de ellas despues dg hqberlas
obtenido. Episcopus sacerdotibus et minisiris sohr._s
honorem dare potest, auferre non poiest. Cap. Epi-
scopus, caus. 15, q.7. :

Despues veremos (ué nimero de obispos se
necesitaba para proceder ala deposicion de un ecle-
siastico. Con respecto  la de los mismosobispos,
VEase CAUSAS MAYORES.

La destitucion de los beneficiados pertenece por
derecho comun & aquel que por el mismo (IE]:&ChO
perienece su institucion: f£jus destituere, cujusest
instituere. Bsta maxima fundada en varios texlos
del derecho (C. in Lateranensi, § 1 et 2, de
Prob.: ¢. 12, de Hwreticis), debe entenderse solo
del obispo.

Il La deposicion no puede recaer, como la sus-
pension, mas que sobre los eclesiasticos y reh:
gi0s0s, porque solo esios son 10s que poscen 0
pueden poseer los bienes de que priva, que son
las Ordenes y los beneficios. Las moujas y reli-
giosos legos de clertas Grdenes eslan compren-
didos aqui bajo la palabra reiigivsos; estos alti-
mos no pueden ordenarse, peto pueden poseer
oficios y aun beneficios, como tambien las reli-
giosas. El pontifical, al preseribic la lormulg de
cada especie de degradacion, habla exclusiva-
mente de la deposicion de las ordenes del obispo,
del presbitero, del diacono, del sub_dlacﬂno, exor-
cista, lector, ostiario y simple clérigo tonsurado.
Véase DIMISION. .

Gibert, en suTratado de la deposicion, ha reunido
todos los diferentes casos por cuya razon ordenan
los canones la deposicion O suspension, 0 que seria
muy largo referirlos en este lugar. Dislingue este
aulor:

1° Los pecados cometidos en general por los
eclesiaslicos. :

9° Las suspensiones 0 deposiciones de los obis-
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pos por faltas relativas 4 la ordenacion, y que solo
provenian de simonia. :

3" Las suspensiones 0 deposiciones relativas a
los pecados de los confesores con respecto 4 la
confesion.

4° Y las suspensiones & deposiciones generales
pertenecientss a los eclesiasticos que se hallan en
las ordenes sagradas 6 los que no lo estan. Sobre
todo esto, es decir, despues de la reunion de todos
los diferentes casos, observa Gibert, que las hay
1o solo de crimen, sino tambien de pecado mor-
tal que puede probarse en justicia, conira el que
ordens la depusicion el derecho canonico, si se co-
mele por un eclesiastico; lo que hace ¢ expresa-
menie prohibiendo & los clérigos, bajo esta pena,
la mayor parte de tales pecados, 0 iacitamente
prohibiéndoselos en general 6 unos en otros bajo
la misma pena.

En ninguno de los casos reunidos, conliniia el
autor citado, no se incurre en la deposicion: épso
facto 4 excepcion del caso de la Exiraveganie 2,
de Simonia, aun cuando esla Exiravaganie no pe-
rece hablar mas que del beneficio. Los demas
canones en que parece esta pronunciada la depo-
sicton incurrida épso facto no'se refieren mas que
4 1a suspension.

Tal era la anligua disciplina de castigar con la
deposicion los pecados que en la actualidad solo se
casligarian eon la suspension. Ademas no hay cri-
menes por-los que ahora se incurra en irregula-
ridad, que anies no se hubiese depuesto por los
mismos; y hay otres muchisimos delitos ecasti-
gados antiguamente por la deposicion gue no pro-
ducen ahora irregularidad. Enfrelos casos reuni-
dos hay muchos que pertenecen a la irregularidad
ex: defectu 0 ex delicto, Esta Gltima reflexion nos
Hena de tinieblas y eriza las muchas dificuliades
que se hallan paradistinguir los verdaderos casos
dignos de deposicion; no puede establecerse en
cuanto & eslo ninguna regla segura : solo pode-
mos deeir con los canonistas y las glosas delas
diferentes decretales, que para pronunciar esta
pena, es necesario que el caso sea grave y del
nimero de aquellos que castiga el derecho expre-
samente con esta tan rigorosa.

III. En cuanto & la forma de la deposicion es
necesario recordar lo que decimos en la palabra
DEGRADACION. La degradacion verbal, que es
nuestra. deposicion, no se hacia en olro tiempo
sino por cierto nimero de obispos; cuando
menos se necesitaban doce para la deposicion
de un obispo, seis para la de un presbitero, y tres
para la de un didcono. Solo el obispo con su
clero podia, segun los antiguos canones, depo-
ner 4 los clérigos menores ; despues por el nuevo
derecho se introdujo la ceremonia de la degrada-
cion actual, ¢. 65, caus, 41, quesi. 3, ¥ se creyo
que el nimero de obispos requerido por los anti-
guos concilios no era necesario mas que para el
examen del proceso y cuando mas para la deposi-
cion verhal, y no parala degradacion solemne, que
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soloeslaejecuciondelaprecedente. Bonifcio VIII,
en su famosa decretal 2 de Pends in sexto, observa
estadistincion, y en este sentido debe entenderse
lo que hemos dicho en la palabra pecranacion, de
151 diferencia que hay en cuanto 4 esto entre la
deposicion verbal y la aclual. El Coneilio de Trento
1o ha seguido la distincion de la decretal de Bo-
nifacio VIII, y ordena en la ses. 13, cap. 4 de
Reform’, que un obispo sin asistencia de otros,
por si 0 por su vieario general, puede proceder &
la deposicion verbal, v que en la degradacion so-
lemne en que se requiere la presencia de cierto
nimero de obispos, se podra proceder fambien
£in elios, hzciendo asistic en su lugar igual na-
mero de abades que tengan el derecho de baeulo
¥ milra, & cuando menos olras personas respeta-
bles y conslituidas en dignidad. Basadas en todos
estos diferentes prineipios, se han hecho las dis-
posiciones que se leen en el pontifical romano,
donde se halla la forma de las diferentes degra-
daciones, desde la tonsura hasia el presbite-
rado.

Asi quela deposicion de los ohispos se hace ge-
neralmente, como decimos en la palabra causis
RIAVORES, segun el anliguo uso, por el que son
necesarios cugndo menos doee obispos. Con res-
peclo a los preshiteros y demas eclesiasticos, solo
el obispo es el que procede a su deposicion.

EV. Bl fin de la deposicion es el mismo que el
de la suspension y demas penas 0 censuras, es
decir, el de impedir que se deshonre la Iglesia
por la maldad de los que emplea en el servicio
divino, v que sus hienes no se disipen por la infi-
delidad de los que los adminiséran. -

En cuanio 4 sus efectos hallanse los principa-
les en la pilabra pEGRADACION. El efecio maspro-
pio de la deposicion, dice Gibert, es el privar al
clérigo depuesto de todas sus funciones, y despo-
jarle aun del privilegio clerical. Antiguamente se
ponia siempre  al depuesto en un monasterio.
Aunque el clérigo depuesto, diee Fleury (1), es-
tuviese reducido al estado de los legos, no se fo-
leraba que pasase una vida secular, sino que se
le enviaha 4 un monasterio para que hiciese pe-
nitencia, y si no la hacia, se le excomulgaba.

La deposicion es un aelo ‘cuyos efeclos son ab-
solutos y perpetuos; si solo se hiciese temperal-
mente seria una suspension y no una deposicion :
en cuyo caso el depuesto puede ser restablecido ;
loque debe hacerse segun el pontifical del mismo
modo que en la deposicion. Hay diferencias nota-
bles enire el restablecimienio que se hace, por-
que la degradacion es 6 justa 6 injusta (y lo es
tal en los mismos casos en que lo son las censu-
ras); y el que se concede por dispensa al de-
puesto, porque parece merecerlo por su peni-
teneia :

1* El primero se hace por juslicia, el segundo
por gracia.

() Instit,




9¢ La peniteneia no es necesaria para obtener
el primero, como lo es para el segundo.

3¢ El primero no esla nunca reservado al Papa,
el segundo lo esta en muchos casos ; asi que
entre los casos de restablecimiento reservados al
Papa se colocan primero, todos aquellos en que
se trata de crimen mas enorme que el adulterio,
C. 4, de Judic. ; segundo, aquellos en que la depo-
sicion ha sido real y seguida de la degradacion,
lo que se compara a la absolucion de los exco-
mulgados por incendio 6 robo de iglesia reser-
vado al Papa por el capitulo 19 y 22 de Sent.
excom.

4° El restablecido por gracia no adquiere su
categoria sino. desde el dia del restablecimiento,
en lugar de que el restableeido por justicia vuelve

a entrar en la categoria que tenia antes de la de- -

postcion.

El Concilio de Antioquia .del afio 341 habla
tambien de la deposicion de un obispe, de un pres-
bitero 6 de un diacono.

« Si un obispo depuesto por un concilio, 6 un
preshitero ¢ diacono depuesto por su obispo, se
afreviese a ingerir en el ministerio para seevirlo
como antes, no tendrd ya esperanza de ser resta-
blecido por otro concilio, y no se le oiran en ade-
lante sus defensas (1). »

Siun presbitero 6 diacono depuesto por su obis-
po, 0 un obispo depuesto por un eoncilio, se atreve
a importunar la atencion del emperador, en vez
de presentarse en un concilic mas numeroso,
sera indigno de perdon; no se le escuchara su
defensa, ni tendra esperanzade ser restablecido (2).

DEPGSITO. En general es un conirato por el
que se recibe una eosa de otro con el cargo de
guardarla y restituirla.

No se presume, dicen las Deeretales, la buena
fé en el depositario cuando pierde lo que se le
ha confiado, ¥ conserva todo lo que le perle-
nece.

Es responsable el depositaric de lo que sucede
por su falta cuando €l mismo se ofrece a serlo, y
cuando recibe dinero por conservar lo que se le
confia. Tambien es responsable de los casos for-
tnitos cuando hay culpa por su parte, v ha conve-
nido en respander de ellos 6 diferido el restituir
el deposito. En esta materia no se hace compen-
sacion gun cuando la deuda fuese liquida. « Bona
» fides abesse presumitur, si rebus tuis salvis
» existentibus depositas amisisti. De culpa quoque
» {eneris, si leipsum deposito obtulisti, vel si ali-
» quid pro custodia recepisses. Pacto vero, culpa
» vel mora preecedentibus, casus etiam fortuitus

» imputatur. Sane deposilori licuit pro veluntate
» sua depositum revocare, contra quod compen-
» salioni vel deductioni locus non fuit, ut con-
» tractus, qui ex bona fide oritur, ad perfidiam
» minime referatur, licet compensatio admiltatur

(1) Can. 4.
(2) Can. 12,
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» in aliis, si causa, expostulatur, sit lignida; ita
» quod facilem exitum credatur habere. » Cap.
Bona fides, tit. 16, lib. IIL,

La Iglesia, que nose ha aprovechado del di-
nero que ha deposilado en manos de un bensfi-
ciado, no esta obligada 4 su restitucion. Cap, Gre-
vis, eod. tit.

El depositario dehe poner en la conservacion
de la cosa depositada los mismos cuidados que
pone en la de las de su perteneneia,

El deposilario debe entregar idénticamente la
Tmisma cosa que ha recibido.

El depositario debe restituir la cosa depositada
4 aquel que se la confié 6 4 aquel en cuyo nombre
se hizo el depdsito, 6 & quien haya sido indicado
para recibirla. En caso de muerte de la persona
que hizo el depdsito, no puede entregarse la cosa

deposilada sino 4 sus herederos.

Las obligaciones del depositario cesan si lle-
gase 4 deseubrir que él mismo es el propietario
de la cosa depositada.

El depositanie esth oblicado & satisfacer los
gastos que haya hecho parala conservacion de la
cosa depositada y a indemnizarle tode el perjuicio
que haya podido ecasionarle el depdsito.

El deposiiario puede retener la cosa depositada
hasta el pago total de lo que se le deba por el
deposito,

DERECHQ CANONICO. Se enliende gene-
ralmente por esta palabra, tanto la ciencia de los
canones O leyes eclesiasticas, como el cuerpo 6
coleccion de estas mismas leyes y canones.

§ I. DERECHO CANONICO.

El derecho eandnico, en el sentido que acabamos
de indicar, no es mas que el queregla y dirige las
acciones de los eristianos-para la vida eferna.
Esta es la definicion que nosda de él Laneelot (3):
st igitur jus canonicum, quod eivium actiones,
ad finem eeterne beatitudings dirigit ; civium, id est,
chiistianorum vel fidelium; nec enim vegulariter,
in fideles pape aut jurt canonico subjiciuntur, ctm
de his quz exira nos sunt wihil ad nos. C. Muliz,
2, g. 1. Véase TGLESIA,

La primera division que 3e hace del derecho
eclesiaslico, es en divino y humano : Omnes leges
divine sunt cut humane. C. |, dist. 1.

El derecho candnico se subdivide en derecho
natural y divino positivo ; el derecho divino naln-
ral es la luz de la razon sobre lo que debemos a
Dios y 4 los hombres. s divino este derecho en
cuanio que Dios es el autor de la naturaleza, y que
la regla de la recla razon no es mas que su sabi-
duria eterna.

El devecho divino positivo es el que guiso Dios
ordenar 4 los hombres, ora lo hubiesen descu~
bierto por la razon 6 no. Esla comprendido en las
Sagradas Escrituras del Anliguo y Nuevo Tesla-

(8) Inst. lib. 4, tits 1.
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menlo, y explicado por la tradicion de la Iglesia.

El primero de estos derechos , es decir, el di-
vino natural, esinmulable, pueslo quela idea de la
razon, lo mismo que Dios; no varia, en quien solo
ella subsisie eternamente; pero el derecho divino
posilivo puede variar, como aparece por el cam-
bio de la antigualey. « Jesucristo, dice Fleury (1),
no nos advirlio que nada debe cambiar hasta su
Ullima venida. » Esta explicacion del derecho di-
vino viene a ser como la de Lancelot en sus Insti-
iuciones, donde dice este autor : Jus divinum est
quod in lege continetur et Evangelio, atque immu-
tabile semper permanet ; sunt enim legis et Evan-
gelit precepla, aut morelia, aut mystica; moralic
preecepta nullam omnino mutabilitatem recipere
possunl: mystica vero etsi quantum ad superficiem
mutata-videantur, secundum moralem tamen in-
telligentiam, nullam mutationem recepisse compe-
riuntur (2).

En cuanto al derecho humano, es el que han
establecido los hombres para utilidad de la Iglesia,

'Y que puede variarse por el bien de la misma

Iglesia : Divine natura, humane moribus. G, 11,
dist. 1. El derecho divino obliga 4 todos; el hu-
mano tiene mayor 6 menor autoridad, segun los
principios establecidos en la palabra eavon.

Como no creemos hablar en este lugar mas que
del derecho candnico, no distinguiremos el derecho
humano en civil y eclesiastico, euya distincion
puede verse en la palabra constiroerow. Pero di-
vidiremos para mayor inteligencia el derecho ca-
nonico, tomado de un modo general, en oriental y
occidenlal,en antiguo y nuevo, comun y partici-
lar, recibide y no recibido, abrogado y no abro-
gado, piblico y privado, eserito y no escrito, y
en dogmatico, moral v politico.

Se entiende por derecho oriental, el que esta
en uso en la Iglesia de Oriente, asi como enten-
demos'por derecho occidental el gobierno que se
sigue en la Iglesia de Occidente.

El derecho antiguo es el que preeedié a la co-
leecion de Graciano, y el nuevo es el contenido
en el cuerpo del derecho candnico compuesto del
Decreto de Graciano, ete. Véase esto mas ade-
lante. Como despues de estas Gltimas coleceiones
que compopen el cuerpo del derecho candnico, se
han celebrado muchos concilios en los que se
han hecho nuevos canones, v como los papas hi-
cieron tambien leyes por diferentes constilucie-
nes, se ha llamado derecho novisimo al de estas
tltimas disposiciones. De modo que podemos dis-
Linguir en el antiguo derecho candnico, el nuevo y
el novisimo, respectivamente 4 las tres diferentes
épocas que acabamos de sefalar, y que manifes-
taremos mejor mas adelante. Sin embarzo no se
sigue tan exactamente esta dislincion, que no se
de lodavia en los libros el nombre de derecho
anligvo al contenido en el Decreto de Graciano, y

(1) Inst. de derecho eclesidstico, 42 parte, cap. 20,
(2) Lib, 4, tit2, § Jus Divinarnm,
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el de derecho nuevo al derecho de las Decretales,
por razon de que en el Decreto de Graciano no se
halla ni reserva de beneficio, prevencion, ni de-
volucion, ni exencion, elc. Ademas de que todavia
se da algunas veees el nombre de derecho anti-
guo al mismo derecho de las Decretales respecti-
vamente al de estos dltimos tiempos. El Concilio
de Trento nos presenta un ejempio de esto; cali-
fica de antiguos cinones los de las Decrelales
relativos & las ordenaciones sin fitulp, Antiquo=
rum canonum peenas super his innovanda (3). Pere
mas comunmente se da el nombre de derecho an-
tiguo al derecho de los canones de los primeros
siglos, v el de nuevo al de los tillimos. De donde
proviene, dice Gibert, la expresion comui de que
lo Iglesia no sigue ya el rigor de los anlignos
¢anones, sino la dulzura y.condescendencia de los
nuevos.

Por derecho comun se entiende primeramente
el establecido en toda la Iglesia de Occidente : y
derecho particuler el de las iglesias nacionales que
componen la Iglesia de Oceidente en general. En
segundo ligar, estas iglesias nacionales tienen
tambien su derecho comun y particular, es deeir;
¢l derecho hecho para todas las iglesias de la na-
cion, y el de cada una de ellas en particular. H§
notable esta division, porque el derecho comun
recibe una interpretacion favorable y merece ex-
tenderse, en vez de que el derecho particular debe

dimitarse. Por lo demas debemos entender por la

palabra derecho principalmente los usos comunes
¥y particulares de un pais, y que, como decimos en
olro lugar, nada tienen contrario 4 la unidad de
la Iglesia en general.

Para comprender lo que significa la division
del derecho recibido y no recibido, es necesario
supener que un ¢anon, un decrelo, 6 una consti-
tucion eclesiastica, no tienen fuerza de ley sino
despues de haber sido aceptados expresa 0 taei-
tamenle por el uso. Nada tenemos que afiadir en
cuanto 4 esto & lo que decimos en las palabras
CANON, RESCRIPTO, CONSTITUGION, GONCILIO.

El derecho abrogado 6 no abrogado : el primero
es el que ya no se sigué, y el segundo el que es-
ia vigente. Hemos manifesfado en la palabra Asro-
Gaciox las dilerenles causas que pueden hacep
ebrogar un conon : tambien hemos sefialadoen el
mismo lugar como se verificaba esta abrogacion,
si-era por la costumbre 0 por una ley contraria.
Por la costumbre se hace de dos modos, por el
nuevo uso 0 por el uso contrario ala ley; tambicn
se hace de ofros dos modos euando la ley revoea
expresamente el canon, 6 que sin revocarlo esta
establecido un derecho conlrario: Nom posterio-
res leges derogant prioribus. Yéase COSTUMERE.

El derecho eclesiastico se tiene como piiblico
cuando comprende las leyes fundamentales de la
religion que interesan a todos; y en cierlas rela-
ciones se ha creido poderlo dividic como el civil

(3) Sess. XXI, cap. 2 de Reform,




