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cualquicr causa que sea, ¢ retirarse con él sin li-
cencia de sus superiores, no haya lugar a su pre-
tension, si no la hiciere precisamente dentro -de
cineo afios desde el dia que profeso; y en 2350
caso, no de olro medo que deducicndo .mt‘f:a“i’,ﬁs!
que prelexta ante su superior y el ordinario. isx
voluntariamente dejare anles el habilo, 10 SP: e
admila de modo alguno a que alegeue las ColEas,
cualesquiera que sean, sino obliguesele a volver
al monas(erio, y castiguesele como sposiala; sin
que enlre fanlo le sitva privilegio alguno de su
r‘e!]giﬂn. Tampoeo pase ningun regular areligion
mas faxa, en fuerza de ninguna facultad que
se le conceda; ni se dé licencia & ninguno {I_e
ellos para llevar ocultamente el habilo de su reli-
gion (4). »

. :'“:°I§s)nula Ia profesion cuando se ha hecho
anies de la edad requerida. Véase EDAD.

30 Es nula, cuande se ha verificado antes de
concluir el afio de noviciado, a no ser que se haya
obienido dispensa del papa para ai)rev1gr_c§£(?
tiempo, o que solo se concede a los religiosos
irasladados de una 6rden 4 otra, 0 a personas de
edad, que quieran enfrar en religion. Por lo de-
mas, este ano de noviciado debe ser coniinuo.
Véase Novicle, VOTo.

4° ¥'s nula la profesion, cuando 1a persona es
incapaz de hacerla 6 ejecutarla en tal monasterio;
por chmplc, una mager casada 1o puede_hgz_:eﬁr
profesion en un monasterio de varones ni vice-
versa. Bl hermafrodita no podria hacerla ni en el
de hombres ni en el de mugeres. Véase RERMA-
FRODITA.

5° Es nula la profesion, cuando se hace en
manos de un superior que no es legitimo, 0
que no tiene un titulo colorado para ejercer este
caryo. e

Los religiosos que reclaman confra sus voios
acostumbran a recurric @ Roma para obtener del
papa un breve de reclamacion, dirigido al qﬁma[
de la didcesis en que se halla el monasterio en
que profesod. Mas la opinion comun es, que no es
necesario este rescripto, aun cuando se hayan
dejado pasar los cinco afios prescritos por g[
Concilio de Trento, y que basla presentarse di-
rectamente ante el oficial del ordinario que es juez
competente (2).

§ II. RECLAMACION CONTRA LAS ORDENES SAGRADAS.

No se han establecido las mismas reglas para
reclamar contra las érdenes sagradas, que las ad-
milidas para la reclamacion contra los vot::us 50~
lemnes, de que se ha hecho profesion. No hay
en cuanlo a eslo, ni prescripeion, N1 aun causas
bien determinadas; mas aun cuando no haya ley
escrila sobre este punlo, es evidente que puand‘?
un eclesiastico se queja de haber sido obligado 4

(1) Sesion XXV, cap. xviiny xix de R(“:"-ll;
(2) Memorias del clero, tom. VI, colum. 160.
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recibir las ordenes sagradas, se le escucha, si no
es todavia presbilero, aunque dificilmente (3).
Véase ceripato. En esle caso no se procede ante
el ordinario, sino que se recurre al papa por via
de dispensa. Sucede con este procedimiento lo
mismo que con el que se hace para la fulminacion
de los rescriptos contra la profesion religiosa, Sa
trata de probar ante el oficial la fuerza y violencia
que se han hecho al impetrante. Es necesario ¢itar
& todos los que puedan fener interés en el asunto,
a los padres de cuya violencia se queja, y si han
fallecido deben sefialarse a los parienies mas
proximos, preguntando antes al impetrante sobre
fas funciones que ha ejercido de estas ordenes y
cuantas veces, si esto ha sido por fuerza 6 por su
voluntad, si sabia 6 no que cuantas veces ejer-
cia las funciones, ratificaba los compromisos que
habia hecho.

RECONCILIACION. Esuna ceremonia ecle-
sidstica, que se hace cuando una iglesia se ha
profanado, para volverla al estado que tenia an-
tes de su profanacion, de modo que se puedan
celebrar en ella los oficios divinos. Véase ro-
LUCION,

Para comprender bien el sentido de esta pala-
bra, es necesario saber, que desde ¢l momento
que queda manchada 6 profanada una iglesia no
se puede decir en ella el oficio divino, ni celebrar
los santos misterios. C. Ecclesiw 1, 2, de Cons.
dist. 1; c. fin. de Consecr. eccles. Tampoco puede
consagrarse una iglesia que ha sufrido uua polu-
cion despues de haber sido bendila, sin que se
haya reconciliado antes : Ecclesia Christi gloriosa
esi non habens maculam neque rugam, aut aliguid
hujusmodi. Ahora bien, se cree que una iglesia
puede ser manchada 6 profanada de cinco modos.

1° Por una efusion notable de sangre humana
hecha injuriosamente : Quando in ecclesia sanguis
humanus in quantitate notabili ex injuria effundi-
tur. C. Proposuisti; cap. ult. de Consecr. eccles.
vel alt. : son dignas de observar fodas eslas pala-
bras. No hay profanacion por efusion de sangre
de animales, ni por la que sea poco considerable
de sangre humana 1 ocasionada accidentalmente
por juego O chanza (2).

2° Se profuna una iglesia por el homicidio co-
metido en ella, aun cuando no haya efusion de
sangre, y sea la ejecucion de una sentencia judi-
cial. El asesinato 6 martirio de un fiel seria tam-
bien capaz de producir esta profanacion, si se
verificase en la misma iglesia; pues entonces se
dice : Actio displicuit ; passio grata fuit, Tambien
habria profanacion aunque no se consumase el
homicidio en la iglesis, si el paciente expirase
fuera. Seria muy diverso, si habiéndole herido en

el exterior de la iglesia, viniese & morir dentro de

ella.

(3) Pagnan, in cap. Significatum, de Regul. 3
(%) Barbosa, de Offic. et polest. episc., cap. 1, alleg. 28, ni=
mero 39.
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3° Quando humanum semen in ecclesta crimino-
se et notorie est effusum. (Cap. fin. de Consecr. ec-
cdes.% Las palabras criminose et notorie caracteri-
Zan 10s casos en que queda profanada una iglesia,
propter effusionem seminis, sobre lo que dispu-
tan los fedlogos y canonistas de si produce el
mismo efeclo el pagar ¢l débito conyugal, intra
ecclesiam,

&° La sepultura de un excomulgado denunciado,
de un herege, ¢ de un infiel cualquiera’, viola y
profana el lugar santo en que se ha hecho, y es
necesaria la reconciliacion de la iglesia, v aun la
exhumacion del cadaver, si es posible. C. Consu-
luisti, de Consecr. eceles. oap. Sacris, de Sepult.

Segun la opinion mas general, no se profana
ningun lugarsanto por la sepultura de un cateci-
meno. En efecto, el que se prepara para el bau-
tismo no puede ya considerarse como un infiel 6
pagano.

éSe profanara la iglesia por la sepultura de un
nino muerto sin hautismo? Segun la opinion de
todos, quedara profanada cuando se trate de un
nifio cuyos padres son infieles. El hijo sigue la
condicion de los padres; y aun todavia asegura el
mayor namero de canonistas, que queda profana-
da la iglesia por la sepultura de un nifio sin bau-
lismo, aunque sus padres sean cristianos. No
obstante, nos parece dificil aplicar las palahras
infidelis et paganus que usa el legislador & un nifio
que acaba de nacer. Por otro lado, como los pa-
dres desean el bautismo para este hijo, ¢no podria

considerarsele hasta cierto punfo como cateci- -

meno? Asi que, Pichler, cuya opinion adoptamos,
dice, que es mas prohable gue no quede profa-
nada ia iglesia por la sepultura de un nifio de pa-
dres cristianos que haya muerto sin bautismo (2).
Véase SEPULTURA.

No queda profanada la iglesia por la sepultura
de un excomulgadono decunciado nominalmente,
ni por la de un suicida, duelista, ni cualquiera
otro pecador publico muerto en la impenitencia
final. Una cosa es; observa con razon el Ilmo,
sefior Gousset, que un individuo sea indigno de
los honores de la sepultura, Yy ofra que la sepul-
tura del que sea indigno de ella, profane el lugar
santo. En esfas materias debemos alenernos 4 la
letra de la ley. Asi, aun cuando nosotros Creemos
que no se profana la iglesia 6 cementerio por [a
sepullura de un niflo de padres eristianos muerio
sin baulismo, reconocemos con todos los cano-
nislas que no debe enterrarse en el lugar desti-
nado para la sepultura de los fieles.

8° El quinto y ltimo caso en que necesifa re-
conciliarse una iglesia, es cuando ha sido eonsa-
grada por un obispo excomulgado, denunciado, 6
notorio. Esta es la opinion de los canonistas
g’-ioolas de Tudeschis, Juan Andres y Enrique de

use.

Eslos son los tnicos casos en que se considera

(#).Jus canonicum, 1ib, III, tit, 4o,
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una iglesia profanada, y necesila ser reconci-
liada; mas como no es favorable la maleria, mas
bien debe limitarse que ampliarse la disposicion
de los canones sobre este punto ; de modo que
no hay profanacion, sino cuando una de las co-
$as que hemos dicho se ha verificado en la iglesia
misma, intra ecclesiam, 6 en el cementerio conti-
guo. Todo lo que esté separado de la iglesia y no
forme parte de ella, no puede sufrir ninguna pro-
fanacion ni comunicarsela 4 esta. « Non pollui
» dieilur ecclesia, dicen los canonistas, nisi hee
» omnia intra ipsam ecclesiam vere contingant;
» €xiraportam vero efsi prope ecclesiam, imo ef
» in ipsa porta, sed exira clausuram ostii, aliquod
furtum commissum non intelligilur ecclesiam
violare ; unde si sanguinis aut seminis effusio
accidat supra tectum, vel infra ecclesiam in ali-
qua caverna aut spelunca, vel in aliqua came-
ra, aut cella, vel in choro, sacristia, turri cym-
balorum, tribuca, aut confessionariis exira
ecclesiam, non polluitur ecclesia, quia illis
omnibus et similibus casibus dicilur extra ec-
clesiam conligisse (2). » Todo esto sufre una
excepcion con respecto al cementerio, Véase cp-
MENTERIO.

Hallanse en el pontifical las ceremoniag Y preees
de la reconciliacion de las iglesias ¥ cementerios
violados 6 profanados, Es una de las funciones
episcopales que puede delegar el ohispo; pero
se duda si puede dar esta comision & un simple
presbitero : C. Aqua; c. Proposuisti, de Consecr.
alt. (3). Algunos regulares han oblenido de los
papas entre otros privilegios el de reconciliar
sus iglesias profanadas cuando el obispo estuviese
distante ultra duas dietas. Por lo demas, esperan-
do la reconciliacion, el obispo puede permilir [a
celebracion delos oficios v sagrados misterios en
la iglesia profanada ; aunque sera mas convenien-
te que la traslade a otra parle aun en altares por-
tatiles (4). Una iglesia que solo esta bendita Y no
se ha consagrado todavia, puede ser reconciliada
por un simple presbilero, per solum aque lustralis
aspersionem. C. Si Ecclesia, J. G, verb. Laveiur,
de Consecr. eccles.

RECTOR. Proviene de la palabra latina regere
que significa regir, gobernar. Se ha dadg este
nombre a los superiores de diversas congregacio-
nes, pero parlicularmente 4 1os curas en eiertos
paises, como en Brelania y en algunas dideesis
del mediodia. Véase cura EconoMo.

RECURSO DE FUERZA. Concedidos en Fran-
cia los recursos de fuerza con el nombre de ape-
laciones ab abusu, aunque sean. idénlicas €n sy
esencia a10s recursos de fuerza de nuestra nacion,
varian mucho en cuanto 4 Ia parte de disciplina,
por tener que acomodarse 4 las llamadas Tiberta-
des galicanas y haber sido estas la causa y ori-

2) Barbosa, de Jure eccles., 1ib. II, cap. sy, 1. 25,
(3) Barbosa, de Offic. ¢t potesl. episc., dist, alleg, 28,
(4) Barbosa, luco citato,
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gen de las apelaciones ab abusu, porque el mas
minimo atentado eontra ellas producia lo que no-
sotros llamamos un recurso de fuerza.

Asi que, hablando despues de los recursos de

werza como fienen lugar en Espafia, no vamos
4 hacer mas que exiractar la parte doctrinal del
artfenlo que trae sobre este punto el sabio autor
del Diceionario.

Los aulores eclesiasticos franceses consideran
la introduccion de los recursos de fuerza, como
una causa de la decadencia de la Iglesia gali-
cana (1).

« Los recursos de fuerza, dice Fleury, han aca-
bado de arruinar la jurisdiecion eclesiastica (2). »
Esto se concibe facilmente porque la apelacion
ab abusu (recurso de fuerza) debe ser la apelacion
de una jurisdiccion inferior a otra mas elevada;
ahora bien, en las causas eclesiasticas, la magis-
tratura civil no puede ser nunea superior 4 1a ju-
risdiccion espiritual que solo la Iglesia tiene de
Jesucristo. En eonsecuenceia, el clero protesto con
todas sus fuecrzas contra esta forma de apelacion,
invenlada per los jueeces seculares como medio de
avocar asi foda clase de negocios. Puede versé
en el tomo VII de sus Memorias, las quejas que
levanto cohira esto. « Los recursos de fuerza, de-
cia & Luis X1II en 1644, que no deben tener lugar
mas que en elsolo easo de arrebatamiento y usur-
pacion de jurisdieeion, se extienden 4 tantos ca-
50 en perjuicio de la jurisdiccion eclesiastica, que
la doctrina, la diseipling, los sacramentos y lodas
las demas materias cuyo conocimiento es espiri-
tual, se llevan indiferentemente ante vuestras ju-
risdicciones, de lo que provienecl desprecio dela
Iglesia, y la desobediencia y el escandalo entre
vuesiros subditos. »

No olvido Richer estas quejas en el Tratado que
publicé entonces sobre esta materia, y que se
compuso con motivo de las famosas disputas
entre Carlos Miron, obispo d’Angers; y Pedro
Guarande, arcediano de la misma iglesia; este fue
excomulgado por haber entablado un fecurso de
fuerza, lo que trataba el prelado de heregfa ¢ ini-
quidad. Por el afio 1625 redoblo el clero sus es-
fuerzos, si no para destruir los recursos de fuerza,
al menos para templar sus eXcesos; Mas siempre
quedaba el principio, y bien pronto se vieron re-
nacer fodas sus consecuencias.

Héaqui lo que decia el clero de Francia en 1666
en sus representaciones al rey, por medio del obis-
po @Amiens : « Muchos desordenes producen los
recursos de fuerza, y son una trampa legal des-
conocida en Francia entes de los Gltitios siglos.
Es cierto que los reyes son los profectores de los
canones; mas hay mucha diferencia entre acudir
al principe y el recurso de fuerza. Los emperado-
ves hacian revisar algunas veces los procedimien-
tos eclesiasticos, mas por los obispos Yy 1o por

(1) Mem. del clero, tomo VL, in princip., tom. Vil pég. 1315,
(2) Discurso sobre las libertades.
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108 legos. Ha llegado 4 fal exceso la jurispruden-
cia de los recursos de fuerza, que destruye absolu-
tamente la auloridad de la Iglesia, trastorna el
orden judicial, fomenta la rebelion delos eclesias-

ticos; y haee a los prelados miscrables agentes de:

pleitos. No hay en esto reglas ciertas ; cuando se
quiere se da el nombre de recursos de fuerza &
todas las elases de procedimientos ; y aguellos gue
son verdaderamente jueces y partes, bajo este
prefexto traen a su conccimiento toda clase de
causas (3). »

Aunque no estaban derminadas por ninguna
ley las causas 6 medios del recurso de fuerza, sin
embargo se reducian 4 cuatro punlos principales,
@ saber : 4° atentados a los santos decrelos y ca-
nones reeibidos en el reino; 2° atentados a 108
concordatos, edictos, ordenanzasreales y deeretos
de los parlamentos; 3° atentados a los derechos,
franquicias, libertades y privilegios de la Iglesia
galicana ; 4° usurpaciones de jurisdiceion. Tal es
en compendio la jurisprudeneia de los antiguos
parlamentos sobre los recursos de fuerza. Mas
Lqué es semejante legislacion ? Necesario es lla-
marla con su nombre, es un vasio sisiema de
despotismo que traba la aceion de los poderes
de la Iglesia en la inmensidad de su circunferen-
cia ; sistemna al que nada escapa, desde los decre-
tos dogmaticos de los coneilios y la cartas enei-
clicas de los soberanos pontifices, hasta la admi-
nistracion de la Extremaunecion, la admision de
padrinos, las oraciones publicas y el habito elesi-
cal. La prescripcion no corria confra las causas
delos recursos de fuerza, pues erauncamitio abier-
to a tedo el mundo, tanto _al exirangero como
al nacional. La apeldcion ab abusu (recurso de
fuerza) era suspensive del acto de que se apelaba
excepio en malerias de disciplina eclesiastica, de
correccion de costumbres, de visila pastoral, que
no era mas que devolutive, aun cuando no fuesen
mas que colorados estos titulos, 6 que el superior
no hubiese traspasado lo que podia mandar en
estas maferias; a no ser tambien que se inierpu-
siese la apelacion b abusw por el procurador
general ; es decir, que la exeepeion tenia siempre
lugar en-lo que placia & los poderes temporales,
siempre jueces en ullima instancia y arbitros en
esla monstruosa legislacion.

.Y nos. admiraremos ahora de las amargas
quejas de Fleury contra las usurpaciones del
poder témporal? ;Nos sorprendera que se haya
dejado escapar eslas propias palabras? « Tomando
los mismos titulos bajo los que se han eolocade
las pruebas de las libertades de la Iglesia gali-
cana, se podrian referir documentos por lo menos
tanfuertes, que probarian proposiciones contradie-
torias de las que se pretende haber probado. »
Despues dice : « si algun extrangero, eeloso de
los derechos de la Iglesia, v poeo dispuesto & li-

songedar las polestades temporales, quisiese hacer

(3) Mem. del clero, torno VI, pig. 1523,
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un tratado ae las servidumbres de la Iglesia
galicana, no le faltaria materia, y no seria
difieil hacer pasar por tales los recursos de fuer-
za, ete. (1). »

Los recursos de fuerza de los antiguos parla-
mentos eran unaherencia demasiadopreciosa para
que la impiedad revolucionaria y el depotismo
imperial dejasen de recogerla. Asi es, que se
introdujeron en los articulos organicos publica-
dos simultaneamente con el concordato frances.
Mas el papa Pio VII, hizo por medio del carde-
nal Caprara justss reclamaciones contra los arli-
culos organicos yespecialmente contra los recur-
sos de fuerza.

Leon XII se quejo igualmente & Luis XVIII, en
una earta-de 4de junio de 1824 : « Se frata, le de-
» eia, de abrir nuevas llagas en el seno de la Igle-

-» sia, poniendo en vigor los recursos de fuerza,

5 desconocidos 4 la venerable antigiiedad, fuente

de eternos desordenes y vejaciones conlinuas
» contra el elero, y usurpacion manifiesta de los
» derechos mas sagrados de 1a Iglesia (2). »

Efeclivamente, el poder que se arroga la antori-
dad femporal de juzgar las infraceiones de las
leyes de la Iglesia, es un poder usugpado, initil y
absurdo, que establece un jues lego, inlérprete de
las leyjes de la Iglesia.

1° El poder espiritual y el temporal son respec-
tivamente independientes. Véase INDEPENDENCIA,
LEGISLAGION.

Por consiguiente, mientras que el poder espi-
ritual no traspase los limites en que debe estar
circunscrito, aun cuando en ellos comeliese un
error 6 una falta, no puede ser llevado ante los
jueceseiviles. Todo poder independiente, y que no
depende mas que de Dios, no puede ser cilado
anle oiro teibunal que el de su conciencia. La
auloridad del principe y la de la Iglesia son como
dos potestades limilrofes, que la una no puede in-
tervenir en los asuntosde la ofra, con (al que no
se lastimen sus derechos; asicomo el poder ad-
ministrativo y el judicial, que son y deben ser
distinles, sin que el uno tenga derecho de vitu-
perar v mucho menos casligar 1os actos del ofro.
Cuando se presenta una cuestion en materia
de abusos, solo debe examinarse una cosa; a
saber, si el poder espiritual ha obrado como tal.
Si se ha encerrado en el circulo de sus atribu-
ciones, no hay que mezclarse en sus decisiones,
ni en sus actos, puesto que no ha hecho mas que
usar de un derecho que tiene de su autoridad in-
dependiente. _

20 En la actualidad es snuifil este poder. Anticua-
mente por razon de la alianza entre el sacerdocio
y el imperio y por las consecuencias que esta
traia, fenia interés en intervenir en los negocios

(1) Opiisculos publicados por M. Emery, Disc. sobre las li-
bertades de la Iglesia galicana, pig. 456. :

(2) Hist, de Leon X1 por el caballero Artaud de Montor,
donde se halla inserta esta carta.
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sometidos @ 105 ministros de 1@ 1giesia; pero en
la actualidad que esto no sucede; el principe tem-
poral no tiene ningun molivo legilimo para mez-
clarze enlas materias canonicas. .

3° Es absurdo, ; No es necesario para pronun-
ciar sobre una causa, ser capaz de apeeciarla?
¢ Debe ignorar un juez las leyes segun las cuales
sentencia? Los protestantes, deistas y panteistas
¢pueden ser jueces sobre el sentido de los cano-
nes? No seremos nosotros los que demos la bio-
grafia de los Consejeros de Estado que han figu-
rado como jueces en la condenacion en materias
de abusos, contra sabios, venerables y piadosos
prelados. ¢Mas no es ridiculo en nuesiras costum-
bres actuales, hacer intervenir la firma del rey y
la del ministro responsable para dar un caracter
legal 4 la interpretacion de un coneilio, deun ca-
non ¢ de una disposicion de la Iglesia?

4° Eslablece al juez lego intérprete de las leyes
de la Iglesia. Sabido es el prineipio de que el
derecho de interpretar las leyes pertenece al que
las ha hecho. Ahora bien; todo el mundo conviene
en que la autoridad civil no puede hacer leyes
canonicas ; luego tampoco puede pretender tener
el derecho de interpretarlas. Se ha declamnado
contra las usurpaciones imaginarias del clero;
2mas deben tenerse dos pesos y dos medidas ? No
son mas legitimas ni menos funestas las usurpa-
ciones del poder civil. No intentan los obispos
llamar 4 su tribunal 4 los jueces seculares que
han faltado asu deber, ni darles una fraterna; de-
jen 4 su vez eslos & los superiores eclesiasticos,
que segun el orden de la gerarquia, reprendan ¥
vituperen 4 sus inferiores culpables las faltas que
hayancometido, en el ejercicio deun poder ente-
ramenle espiritual.

Asi, no deben existir recursos de fuerza. Son
una anomalia en nuestro actual derecho publico;
en el que no puede haber sin contravenciones
delitos y crimenes previstos por la ley penal. El
clero no pide privilegios, pero tampoco debe ser
oprimido; solo reclama el derecho comun. En las
modificaciones hechas al nuevo Codigo penal es-
paiiol en 22 de setiembre de 1848 se ha adoptado
en parte esta doetrina, y variado la anligua juris-
prudencia seguida por el consejo de Castilla. Véase
en el Apéndice RECURSO DE FUERZA. .

Fstos preliminares nos facilitaran el ventilae
ahora lo que s llama entre nosoiros recursos de
fuerza, frase sinonima 4 las apelaciones conocidas
en Francia con el nombre de abuso. La explica-
cion de esta materia nos ocuparia cortos momen-
tos sinos limitaramos 4 dar razon de la vigente
practica; mas despues de haber cumplido con
esta noticia material, procuraremos enirar con al-
gun delenimiento en una cuestion demasiado

~ grave para el Estado y la Iglesia de Espana,y a

fin de que no se nos acuse de parcialidad, nos
valdremos de las ideas del célebre Covarrubias, y
las que acerca de este punto han producido nues-
{ros mejores canonistas.




