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372 EL DERECHO

segun declara el testigo Juan de Dios 4 fojas
49, conducta que hace resaltar no solo la pre-

cipitacion y ligereza de Lorenzana, sino la in- |

humanidad y crueldad de él y de sus subor-
dinados,

(Coneluird.)

LEGISLACION

——c 00—

BECRETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHO
DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

El Presidente de la Repfiblica se ha servi- |
do aprobar el signiente REGLAMENTO econdmico |

para esta secretaria.

[CONTINUA. ]

ITI. El oficial auxiliar de los libros estadis-
ticos, que es el de la correspondencia de la
mesa estd encargado de asentar en los libros: |
Aduanas, Gefaturas de Hacienda, Casas de
Moneda, Oficinas de la capital, etc., los datos |
en el momento en que se reciban.

LV. El escribiente del oficial de la corres- |
pondencia estd encargado de poner en limpio |
las comunicaciones y arreglar el archivo. \

Art, 100. Son obligaciones dela seccion quinta:

L. Inquirir y reunir todos los datos necesa-
rios, totales y parciales, del Ministerio y de-
mas oficinas, para formar sus cuadros estadis-
ticos, en todos los ramos que sean bastantes

para dar & conocer la verdadera situacion del

probantes del cargo y data, se lleve en las ofi-
cinas del Gobierno, por partida doble, de una
manera uniforme, ligada entre si y con el Mi-
nisterio como partes de un todo,.cuyu eentro
representa la seccion.

IIL. Reunir y concentrar, por sus resulta-
dos, toda la contabilidad, exigiendo para este
fin, que mensualmente se le manden, por
oficinas de recaudacion y distribucion, los cor-
tes de caja de segunda operacion y demés no-
ticias € instrumentos que considere necesarios.

IV. Hacer que las mismas oficinas remitan,

1
I . -

pais y basar por ellos las determinaciones que |

se dicten con relacion al ramo de Hacienda. |

IT. Vigilar que la contabilidad, con sus com- | Jas, desvinculacion de capellanias, capitales de

concluido el afio econdémico, un estado general
de sus operaciones.

V. Formar los reglamentos y modelos rela-
tivos 4 la contabilidad, y contestar las consul-
tas que sobre esta materia ocurran.

VI. Estar en aptitud de conocer y dar 4
conocer la situacion hacendaria de la Repfiblica.

VIL. Formar la cuenta general del afio, que
debe presentarse al Congreso, bajo la forma de
un estado, confrontando previamente la parte
de distribucion con la de la Tesorerfa, que es
la oficina & la cual esth encomendada en la ac-
tualidad esa cuenta en sus mas menudos de-
talles.

VIIL. Exigir de las secciones las noticias
del resultado de sus operaciones de recauda-
cion y distribucion de caudales en el afio eco-
némico, & su debido tiempo, para hacer con es-
tas las averiguaciones y uniformar sus resulta-
dos. Y hecho esto, pasard una noticia 4 la sec-
cion 2%, de las alteraciones que haya tenido el
activo y pasivo de la nacion, para que las asien-
te en sus libros.

CAPITULO X.
SECCION SEXTA.

Art. 101. Estd 4 su cargo la desamortiza-
cion de los bienes del clero, los dotes de mon-

Instruccion phblica y demds ramos anexos.
Art. 102. La seccion 6* distribuir4 sus la-
bores en cuatro mesas:
I. La primera, compuesta del oficial 12 y un

| escribiente, despachard con el gefe de la see-

cton los acuerdos de tramites, y todo lo que sea
necesario para preparar la resolucion de los

s | negocios, los informes interesantes que pida el

| Ministerio, y las consultas de derecho que re-
| quieran los negocios de gravedad.

(CONTINUARA.)

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

SEGUNDA EPOCA.,

51 n’y avait pas de justice,
il n’y aurait ni gouvernement ni société.

EpouARD LABOULAYE.

TOMO 1 MEXICO: SABADO 3

DE AGOSTO DE {§871.
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¢Es el suicidio un delito que deba reprimirse con pena corporis aflictiva?

Hay eiertos periodos en las sociedades en
los que se ven predominar determinados he-
chos, prevalecer determinadas ideas; parece
que una mano oculta guia 4 las sociedades,
y ora las precipita en un abismo, ora las ele-
va & la mayor altura de su gloria y engran-
decimiento.

Hemos creido de actunalidad recordar a
nuestros apreciables susecritores, las diversas
teorias que en la jurisprudencia criminal se
han sostenido acerca del delito del suicidio.
Por desgracia, la influencia que domina 4
muchos desgraciados para atentar 4 sus dias,
es uno de los males (ue conmueve actual-
mente 4 la sociedad: es una de las llagas mo-
rales que la aquejan y que todos debemos
procurar disminuirla, si no ya exterminarla.

Este articulo sobre la cuestion que le sir-
ve de epigrafe, es de uno de los mas nota-
bles jurisconsultos franceses, y lo hemos to-
mado casi textualmente como el preliminar
de materia tan interesante. Dice, pues, nues-
tro autor:

El suicidio, eondenado como lo estd por
los preceptos 1‘(:]igin.:os. es tambien un aten-
tado al 6rden publico, una violacion de las
leyes de la sociedad en la persona de uno de
sus miembros. De aqui infieren los tratadis-
tas, que la sociedad tiene derecho de castigar
el suicidio de la uinica manera en (ue es po-
sible bacerlo despues de consumado, esto es:

TOM. I.

infamando la memoria del suicida. Si el de-
lito no estd consumado, la sociedad podria
castigar la tentativa; pero no estd obligada &
hacer siempre uso de este derecho.

Platon, en sus leyes (lib. 9, pag. 935), es
de parecer que se tome secretamente el cuer-
po del que se ha dado la muerte, para en-
terrarlo en presencia de muy poca gente en
un lugar desierto, en donde ningun otro en-
tierro se haya hecho, v sin dejar, no ya es-
tatua ¢ inscripeion, pero ni rastro alguno de
su pintura, que pueda dar é conocer el nom-
bre 6 conservar la memoria del difunto. Aris-
toteles, tratando este mismo asunto, dice
que el homicidio de si mismo, perjudica al
listado, y de ahi resulta que éste, para hacer
ver que ha sido ofendido por el suicida, lo
castiga ordinariamente por medio de la in-
famia que se hace recaer sobre su memoria
0 su caddver. (Ethie. Nicom., lib. 5.°, cap.
15.) El historiadr Josefo nos ensena que
los hebreos privaban del honor de la sepul-
tura & los que se daban la muerte, /de bello

jJudaico, lib. 3, cap. 25.)

La ley romana declaraba al suicidio como
esencialmente punible, cuando era cometido
sin motivo, porque un hombre que asi dis-
pone de su vida, es capaz de todo, y se en-
cuentra por ese motivo duefio de la de los
demas.

Decia, en consecuencia, que era preciso
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castigar al que habia atentado contra su vida
sin lograr quitirsela, 4 no ser que hubiera
sido conducido 4 este acto de desesperacion,
por el disgusto de la vida 6 por cualquiera
mal insoportable. Tan amplia excepeion des-
truia la regla, pero quedaba el efecto moral
de la ley (Marcian, 1. 3, par. 6, D. de bonis
eorum qui anie senlentiam mortem sibi
consciwerunt.) Se ve en Virgilio que la an-
tigiiedad abrigaba la creencia de que los sui-
cidas eran castigados en la otra vida (lib. 6,
vers. 434.) Cuando el hombre que se habia
snicidado se hallaba sometido 4 una acusa-
cion capital que podia traer por consecuen-
cia la pena de muerte, la de deportacion 6
confiscacion, se llevaba esta ultima 4 efecto
(1. 3, parrs. 1 y 3, D. eod, #it. 2.) Sin em-
bargo, un senado-consulto de que hace men-
cion la ley 2. h. t., no permitia que se con-
fiscaran los bienes de un individuo, euando
no habia sido aun condenado. Asi es que
pasaban 4 los herederos, en caso de que mu-
riera antes de la sentencia. Durante la Re-
publica, y en los primeros tiempos del Im-
perio, no se acostumbraba pronunciar sen-
tencia condenatoria despues de la muerte del
acusado. Se lée en Valerio Maximo (lib. 9,
eap. 12), que C. Licinio, acusado de concu-
sion, viendo 4 Ciceron, su juez, quitarse la
toga para pronunciar su sentencia, le mando
decir que iba 4 morir 4ntes de ser juzgado,
y que, por consiguiente, sus bienes no de-
bian ser confiscados. Se extrangulo, en efec-
to, con su pafiuelo, y al saberlo Ciceron, no
pronuncié ya la sentencia. Asi es que en
tiempo de Tiberio, el temor de los verdugos
y de los suplicios hacia que algunos recur-
rieran 4 este género de muerte, Y mas aiin
Cllﬂlld‘) con l‘“ll im]mlian [Il]l_‘ :%H.‘:\ni estamen-
tos fuesen declarados nulos, que se confis-
caran sus bienes, y que sus cuerpos queda-
ran privados de los honores de la sepultura.
Esta jurisprudencia fué modilicada por los
emperadores Adriano y Antonino, quienes
fulminaron la pena de confiscacion para el
que se daba la muerte dntes de la sentencia,
cuando la acusacion era capital; porque si
solo se trataba de un hurto madico, el sui-
cidio del acusado no habria traido por con-
secuencia para sus herederos la pérdida de
los bienes. No obstante esto, aun en el ca-
so de que el suicidio se hubiera cometido ba-
jo el peso de una acusacion capital, si los,
herederos del difunto estaban dispuestos 4
probar su inoceneia, debia la justicia oirlos,
y. los bienes no podian ser confiscados, sino

despues de rendida la prueba del crimen
(par. 8 D. eod.)

Las capitulares de Carlo Magno permiten
hacer limosnas y salmodias por los suicidas;
pero prohiben ?as oblaciones publicas, las
misas y cualquiera acto exterior que pudiera
recordarlos u honrar su memoria (1. 6, cap.
70). El derecho canénico previene que se
prive al suicida de la sepultura eclesidstica,
y que no se haga conmemoracion de él en
las preces cristianas. (Can. 12, caus. 32,
quéest. 4.) San Luis permitio que los mue-
bles del sunicida, hombre 6 mujer, pudieran
ser confiscados en beneficio del sefior varon.
Il fuero antiguo y el moderno de Bretana,
disponen que el suicida sea colgado y arras-
trado. Pero como el suicidio puede ser efec-
to de demencia 6 de furor que prive al indi-
viduo de su libre albedrio, ﬂa ordenanza de
1670 establecio cierto procedimiento contra
los cadiveres. Cuando se denunciaba un sui-
cidio, se le nombraba curador al cadaver 6
4 la memoria del difunto, para cuyo cargo se
preferia 4 los parientes, en caso de presen-
tarse & desempefiarlo alguno de ellos. Cuan-
do se probaba que el difunto no habia aten-
tado voluntariamente contra sus dias, ya hu-
biera sido matado por otro, ya por causa de
enlermedad, como en caso de morir en un
acceso de locura 6 & consecuencia de alguna
caida ¢ imprudencia, se abandonaba la acu-
sacion y se enterraba al difunto de la mane-
ra ordinaria. Pero si se probaba que habia
sido el suicidio cometido de propésito deli-
berado, se condenaba al culpable & ser ar-
rastrado, con la cara para el suelo, sobre un
zarzo por las calles, plazas y caminos, y se
le confiscaban ademas sus bienes. Cuando
no se podia encontrar el cadaver, se ejecu-
taba en efigie la sentencia en un maniqui.
Las condenas contra la memoria de un di-
funto se pronunciaban ad perpetuam rei
memoriam. Sicaiansobre personas nobles,
se las declaraba plebeyas, 4 ellas y 4 sus des-
cendientes, se rompian sus escudos de ar-
mas, se destruian sus casas, se talaban sus
montes, y se suprimia para siempre el nom-
bre de los culpables. (Muyart de Vouglans,
p. 4853 y 185 Jousse, ordonn. de 1670,
en el art. 3, tit. 22.)

Estas penas fueron abolidas por el Cédigo
penal de 1791, por el del mes de brumario
afo 4.°, y por las leyes vigentes hasta el afio
de 1851 en Francia. Ninguno de estos cé-
digos se ocupt de calificar de crimen el sni-
cidio consumado, porque la muerte del sui-
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cida extingue toda accion contra él, y q
cuando no ha muerto en su tentativa, de
presumirse que fué por circunstancias de-
pendientes de su voluntad. Pero de que el
principal actor del suicidio consumado no sea
justiciable, no se infiere que este crimen sea
permitido por las leyes, y que el complice
del suicida no pueda ser castigado.

El suicidio es un crimen cualificado, co-
mo el de asesinato, con una circunstancia
agravante & los ojos de la moral, y de la jus-
ticia penal. El que se mata, comete una
usurpacion del poder judicial; es un fallo que
ha dado, y ejecutado contra si mismo: Qua-
st sententiam detulit, dice la ley 3, pir. 6,
Dig. de bon. eor. El complice del suicida
deberia, pues, reputarse complice de asesi-
nato voluntario, y ser castigado con la pena
de los asesinos. No obstante, segun la legis-
lacion penal (en Franciz), y la Jurispruden-
cia, la cualifican de asesino, no se aplica al
suicida; y como no hay complicidad punible,
si no es cuando existe un hecho principal
punible en si mismo, el complice del suici-
da no puede ser castigado, si no es por la
cooperacion personal que haya tenido. Mer-
lin, Quest. V.° Suicidio.—Carnot, sobre el
art. 295.—Chauveau et Helié, tomo 5, pi-
gina 225,

¢Es satisfactoria la inteligencia que dan es-
tos autores & la legislacion de su pais? El
autor que tenemos i la vista lo duda. El pro-
curador general Dupin, dijo en 1838: «el
suicidio es un crimen que los antiguos re-
primian, y euyo castigo yroducia saludables
efectos, porque tal persona que quisiera dis-
poner de su vida de esta manera, podria re-
traerse, ante la idea de respeto por su cada-
ver, y ante el temor de una ignominia pos-
terior 4 sus dias. Debemos, pues, recono-
cer lo bueno que habia en la intencion de los
antiguos.» Los ingleses mismos han san-
cionado leyes contra el suicidio, y sin em-
bargo entre ellos este es casi siempre el re-
sultado de una verdadera demencia como lo
hace notar Mentesquieu (T. 1.°, pig. 401).
Monsieur Taillandier dice, que un castigo
inflingido & un cuerpo privado de la vida es
tan contrario 4 la moral, que por lo mismo
no debe pensarse en restablecerlo y conser-
varlo en una legislacion razonable (p. 47);
pero se trata no de castigar el cadiver, sino
de prevenir el suicidio por el temor de la ig-
nominia, y las leyes religiosas no son en
verdad inmorales. Los sefiores Chauvean y
Helié, aunque encuentran mucha dificultad

e

en la eleccion de una pena conveniente, re-
conocen sin embargo Im utilidad de una ley
contra el suicidio, y dicen con razon: «nos-
otros no estamos por disposiciones impoten-
tes y estériles; pero la sola inseripeion del
suicidio entre los delitos, tendria ya una ven-
taja v seria la de dar una alta leccion, una
advertencia moral 4 los pueblos. ;Y quién
sabe, si esta saludable sancion no evitara 4
:l_}{,_rl 1nos espiritus, momentineamente pertur-
bados, el consumar este delito; y aunque no
impidiese mas que una sola muerte, la ley
no seria inatil. (T. 5.°. p. 225.)

Por otra parte se podria, sancionando una
pena contra el crimen consumado 6 intenta-
do, conservar el principio segun el que la
muerte extingue la accion sin borrar el eri-
men: de esta manera habria un culpable, cual-
quiera que fuese el resultado, y si escapaba
:L‘: la pena, podria ser castigado como com-
plice aquel que hubiera tenido parte.

En defecto de leyes penales sobre el sui-
cidio y la complicidad de este erimen, hay
por lo ménos penas que atentan contra las
personas. El tribunal de casacion ha dado
fallos que comprenden la mayor parte de las
circunstancias en las que el complice del sui-
cidio puede encontrarse. El 13 de Agosto de
1813, ha anulado una sentencia del tribunal
de Besanzon, que habia declarado no haber
lugar 4 proceder contra un acusado que, i pe-
ticion de otra persona cort6 4 ésta el dedo pul-
garpara librarla asi de la conscripeion militar.
En este caso, y en otros de igual naturaleza
el tribunal de casacion consider6 que no se
podian aplicar los articulos 321, 322 y 326
del Codigo penal que tratan de las excusas
admitidas por la ley, ni los articulos 327,
328 y 329 acerca de los homicidios, heridas
y golpes no calificados de erimenes 6 deli-
tos. Los considerandos de uno de esos fallos
son los siguientes: «atendiendo 4 que si el
suicidio no es un hecho punible por las le-
yes penales del reino, y que no hay suicida,
propiamente dicho, sino cuando una perso-
na se dd por st misma la muerte; que la ac-
cion por la que una persona d 4 otra volun-
tariamente la muerte, constituye un homiei-
dio veluntario 6 un asesinato, v no un sui-
cidio 6 un acto de complicidad en él; que el
asesinato no es excusable mas que en los ca-
sos previstos por los articulos 321 y 322 del
Codigo penal; que el homicidio no deja de
ser considerado como un crimen 6 un deli-
to, sino cuando es el resultado de la pre-
vencion de la ley y de la autoridad legitima,
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6 de la necesidad actual de la legitima de-
fensa de si mismo 6 de otro; que importa po-
co que la muerte haya sido por provocacion
¢ mandato de la victima, pues que este man-
dato 6 provocacion no constituyen una excu-
sa, segun los términos de los articulos referi-
dos, ni una circunstancia exclusiva de la cul-

abilidad de la accion, segun los términos de
Fos arts. 327 y 328; que las leyes que pro-
tegen la vida del hombre son del érden pu-
blico, y que los crimenes y delitos contra las

ersonas no ofenden ménos el interes gene-
ral de la sociedad que la seguridad indivi-
dual de los ciudadanos; que ninguna volun-

tad particular puede absolver y hacer licito
el hecho que las leyes han declarado puni-
ble sin otras condiciones ni reservas que las
que ellas han expresamente establecido, ete.
La misma doctrina encontramos en un
falio del 23 de Junio de 1838, en el que se
dice: «que la proteccion asegurada d las per-
sonas por la ley, constituye una garantia pu-
blica; que esto supuesto, el consentimiento
de la victima de un homicidio no podria le-
gilimur este acto; que no ]me:) resultar una
excepeion 4 este principio de la circunstancia
que el autor del hecho cometido ha querido
al mismo tiempo atentar 4 su propia vida
ne la eriminalidad del acto resulta indepen-
dientemente de toda circunstancia posterior
4 su perpetracion, del concurso de la volun-
tad homicida y del hecho que ha sido sun
consecuencia. .; que la decision atacada,
no reconociendo movil constitutivo de la cua-
li{iClll.'i(_'lll 1{',‘.:_":'51] (_ll_’] asesinato 0 il!‘] h!_)]]]i(‘it“d
mas que la colera, la venganza ¢ la codicia,
y atribuyendo al solo impulso de la desespe=
racion el acto sometido 4 su eximen. ha ad-
mitido una excusa que no es de las espes
Cc’lt.lél% por 1;[ ]“f'q'h" E[EISHE'.‘I‘\':' el r_‘E']{]]-:!'l por
la inmoralidad, ete. l
Esta jurisprudencia es tan legal como mo-

1'111, porque en fanto (jue no admite como

excusa el consentimiento de la victima, esta
conforme con la mayor parte de las legisla-
ciones. En Inglaterra, el homicidio conven-
cional se asimila al homicidio ordinario. En
Rusia se castiga con reclusion en un fuerte;
en el Brasil con dos 4 diez afos de prision;
en la Luisiana con tres 4 seis afios de esta
pena. Si nosotros (en Franecia), no tenemos
texto especial que disminuya la pena en ra-
zon de las cireunstancias, no es una razon
para separar enteramente el derecho comun
en una legislacion que castiga el dnelo como
asesinato, segun la jurisprudencia, y que de-
ja al juez la facultad de admitir circunstan-
cias atenuantes indeterminadas. Los sefiores
Chauveau y Helié son los tinicos que han sos-
tenido que el asesinato convencional ¢ con-
sentido no es punible por nuestras leyes, y
la razon en que se fundan es que ﬂquél que
da la muerte por ¢rden de la victima no es
asesino, pero independientemente de las ra-
zones morales que abundan, debemos reco-
nocer que el hecho presenta todas las con-
diciones de asesinato, & saber: el homicidio
y la voluntad: todo lo que puede conceder-
se es, que la convencion seguida del homi-
cidio no constituye una premeditacion ca-
racterizada erigiéndolo en asesinato, porque
la premeditacion, asi como la asechanza su-
pone un designio criminal formado por el ho-
micida sin conocimiento de la victima.

En cuanto al doble suicidio, puede ha-
ber mas dificultad. Si cada uno de los dos
insensatos que quieren morir 4 un tiempo,
se tira 4 si mismo sin herir al otro, hay dos
snicidios simultdneos. Si cada uno debe ti-
rar al otro, ¢ si hay concurso de actos per-
sonales para llegar al doble resultado, pue-

| de este caso considerarse como un homicidio
| convencional, cuyas ecircunstancias deben
| examinarse atentamente.

(CoNTINUARA.)
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JURISPRUDENGIA

JUICIOS DE AMPARO.

JUzGAapo 1° pE Distrito pE MEXico.

rantias individuales, y no
liticos.—El mismo r

ciones, sino 4 los ind
tamiento con facultades

bilidad y no motivo de ampa

a8
paro.

México y Julio 21 de 1871.—Visto este
juicio de amparo seguido ante este juzgado
primero de Distrito, & solicitud del C. Lie.
Ezequiel Montes, en representacion de los CC.
José Maria Lozano, Francisco Menocal, F.
Morales Medina, Andrés A. Quijano, Antonio |
Robert, José J. Gutierrez, Vidal Castatieda y |
Najera, José H. Naiiez, Hilarion Frias y So-
to, Demetrio Moutesdeoca, Teodosio Villagra,
H. Aburto, Luis Fernandez Gallardo, Javier
Erdozain, A. del Rio, M. A. Mercado, L. Or-
tiz, Luis Malanco y A. Magafia, todos miem-
bros del ayuntamiento de esta ciudad, del pre-
sente aflo, y suspenso en el ejercicio de sus
funciones por el gobierno del Distrito, en vir-
tud de la dérden de 9 de Junio préximo pasa-
doj vistas las diligencias practicadas, las prue-
bas presentadas y alegato producidos; y visto
el informe rendido por el ciudadano goberna-
dor, y parecer del ciudadano promotor, re-
sulta:

Que los ciudadanos representados por el C.
Ezequiel Montes, se quejan de que al haber
sido suspenso el ayuntamiento, se han violado
en sus personas las garantias que otorgan los |
articulos 20 y 21 de la constitucion general
de la Repfiblica.

Que el art. 20 previene que en todo juicio
criminal el acusado sepa el motivo del proce-
dimiento, que se le tome declaracion prepara-
toria dentro del término de cuarenta y ocho |
horas, que se le carée con los testigos y que |
se le faciliten los datos que necesite para su|
defensa.

Que el art. 21 establece, que la aplicacion |
de las penas propiamente tales, es exclusiva |
de la autoridad judicial. |

Que segun el tenor de estos articulos y la
aplicacion que de ellos hacen los quejosos, es
claro que al haberse suspendido al ayunta-
miento, aseguran que se les ha aplicado una
pena por una autoridad que no es la judieial,
y sin habérseles instruido el juicio correspon-
diente.

Que por la érden de 9 de Junio se suspen-
di6 al ayuntamiento hasta nueva érden, por-
que pretendia falsear el voto pfiblico en las
elecciones, apoyado el ciudadano gobernador,
al hacerlo, en el art. 9 de la ley de 8 de Ma-
yo de este afio, y en el 12 de la ley de 23 de
Junio de 1813.

Que si por la érden referida se suspendid
al ayuntamiento, es inconcuso que la pena que
se impuso fué 4 la corporacion y no 4 cada
uno de sus miembros como individuos particu-
lares, pues en la drden se encuentran las pala-
bras siguientes:

“Se ve en la necesidad de suspender hasta
nueva érden al actual ayuntamiento de Méxi-
co en el ejercicio de sus funciones, llaméndo-
se para que lo sustituya al ayuntamiento an-
terior.”

Que las facultades que tiene el gobierno del
Distrito para suspender 4 un ayuntamiento,
son innegables, atendiendo & las disposiciones
legales que citd el ciudadano gobernador que
dict6 la érden de fecha 9, y 4 las que se ha-
llan en el informe que rindi6 el ciudadane que
lo sucedid en el cargo de gobernador.

Que teniendo facultades para decretar la
suspension decretada, en cuestion, la pena, co-
mo se tiene asentado, la sufri6 el ayuntamien-
to como corporacion, en el ejercicio de sus fun-
ciones pliblicas.

En este caso el gobierno del Distrito, habré
violado las garantias politicas del ayuntamien-
to, pero no las individuales de los ciudadanos
quejosos, por lo que, tendrd lugar el juicio de
respensabilidad, pero no el de amparo.

Tistes fundamentos los tuvo presentes la Su-
prema Corte de justicia en su ejecutoria de
diez y siete de Marzo de este aflo, para no ha-
ber amparado al ayuntamiento de la ciudad
de Pachuca, que fué suspenso por el gefe po-
litico.




