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con el fin de perseguir bandidos; y aunque es
verdad que no iba expresamente autorizado
para matar al que aprehendiera, tambien lo es
que nadie podra sostener, ni que Lorenzana
sabia que Bruno Sanchez no era bandido, ni
que por falta de érden expresa no le era licito
quitarle la vida si intentaba fugarse; y estas
circunstancias bastan para que por lo ménos
sea cuestionable que Lorenzana obré con ese
dolo que las leyes suponen en el hombre que
mata con ventaja, y es bien sabido que en los
casos dudosos, el 4nimo del juez debe inclinar-
se 4 favor del reo.

Considerando: por lo que respecta & Igna-
cio Tellez y Juan de los Santos, que segun al-
gunos criminalistas, la obediencia debida libra

de foda pena al que es mandado por un supe- |
rior & cometer un crimen, siempre que éste |

consista en la ejeeucion de un hecho que no
sea notoriamente ilicito, en cuyo caso estén
los acusados de que se trata; y considerando
por iltimo: que est4 bien justificado que Die-
go Ponciano murié. Por tales consideraciones,
y con fundamento del art. 30 de la ley de 5
de Enero de 1857, doctrina de D. Francisco
de (Ludenm en su obra “El derecho moder-
no,” tom. 5°, pag. 326; y leyes 9, tit. 34; y
8%, tit. 31, Part. 7%, en cuanto 4 las circuns-

tancias agravantes y atennantes que se han
tenido plesentes y no estdn consideradas en
la citada ley de 5 de Enero, primero: se refor-
ma la sentencia de vista en la parte que con-
dend 4 José Lorenzana 4 diez afios de presi-
dio, y 4 Juan de los Santos é Ignacio Tellez 4
cuatrode mismala pena, y en la que declar6 que
la indemnizacion civil quedaba 4 cargo de to-
dos los acusados. Segundo: se confirma en la
parte que sobreseyé en la causa por lo que

| toca 4 Diego Ponciano. Tercero: se da por

compurgado 4 José Lorenzana con la prision
sufrida. Cuarto: se absuelve del cargo 4 Igna-

cio Tellez y 4 Juan de los Santos. Quinto: la

indemnizacion civil es de la responsabilidad
exclusiva del referido Lorenzana. Higase sa-
ber, y con testimonio de este auto, devublva-
se ]a. causa al juzgado de su origen para su

| cumplimiento, y el toca respectivo 4 la 3% Sa-

la con igual testimonio.

Asi por mayoria lo proveyeron los ciuda-
danos Presidente y Magistrados que forman en
esta causa la 1* Sala del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito, y firmaron.— Manuel Po-
sada.— Miguel Castellanos Sanechez.— Pablo
M. Rivera.—Telésforo D. Barroso.—T. Mon-
tiel.—Clirio P. de Tagle, secretario,

LEGISLACION

SECRETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHO
* DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

El Presidente de la Repfiblica se ha servi-
do aprobar el siguiente REGLAMENTO econémico
para esta secretaria.

[cONTINUA.]

IT. La 22, 3?* y 42 mesa, compuestas de los
oficiales 2° y 5°, 3° y 69, 42 y 7°, turnarén
en el despacho de los negocios comunes que el
gefe de la seccion les encomiende.

ITI. El archivero de la seccion cuidard de
los libros y de ministrar los expedientes archi-
vados; llevard el registo de denuncias, y auxi-
liado por los otros empleados, continuaré el
gran libro de la nacionalizacion, que debe com-
prender todas las noticias referentes 4 ésta con
la posible clasificacion.

IV. En la misma seccion 6% recibird el

=

racuerdo diario el oficial de partes, asentando la

| entrada de expedientes con la especificacion de

sus acuerdos sucesivos.

V. El gefe de la seccion, 6 el oficial que ex-
presamente sea autorizado en su falta, firmar&
las escrituras que se extiendan sobre bienes
nacionalizados,

VI. La misma seccion 6% tendr 4 su cargo
el despacho de los negocios de Instruccion pfi-
blica por lo relativo & herencias trasversales,
firmando las escrituras de imposicion de capi-
tales la Tesoreria general, con acuerdo é ins-
trucciones del defensor fiseal.

VII. Siempre que las labores de dicha sec-
cion asi lo exijan, nombrar4 el Ministerio las
mesas auxiliares que sean indispensables, las
cuales serdn desempefiadas por empleados de
otras secciones que provisionalmente harén es-
te servicio 4 las érdenes del gefe de la misma
seccion 6%

(CONTINUARA.)
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PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

SEGUNDA EPOCA.

S%il n’y avait pas de justice,
il n*y aurait ni gouvernement ni société.

EDpovARD LABOULAYE.

MEXICO:

TOMO L

SABADO i2 DE AGOSTO DE 1871.

NUM. 32

CODIGO

CIVIL.

INTESTADOS.—INTERPRETACION DEL ARTICULO 1,731

“Admitida la denunci

& cualgqu

“‘Acercaosalaley, dice un profundo escri-
tor, con un corazon sencillo, sin partido for-
mado, y principalmente sin pasion, si posi-
ble fuere; haced & un lado tanto las preocu-
paciones de escuela, como las solicitaciones
del interes pm‘son:ll' no tengais otro deseo
que el de la justicia, otro fin que el de en-
contrar el sentido probable de la ley en la
intencion del legislador, y no se escapari la
verdad & vuestros esfuerzos.” ! Los jueces de-
berian aprender de memoria este consejo y
proponérselocomonormainvariabiedesucon-
ducta. Nosotros lo tomamos por guia en es-
tos estudios, deseosos de { u]dr la prictica en
los mtesmtlob, miéntras viene el Codigo de
Procedimientos 4 llenar los vacios (que nece-
sariamente ha de tuun el Civil.

Hemos dicho que el Codigo civil ha de te-
ner necesariamente vacios, y lo hemos dicho
de intento. Algunas prevenciones estin de

tal manera ligadas con los procedimientos,
que se hace preciso establecer algunas reglas
respecto de estos, y no se puudn decir todo,

| W. Belime. Philos, du Droit, t. 1.°, lib, 133*
cap. 10. g
TOM. L.

porque entonces se faltaria & los buenos prin-
up os sobre codificacion. Hacemos esta acla-
racion ptll I!I!_‘ 110 5@ veéa en ll) ({Ll(‘ valnos
a decir una critica del Codigo, critica que
por ahora esti muy léjos de m' stro intento.

Si examinamos los arts. 3,710, 3,711 y

3,712, con las disposiciones de Lmlmu que
r{me re Belime, parece claro que, presentada
la denuncia de un intestado se debe convo-
car 4 los interesados, es decir, a los aspiran=
tes 4 la herencia. Hast: ta que espire el 1;14/0
sefialado en la convocatoria, no es necesario
practicar ninguna otra dlh”uum ni' la de
nombramiento de interventor; upue%n que
el articulo 3,712 dispone que wl juez podrd
nombrarlo,» lo que claramente indica que
queda 4 su arbitrio segun que, en su concep-
to, haya 6 no pi‘h"m de que los l:lules se
pm:l in 11 oculten.

La ley de 30 de Noviembre de 1867 pro-
hibia ! r<r1|19 se decretara el aseguramiento
de los bienes de un intestado (ue en el lu-
gar donde se promueve el juicio deje here-
deros conocidos como tales,» v.los jueces
deben inspirarse, sino en la l(ltm de esa ley,
si en suespiritu, y tener en cuentra las gra-
Ves razones en (que se apoya, 4 saber: «que
la facilidad con que, sin distincion de casos
y por una practica abusiva decretan algunos
jueces el aseguramiento de bienes de los que
fallecen, fundados solo en denuncias de per-
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sonas que hacen de esto una granjeria; y
estando convencidodequeesa medidaque dic-
tada con oportunidad, es verdaderamente tu-
telar para la conservacion de las herencias
yacentes, solo sirve para acabar con estas
cuando se ejecuta sin necesidad ni discerni-
mien{o.»

Ni se diga con el Sr. Pefiay Peria, ! que
el nombramiento de un interventor es mé-
nos que el aseguramiento, una vez que el
interventor no tiene la posesion de los bie-
nes; * porque en primer lugar, el interven-
tor de que habla el art. 3,712, recibe los
bienes en depdsito, lo que constituye la me-
dida en un verdadero secuestro; y en segun-
do lugar, aunque solo fuera simple interven-
tor, siempre seria muy grave el introducir
en la herencia un extrano que se imponga
de todos los negocios de la misma, y que ori-
ginara gastos 4 veces de consideracion. No
obstante, este nombramiento serd necesario
euando el heredero esté ausente 6 no sea co-
nocido, 6 cuando entre los herederos conoci-
dos hubiere alguna mujer casada menor de
edad, 6 cuyo marido haya sido separado ju-
dicialmente de ella 6 de la administracion
de sus bienes; pues si en esos casos se nom-
bra interventor al albacea * que administra
por la voluntad del testador, con mas razon
debe nombriarsele al que carece de este ti-
tulo.

Sabemos que en algunos juzgados se acos-
tambra nombrar, tan pronto como se pre-
senta la denuncia de un intestado, un inter-
ventor y ademas un albacea provisional. Res-
pecto del nombramiento del primero, cree-
mos haber demostrado que en general que-
da al arbitrio del juez. Vamos a OCUpArnos
del nombramiento de un albacea especial ¢
provisional.

Despues de establecer el art. 3,711 que
se cite 4 los interesados, dispone el 3,712:
«Miéntras se presentan los interesados, el
juez podrd nombrar un interventor, que ten-
dré el cardcter de simple depositario de los
bienes, sin que pueda desempenar otras fun-
ciones administrativas que las que sean de
mera conservacion de los bienes, y las que
se refieran al pago de las dendas mortuorias;
unas y otras prévia autorizacion judicial. »

De este articulo se infiere rectamente. que
el legislador creyo bastante garantizada la
herencia durante el tiempo de la convocato-

1 Préct. for. mex., t. 2, lec. 10, niim. 18.

2 -Art, 3,742, C.c.
3 .

ria con el nombramiento del interventor.
Asegurados los hienes, no se practica dili-
gencia ninguna hasta que dicho término es-
pire.

Hemos dicho que esto es asi por regla ge-
neral; pero casos habra enque la herencia
yacente necesite de un representante, como
si usurparen los bienes de ella, ¢ estuviesen
embargados de antemano y fuere necesario
deducir una terceria. ;Qué se hara enténces?
Hubiérase concedido al interventor la facul-
tad de «practicar las gestiones judiciales 6
extrajudiciales urgentes,» como se previene
para los defensores de ausentes, ! y con es-
to solo se hubiera quitado la dificultad; pe-
ro 1éjos de concedérselas, el articulo dice
que no pueden tener mas facultades ni otro
cardcter que el que alli se expresa, y «el in-
térprete que pretende corregir el pensamien-
to y no la letra de la ley, su realidad y no
su apariencia, desconoce los limites de sus
poderes y se coloca sobre el legislador: esto
no es ya la interpretacion, sino la verdadera
formacion del derecho.» 2

Resulta, pues, que este caso no estd pre-
visto por el legislador, seguramente porque
«aun dixeron (los autores) que non se deben
fazer las leyessi non sobre las cosas que sue-
len acaecer 4menudo. E por ende non ovie-
ron los antiguos cuidado de las fazer sobre
las cosas que vinieron pocas veces, porque
tuvieron que se podrian juzgar por otro ca-
so de ley semejante que se fallase escrito.» 3
El caso semejante eserito en la ley es lo re-
lativo & ausentes é ignorados; * deberia,
pues, nombrarse un defensor de la herencia
yacente; y si en vez de él se nombra un al-
bacea provisional, el nombre importa poco
siempre que sus facultades se limiten 4 las
gestiones judiciales urgentes, una vez que el
interventor tiene las facultades de adminis-
tracion.

Quede, pues, consignado que el Codigo
no autoriza el nombramiento de albacea 6
defensor, y que solo lo permite en el caso
especial de que hemos hablado.

No falta quien crea que debe citarse 4 los
acreedores, fundando su opinion en la gene-
ralidad de la palabra «interesados» emplea-
da por el legislador,y en que se cita & los
acreedores para la formacion de inventarios, 3

Art. 700.
M. F. C. De Savigny, Traité de Droit Romain,

, 1ib. 1.°, cap. 4.°, pdr. 50.

L. 36, t. 34, P. 7.% art. 20 del Céd.
ib. 1.2, tit, XIIT del Céd.
{

i.
Axt. 3,980.
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lo que prueba que se les da intervencion en
las testamentarias que les son deudoras.

Para admitir 4 los acreedores, como parte
en el nombramiento de albacea, se presenta
esta gravisima dificultad: gpor qué cantidad
se les admite, por la que ellos reclaman, o
por la que los herederos les reconocen? Re-
suelta esta dificultad quedaria otra conexa
con ella: jqué representacion tienen los he-
rederos? Es claro que esto no puede saberse
sino hasta que esté liquidada la herencia, es
decir, la vispera de que se termine la testa-
mentaria ¢ intestado.

Allanadas estas dificultades, deslindada la
oposicion de cada uno, tendriamos aun el
inconveniente, 6 mejor dicho, el absurdo de
que una persona interviniera en el nombra-
miento de la que habia de defender la he-
rencia de sus ataques. Y como es muy po-
sible que un acreedor tuviera mayor repre-
sentacion, que todos los demas acreedores y
herederos, venia aquel 4 elegir 4 su contra-
rio, con quien procuraria ponerse de acuer-
do para que entregara & los demas atados de
piés y manos. :

Ninguno de estos inconvenientes, ningu-
na de estas dificultades, hay en admitir 4 los
acreedores & que presencien los inventarios.
Cada uno de ellos serd solo un testigo mis,
que tieneinteresen que no se oculten los bie-
nes de la herencia, yque es por lo mismo una
nueva garantia de la exactitud de los inven-
farios. ;

El articulo, objeto de este estudio, pre-
viene que el nombramiento se haga con ar-
reglo a lo dispuesto en los articulos 3,679 4
3,682: segun estos, en las testamentarias
solo nombran albacea los herederos 6 el juez,
nunca los acreedores; luego tampoco lo nom-
bran en los intestados; luego no se les debe
citar para este objeto. '

&Seria la citacion para que cobraran sus
créditos? No: supuesto que no se les paga,
sino hasta despues de concluido el inventa-
rio, ‘ y en este pcriodo no se trata aun, ni de
su formacion, que se reserva para el alba-
cea. ?

¢Serd para que con la presentacion de los
créditos pueda formarse una idea del caudal
liquido hereditario? No; porque para formar
esta liquidacion, es preciso conocer tambien
el activo, y los acreedores no contribuyen 4
esto.

('_SOI'L"l, ﬁnﬂlmenle, p{ll‘{t que sepan que su

+

deudor ha muerto? Tampoco; porque estolo
sabran cuando se les cite para la formacion
del inventario. ;

Si es initil la citacion de los acreedores,
no puede suponerse que el legislador quiso
que se practicaran diligencias que carecen de
objeto.

Espirado el término de la convocatoria, se
nombrard un albacea. En las testamentarias,
tan pronto como falta el albacea nombrado
y el heredero instituido, el juez nombra un
albacea interino; ! en los intestados no se ha-
ce este nombramiento hasta que espira el
término de la convocatoria. La razon de di-
ferencia es, en nuestro concepto, que en el
primer caso se tiene la presuncion de que no
hay albacea nombrado por el testador; mién-
tras que en el segundo no se tiene mas que
el dicho de un denunciante, dato que no es
bastante para formar esa presuncion; es pues
_jils:r'; esperar durante ese tiempo, por si se
presentare el testamento. Trascurrido ese
periodo sin que se exhiba el testamento, ya
hay la presuncion de que el autor de la he-
rencia muri6 intestado, y debe procederse al
nombramiento de albacea.

;Deben hacer ese nombramiento los aspi-
rantes 4 la herenecia, que se han presentado
deduciendo sus derechos? Una grave, gravi-
sima, y hasta insuperable dificultad ofrece la
alirmativa. En el caso de que los presenta-
dos se excluyan unos 4 otros, no habria mo-
do de estimar ni computar los votos. Se pres-
taria tambien al abuso de que se presentaran
personas extrafias, :m\.gm':m:io tener dere-
chos, para apoderarse de la administracion
de la herencia.

Por otra parte, el albacea debe ser preci-
samente heredero, asi como para tener de-
recho & nombrar. * Ahora bien: «Quando
lex fundat se in aliqua qualitate, ante onmia
debet constare de illa qualitate, et nunquam
habet locum in alio casu in quo non verifi-
cetur illa qualitas;» *y la calidad de herede-
ro no se justifica con la presentacion, sino
con la sentencia ejecntoriada en que se les
declare.

En las testamentarias, cuando falten el
albacea y heredero nombrados, han de pre-
sentarse, por regla general, aspirantes 4 la
herencia, los que no nombran albacea sino
hasta que sean declarados herederos; 4y,
1 Articulos 3,686, 3,687 vy 3,688.

Arts. 3,679 v 3.681.

3 Antonio Gomez, in 1. 45, Taur. n. 116.

3]
3
¥ Art. 3,688.
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miéntras tal declaracion se hace, el juez nom-
bra un albacea interino. !

Lo mismo debe hacerse en los intestados,
porque: «el medio mas seguro de interpre-
tar una ley consiste en llenar sus vacios con
las otras partes de la mismaley.» * Ademas
de esta regla de interpretacion, el pirrafo
que vamos & copiar de la parte expositiva del
Godigo, no deja duda de que los autores de
éste creian apluablea a los intestados los ar-
ticulos 3,686 v 3688.» Cuando el testador, 3
dicen, no uumlna ejecutor, y en los casos
de m!m«fwh el nombrami ‘mr; corresponde
a los herederos; y si estos no se ponen de
acuerdo, al juez. Iis stas disposiciones son con-
venientes, y evitaran las intrigas que fre-
cuentemente se ponen en juego para apode-
rarse de la direccion de estos complicados
negocios. Pero puede no haber heredero, y
puede tambien no entrar el instituido: en es-
tos casos el juez nombrard un albacea provi-
sional, miéntras reconocidos los herederos
ltmll]mm hacen el debido nombramiento..

A estos puntos se contraen los arts, 3, 679 4

3,689.»

[ Art. 3,686.

2 Savigny, Droit Romain, t. 1,
3 Parte expositiva del Cod., lib.
pitulo XI.

De todo lo expuesto en estos estudios, se
deducen las reglas siguientes:

I. Presentada la denuncia de un intesta-
do, el juez, si lo estima necesario 6 conve-
men’re nombrara un interventor depomtarlo
con las facultades que determina el articulo
3742

II. \e darin los avisos de estilo 4 la au-
toridad y se convocara 4 los interesados, ba--
jo cuyo nombre se comprenden los albaceas,
herederos 6 lngataru}. por testamento, si 10
hubiere, y los herederos legitimos si no hu-
biere testamento.

III. Por regla general no se hara ningun
otro unmln'mm,ntn ni se pmctuaran mas
diligencias hasta que espire el término de la
conmm‘mr}l En el caso raro de (ue sea ne-
cesario, el juez nombrard un defensor de la
herencia yacente 6 un albacea especial, ‘sin
mas facultades que las de practicar las dili-
gencias judiciales urgentes.

IV. Es pirado el término de la convocato-
ria, el lnw nombrard un albacea interino.

V. Cuando h: aya causado ejecutoria la sen-
tencia en que se hizo la declaracion de here-
deros, haran estos el nombramiento de al-
bacea definitivo, en los términos que dispo-
nen los art :cu]m 3,679 a 3,682.

InpALECIO SancuHEZ GAvITO

JURISPRUDENCIA

— OO

LAUDO ARBITRAL.

Jueces arbitros, los Sres. Lics.

D. José Linares.
D. Cornelio Prado.
D. Pedro Escudero.

Mérito legal de la transaccion.—;(6m

signacion de un inmueble?’—Intelirenci
del Cédigo civil.

Publicamog, 4 continuacion el laudo que se

ha pronunciado sobre un negocio que hoy est
llamando la atencion general. Ofrecemos &
nuestros lectores dar & luz un extracto de to-
das estas actuaciones desde su principio, con
sus divu‘:us incidentes; pues tanto por la ori-
ginalidad de estos, como por la importancia
del asunto, esperamos que con motivo de él se
studiardn diferentes puntos que no son de
practica vulgar, y que contribuirdn al escla-
recimiento de la ciencia. Advertimos que los
hechos han pasado estando ya vigente el c6di-
go civil, cuya aplicacion ha {raido al foro cues-
tignes nuevas y dignas de ser bien dilucida-

das.

=
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México, Julio 20 de 1871.
Vistos estos autos, en los varios incidentes
que han promovido D. M. R., por una parte,
y los Sres. A. R. por la otra. Vista la escri-
tura de 3 de Mayo Gltimo, que contiene las ba-
ses del convenio transactorio celebrado por el

Sr. Lie. D. Francisco de P. Tavera, con los

Sres. D. M., D.C.,D. F., y D. A. A. R.; hases
que encierran en si fres contratos, claramente
distintos, 4 saber: compraventa de la hacienda
del Saucillo; ]nrro del legado que la Sra. D?
F. de P. P. G. dejé en favor de los Sres. A.
R.; y mitua transaccion por diferentes reclama-
ciones ¢ indemnizaciones que las partes con-
trayentes se exigian entre si. Vistas con es-
pecial atencion, las cliusulas en que se nombré
arbitradores & los suseritos, con el fin de
ajustar 4 ellas su decision; puesto que el com-
promiso de los interesados forma la medida y
términos de las facultades arbitrales, conforme
4 laley 32, tit. 4°, Part. 33, , pues el mwen
de estuunsdwm;n c-pu inl emana de la volun-
tad expresa de las partes obligadas. Visto el
escrito presentado por lus Sres. A. R., solici-
tando que se declarase siel Sr. R. tenia ¢ no
obligacion de suscribir los convenios particu-
lares, que aquellosdebian celebrar con los acree-
dmes de la hacienda del Saucillo; 4 fin de ve-
ducirlos en cantidad, plazo y garantia 4 los
términos designados por la transaccion de 3 de
Mayo, y protestando por la moratoria que so-
bre este punto les habia hecho sufrir el apo-
derado del Sr. R. Vista el acta de la j junta ce-
lebrada en 12 de Junio préximo pasado, en la
cual el Sr. R. se opuso 4 suseribir los conve-
nios particulares; pidié que se desechara la pro-
testa formulada por los Sres. A.; & inici6 el
primer incidente por su parte, sobre exhibicion
de las escrituras que justifican el reconoci-
miento que existia sobre el Saucillo en favor
de D. C. y D. A. A. R. Visto el auto de 17
de Junio, en que se declaré que el Sr. R. no
estaba obligado & suscribir los convenios cele-
brados por los Sres. A. R.; en que se reservé
la protesta formulada por estos para tomarse
en consideracion, llegada su oportunidad; y en
que se corrid tm‘-lulo al mm. 0 Sr. R. de las
escrituras exhibidas por los Sves. A. Visto el
escrito que estos ]ne.cmm on en 20 de Junio,
haciendo Gonsign;winv le la haciendna del Sau- |

cillo, y la contestacion que dié el Sr. R. en |

cause en la nueva venta celebrada en las ba-
ses transactorias de 3 de Mayo; la cantidad de
siete mil trescientos cuarenta y un pesos, vein-

| te centavos, por la cual aceptd libranza el apo-

derado del Sr. R. en Aguascalientes, en favor
del gobierno de aquel Estado; lo que pueda
deberse 4 V. y S. por legados con que quedd
gravada la parte hereditaria de los Sres F.7
el erédito hiputu’:‘u-iu que existe sobre la ha-
cienda del Sauecillo, en favor del Sr. C.; el per-
sonal de D. J. L, contra D, T. A., quien lo
garantiz, dando en prenda la escritura que
tenia sobre la hacienda del Saucillo; por todo
lo cual pide que se cite 4 los acreedores de los
Sres A., para que los presentes arbitradores
liquiden la parte que en propiedad correspon-
de & aquellos, del capital que debe quedar &
su favor en la repetida hacienda del Saucillo.
Viw‘u‘l el diferente escrito presentado por el
v R., & que acompafia un telé, grama, del cual
‘1;-.111‘%‘(: que el Gobierno de Zacatecas cobra
el veinte por ciento del legado perteneciente 4
los Sres. A. Visto el escrito presentado por
estos en 30 de Junio, en que de nuevo sos-
tienen que el drden en que el convenio de 3 de
Mayo debe verificarse, es haciéndose ante to-
do la entrega de la hacienda del Saucillo, y
presentan diferentes explicaciones sobre los
créditos que tienen 4 su cargo, v 4 que el Sr,
R. se refiere; desconociendo la competencia de
los suscritos arbitradores para hacer la ligui-
dacion y purificacion de algunos, y la oportu-
nidad para ocuparse de otros, y concluyendo
con pedir que se obligue al Sr. R. 4 recibir la
fined enajenada. Visto el escrito de este se-
Ilu]. en que, fundéndose en los articulos 1,465
1,466 del cu.he_:, civil, y en que los f~1a. A,
no han cumplido en su tiempo las estipulacio-
nes & que se obligaron, solicita que se decla-
re la resolucion del contrato de 3 de Mayo.
Vista el acta de la Junta celebrada en 6 del
presente, en que las partes contratantes pro-
rogaron la jurisdiccion dé los suscritos arbi-
tradores, si necesario fuere, para decidir sobre
todos los puntos p(,ne]iv tes, dandose por cita-
dos para sentencia. Vistos los documentos que
el Sr. R. exhibié en el acto de notificarle la
citacion, y el escrito presentado por el Sr. A.
despues de la citacion, en el que haciéndose

| cargo de las razones en que se quiere fundar
| las resoluciones del convenio, sostienen la sub-

23 del mismo, en qne sostiene que antes rib\ sistencia de ésfe, ,1]sm:u-d )S€ en que por su

hacerse la tradicion de la finca, debe proce- |

parte han hecho todo lo ]nuslne para darle

derse 4 la purificacion del pasivo que ella re- | cumplimiento y ponerlo en ejecucion, miéntras

porta, marcando para que los Arbitros ha—|

gan esta purificacion, diferentes dendas que

teriormente en favor de D. M. A;; la que se |

que el Sr. R. desde un principio ha procurado

| estorbar su realizacion, no obstante que las obli-
supone forman parte del pasivo, como solo la |
alcabala por la venta que, dice, se practicé: an- |

gaciones en él contenidas son reciprocas; con
todo lo demds que tener presente y ver convino.
Aparece que las cuestiones 1ea;'°Lt0 de las




