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EL DERECHO

82 ;Hubo alevosia?

Si, por unanimidad.

92 ;Se anmentaron deliberadamente los pa-
decimientos del ofendido?

Si, por unanimidad.

SEGUNDO.

12 Es culpable Martin Gonzalez del homi-
cidio perpetrado en l ersona de Florencio
Rodriguez, el 23 de Setiembre de 1869?

Si, por unanimidad.

2* ;Es culpable de haber tomado una par-
ticipacion directa y principal en el hecho eri-
minoso’

Si, por

3? ;Lo es de concierto para atacar 4 los Ro-
durfuu

‘*1 por unanimidad.

;Hubo p:'f‘-']‘m"i‘L'wE-JLJT
y POr un: ainimids M

¥
i
L
1€

ﬂ llllu“ .tlL V ‘_‘.‘-L.r..

, por unanimidac
]

W s

| o verificd de 11UL]1‘
or Hl}-".!l.l.n\l‘lll.

1S

D

@ ejecutO con arma cortal
11.11 unanimidad.
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51,

noso?
S1, por unanimi
3% ;Lo es d
car 4 los Rodri .
S1, por unanimidad.
jTuvo lugar el hecho de noche?
por unanir niu]:;a':
;e verificd en despoblado?
31, por unanimidad.
:Se ejecutd con arma corta?
i, por unanimidad.
7* ;Hubo alevosia?
Si, por unanimidad,
82 Hubo premeditacion.
Si1, por unanimidad.

CUARTO.

1# ;Es eulpable Severiano Neri del homici-

.Lunmu el 23 de Setiembre

dio perpetrmlo en la persona de Higinio Reo-
driguez el 23 de Setiembre de 1869?
Si, por unanimidad.
22 ;Es culpable de haber tomado participa-
cion directa y principal en el hecho criminoso!?
Si, por unanimidad.
3% ;Lo es de haberse concertado para ata-
car 4 los Rodriguez?
or unanimidad.
1vo lugar el hecho de noche?
- unanimidad.

verificd en i.ECSI.JU}J;iUJU;

e ejecutd con arma corfa?
', , por unanimidad.
H_lu- ) premeditacion?
;u.l'.!é d
,_.iILluJ .JJ'».‘U.‘%L".'
por unanimidad.

QUINTO.

jEs culpable Alejandro Zaldivar de ha-
participacion en los homicidios per-
23 de Setiembre de 697

pal Li-.'li.‘n"'.:,J:: fué di irecta v pl‘ii](;i-

s KSR b Sipn g g
que Lomo Iue accesoria

16C10S en !L‘ez{_‘n?ﬂ;’u]u‘f
1 Arma cortar
L atacar 4 los Rodricuez?
g

perpeftrarse 7‘.,:_: homici-

1

enor de diez v siete afios
".l.‘:Tl?i:_i:L-.‘i

SEXTO.

12 ;Es m.l able Fermin \'Lri de haber con-
e 1869, 4 los ho-
| micidios que se l;c:petk..luuw las personas de
| los hodnrruu

Im[ L|li‘ Z YOUos.
2% ;La participacion que tomé fué directa
ly pnnu )ai
No, por unanimidad.
3% ;Fué accesoria 6 secundaria?

EL DERECHO

Si, por nueve votos.
42 iSe concerté para atacar 4los Rodriguez?
No, por nueve votos.
52 ;Hubo alevosia?
Si, por diez votos.
2 ;Era de noche?
St, por ununimidml.
2 ;Se verificaron en despoblado?
51, ]m umuilnidud.
2 ;Se us6 de arma corta?

‘i, por unanimidad.

SETIMO.

1# ;Bs culpable Cecilio Neri de haber con-
currido &los homicidios que se perpetraron en
las personas de los Ib)ah‘igucz‘?

Si, por unanimidad.

2% ;La participacion que tomé fué directa y
principal?

No. por unanimidad.

8% ;Faé accesoria 6 secundaria?

5 , por unanimidad.

se concertd para atacar 4 los i{-\_nh‘iguez“
or siete votos.

1 ¥ bt r o
lubo alevosia?

l ué en ‘1!. 5]
» unanimid
1Se usd de arm:

- n |
mids

11il Lkl

concurrido A
en las p

1 que tomo fue

No, por unanin
5% ;Hubo alevosia?
No, por siete votos
62 ;Era de noche?
Si, por unanimidad.
7% jSe verificaron en despoblado?
Si, por unanimidad.
' ;Se usé de arma corta?
por unanimidad.

NOVENO.

12 ;Es culpable Gorgonio Torres de haber
concumdu 4 los homicidios que se perpetraron

en las peh nas de los Rodriguez, el 23 de Se-
tiembre de 18692

Si, por siete votos.

22 LL participacion que tom¢é fué directa y
plmu[_.“l.

No, por unanimidad.

3 1 ‘ué {.LC%%UII(L 6 secundaria?
llul unanimidad.
;Se concertd para atacar 4 los Rodriguez?
.o por H.Mllllii.l.'.utl.
7 {.[lhl)u aievosia?
por unanimidad,

S PR B i
L‘j..lfl ae nocnes

- 5_,':- wm

R _f

yoblado?

62 ;Se usé de arma corta?
Si, por unanimidad.

DECIMO.

1* Es ““E able Hipélito Torres de haber

concurrido 4 los homicidios r;uu‘ se perpetraron

: _' 1‘-“:« ynas de los Rodriguegz, el 23 de Se-
e de _"t'_'!'\'.}',‘

s 1 T U
por ocno vVolos.

Mexico

¢io M*._-I‘H:‘.Ilt]ﬁ}i, L‘E’J\:\U'{llt}i:l"

08, jornalero, y con habitasion

THE. swveriano Nerid, de la M:lg-

le 23 afios, hortelano; Martin

le 20 afos, hortelano; Ce-

afios, hortelano; Pau-

» 35 afios, hortelano;

le 50 afios, chinam-

itero, de 19 ahos y

"'W’:llu!:ai, por

3 Rodr 1 »

lel Jurado en que de-

| | fiHLl','H ‘\(1(}1

5 Hernandez Heredia, ,.l;:l‘Lin

severiano Neri, con las circunstan-

jue en el mismo veredicto se

y complices que coneurrieron y. to-

participio accesorio & los demds. Te-

do presente lo que previenen los articulos

ac. 1%; 29, 31, fracs. 2% y 8%, y 33 de la

, fallo: que debia con-
ar y condeno 4 los reos Ignacio Hernandez

Antonio 1[umu 1, Martin Gonzalez y Severia-

no Neri, 4 sufrir la pena de muerte, que se eje-

A 1
H de J'.;"'l‘t- de ¢

| cutard en el pueblo dela Magdalena en la for-

ma acostumbrada; y 4 los reos Fermin y Ce-
cilio Neri, --\iu]-;.uuo Zaldivar y Paulino Gon-
zalez, 4 que sufran la pena de diez afios de
presidio, y ocho de la misma pena & Gregorio
Torres, que extinguirdn en el lugar que desig-
ne el Supremo Gobierno, contdndose desde la
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396 EL DERECHO

fecha de su formal prision, sin hacer declaracion
sobre indemnizacion civil, por no constar exista
4 quién legalmente deba aplicarse. Héigase sa-
ber, y remitase 4 la superioridad para su revi-
sion. Asi definitivamente juzgando, lo decreté
el C. Lic. José M* Castellanos, juez 52 de lo
eriminal de esta capital, y firm6.—Doy fe: Jo-
s¢ M. Castellanos.—V. Canalizo, secretario.

Pasé la causa 4 revision 4 la 3?* Sala del
Tribunal Superior de Justieia del Distrito, que
tomando en consideracion el nombramiento que
el juez de la causa hizo de oficio en los defen-
sores de algunos de los reos, sin haberse insis-
tido en que estos fueran notificados para que
nombraran 4 persona 6 personas de su confian-
za, y sin habérseles mostrado la lista de los
abor*,tdos de pobres para el mismo efecto, pro-
nunu(’) el auto que 4 continuacion se inserta.
A consecuencia de este auto, queda pendiente
de resolucion la sentencia definitiva.

México, Julio 25 de 1871.

Apareciendo de la vista que el ciudadano
juez de letras de Tlalpam, en auto de 16 de
OLtubre de 1869, nombré de oficio defensores
& los reos Ignacio Hernandez, Severiano Neri,
Alejandro A.Llnllvu Cecilio \ul Martin Gon-
zalez, Paulino Gonzalez y 4 Fermin Neri, sin
haber insistido en que se les notificara que
nombraran para tal encargo 4 la persona 6 per-
gonas de su confianza, y sin haber siquiera
mostréidoles la lista de los abogados de pobres,
para que eligieran al que les convinieras que si
bien este defecto qu(,du despues subsanado res
pecto de Zaldivar, quien nombré por fin al (,‘-.
Lie. Antonio Ramirez; de Martin Gonzales,
que nombré al C. Lic. Justo Sierra; de Pauli-
no Gonzalez, que aprobd expresamente el nom-
bramiento que de oficio hizo el ciudad: ano juez
9% de lo criminal, Lic. José M? Castellanos, en
el C. Lic. Manuel Mateos Al: larcon, diciendo &
fs. 33, vuelta, que obtenia éste toda su con-
ﬁanz.l y de Fermin Neri, quien posteriormen-
te nombré al C. Lic. Genaro Raigosa; resulta
que subsiste en cuanto 4 Ignacio Herns andez,
quien ha sido defendido por el C. Lic. Manuel
Olaguibel; Severiano Neri, 4 quien defendi6 en
primera instancia el O, Lio, Pablo Vigueras;
Cecilio Neri, defendido por el C. Lic. Manuel
Prieto; y Antonio Heredia, defendido por el
C. Lic. Franeisco T. Gordillo; siendo de adver-

|

tir, respecto de este iltimo, que habiendo nom-
brado al C. Lic. Cirio Tagle, y aceptado éste
su encargo, despues sin expresarse la causa,
sin haberse hecho saber al reo, lo defendid el
expresado C. Gordillo: no hay duda que tal
procedimiento es causa de nulidad, 4 juicio de
la Sala, conforme al art. 58, frac. 1* de la ley
de 15 de Junio de 1869, por haberse violado
la 5% del art. 20 de la Constitucion federal,
que previenen expresamente se oiga 4 los reos
en defensa, por si ¢ por personas de su confian-
za 6 por ambos, segun su voluntad, y que en
caso de que no ten gan quien los deﬁend'l, se
les presentard lista ‘de los defensores de oficio
para que elijan el que 6 los que les gonvenga:
que los términos generales de este precepto
constitucional, asi como la falta de distincion
en el citado art. 58 de la ley de jurados, hace
que no se pueda evitar proponer la nulidad,
aun cuando los reos no hayan reclamado el
nombramiento expresado, supuesto de que ade-
mas de que la ley no distingue, el art. 55 de
la mencionada ley de 15 de Junio, al antorizar
4 la Sala para que de oficio califique que hay
algun motivo de nulidad, es claro que presupo-
ne el caso de que ninguna de las partes haya
reclamado; y teniendo por Gltimo presente,
que se trata de una causa grave en que se ha
impuesto la pena capital & Hernandez, Seve-
riano Neri y & Antonio Heredia; que hansido
defendidos por personas 4 quienes no nombra-
ron, sin que precedieran los requisitos sefiala-
dos por la ley. Por estas consideraciones y
fundamentos legales expresados, se declara:
que 4 juicio de la Sala es motivo de nulidad
el que los reos Ignacio Hernandez, Severiano
Neri, Antonio Heredia y Cecilio Neri, hayan
sido defendidos por personas 4 quienes no nom-
braron, y por no haberse meLl sado lo que pre-
viene el art. 20, frac. 5* de la Constitucion,
presentindoles la lista de los defensores de ofi-
cio para que eligieran en el caso de que hu-
bieran manifestado que no tenian quien los
defendiera. En consecuencia, pase la causa &
la 1? Sala de este Superior Tribunal, previa
citacion.

Asi lo proveyeron por unanimidad los ciu-
]‘111'1110«: presidente y magistrados que forman

> | la 3* Sala del Tribunal Superior del Distrito.
— Echenique— Herrera.— Moreno.—José P.

Mateos, secretario.
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SEGUNDA EPOCA.

S%1 n’y avait pas de justice,
il n’y aurait ni gouvernement ni =<ociété.

EDOUARD LABOULAYE.

TOMO I MEXICO: SAB

DE AGOSTO DE 1871.

NUM. 33

SUIC

PPIRAL

Armicono IIT.

En la mavor parte de los codigos espafio-
L
leﬁ Nno se 1_.Lu! mencion de w.\ll.é delito. Se

peracion muere: y en la ley 1.2, 'luii:m-mz-ﬁa
la pal: wbra dese speramaie H/u dice: que, «es
euando el ome se desfinza 6 se :}!*4-:",1::;:;11'.- de
los bienes de este mundo e del otro, abor
reciendo su vida, e cobdiciando su muerte: »
distingue y define cinco maneras de deses-
peracion. En la ley 2.% que trata de la po—
na, se refiere 4 la 24, tit. 1.° de la misma
Partida, por la que se castigaba con la pena
de confiscacion 4 los que, acusados de aloun
delito que mereciera pena rnlm al, se mata-
ban por miedo de la ]t‘ 1, 6 de 11 infamia

que de ella debia re ~TIE rles; v si bien esta

o

sancion era demasiado severa y recal \l no so-
bre el suicida, sino sobre los ascendientes 6
colaterales, inocentes del todo al hecho que
motivabala ¢ m.fis:-:n_'-énn. era ménos *L""ril"“.'f

tada que la ley 15, tit. 21, lib. 12, Nov. |

Ay L

) ~ ~ oy r - % 1
['zL‘C-; I"Ui.': en esta no se hace Il istincion al-
1

guna de los motivos que hayan impulsado 4 | dac
una persona para privarse 4 si mismo de la

& |

vida. «Todo hombre 6 muier, dice. que se
. ,»

matare & si mismo, pierda todos sus bienes, |

Y sean para nuestra cimara no teniendo he

rederos descendientes. »

enumerado el suicidio entre los delitos leca-
TOM, I, :

" P TS L 1
En las legislaciones modernas no se ha |

| trario 4 los ojos de la razon; asi es que en
trata de él en el tit. 27 de la P. 7.2 v es

notable el proemio de dicho titulo, tl'wla-u'!ef
califica de pec: 1do el acto del :[! 18 por deses- |

les , por mas grave que sea este acto y con-

alzunos M‘uu s solo se castiga al que pres-
tare & otro auxilio para que se suicide, lo
[er» s mr;-‘-‘nrmw 4 lo que i“»‘]'\r'illi‘l la ley 10,
tit. 8, P. anudo, citando algund ome,
0 l"l]l ,J.!: i[n enfermo III‘ “ldllll Pn[ouno-
| dad, o estando sandio, o desmemoria lo, de
manera, rlllz'f[ltl-'if‘.-it' matar astmismo, &
En varios proyectos de cddigo criminal,
presentados 4 las legislaturas de los Lalddos
en nuestra Republica, se ha omitido el sui-
| cidio en la clasificacion de los delitos. Te-
nemos 4 la vista el que presentaron & la le-
gislatura de Durango en ')5; de Febrero de
I\”u\‘ lm Sres. Lies. D. J. Fernando Rami-
, D. José M.® ]'1"1 me v D. Juan José
:./,::_.n'.,c.Jn y en el cap. 1.°, parte 2.2 que tra-
| ta «!-r los .lx Ht 0s contra la uh y ~9f‘rundad

] pm; \_’r-} [lit‘r"]!l-ttlll 4 l\r. de \e racruz en
el mismo ano de 1848, por el Sr. Lie. D.
. Julian Tornel, en la tercera parte «Deli-
)3 contra I;ls personas,» se ocupa, es ver-
ud, s'! it. 1.° del snicidio. Tres articulos
omprende este titulo: el primero, contra las
Yersonas r{[w ayudaren 4 otra en el acto de
cidarse 6 & sabiendas le }_lr._w]_)ou.mnaren

: 1‘1-.w;1;‘|,~‘ n,( esie ;;] ‘ eto, (‘;lli'i'i L'ml'l' 0108 de
| compll lices de homicidio. El 2.° pwuene que
no se ul' en :. iblico ~e1n111‘3 ra al cadav er del
; prohibe que se le hagan exequias
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