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no forman el objeto de la obligacion. No estdn
in obligatione, sino in facultate solutionis.

Féeil es confundir la obligacion facultativa
con la alternativa, y solamente de las palabras
con que esté radactada podrd deducirse cudl
ha sido la intencion de la parte que se obligé.
La regla que para distinguir ambas obligacio-
nes dan los tratadistas, es la siguiente: en la
obligacion' alternativa todas las cosas estdn
comprendidas dentro de la obligacion por si
mismas € igualmente de una manera principal,
per se et @que principaliter, ya sea que la elec-
cion pertenezca al deudor ¢ al acreedor; mién-
tras que en la obligacion facultativa, una sola
cosa se debe como objeto principal de la obli-
gacion, y el deudor tiene la facultad de pagar
con otra en su lugar, sin que ésta sea objeto
de la obligacion. Podra suceder que una obli-
gacion sea 4 un mismo tiempo alternativa y fa-
cultativa, y esto tendrd lugar cuando despues
de haberse comprendido diferentes cosas alter-
nativamente, el deudor se reserve la facultad
de satisfacer la obligacion con ofra @ otras
cosas.

Sentados estos principios, es muy ficil de-
dueir las consecuencias que de ellos emanan.
En la obligacion facultativa, el acreedor no tie-
ne derecho para pedir mas que la cosa que for-
ma el objeto principal de la obligacion, aunque
el deudor puede cumplir con ésta pagando con
la otra cosa convenida. Sila cosa que se debe
como principal perece, la obligacion se exfin-
gue, aunque subsista la cosa debida facultati-
vamente. In este caso, habrd que examinar si
la cosa perecid por culpa del obligado, de la
otra parte contratante ¢ por caso fortuito, y se
aplicarén las reglas generales que establecen
lo que debe hacerse en estas emergencias cuan-
do la obligacion es simple. En efecto, la obli-
gacion facultativa, con relacion al acreedor y 4
terceras personas, es simple, puesto que la fa-
cultad de cumplirla en otra forma es exclusiva
del deudor, sin que por esto se modifiquen los
derechos que puedan tener otras personas.

Art. 1495. Si la obligacion alternativa fuere de
hechos, el acreedor, cuando tenga la eleccion, podrd
exigir cualquiera de los hechos que sean materia
del contrato.

Art. 1496. Sila eleccion compete al deudor, ten-
drd la facultad de prestar el hecho que quiera.

Art. 1497. 8i la obligacion fuere de eosa ¢ he-
cho, el que tenga la eleccion, podrd exigir 6 prestar
en su caso la primera ¢ el segundo.

Art. 1498. S el obligado se rehusa d ejecutar el
hecho, el acreedor z.?acf?‘ti exigir la cosa 6 la ejecu-
eion del hecho por un tercero en los términos del
art. 1,542.

Art. 1499. Sila cosa se pierde por r:z{qu. del
deudor y la eleccion es del acreedor, éste podrd exi-
gir el preecio de la cosa 6 la prestacion del hecho.

la cosa se pierde sin culpa del deudor, el acreedor
estd obligado & recibir la prestacion del hecho.

Art. 1501. Haya habido ¢ no culpa en la pérdi-
da de la cosa por parte del deudor, st la eleccion es
suya, el acreedor estd obligado & recibir la presta-
eton del hecho.

Art. 1502, Si la cosa se pierde 6 el hecho deja
de prestarse por culpa del acreedor, se tiene por
cumplida la obligacion.

Art. 1503, La falta de prestacion del hecho se
regird por lo dispuesto en los arts. 1,639 d 1,543,

La simple lectura de los articulos anteriores
deja comprender la exactitud de esta regla que
se encuentra en el Derecho Mercantil de Mas-
sé: “Todos los principios que se refieren 4 las
obligaciones de dar son aplicables 4 las obliga-
clones de hacer.” Quizd con fundamento de
esta regla, los cddigos modernos omiten las dis-
posiciones que sobre este particular se regis-
tran en nuestro Cédigo, y que son una repeti-
cion de lo que se ha dicho 4ntes.

CAPITULO V.
De la mancomunidad.

Art. 1504. La mancomunidad puede ser activa
¢ pasiva.

Art. 1505. Mancomunidad activa es el derecho
que dos ¢ mas acreedores tienen para exigir, cada
uno por si, del deudor el cumplimiento total de la
obligacion.

Art. 1566. Mancomunidad pasiva es la obliga-
cion que dos 6 mas deudores reportan de prestar,
cada uno por si, en su totalidad la suma & hecho
materia del contrato.

Art. 1507. Los acreedores y deudores mancomu-
nados se laman tambien solidarios.

Entramos ya 4 tratar de la mancomunidad
0 solidaridad delas obligaciones, materia intere-
sante por mil motivos y de aplicacion préctica
constante: procurarémos por lo mismo asentar
las doctrinas mejor aceptadas sobre este parti-
cular y las desarrollarémos hasta donde nos lo
permita el limite que deben tener estos comen-
tarios.

Comienza nuestro Cdédigo asentando las de-
finiciones, y de ellas se deduce una nueva di-
vision de las obligaciones en finicas y mfltiples,
debiéndose entender por las primeras aquellas
en que hay un solo deudor y un solo acreedor,
y por las segundas las que comprenden 4 ma-
yor ntimero de personas. Habiéndose estable-
cido en el capitulo precedente lo que se ha de
observar cuando varias cosas forman el objeto
de la obligacion, natural era que en éste se
ocupase el Cédigo de disponer lo que debe re-
gir cuando varias personas sean las obligadas
6 las que tengan derecho de exigir el cumpli-

Art. 1500. En el caso del articulo anterior, si

miento de la obligacion.

En los e6digos extranjeros que han tomado
su origen del frances, las obligaciones se dis-
tinguen tambien en divisibles é indivisibles;
distineion que no ha sido adoptada entre nos-
otros por las razones que la comision redacto-
ra manifiesta en la exposicion que precede 4
este libro tercero. Aquellas razones son las si-
guientes: «La comision examin detenidamen-
te los diversos sistemas conocidos sobre las
obligaciones solidarias ¢ indivisibles. Estas fl-
timas se consignan expresamente en el cédigo
frances, y fueron tambien adoptadas en el pro-
yecto de cédigo civil espafiol.—Las obligacio-
nes que se llaman indivisibles, importan una
verdadera solidaridad, y lo prueba el art. 1,222
frances, de euyas palabras se deduce, que el
efecto esencial de la mancomunidad, que es
obligar & todos los deudores por el total de la
obligacion, se encuentra en las llamadas indi-
visibles, que por tanto no forman un género
esencialmente diverso de las mancomunadas.
La verdadera diferencia que hay entre unas y
otras consiste, no en el efecto, que es el mismo,
sino en el origen; pues la solidaridad en las
unas nace de la ley, y en las otras del convenio.

«Procurando la comision penetrar las causas
de esa dificultad, ha creido que consistia prin-
cipalmente en el deseo de conciliar el prineipio
absoluto, admitido en el c¢ddigo frances y en el
proyecto espafiol, de que la solidaridad nunca
ge presume, sino que debe ser expresamente es-
tipulada, con la multitud de easos en que por
la misma naturaleza de las cosas se produce
la solidaridad fuera de convenio, y solamente
por la voluntad técita de los contratantes. No
siendo, pues, cierto en todos casos el principio
de que la mancomunidad solo puede estable-
cerse por convenio expreso, y dimanando de
él graves dificultades, entre otras, la de admi-
tir una nueva especie de obligaciones sin un
cardcter esencialmente peculiar, se propuso la
comision refundir en un solo titulo la manco-
munidad y la indivisibilidad.»

Razones son estas, cuya solidez es notoria
y 4 ellas se puede agregar la de que no deben
prodigarse las divisiones para evitar confusion
en los ramos de la ciencia que no son verdadera-
mente diferentes: pero hemos debido llamar la
atencion sobre este particular, porque estando
adoptada la distincion entre las obligaciones
divisibles é indivisibles en el Proyecto espa-
fiol y en los eédigos frances, luisianes, vauden-
ce, holandes, chileno, veracruzano y del Es-
tado de México, fuerza era que sefialdramos
la verdadera novedad que ha introducido nues-
tro e6digo al omitirla. Al ocuparnos de cada
articulo con especialidad, harfmos observar los
que entre nosotros se refieran 4 las obligacio-
nes indivisibles, y su semejanza con las que
produce la mancomunidad.

Cop. cv.—Lis, IIL

La palabra solidaridad es de uso moderno,
los autores antiguos jamés la emplean, y aun
hace poco tiempo que figura en las columnas
del Diceionario de la lengua: débese su inven-
cion & los pemsadores socialistas, que se sir-
ven de ella para expresar los deberes 6 los de-
rechos que son comunes 4 todos los hombres,
y que pueden considerarse como pertenecien-
tes 4 la sociedad entera. Los idiomas moder-
nos la han ido adoptando poco 4 poco, y hoy
esté4 generalmente recibida, por lo cual no ten-
drémos inconveniente en dar este nombre & la
mancomunidad, asi como 4 veces llamarémos,
como nuestro eddigo, solidarios & los deudo-
res 6 acreedores mancomunados. Sin embar-
go, debemos advertir que en algunos c6digos
redactados en espafiol se contrapone la pala-
bra mancomunidad 4 solidaridad, eomo suce-
de en el precioso cddigo que ha comenzado 4
regir en la Repfiblica Argentina desde 1° de
Enero de este afio de 1871, en el cual se apli-
ca el nombre de mancomunes & las obligacio-
nes que por lo general se denominan conjun-
tas, y se di el epiteto de solidarias exclu-
sivamente 4 las que afectan en su integridad
4 cada uno de los deudores.

Fl derecho romano se ocup6 de las obliga-
ciones solidarias, y tenemos en la Instituta un
titulo, el 16 del libro 3, que trata de duobus reis
stipulands et promittendi; mas la jurispruden-
cia espefiola no consagra un tratado especial &
esta clase de obligaciones; annque en pringi-
pios las reconoce, supuesto que alguna vez ha-
ce referencia 4 ellas, y dispone lo que debe
hacerse, de total acuerdo con lo que &ntes se
practicaba, y con lo que la ciencia ensefia. La
ley 8, tit. 12, Part. 5% habla de “la fuerza
que ha la fiadura que mucho omes fazen en
vno,” y establece que “son tenudos de lo cum-
plir en aquella manera que lo prometieron. De
guisa que aquel que recibe la fiadura puede
demandar 4 todos, 6 cada uno por si, toda la
debda que le fiaron; é pagando el uno son qui-
tos los otros.” Palabras que pueden conside-
rarse como el mas breve compendio del origen
y efecto de las obligaciones mancomunadas.

Es mas fécil definir la obligacion solidaria
por sus efectos, que la solidaridad misma en
su esencia. Llamase, pues, obligacion solidaria
entre muchos acreedores, aquella cuyo titulo
d4 expresamente 4 cada uno de ellos el dere-
cho de exigir el pago total del erédito y cuyo
‘pago hecho 4 cualquiera de ellos liberta al deu-
dor, aunque los acreedores tengan despues que
dividirse entre si el producto de la obligacion.
En consecuencia, cada acreedor lo es por el to-
do, solidum singulis debetur. Bsta solidaridad
reposa, segun Larrombicre, sobre una especie
de mandato que se presume que los acreedores

se otorgan reciprocamente para exigir gy reci-
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bir el pago del crédito. Pero este mandato se
encierra dentro de ciertos limites que tienen
por objeto impedir que cada acreedor disponga
absolutamente de la totalidad del erédito, y
restringir sus facultades en cuanto 4 disponer
de todo lo que excede de la parte que le cor-
responde individualmente. Al comentar el ar-
ticulo siguiente, tratarémos este punto con la
debida extension.

La solidaridad nace del convenio ¢ de Ia ley:
entre las obligaciones solidarias de esta segun-
da clase deben colocarse las indivisibles, las
cuales, por tener esta circunstancia, obligan so-
lidariamente 4 cada uno de los deudores. Se
llama mancomunidad activa el derecho que va-
rios acreedores tienen para exigir, cada uno se-
paradamente, el objeto total de la obligacion;
¥y se dice mancomunidad pasiva 4 la obligacion
que tienen varios deudores de prestar, cada
uno individualmente en su totalidad, la cosa 6
hecho que es objeto del contrato.

Art. 1508. La mancomunidad de acreedores nun-
ca se presume en los contratos; sino que debe cons-
tar por voluntad expresa de los contrayentes. En
caso contrario, el deudor solo estd obligado d res-
ponder @ cada acreedor por la parte que le corres-
ponde; y si ésta no consta, solo estd obligado d con-
testar siendo requerido por todos 6 por quien los re-
presente legalmente.

Para que los acreedores ¢ los deudores 4
que un convenio se refiere sean mancomunados
6 solidarios, no basta que sus nombres estén
unidos en la obligacion, pues enténces se lla-
man conjuntos, y cada uno tiene el derecho 6
la obligacion que se le imputa en la parte viril
que le corresponde; es preciso ademas que cons-
te de un modo expreso y claro que quiso esta-
blecerse la mancomunidad. No se crea por es-
to que la ley exige que se use de determina-
das palabras para que se dé nacimiento 4 la
obligacion solidaria; pero es de todo punto ne-
cesario que ella conste de un modo terminan-
te y que no se preste 4 interpretaciones, pues
por regla general ninguna obligacion se presu-
me mancomunada.

Es necesario distinguir de la solidaridad de
acreedores, segun Rodidre (De la solidarité
cap. 19), aquellos casos que pueden ser seme-
jantes, que se rigen por diferentes principios
¥ que podrian inducir 4 una equivocacion. Por
ejemplo, no debe decirse que hay mancomuni-
dad de acreedores cuando el acreedor indica’
que se haga el pago 4 una tercera persona que

poco puede considerarse como solidaridad en-
tre acreedores el caso en que el deudor se re-
serve la eleccion de pagar 4 una fi otra de dos
personas designadas, porque enténees, si bien
es.clerto que existen dos aereedores condicio-
nales, tan luego como el deudor hace la elec-
cion no queda mas que uno, el cual tiene ex-
clusivamente el derecho de reclamar el pago,
de recibirlo y de retenerlo para si.

Esto mismo se deduce de la ley 11, tit. 2,
lib. 45 del Digesto, que se expresa en estos
términos: Partes viriles deberi, quia non fue-
rat adjectum, singulis insélidum spopondisse,
ita ut duo rei promittendi fuerit. E1 mismo prin-
cipio se halla consignado en el articulo 1,202
frances, 1,318 holandes, 1,511 chileno, 1,444
veracruzano, y 1,324 del Estado de México.

Art. 1509. Ew virtud de sucesion son acreedores
manecomunados:

1° Los herederos de un acreedor mancomunado:

2° Los albaceas nombrados mancomunadamente
por el testador:

8% Los herederos y legatarios nombrados conjun-
tamente respecto de alguna cosa sin designacion de
partes:

42 Todas las personas llamadas simultdneamen-
te d la misma herencia, no habiendo albacea Y mién-
;748 no se practique la particion.

Es fuera de cuestion, que log herederos de
un acreedor mancomunado adquieren el dere-
cho de su causante, y por lo mismo ellos 4 su
vez tienen la misma facultad que aquel tenia
para hacerse pagar el erédito integramente; pe-
ro jtiene este derecho cada uno de los herede-
ros separadamente, ¢ todos ellos reunidos co-
mo acreedores conjuntos! Sin vacilar, nos de-
cidimos por el segundo extremo, siguiendo la
opinion de Rodiére. “La muerte de uno de los
acreedores, dice este cldsico autor, no hace ce-
sar la solidaridad, en razon de que este es un
cardcter inherente & la obligacion, y que no
puede perder sino en caso de novacion, de con-
siguiente el pago puede hacerse 4 los herede-
ros del acreedor muerto; pero como la solida-
ridad no produce por si misma la indivisibili-
dad, cada heredero no puede recibir mas que
una parte del erédito proporcionada 4 su por-
cion hereditaria, una mitad por ejemplo, si la
sucesion se dividi6 en partes iguales entre
dos herederos.” Lo mismo exactamente y con
lo mayor claridad se establece en el articulo
14, tit. 14, secc. 1, lib. 2 del Cédigo de la Re-
piblica Argentina: “Si falleciere alguno de los

lo recibird por €I, porque para, que la solidari- |
dad exista es preciso que haya dos acreedo-
Tes, aunque el pago pueda hacerse validamen- |
te 4 uno solo de ellos, y en el caso de indica-
cion de pago no hay mas que un solo acree-
dor. A esto se refiere el articulo 1,518. Tam-
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acreedores ¢ deudores dejando mas de un he-
redero, cada uno de los coherederos no tendré
derecho 4 exigir 6 recibir, ni estard obligado
4 pagar sino la cuota que le corresponda en el
crédito 6 en la deuda, segun su haber heredi-
tario.” Esto deber4 entenderse siempre que la
obligacion sea divisible, pues si es indivisible

—3
deber4 estarse 4 lo que previene el articulo |
1,631 de nuestro cédigo.

Las diferentes partes de que consta este ar-
ticulo se explicardn ampliamente en los comen-
tarios al libro 42 como el lugar mas oportuno.

Art. 1510. La mancomunidad pasiva no se pre-
sume:

12 Cuando la obligacion consiste en la entrega de
una suma de dinero 6 cualquiera otra cosa fungible:

29 Cuando la obligacion se comirae para la eje-
cucion de un hecho 6 de una obra, que pueda obte-
nerse en sw resultado final por la accion de un solo
individuo 6 por la cooperacion de varios; pero inde-
pendientemente unos de otros.

Art. 1511. E'n los casos del articulo que precede,
la mancomunidad no eziste sino en virtud de pacto
expreso.

Si factum fuerit speciali unum quemque te-
nert insolidum, segun se expresa la Auténtica.
Hoe ita, tomada de la Novela 99. La ley 10,
tit. 19, lib. 10 de la Nov. Rec., establecia la
misma disposicion: «Establecemos que si dos
personas se obligaren simplemente por contra-
to 6 en otra manera alguna para hacer y cum-
plir alguna cosa, que por ese mismo hecho se
entienda ser obligados cada uno por la mitad;
salvo si en el contrato se dixere, que cada uno
sea obligado insolidum 6 entre si en otra ma-
nera fuere convenido ¢ igualado y esto no em-
bargante qualesquier leyes del Derecho comun
que contra esto hablan; y esto sea guardado
asi en los contratos pasados como en los por-
venir.»

Las concordancias de los anteriores articu-
los estén citadas en los comentarios al 1,508.

Art. 1512. La mancomunidad pasiva se presume:

1° Cuando la obligacion es de dar alguna cosa
individualmente determinada, Y que por su natura-
leza mo dadmita eémoda division; 6 aungue la ad-
mita, siempre que el conjunto de las partes presta-
das separadamente, tenga un valor menor que el
que corresponda d la especie determinada:

2° Cuando dos 6 mas personas heredan d un
deudor solidario.

3% Cuando la obligacion se contrae para la pres-
tacion de un hecho ¢ ejecucion de una obra que no
puede obtenerse sino por el concurso simultdneo de
las personas obligadas.

Art. 1513. En los easos del articulo que prece-
de, la solidaridad no puede dejar de ezistir sino por
Convenio expreso.

Los casos que estos articulos toman en con-
sideracion, son los que se refieren 4 las obliga-
ciones que en otros ¢6digos se llaman indivisi-
bles: asi el argentino dice: «toda obligacion de
dar un cuerpo cierto ‘es indivisible,» lo cual,
juridicamente, equivale 4 establecer que los di-
ferentes deudores de un cuerpo cierto estén
obligados dnsolidum 4 la prestacion. Nuestro
cbdigo afade, que aunque la cosa ofrecida ad-
mita division, se entenderé que es indivisible,

a.—_.

si sus partes consideradas separadamente no
tienen el mismo valor que el conjunto. A este
propésito trae Larrombiére un ejemplo tan cla-
ro como ingenioso: «Si te obligas 4 darme diez
mil francos para que salga de la prision fi ob-
tenga mi rescate, no podra cada uno de tus he-
rederos pretender que solo tiene obligacion de
pagar parcialmente esta deuda, aunque ella se
refiera & una cantidad divisible, puesto que
nuestra intencion fué que aquella suma sirvie-
se para mi rescate, y esta es indivisible.»

Fécil es comprender que habri muchos ca-
s0s en que & pesar de que se convenga en la
divisibilidad de la obligacion sea imposible par-
tir ésta en fracciones, como sucederia por ejem-
plo, traténdose de una servidumbre; por lo
mismo este articulo 1,513 debe interpretarse
en términos hébiles, y cuando la obligacion sea
de tal naturaleza que pueda dividirse por con-
venio de las partes.

Los articulos 1,532, 1,533 y 1534 son ex-
plicativos de estos, y deben tenerse 4 la vista
cuando se haga la aplicacion de ellos.

Concuerdan estos articulos con los 1,220,
1,221, 1,222 y 1,223 del cddigo frances, eon
la seccion 7, tit. 4, cap. 5 del Cédigo de Ve-
racruz, y del que se observa en el Estado de
México.

Art. 1514. Respecto de la interrupeion de la
prescripeion, en casos de mancomunidad, se obser-
vard lo dispuesto en los arts. 1,232 al 1,239.

Al ocuparnos de los articulos relativos he-
mos explicado su inteligencia y aplicacion 4
los deudores solidarios.

Art. 1515, El deudor de varios acreedores soli-
darios se libra pagando & cualquiera de estos, & no
ser que haya sido requerido judicialmente por al-
guno de ellos; en cuyo caso se hard el pago al de-
mandante, previa audiencia de los demas.

Otrosi dezimos que si prestasse vn ome 4
otro dineros é reseibiesse la promission del en
esta guissa: Prometedesme que me dedes es-
tos marauedis que vos presto 4 mi ¢ fulan,
nombréndolo sefialadamente; si los marauedis
paga al otro & quien sefialé quel pagasse, tam-
bien es quito del debdo como si los pagasse 4
el mismo. Maguer despues que la promission
ouiesse assi rescebida, defendiesse que gelos
non pagasse. E este defendimiento dezimos
que se deue entender en esta guisa, si fuesse
fecho ante que lo ouiesse, este que prest6 los
marauedis, comencado 4 demandar el debdo
por juyzio. Mas si lo defendiesse despues que
el ouiesse fecho la demanda dellos, é si contra
tal defendimiento los pagasse, non seria quito
del debdo. (Ley 5, tit. 14, Part. 5%) Esta dis-
posicion estd tomada de la ley 16, tit. 2 lib.

45 del Digesto: Bz duobus reis stipulandi si




semel unus egerit: alleri promissor offerendo
pecuniam nihil agii. ;

La razon de estas leyes es, que siendo una
la obligacion, basta que se cumpla con cual-
quiera de los acreedores solidarios, para que
ella quede extinguida; pero si algnno de estos
hubiese exigido el pago judicialmente, el deu-
dor no tendré libertad para pagar 4 ninguno
otro de los acreedores, y esto no porque ha-
bria un despique innoble en burlar el derecho
del acreedor mas diligente, como dice Goye-
na, sino porque la litis—contestacion producia
entre los romanos y produce por las legislacio-
nes modernas un cuasi—contrato & que el deu-
dor no puede faltar. Asi vemos que la ley 9
de verb. oblig. resuelve en igual sentido un ca-
so semejante, sin embargo de que en él no se
trata de obligaciones solidarias.

Esté conforme este articulo con el 1,198
frances, 899 de Vaud, 1,315 holandes, 2,084
de la Luisiana, 1,513 chileno, 8 tit. 14 argen-
tino, 1,446 veracruzano, y 1,326 del Estado
de México. Sin embargo debemos advertir que
segun nuestro c6digo para hacerse pago al
acreedor demandante debe oirse previamente
& los otros co-acreedores, lo cual no se halla
dispuesto en ninguno de los ¢6digos que hemos
citado.

Art. 1516. El acreedor que recibe el pago, estd
obligado d entregar d sus coacreedores la parte que
les corresponda, ya en virtud del convenio, ya por
disposicion de la ley.

Segun dice Savigny en su Derecho de las
obligaciones, fué entre los romanos muy deba-
tida la cuestion acerca de los derechos que te-
nian los acreedores solidarios para reclamar de
su co—acreedor las cantidades que hubiera per-
cibido. Losjurisconsultos se dividieron: crefan
los unos que pues la obligacion era solidaria, el
acreedor habia recibido todo lo que se le debia,
el todo del crédito, y el deudor habia pagado
todo lo que debia, el todo de la deuda; en con-
secuencia, ni el primero tenia obligacion de dar
& sus co-acreedores parte ninguna de lo que
habia recibido, ni el segundo tenia accion pa-
ra reclamar de sus co—deudores lo que habia
pagado. Savigny, discutiendo la materia por
todoslosprincipios delasobligaciones, y toman-
do en consideracion el carfcter que en la obli-
gacion solidaria tienen los acreedores y los deu-
dores, dice que unos y otros no podrian li-
brarse de las respectivas acciones que podrian
ejercer sus co—deudores § sus co-acreedores,
y designa como aplicables 4 estos casos las ac-
ciones pro socio, negotiorum gestorum y man-
dati. A estas agrega la cesion de acciones res-
pecto del deudor que ha hecho el pago por si
y sus co—deudores, fundfndose en el texto que
dice que el deudor solidario est4 obligado 4

pagar al acreedor que le demande el todo de
la obligacion, si actionis suas adversus ceteros
prestare non recuset.

Hoy carece de causa esta cuestion: admitido
que cesaron para siempre las férmulas y que
la voluntad de los contrahentes constituye Ia
{inica y suprema ley de los contratos, 4 ella
deberd estarse, independientemente de toda
razon por metafisica y sutil que sea, fundé4n-
dose en la solidaridad. Por esto determina
nuestro eédigo que la division se haga en vir-
tud del convenio, ¢ 4 falta de éste, por dispo-
sicion de la ley, como sucederia entre los he-
rederos de una accion indivisible.

La disposicion contenida en este articulo se

encuentra en el 1,448 veracruzano, y en el
1,327 del Estado de México.

Art. 1517. Se entiende satisfecha la obligacion
al acreedor solidario, no solo por paga real, sino
tambien por compensacion, novacion 6 remision pe-
ro de cualquier modo que se haya verificado, tiene
dicho acreedor la obligacion que le impone el arti-
culo que precede.

El cbdigo frances y, en general, todos aque-
llos & cuya redaccion sirvié de modelo, dispo-
nen absolutamente lo contrario de lo que este
articulo determina: he aqui la razon con que
Marcadé pretende sostener la disposicion fran-
cesa: “Pothier decia que la remision de la deu-
da hecha por un solo acreedor extinguia ente-
ramente la obligacion, lo cual es una reproduc-
cion de la regla romana que era una consecuen-
cia de las palabras sacramentales de la remi-
sion. Acceptumne habes? decia el deudor, y el
acreedor respondia: Acceptum habeo. Recono-
ciendo el acreedor haber recibido el todo y te-
niendo calidad para recibirlo, el deudor que-
daba libre del todo: acceptilatione unius tota
solvitur obligatio. Entre nosotros no hay pala-
bras sacramentales ni sutilezas que vengan 4
contradecir los verdaderos principios de equi-
dad y de justicia, y el co—acreedor, duefio ab-
soluto de su parte, no es mas que un simple
mandatario respecto de las partes que pertene-
cen 4 los otros co—acreedores, y por lo mismo
no puede tener facultad de perjudicar 4 los de-
rechos de sus mandantes.”

“Asi pues, la remision hecha por el acree-
dor no puede tener efecto mas que en cuanto
4 la parte que le es propia. Lo mismo debe de-
eirse de la novacion, porque es evidente que
el mandato dado para recibir una deuda no
importa el derecho de trasformarla en otra.
Creemos que igual doctrina debe prevalecer en
lo relativo 4 la compensacion, aunque Duran-
ton profese una opinion contraria, porque evi-
dentemente yo no puedo compensar con un
mandante lo que me es debido por su manda-
tario. La misma regla debe observarse en ca-
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Art. 3365. La herencia se defiere por la volun-
tad del hombre 6 por disposicion de la ley. La
primera se llama testamentaria; la segunda legi-
tima.
| Art. 3366. Puede tambien deferirse la herencia

de una misma persona en una parte por la valun-
Art. 3364. Herencia es la sucesion en todos log | 1a@ del hombre y en otra por- disposicion de la ley.
bienes del difunto y en todos sus derechos y obliga-
ciones, que no se extinguen por la muerte.

Disposiciones preliminares.,

El primero de estos articulos corresponde 4
la ley 39, tit. 2, lib. 29 del Digesto: Quamdiu
Las leyes 24, tit. 16, y 62, tit. 17, lib. 50 potest ex testamento adivi hreditas ab intestato
del Digesto, definen la herencia: succesio in uni- | noa defertur. Concuerda ademas con la ley 70
versum jus, quod defunctus tempore mortis ha- | del mismo titulo; la 89 de reg. jur.; 2, tit, 14,
buit. L ley 8, tit. 3, Part. 72, dice: “Herencia | y 8, tit. 59, lib. 62 del Cédigo. “Sin testamen-
es la heredad ¢ los bienes & los derechos de | to, é con &, ganan los omes & las vegadas las
algun finado, sacando ende las debdas que de- herencias, & los bienes, que fueron de otri,”
bia, é las cosas que y fallaron agenas.” | (Proemio del tit. 13 de la Part. 6%) Art. 693
Este art. es el 549 del proyecto de Cédigo | sardo, 511 de Vaud, 533 austriaco, 861 vera-
espafiol, sobre el cual observa Goyena: que | cruzano, 795 del Estado de México.
aunque los c4digos modernos no definen la he- El segundo consigna en términos mas pre-
rencia, parece natural hacerlo; y que los dere- | cisos una reforma introducida de mucho atrés
chos que se extinguen por la muerte, y de con- | en el derecho espafiol, por la ley 1% tit. 18,
siguiente no pueden heredarse, son el usufruc- | lib. 10 Nov. Rec., correctoria de la ley 14,
to, el derecho 4 alimentos y otros personalisi- | tit. 3, Part. 62 que, conforme 4 la regla 73,
mos. En cuanto & las obligaciones de la mis- | tit. 17, lib. 50 del Digesto, seguia la mixima
ma especie, basta mencionar las que consisten | de que nadie podia morir en parte testado y
en servicios dependientes de ciertas cualidades | en parte intestado. La ley recopilada dispuso
personales, que cita Gregorio Lépez en la Glo- | que el testamento otorgado en debida forma
sa 4 la ley 2%, tit. 89, Part. 5% officia indus- | valiera en cuanto & las mandas y demas de-
trialia ad heeredem non sunt transitoria. | claraciones del testador, aunque éste no hu-
Concuerda con el art. 851 del Cédigo de Ve- | biera instituido heredero; y en tal caso entra-
racruz, y con el 792 del Estado de México que  ran 4 suceder aquellos 4 quienes correspon-
suprime la palabra bienes. diera como herederos legitimos, cumpliéndose

* Las concordancias y notas de este libro son del Lic. D. Jesus Marfa Aguilar.

t El érden que guarda esta materia en la division general del nuevo Cédigo, se presta 4 observaciones que de-
bemos indicar. A diferencia del sistema adoptado en otros Cédigos, el nuestro reparte en cuatro libros todo lo que
ellos han comprendido solo en tres; y destina el 1ltimo al punto de sucesiones, traténdolo aisladamente lo mismo
que ha hecho en los libros anteriores con los demds objetos del derecho, sin la dependencia 6 enlace que més ¢ mé-
nos ofrecen los trabajos de este género. Las Instituciones de Justiniano. exponen, bajo el epigrafe “De rerum di-
visione, et adquirendo ipsarum dominis” que tiene en ellas el lib. 29, la materia de sucesiones en cuanto & que es-
tas son uno de los modos de adquirir, explicando primero las hereneias por testamento desde el tit. 10 en adelante;
y luego sigue el libro 32 hasta el tit. 14, con las legitimas 6 ab intestato, para tratar despues de las obligaclones.
Los antignos eédigos espafioles no estin redactados con método uniforme, ni establecen en iguales términos la re-
lacion de csa materia con las demis que reglamentan. El Cddigo frances, cuyo cjemplo han seguido otros moder-
nos, encabeza el libro tercero con el epigrafe: “De los diferentes modos de adquirir la propiedad,” bajo el eunal
comprende las sucesiones, obligaciones y contratos. Los Cédigos de Veracruz ¥ del Estado de México, se han for-
mado bajo el mismo plan.




