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Des vingt-cing Lettres qui forment ce recueil, dix ont été
publi¢es dans le Courrier frangais, versla fin de 1820; les au-
tres paraissent pour la premiere fois. Les nombreuses questions

historiques ftraitées dans ces derniéres se rapportent toutes,

d’'une maniere directe, a deux chefs principavx, la formation
de la nation francaise, et la révolution communale. J'ai cherché
a déterminer le point précis ou I'histoire de France succéde a
I'histoire des rois franks, et & marquer de ses véritables traits
le plus grand mouvement social qui ait eu lieu depuis 1'établis-
sement du christianisme jusqu’a la révolution francaise. Quant
aux dix Lettres anciennement publiées, elles ont, en général,
pour objet de soumettre 4 un examen sévere plusieurs ou-
vrages sur |'histoire de France regardés alors comme classiques.
J’ai besoin d’exposer en peu de mots les motifs qui m’ont dé-
cidé a reproduire presque textuellement ces morceaux de cri-
tique, malgré 'espece d’anachronisme que présentent des ju-
gements portés il y a sept ans sur notre maniére d’écrire et

d’envisager I'histoire. =
En 1817, préoccupé d'un vif désir de contribuer pour ma
part au triomphe des opinions constitutionnelles, j& me mis &
chercher dans les livres d’histoire des preuves ebdes argumeiits
a T'appui de mes croyances politiques. En me Jivrang &.cofra-
vail avec toute I'ardeur de la jeunésse, je mapercis’ biemsy
que Dhistoire me plaisait pour elte=méme, comine-thbled du
temps passé, el indépendamment des inductions’ qué jen tirais
pour le présent. Sans cesser de subordonner les faits 4 I'usage
que je voulais en faire, je les observais avec curiesité, méme
lorsqu’ils ne prouvaient rien pour la cause que Jjespérais servir,
- z 1




AVERTISSEMENT.
et toutes les fois qu'un personnage ou un événement du moyen
age me presentait un peu de vie ou de couleur locale, je res-

sentais une émotion involontaire. Cette épreuve, souvent ré-.

pélée, ne tarda pas a bouleverser mes idées en littérature. In-
sensiblement je quittai les livres modernes pour les vieux livres
les histoires pour les chroniques, et je crus entrevoir la Vérité
étouffée sous les formules de conventjon et le style pompeux
de nos écrivains, Je tdchai d’effacer de mon esprit tout ce
qu’ils m'avaient enseigné, et j'entrai, pour ainsi dire, en ré—
hellion contre mes mattres. Plus le renom et le crédit d’un
auteur eétaient grands, plus je m’indignais de I'avoir cru sur
parole’et de voir qu'nne foule de personues croyaient et étaient
tr{_)mpee}? comme moi. (Vest dans celle disposition que, durant
les derniers mois de 1820, j’adressai au rédacteur du Courrier
frangais les dix Lettres dont jai parlé plus haut.

. Les hjstoires de Velly et d’Anquetil passaient alors pour trés-
195tyuctwes; et lorsqu’on voulait parler d’un ouvrage fort, on
citait les Observations de Mably ou I' Abrégé de Thouret. L’}h’s—
toire des Frangais par M. de Sismondi, Ie; Essais sur I’ Hisloire
de France par M. Guizot, I’Histosre des ducs de Bourgogne par

M. de Barante n’avai i :
arante n’avaient point encore paru. Jéfais donc fondé

a dire que nos historiens modernes présentaient sous le jour le
plus faux les événements du moyen dge. C'est ce que je fis
avec un zéle dont quelques personnes m'ont su ové. et qui a
sauvé d'un eatier oubli des essais de critig his (
dus, en quelque sorte
détails m’étaient néce

ue et d’histoire per-
, dans les colonnes d’un journal. Ces
b ] ssaires pour expliquer mon silence sur
des Ouvrages qui marquent une véritable révolution dans la
maniére d’écrire Uhistoire de Franee. M. de Sismondi 011;' la
seience des faits, M. Guizot pour 'étendue et la ﬁnep
apercus, M. de Barantg pour la vérité du récit |
nouvell ,

sse des
ont ouvert une

. =
e route! ! ce quiil v a de mieux a faire, c’est d’y mar-
‘1 Dans Pénumeération des trav
réforme historique, il serait inju
det, de FAcadémic des Inscri
Gaule dans les sidcles qui suiy
se distinguent par une eritiqu

aux qui ont marqué le commencement de la
ste de ne pas citer denx Mémdires de M. Nau-
ptions et Belles-Lettres, sur I'état social de la
trent la-conquéte. Ces morceaux, trés-étendus

e 4 la fois plus ferme et plus large que celle de;

AVERTISSEMENT. 3

cher # leur suite. Mais, comme les idées neuves ont & vaincre,
pour se faire jour, la ténacité des habitudes, et qu'en librairie,
comme en tout aulre commerce, les objets d’ancienne fabrique
ont pour longtemps un débit assuré, il n’est peut-Stre pas inu-
tile d'attaquer de front la fausse science, méme lorsque la vé=
ritable s’éléve et commence 2 rallier autour d’elle les penseurs
et les esprits droifs.

1l ne faut pas se dissimuler que, pour ce qui regarde la
partie de Ihistoire de France antérieure au Xvire siecle, la
conviction publique, si je puis m’exprimer ainsi, a besoin
d’étre renouvelée a fond, Les différentes opinions dont elle se
compose sont ou radicalement fausses ou entachées de quel-
ques faussetés. Par exemple, est-il un axiome géométrique plus
généralement admis que ces deux propositions : Clovis a fondé
la monarchie franaise; Louis-le-Gros a affranché les com-
munes? Pourtant ni 'une ni Pautre ne peuvent se soutenir en
présence des faits tels quiils ressortent des témoignages con-
temporains. Mais ce qui est imprimé dans tant de livres, ce
que tant de professeurs enseignent, ce que tant de disciples ré-
pétent, obtient force de loi et prévaut contre les faits eux-.
mémes. Instruit de ce qu'il m’en a coité de peine pour refaire,
seul ef sans guide, mon éducation historique, je me propose de
faciliter ce (ravail & ceux qui voudront I'entreprendre et rem—
placer par un peu de vrai les niaiseries du colléze! et les pré-
jugés du monde. A ces préjugés, nés du défaut d’études fortes
et consciencieuses, j'oppose les textes originaux et cetle expé-
rience delavie politique qui est un des privilégesde notre époque
si remplie de grands événements, Que fout homme de sens, au
lieu de se paver des abstractions monarchiques ou républi-
caines des écrivains de Pancien régime, recueille ses propres
souvenirs et s’en serve pour controler ce qu'il a lu ou entendu
dire sur les événements d’autrefois, il ne tardera pas & sentir
savants dn sidcle dernier, par une rare intelligence de 'époque et par 'absence
de toute préocenpation politique.

1 Cette expression, malheurcusement juste pour le temps ol les hommes

de mon dge ont fait leurs premiéres étndes, ne s'applique point & Penseigne-
ment actuel,




& AVERTISSEMENT.

quelque chose de vivant sous la poussiére du temps passé. Car
il n’est personne parmi nous, hommes du xxe siécle, qui n’en
sache plus que Velly ou Mably, plus que Voltaire lui-méme, sur
les rébellions et les conquétes, le démembrement des empires,
la chute et Ia restauration des dynasties, les révolutions démo-
cratiques et les réactions en sens contraire.

Il me reste a parler de la méthode que j'ai suivie dans Ig
composition de ces Lettres. La plupart sont des dissertations
entremeélées de récits et de fragments des historiens originaux,
Tel événement particulier dont le caractére fut longtemps mé-
connu, présenté sous son véritable aspect, peut éclairer d’un jour
nouveau histoire de plusieurs siécles. Aussi ai-je préféré ce
genrede preuve 4 tout autre, lorsqu’il m’a été possible d’y recou-
rir, Dans les matiéres historiques la méthode d’exposition est
toujours la plus siire, et ce n'est pas sans danger pour la vérité
qu'on y introduit les sublilités de Pargumentation logique. Cest
pour me conformer § ce principe que j'ai insisté avec tant de
détails sur I'histoire politique de quelques villes de France. Je
voulais mettre en évidence e caractére démocratique de 1'éta-
blissement des communes, et ai pensé que j'y réussirais mieux
en quittant la dissertation pour le récit, en m’effacant moi-méme
et en laissant parler les faits. L'insurrection de Laon et les
guerres civiles de Reims, naivemen| racontées, en diront plus
qu'une théorie savante sur origine de ce tiers-état, que bien
des gens croient sorti de dessous terre en 1789, Si, durant deux
siécles, préférant Ia paix a tout autre bien, il a semblé dormir
et s’est fait oublier, son entrée sur le thédtre des événements
politiques rappelle les scénes d’énergie, de patriotisme e de
violence out il s'est siznalé de nos jours. Peut-atre I’histoire
na-t-elle rien A faire dans le débat des opinions et Ia lutte des
intéréls modernes ; mais si I'on persiste a I'y introduire, comme
on le fait journellement, on peut en tirer une grande lecon :
c'est qu'en France personne n’est Taffranchi
W'y a point chez nous de droits de fi
nération présente doit tous les sie
qui l'ont précédée.

de personne, qu’il
raiche date, et que la gé-
N8 au courage des générations

NOTE

POUR LA DEUXIEME EDITION.

Les nombreux changements fails a cette seconde el‘,-dil':(')n
rendent inexact sur plusieurs points l’avertisse_menl qui prre:—
céde. Les dix Letlres de 1820 ont été en partie r{!{l_lgizilceea,
en partie retravaillées pourle fond et pouf l.a.forme,. Si jai corl—1
servé ici avant-propos de la premiére édition, c’est aﬁz} qu’i
puisse servir d’apologie pour ce qu’on Lrouve}"a de decou.su
dans un ouvrage tant de fois remanié, et aussi pour ne Eﬂ]]}ﬁ
effacer tout vestige de mes travaux de jeunesse, tout souy efni-
d’un temps qui me devient plus cher a mgsuregug les a‘nnee‘:.
et la maladie m’en éloiznent. Je ne détaillerai point les £RFS
rections et additions qui dislinguent cette éditionfle la précé-
dente; je laisse a mes lecteurs le soin d’en ju%er I'a-propos. .TEj‘
m’étendrai seulement sur un point qui, tan%ut par de bonrfe-::
raisons, lantot par des raisons que je ne puis admeure.,’a eh:,
fort controversé : c’est la rectification des noms franks; d’aprés
Porthographe teutonique. . ’ i

L'idée de rendre aux noms d’hommes qui remphsser%t les
premiéres époques de notre histoire leur véritable phySIf)nO—
mie, n'est pas nouvelle. Lorsqu’an xvie siécle des S';l‘.af?tb ]at
borieux s’appliquérent & débrouiller le chaos de nos .'.um.wnnc:s
annales, la distinction entre ce qu'il y a de germamqﬁuel ‘et c‘e
quil y a de romain dans lhistoire de l?ranco l‘::::; frappa
d’abord. Ils reconnurent que Clovis, Clr)t.alre_, Louis, C.hax‘w
les, elc., n’étaient pas des noms francais, et ils les restitué-
rent, mais avec peu de bonheur, en se servant d? la langue
aliemande, lelle quon la parlait de leur temps. Clest ce que
fit entre antres le greffier Du Tillet, critiqne habile, esprit
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6 NOTE

Jusle el consciencicux. Cette réforme toule savante pénéira
peu dans le public; mais il se trouva d’honnétes derivaing qui
se révoltérent contre elle an nom de Ihonneur francais. 1ls
soutinrent avec indignation que jamais roi de France“n‘avait
parlé allemand, ni porté un nom allemand; que tous, depuis
Pharamond, étaient Frangais, vraiment Francais, de langace
comme de ceur. On ne saurait cependant attribuer 4 ceb \'?—
goureux ¢lan de nationalité le peu de crédit qu'obtinrent les
ggmnaf\is.mcs de Du Tillet. Ils ne passérent point dans I'his-
[olrg ecrite sous une forme narrative, parce que ce genre
de littérature, abandonné des savants, tomba entre les rliains
d’hommes ‘sans éludes spéciales, qui ne comprenaient de
I'histoire de France que ce qui ressemblait  leur temps, Ne
se rendant point compte de la différence des ¢poques, ils
w'ont rien fait pour la marquer; et faute de précautions aj cet
égnrd, ils laissent croire au lecteur que les rois des deux pre-
mieres races parlaient, & peu de chose prés, la langue du sire
de Joinville.

Lm:squ’i[ ¥ a dix ans je me livrai, pour la premiére fois, au
travail de collationner la version moderne de notre histoire
avec les monuments et les récits originaux, la pensée de ren—
dre a la Germanie ce qui lui appartenait s’empara de moi
sur-le-champ, et je me mis a suivre ce projet avec zéle et
ténacité , feuillotant les glossaires, comparant ensemble les
différentes orthographes, tachant de retrouver le son primitif
(tet 1La ;’n’zritahle signification des noms franks. Javoue que mes
entatives, a cet égard, eurent quelque chose d’outré
ressentirent un peu de I’ardeur révoilllt.ionnuire quio;t;(;élaitliz
?x‘emiirs pas de toute réforme, en quelque genre que ce soit,
Jens la prétention de restituer tous les $ originai
tudesques , d’aprés une résle commune | :tog;l: fi:;:lzzrféﬁx
ensemble le son et I'orthographe : ¢'était une chose impos;ible'
ct aprés beaucoup d’essais, faits avec intrépidité, jo rcéulai’
non devant la crainte de dérouter le public c-ar: toute nml-,
veauté le déroute pour un moment, mais devant celle de falsi-
fier les noms mémes que je prétendais rétahliy. s

POUR LA DEUXIEME ‘EDITION. 7i

En effet, dans tous ces noms, les voyelles intermédiaires,
qui successivement ont disparu ou se sont résolues en e muets,
devaient étre prononcées d’une maniere distinete, a I'époque
de la conquéte. Le plus sir est done de se conformer & I'ortho-
graphe latine des contemporains, mais avec discernement et
non comme l'ont fait les anciens traducteurs francais des
chroniques du vi?, du vi® et du vine siécle. 11 faut surtout
que les lettres qui, dans notre lanzage actuel, ont un son
étranzer a celui des langues germaniques, soient remplacées ,
ou jointes & d’autres lettres qui en corrigent le défaut. Je vais
énoncer quelques régles d’orthographe -auxquelles je me suis
conformé dans cette nouvelle édition, et qui, appliquées aux
noms d’hommes et de femmes de la période franke, leur ren-
draient, antant qu’il est possible, leur aspect original.

1o La lettre ¢, a cause de son double son, doit étre rem-
placée par un k. A la fin des mots, quoique cela ne soit plus
nécessaire, on la remplacera de méme, pour ne point chan—
ger Uorthographe, et retrouver dans tous les noms les syllabes
composantes : Rikimer, Rekeswind, Reklkared, Théoderik,
Alarik, ete.

20 Ch, & cause du son qu'on lui donne en francais, doit étre
remplacé par h, lorsqu’il se trouve devant une voyelle. Hil-
derilk , Hildebert, Haribert. Quelquefois cependant on devra
lui subslituer le kh : Rikhild, Rikhard, Burkhavt; ou le k
simple : Kunibert, Godeskall:, Erkinoald, Arkinbald. On
pourra le conserver, comme signe d’aspiration, devant les
consonnes [ et r au commencement des mots : Chlodowiy,
Chlodomir, Chlotilde, Chramn; 4 moins qu’on n’ait la har-
diesse d’écrire comme les Franks : Hlodowig, Hlodomir,
Hiotilde , Hram.

3o Le g devant I'e et I'd doit, pour retrouver son ancienne
consonnance, ¢tre remplacé par gh : Sighebert, Sighiwald,
Sighismond , Maghinard, Raghenfred, Enghilbert, Ghisele,
Ansberghe.

4° L’u, voyelle ou consonne, suivi d’un ¢, d’un ¢ ou d’un @,
doit étre remplacé par le w : Chlodowig , Merawig , Heriwiy ,




8 NOTE POUR LA DEUXIEME EDITION,

Drotowig, Folkwin, Rikwin, Galeswinthe, Chlotsiwinde. 1,0
devant I'e et I'd doit quelquefois subir la méme permutation :
Audwin, Théodwin. )

52 On doit conserver la syllabe bald et ne pas la remb!acer
par baud : Theodebald, Gondebald, Buldrik, Baldwin , etc.

6° Afin de maintenir I'analogie de composition dans tous
lels noms terminés par ild, on placera un A devant I'¢, quand
bien méme cette lettro serait omise dans le texte latin : Chlo-
thilde , Nenthilde, Bathilde, etc. A la rigueur on pourrait se
dispenser de cette régle; mais, de méme qu'on ne dit plus
Mahaut pour Mathilde, il faut renoncer a écrire Brunehaut
pour Brunehilde. ;

T.D Enfin Pon doit supprimer la terminaison aire, qui est
anti-germanique, et la remplacer par hep : Chlother, Lother
Raghenher, Predegher )

‘Ep‘rél‘ermam d’aprés ces régles tous les noms tudesques
d'origine qui se présentent dans notre histoire jusqu’a I'avéne-
ment de la troisieme race, on est sir de conserver 3 ces noms
leur véritable physionomie, sans trop s'¢earter de Pusage recu.
Dans presque tous les cas, malgré le changement de cfuelques
lettres, la prononciation demeure la méme, et-limpression
d’étrangeté a lieu simplement pour la vue. Parmi les noms
dles rois il-n’y en a gnére que deux qui éprouvent une a]tér‘ai
ngn sensible; mais quelle raison ¥ a-t-il de tenir a Clovis et &
Mérovée, et de donner & des noms propres, terminés par le
méme composant, des désinences si différentes? Plus consé-
quents, l.es vieux auteurs des chroniques de Saint-Denis ont
écrit Clodovée et Mérovée. De bonne foi, quel est le lecteur du
Xix® siécle qui se croira dépaysé en lisant, sur la lister des rois
de France, Merowig et Chlodowig, et quelle oreille est asse:
difficile pour trouver que ces deux noms ne sonnent pz;< bien :
méme en podsie? : ;
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Sur le besoin d'une Histoire de France, et le pr‘iﬂ“lp:ﬂ\ﬁﬂ’!lﬂ}
de celles qui existent. S

Dans ce temps de passions politiques, ot il est si diffi-
cile, lorsqu’on se sent quelque activité d’esprit, de se dé-
rober & I'agitation générale, je crois avoir trouvé un moyen
de repos dans I'étude sérieuse de I'histoire. Ce n'est pas
que la vue du passé et Pexpérience des siccles me fassent
renoncer a mes premiers désirs de liberté, comme & des
illusions de jeunesse; au contraire, je m'y attache de plus
en plus : jraime toujours la libert¢, mais d'une affection
moins impatiente. Je me dis qu'a toutes les époques et
dans tous les pays il s’est rencontré beaucoup d’hommes
(ui, dans une situation et avee des opinions différentes des
miénnes, ont ressenti le méme besoin que moi, mais que la
plupart sont morts avant d’avoir vu se réaliser ce qu’ils
anticipaient en idée. Le travail de ce monde s’accomplit
lentement; et chaque génération qui passe ne fait guére
que laisser une pierre pour la construction de I'édifice que
révent les esprits ardents. Cette conviction, plutot grave
que triste, n’affaiblit point pour les individus le devoir de
marcher droit a travers les séduetions de I'intérét et de la




