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Sans doute, dans les événements qui suivirent, en 987,
lamort prématurée de Lodewig, fils de Lother, il faut faire
une grande part 4 'ambition personnelle et au caractere du
fondateur de Ia troisieme dynastie. Dans ses projets contre
la postérité de Karle-le-Grand, Hugues-Capet songeait
plutt‘)t a lui-méme et & sa famille qu'a Pintérét du pays,
dont I'indépendanee exigeait, pour derniére garantie, I'ex-
pulsion de la race de Karle. Néanmoins on peut affirmer
que cette ambition de régner, héréditaire depuis un siecle
dans la famille de Robert-le-Fort, fut entretenue et servie
par le mouvement de I'opinion nationale, Les expressions
mémes des chroniques, toutes séches qu’elles sont & cette
époque de notre histoire, donnent & entendre que la ques-
tion du changement de dynastie n’était point regardée alors
comme une affaire personnelle. Selon elles, il s’agissait
d'une haine invétérée , d’une entreprise commencée depuis
longtemps dans la vae de déraciner du royaume de France
la postérité des rois franks !, Cette révolution, qui dans ses
flux et reflux avait causé tant de troubles, se termina sans
aucune violence. La grande majorité des seigneurs et du
peuple serangea autour du comte Hugues; et le prétendant
& titre héréditaire demeura seul avee quelques amis, pen-
dant que sen compétiteur, élu roi par 'acclamation publi-
(que, ¢tait couronné & Noyon. :

Cette élection n’eut point lieu avee des formesrégulicres;
on ne s'avisa ni de recueilliv ni de compter les voix des sei-
gneurs : ce fut un coup d’entrainement; et Hugues-Capet
devint roi des Francais, parce que sa popularité était im-

mine, sed actu et opere. (Gerberti Epist., apud seript, rer. gallic. et
francic., t. X, p. 387.)
! Hugo... Gapet, more patrum suorum, odio motus antiquo, genus

Caroli cupiens eradere de regno Francorum .. (Ghron. Sithicns., apud
seript. rer. gallie. et francic., t. X, p. 298.)
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mense. Quoique issu d'une famille germanique, l'absence
de toute parenté avec la dynastie impériale, 1'obscurité
méme de son origine dont on ne retrouvait plus de trace
certaine aprés la troisiéme génération, le désignaient eomme
eandidat 4 la race indigene, dont la restauration s’opérait
en quelque sorte depuis le démembrement de 1'empire®.
Tout cela n’est point formellement énoneé-dans les histoi-
res contemporaines ; mais 'on ne doit pas en étre surpris.
Les masses populaires, lorsgu’elles sont en mouvement, ne
se rendent point un compte exact de Fimpulsion qui les do-
mine; elles marchent d’instinct, et tendent vers le but sans
chercher a le bien définir. A ne les considérer que d'une
maniere superficielle, on croirait gu'elles suivent en aveu-
gles les intéréts particuliers de quelque chef, dont le nom
seul fait grand bruit dans 'histoire : mais cette importance
méme des noms propres vient de ce qu’ils ont servi de mot
de ralliement pour le grand nombre, qui, en les pronon-
cant, savait ce qu’il voulait dire, et n’avait pas besoin, pour
le moment , d’une facon de s'exprimer plus correcte,
L’avénement de la troisitme race est, dans notre histoire,
d’une bien autre importance que celui de la seconde; ¢’est,
4 proprement parler, la fin du régne des Franks et la sub-
stitution d’'une royauté nationale au gouvernement fondé
par la conguéte. Des lors, en effet, 'histoire de France de-
vient simple ; ¢’est toujours un meéme peuple gu'on suit et

1 Fuit enim... Hugo (Magnus) filius Roberti Parisiorum comitis, qui
videlicet Robertus brevi in tempore rex constitutus, et ab exercitu Saxo-
num est interfectus. Cujus genus iceirco adnotare distulimus, quia valde
in ante reperitur obscurum. (Glabri Rodulphi hist., apud seript. rer. gallic.
et francic., t. X, p. 5.) Ces paroles sont d'un auteur contemporain. Un
écrivain postérieur de deux siécles ajouta un degré a cette généalogie ,
et remonte jusqu'a Robert-le-Fort ; mais il déclare ne pouvoir aller plus
loin : « Ulterius nesciverunt de ejus genere historiographi. » (Alberici
monachi chron., ibid., p. 286:)
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elle presque immédiatement suivie d’une guerre sur Ia fron-
tiére du Midi, aux bords’de la Loire, de la Vienne ow du
Rhone. L'expression de cette vanité nationale se retrouve
dans un diplome du roi Raoul , ou il s’intitule : « Roi, par
«la grace de Bieu , des Francais, des Bourguignons et des
« Aquitains, invineible, pieux, illustre et toujours auguste,
« pleinement roi par la soumission volontaire tant des Aqui-
« tains que des Gascons®. » :

Pour répondre & ces jactances, les Gascons et les Aqui-
tains inserivaient en téte de leurs actes publics la formule :
«Sous le régne du Christ, en attendant un roiZ. » Ils qua-
lifiaient d'usurpateurs tous ceux qui obtenaient la royauté
au mépris du droit héréditaire; puis, a chaque nouvelle
restauration, ils n’en traitaient pas moins en souverain
étranger I'héritier de Karle-le-Grand. Dans Ia premiere
année de son régne, Hugues-Capet renouvela, mais sans
aucun sucees, les hostilités en Poitou. Foreé par Guilhem,
duc d’Aquitaine, de battre en retraite Jusqu'a la Loire, il
livra, sur les bords de ce fleuve, une grande bataille qui

ne servit qu'a faire éclater la haine violente des deux popu-
lations I'une contre I'autre®., Non-sculement les chefs des

petits états méridionaux conserverent leur indépendance ,
mais ils firent des conquétes vers le nord. Aldebert, comte
de Périgueux , assiégea et prit Tours vers 'an 990, Inquiet
de ce progrés, et n’osant cependant I'attaquer 4 main ar—
mée, Hugues-Capet lui adressa dans un message, cetfe

% Cum autem ad plenum regnemus, ct tam Gothi quam Aquitani nostro

subjaceant sponte principatui. (Rodulfi regis diploma , apud script. rer.

gallic. et francic., t. IX, p. 580.)

2 Christo regnante, rege expectante.

3 In gravi prelio decertantes, Francorum et Aquitanorum animositates
multo sanguine alterna cade fuso, superiores Franci exstiterunt, et sie

reversi sunt. (Ademari Cabanensis chron., apud script. rer. gallic. et
francic., t. X, p. 145.)
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question : « Qui t'a fait comte? » — « Qui t'a fait roi? »
furent les seuls mots que répondit le comte Aldebert. Cette
réponse, sujet de stupeur pour les historiens du xvii® siecle,
et plus tard commentée dans un sens républicain, ne con-
tenait aucune allusion a la royauté élective ; elle signifiait
Simplement qu'un comte de Périgord était souverain & aussi
bon titre et aussi pleinement qu'un roi de France *.

La France, si nous prenons ce mot dans sa véritable ac-
ception nationale, n’a point commencé par étre grande;
bornée d’abord au pays qui s’étend de la Meuse & la Loire,
de TEpte et de la Vilaine aux montagnes de I'ancienne
Bourgogne , elle a eu de faibles commencements. Mais,
depuis qu’elle existe comme état au centre de la Gaule, elle
n’a jamais fait de pas rétrograde, et ¢’est par des conquétes
successives qu’elle a reculé ses limijtes jusqu’aux rivages
des deux mers. Ces conquétes, d'une toute autre nature
que les invasions des Franks, ont produit des résultats du-
rables, parce qu’elles étaient politiques, parce qu’elles n'a-
vaient pas pour objet le simple partage des richesses et des
terres , mais le gouvernement du pays subjugué. Un évé-
nement qu’on peut regarder comme fortuit, I'extinction du
titre de roi dans tous les états formés en Gaule autour du
royaume eentral, en Lorraine, en Bourgogne, en Bretagne
et en Aquitaine, contribua surtout a rendre moins violente
cette agrécation successive des différentes parties du sol
gaulois. 1.’idée d'une hiérarchie des domaines et des terri-
roires introduite par le systeme féodal prépara d’avance la

! Hoc el mandavit : « Quis te comitem constituit? » Et Aldebertus re-
mandavit ei : « Quis te regzem constituit? » (Ademari Cabanensis chron.,
apud-script. rer. gallic. et francie., t. X, p. 146.) Ce fameux trait d’his-
toire a éte falsifié, comme beaucoup d'autres, par les historiens modernes,
qui font dire au comte de Périgord : « Ceua qui t'ont fait roi. » Réponse
absurde, parce qu'elle détruit.la séparation natienale entre les Francais et
les Aquitains.

15.
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réunion, en accoutumant par degrés les seigneurs des du-
chés et des comtés a ne point se croire les égaux de leur
voisin aux fleurs de lis, Ainsi I'état de fief est, dans 'his-
toire de nos provinces, une sorte de point intermédiaire
entre I'époque du partage en plusieurs souverainetés dis-
tinctes,, et celle de la fusion en un seul corps.

11 ne faut pas que ce mot de fief nous induise en ervenr
sur la nature des résistances ue les rois de la troisieme race
eurent a vaincre pour étendre la monarchie jusqu'aux
bornes de 'ancienne Gaule, Partout ou ils porterent la con-
queéte, sous un prétexte ou sous un autre, ils rencontrérent
une opposition nationale, I'opposition des souvenirs, des
habitudes et des meeurs. Ce n’est qu'apres avoir été brisées
a plusieurs reprises, aprés avoir employé inutilement les
révoltes, les protestations et les murmures, que les popu-
lations se turent, et que tout se rangea sous 'unité d’obéis-
sance qui forme, depuis le xvi® sitcle, le caractére de la
monarchie francaise 4.

LETTRE XIII.

Sur I'affranchissement des communes.

Parmi tous Jes mots de la langue politique du moyen dge
qui se sont conservés jusqu'a nous, le mot commune est
peut-étre celui qui a le plus complétement perdu sa pre-
miére signification. Réduit & exprimer une simple circons-
eription rurale sous des autorités dépendantes, il ne produit
plus sur les esprits aucune espece d'impression, et nous
avons besoin d’efforts pour replacer sous ce signe, en quel-

1 Yoyez I'Histoire de la Conquéte de I‘Angl

: : eterre par les Normands,
L. IV: conclusion.
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que sorte diserédité, les grandes idées qu'il rappelait il y
a plusieurs siécles. Aussi la révolution que nos historiens
désignent par le nom d'affranchissement des communes ne
prend-elle point, dans leur récit, son véritable caractére.
Les faibles débris de I'ancienne organisation municipale
des villes de France conservés jusqu’en 1789 ont contri-
bué, je nen doute pas, & refroidir I'imagination des éeri-
vains modernes, a les tromper sur l'état primitif de ces
villes et sur la nature du changement social qui s'opéra
au x1r° sicele. Je ne sais quelle idée de sollicitation humble
de la part des bourgeois, et de mansuétude paternelle de
la part des rois signataires des charfes de communes, jette
un jour-confus sur tous les événements qui ont préeédé on
suivi la signature de ces chartes. Au lieu de raconter en
détail ces événements, nos historiens se contentent de re-
produire quelques lambeaux de dissertations inexactes. Se
fiant sur ce que le protocole des chartes porte en général :
concessi, « j'ai octroyé », ils attribuent & la politique des
rois les résultats de I'insurrection populaire, et travestissent
en réforme administrative I'un des mouvements les plus
énergiques de I'esprit de démocratie *.

En effet, avant d’avoir vu, comme nous, le terrible ré-
veil de ce vieil esprit, dans un temps d’ordre et d'obéis-
sance volontaire, pouvait-on décrire avec exactitude, ou
méme simplement comprendre la révolte, lassociation
jurée contre le pouvoir établi, et tout ce grand travail de
dissolution qui accompagne les changements politiques ?
Comment ne pas faire émaner, dans le passé comme dans

1 La justice me commande d’excepter de cette censure, comme de beaun-
coup d’autres, I'ouvrage de M. de Sismondi. Cet auteur est entré, & mon
avis, dans les véritables voies de I'histoire; mais malheureusement les
opinions accréditées par Mézeray, Velly, Anquetil et leurs disciples, pré-
valent encore dans le public, et c'est & elles que je m'attagne.
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qu'on reconnait, malgré les changements qui surviennent
dans les moeurs et la civilisation. L’identité nationale est
le fondement sur lequel repose ; depuis tant de siécles, Pu-
nité de dynastie. Un singulier pressentiment de cette lon-
gue succession de rois parait avoir saisi 'esprit du peuple,
a avénement de la troisi¢tme race. Le bruit courut qu'en
981 saint Valeri, dont Hugues-Capet, alors comte de Paris,
venait de faire transférer les reliques, lui était apparu en
songe et lui avait dit: « A cause de ce que tu as fait, toi et
« tes descendants, vous serez rois jusqu’a la septieme géng-
« ration, C'est-a-dire & perpétuité’. » Cette 1égende popu-
laire est répétée par tous les chroniqueurs sans exception,
méme par le petit nombre de ceux qui, n’approuvant point
le changement: de dynastie, disent que la cause de Hugues
est une mauvaise cause, et 'accusent de trahison contre son
seigneur et de révolte contre les décrets de I’ église 2, (Vétait
une opinion répandue parmi les gens de condition inférieure,

que lanouvelle famille royale sortait de la classe plébéienne;
et cette opinion, qui se conserva durant plusieurs siécles,
ne fut point nuisible & sa cause *, Elle trouva un point d'ap-
pui extérieur dans I'alliance de la Normandie, quelle eut
soin de se ménager tant que le royaume fut menacé du

coté du nord,

Les difficultés de tout genre que présentait, en 987,
une (uatriéme restauration des Karolings, effrayerent les
princes d’Allemagne ; ils ne firent marcher aucune armée

! Willelmi Nangii chron., apud script. rer. gallic. et francic., t. X,
p- 300. -

* Hic Hugo malam causam habuisse videtur qui... contra dominos suos
continuo rebellavit... contra prohibitionem Ecclesia. .. regnum:.. obti-
nuit... nec tamen honeste, sed proditorie. (Chron. Sithiens., apud script.
rer. gallic. et francic., t. X, p. 298.) !

3 Hugonen: Capeti quidam vulgares et simplices credunt fuisse ple=
beium.... quod non est ita. (Ibid. , p. 297.)

LETTRE XIL 169

au secours du prétendant Karle, frére de Pavant-dernier
roi et duc de Lorraine sous la suzeraineté de¥empire. Ré-
duit a la faible assistance de ses partisans de I'intérieur,
Charles ne réussit qu’a s'emparer de la ville de Laon, ot il
se maintint en état de blocus, & cause dé la force de la
place, jusqu’au moment ot il fut trahi et liveé par I'un des
siens. Hugues-Capet le fit emprisonner dans la tour d20r-
léans, ot il mourut. Ses deux fils Lodewig et Karle, nés
en prison et bannis de France apres la mort de leur pere,
trouverent un asile en Allemagne, ot se conservait a leur
égard I'ancienne sympathie d’origine et de parenté’,

Ces deux noms sont, dans notre histoire, les derniers
pour lesquels il convienne d’employer I'orthographe de la
langue teutonique; car, apres la dépossession de la famille
quiralliait autour d’elle les vieux souvenirs de la conquéte,
il 0’y eut plus trace en France de I'idiome qui d’abord
avait été celui de tous les conquérants, quel que fit leur
grade; ensuite celui des grands seigneurs, et enfin celui de
la maison royale. En 948, au concile d'Inghelheim, ou
Louis d’Outre-Mer s'était rendu pour adresser 4 Othon I
ses plaintes contre Hugues-le-Grand , une lettre du pape,
que ni le roi de France ni celui de' Germanie ne pouvaient
comprendre parce qu'elle était en latin, fut traduite par
eux en langue tudesque®. Il est douteux quwune pareille
traduction edt été, pour Hugues-Capet, plus intelligible
que l'original. A partir de son régne, les princes d’Allema-
gne, de Lorraine et de Flandre furent obligés de faire
accompagner par des interprétes leurs ambassadeurs en

! Et expulsi sunt filii ejus a Francis , et erant morantes apud impera-
torem Romanorum, (S. Genulfi translatio, apud seript. rer. gallic. et
francic., t. IX, p. 145.)

? Post quarum litterarum recitationeri et earum propter- reges juxta
teotiscam linguam interpretationen:.. (Frodoardi chron., apud script. rer.
gallic. et francic., t. VIII, p. 203.)

15
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France *. Dés ce régne, les noms francais deivent entiére-
ment remplacer les noms tudesques; mais il faut encore
une attention particuliére pour retrouver ces noms sous
P'orthographe invariable des chroniques latines.

Si nos historiens modernes ont eu le tort de transporter
dans la période franke I'orthographe des époques francaises,
et d'appeler Thierri, Louis et Charles les rois des deux pre-
mieres races, ils commettent sans scrupule une autre faute,
celle d’éerire , apres le x° siecle, des noms tels que ceux-ci:
Alberic , ddalric , Balderic , Rodolphe, Reginald. Le propre
de la langue romane était d’altérer et d’adoucir les noms
originairement tudesques , d'une maniére conforme, i peu
de chose prés, a notre prononeiation actuelle. Cette altéra-
tion précéda, pour les habitants de race gauloise, I'expul-
sion de la dynastie franke : il serait bon de la faire sentir,
meme avant cetie époque, lorsqu'on en trouve quelques
signes dans les chronigues contemporaines!. Mais quand
il 0’y a plus dans le royaume de France qu'un seul idiome,
et que la différence des races ne se marque plus par celle
des langues, I'histoire doit présenter exclusivement des
noms & physionomie francaise. Il faut éviter avee soin 'or-
thographe demi-barbare, demi-latine, introduite dans un
ftemps ot il nexistait ni seience ni eritique historique,, et

! ...s. Dux (Lotharingi®) Theodoricus (circa annum 1002) eum (Nan-
terum scilicet)... ad quoscumque regni principes dirigebat legatum et
maxime ad consobrinum suum, regem Francorum, quoniam noverat eum
In responsis acutissimum et lingue gallicee peritia facundissimumn. (Chron.
monast. §. Michaelis, apud Mabillonii vetera Analecta, edit. de 1723,
p-391.)

% Les noms tudesques romanisés, si I'on peut s'exprimer ainsi, se ren-
contrent de trés-bonne heure dans les documents relatifs a Ihistoire des
provinees méridionales. Dés les premiers temps de la seconde race, les
noms des ducs d'Aquitaine ont perdu leur pureté germanique. Cette alté-

ration ne devient sensible, pour le nord de Ia Gaule, que vers la fin du
1x* siécle,
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éerire franchement des noms tels que ceux-ci : Aubri, Bau-
dri, dubert, Imbert, Thibauld, Rigauld, Gonthier, Berthier,
Maynard, Bodard , Séquin , Audoin, Regnouf, Ingouf,
Rathier, Rathouis?,

Pour éviter un autre genre de confusion, I’on doit donner
aux noms méridionaux une orthographe conforme & celle
de la langue parlée en Aquitaine et en Provenece. A la fin
duxe siecle, les pays de la langue d'oc étaient séparés du
royaume de France par une aversion nationale aussi pro-
noneée (ue pouvait I'étre celle qui existait entre les Francais
et les Allemands, ou, comme on disait sur la frontiére des
deux langages, entre les F#allons et les Thiois®. Par une
contradiction dont Ihisteire offre beaucoup d'exemples,
pendant que la France travaillait avec tant d’énergie & as-
surer contre les Germains son indépendance, elle tendait &
¢touffer celle des états qui ¢'étaient formés au sud entre
le cours de la Loire et la Méditerrande. Si les habitants de
I’ Allemagne se eroyaient maitres dépossédés de la Gaule et
de T'Ttalie, les Francais, invoquant aussi les traditions de
la conquéte franke, prétendaient dominer sur le reste des
Gaulois jusqu'aux pieds des Alpes et des Pyrénées. Dans
la nouvelle opinion nationale, I'idée de domination au sud
¢tait inséparable de celle d'affranchissement du coté du
nord. Aussi chaque élection d’'un roi étranger 4 la famille
de Charlemagne, depuis Eudes jusqu'a Hugues-Capet, fut-

! Voici ces noms sous leur forme originelle : Albrik, Baldrik, Albert,
Ingbert, Theodebald, Rikhald, Gunther, Berthér, Maghenhard, Baldhard,
Sigwin, Odwin, Reghenulf, Ingulf, Rather, Rathwig.

? Ces deux mots de la vieille langue frangaise répondaient aux mots
franks Waile et Teutske, et servaient 4 distinguer, en Belgique et en Lor-
raine, ceux quiparlaient roman de ceux qui parlaient allemand. Walle on
Wale est le substantif d'ou dérive 1'adjectif walsk ou welsk. Ce mot est
employé dans les anciennes gloses de la loi salique pour traduire le mot
latin Romani.




