CAPITULO XXIV.

BIENES ECLESTASTICOS,

DELicaDA es la cuestion que nos toca dilucidar en este capi-
tulo : resbaladizo es el terreno que vamos 4 recorrer. Pero no,
no se nos escurrira el pié, con la ayuda de Dios. Le sentaremos
firme desde el primero de nuestros pasos; y firme le tendremos
durante foda la carrera. Esto es, partiremos de un principio ;
¥ €l nos guiara en cuanlo digamos ; 4 ¢l referiremos nuestros
asertos, y por €l solamente deben interprelarse nuestras inten-
ciones y comentarse nuestras palabras. Hélo aqui este prin-
cipio que ha de servirnos de punto-de apoyo. Al tratar de los
bienes eclesiasticos contra los errores del Sr. Vigil, salimos 4
la defensa de la doctrina del catolicismo sobre el particular y
alacamos teorfas inexactas y heréticas. Consideramos la cues—
tion en su ser intrinseco, en absiracto , dighmoslo ast , en los
lérminos de una mera 1ésis : prescindimos de los accidentes :
no la concretamos , dejamos aparte los hechos consumados.
Revindicamos para la Iglesia catélica el derecho de propiedad
que se le niega , y negamos & su vez que el poder civil pueda
por si solo disponer de los bienes eclesisticos ; pero estamos
bien I¢jos de pretender impugnar que aquel poder de acuerdo
y asociado con. el supremo poder de la Iglesia puede dar nue—
va forma, introducir un cambio en los bienes de esta. Acata—
mos, como es debido, todos los concordatos celebrados 4 este ob—
jeto entre Ja Santa Sede y los varios gobiernos lemporales , y
respecto a lo sucedido en algunos estados durante el pasado y
el presente siglo, puede en nosotros mas que las razones de
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conveniencia y que los resultados el Roma locuta-est, causa fi-
nita est. -

Parécenos basta lo dicho para que en cuanto avancemos en
este capitulo no se fergiversen nuestras espresiones ni se nos
imputen intentos que estan distantes de nuestro animo. Repe-
timos que tan solo defendemos el derecho, respetando todo he—
cho al que sancione la legitimidad-.

Hora es ya de entrar en materia.

Nuestro doctor Vigil noniega 4 la Iglesia el derecho de po-
seer bienes, y confiesa que al clero se le debe dar de derecho
natural y divino lo necesario para una decenté manutencion y
decoro del culto religioso ; pero declama contra los diezmos ,
diciendo que no son de instilucion divina ni eclesiastica, sino ci-
vil; que si la Iglesia entendié sobre ellos, fué con la facultad que
hasta- ahora los principes dejaron en manos de ella; que tal
cuota tiene inconvenientes en su-page; y que en fin toca 4
los gobiernos politicos, independientemente de toda autoridad
eclesiastica, hacer en esta maleria las reformas que les plaz—
can y cuando les plazcan (2). Antes de fijar los sagrados
derechos de la propiedad de la Iglesia, desvaneceremos las ca—
vilosidades del Sr. Vigil. Y adviértase de paso que al decir
diezmo , no fijamos nuestra razon precisa y esclusivamente en
la parte decimal, sino que entendemos una parte cualquiera
de los bienes. -

Terminante es el mandamiento de pagar los diezmos 4 los
sacerdotes , que Dios impuso & los judios: «No tardaras en
pagar tus diezmos y primicias. —Todos los diezmos de la tier—
ra, vasean de granos, ya de frutos de arboles, del Sefior son
v a ¢l le estin consagrados : de todos los diezmos de vacas
ovejas v cabras , lo-que se contire décimo , seré consagrado al
Sefior (3):» todo lo cual fué destinado por- Dios al sustento de
los sacerdoles y levilas. En la ley evangélica , si bien no hay
espreso mandamiento de pagar la cuota determinada de la par-
le decimal , se' manda- sin-embargo que los cristianos provean
a los ‘ministros del-allar de lo necesario para su decente sub—
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sistencia. Jesuerisio, hablando de esto con.sus di'seipu'los, fun-
daba este 'dgber en _la ley natural de justicia ; que prescribe
dar al irabajador la justa refribucion: digmw est enim operarius

~mercede sud (&). El apéstol- S. Pablo asi hablaba-de este de= -

recho: ‘«j Quién jamés va'd la campafia 4 sus espensas?
¢ Quién planta vifia, ¥ o come del fruto de ella? ¢Quién
apacienta ganado , v no come de la leche del ganado? ; Por
ventura digo yoesto como hombre 2 ;6 no lo dice tambien la
ley?... ;Y.qué, no dice esto por nosotros? Si cieriamente ,
por nosolros estan escrifas estas cosas. Porque el que ara, d_e—
be arar con esperanza ; v el que trilla, con esperanza de per—

cibir los: frutos. 'Si nosotros os sembramoslas cosas espiritna—

les, jes gran cosa, si recogemos las que tocan al-cuerpo, que
perlenecen 4 vosotros? Si otros participan de-esta potestad so-
bre vosotros , ;porqué no mas bien- osotros 2.... ¢ No sabeis
- que los’ que frabajan en el saninario, comen’ de 1o que es-del
santuario: y que los que sirven al altar , pamclpan juntamen-
te del altar ? Asi tambien el Sefior ordend, que los que anun—
cian ¢l Evangelio , vivan del Evangelio (3).»

Los primitivos cristianos entendieron y cumplieron con lan—

to rigor y exactitud este mandamiento natural v divino'de dar

la competente manutencion a los ministros del altar, que, como
nos dice S." Lucas en los Hechos apostdlicos , todos los- que
creian , vendian- sus posesiones y haciendas , v ponian el pre-
cio-de ellas ante los-pies de los apdsteles, y servia no-solo para
la subsistencia de los minisiros , sino tambien para’ remediar
las necesidades comunes (6). Sﬁhre cuyo-paso el erudito To—

masin hace esta reflexion :-«Con toda verdad se puede decir ,
que de aquellos primeros fieles empezaron y fueron eor-cedldas,

-4 la Iglesia las primicias, diezmos , oblaciones, y finalmente

sus mismas posesiones : pues todas estas cosas abrazaba aquella
enajenacion de las casas y .de los campos , y-el precio-de.ellos.

 acumulado & los pies de-los apéstoles. El que todo lo eruDa
dalas primicias  los diezmos , y mas que esfo (7). = -
~ Ihase dilatando el Evangelio- y muluphcandose sus minis-
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tros , 'y vemos- por la historia-y por los padres de la Iglesia de
aquellos primeros siglos , que los fieles enidaban escrupulosa—
mente de llenap esos sagrados deberes con las copiosas obla—
ciones que traian espontaneamente 4 la Iglesia, en términos de
no haber necesidad de establecer el precepto del diezmo para -
cumplir con esta obligacion. Pero'mas adelante dejaron de ser
tan-copiosas las oblaciones', yno bastaban & ‘cubrir las necesi-
dades de 1a Iglesia-y de sus ministros , porlo que ya tuvo que
fijarse la cuota de la décima parte, exhortando algunas ve-
ces los santos padres &los fieles 4 cumphr con el-deber:de acu-
dir 4 la manutencion de los sacerdoles , siquiera con-las primi—
cias v décima. parte de sus frutos , y otras veees ohhgandt)lo:s

*como al cumplimiento de un deber de religion , caridad y jus-

ticia. Yaen €l lercer siglo lo hacianS. Cipriano y Origenes,
alegando este el precepto’de la- ley de Moisés sobre los diezmos
y primicias , v afiadiendo que este precepto- debia observarse
mas religiosamente y con mas a.hnndancza por-los cristianos ,
que 1o lo hacian los fariseos. Quod ergo vult ﬁm a phamwzs
mulfo- magis et majore: cum abundantm wlt a discipulis tm—

“pler.

Tambien las eonstltueiones apmtohcasapremlaban alos ﬁe—

- les al pago de los diezmos y primicias (8). S. Agustiny S. Je-

rénimo en el siglo v hablan ya de él, haciendo estribar este
deber en el derecho divino.. Dad al César’, decia este , las co-

_'sas que son del César, esto es, el dinero; el-tributo y la pecunia:

ylas cosas que son de Dios, dadlas a Dios., los diezmos ; lds
pnmzcms las oblaciones y las victimas (9). S. Agustin hace
la misma esplicacion del citado testo evangélico,y del ofro:

nisi abundaverit justitia vestra plisquam seribarum. et phari-
sworum , non intrabitis in regnum ‘ccelorum ; v dice : «todo el

que obra bien en laIglesia de Cristo , su justieia abunda sobre

la de los escribas y fariseos : mientras, como eslos’ diesen los
diezmos’, 16s cristianos den la décima parte, no solo de los fru-
tos , sino tambien de los mismos bienes propios, como hizo Za-
queo; 6 ciertamente_duplique -l cristiano la- décima parte,




: — 246 —

ydaqdo‘ dos diezmos aventaje en esta parte & los judios (10).»
Qllle'l‘la el sanfo doctor ; que se subviniese copiosainéme a 1;35
minisiros del altar , para que despues de haber tomado lo ne—
GesaEl0 parauna razonable subsistencia , tuviesen como subve-
nir la indigencia de los pobres. SURR D

_'E?a- tan-'marqa_do Y comun en' el siglo-1v el pfecepto ecle—
sagstfc? de. los-fhfa,zm'os ¥ primicias, que- el concilio romano IV
1pl'essn:hdo por el pontifice 8. Damaso obligaba por un decreto 4
s fieles al pago de ellos , bajo pena de anatema : Ut decime
dique primitie. d. fidelibus dentur ; qui detrectant ,; -anathemate
feriantur (11). Elconcilio de Macon celebradoeuel afio de 581
renueva la observancia. de la ley de los diezmos (que empezaba

a violarse por los cristianos de: aquel. tiempo, recordindoles

que en los antiguos tiempos los cristianos la guardaron con fi—
d.elldlad‘ ;¥ anade : unde statuimus ac. decernimus ; ut.mos an—
hquus @ ﬁdﬂl{lf us reparetur : ‘ef decimas ecclesiosticis famulanti-
bus caremonns populus ommis inferat, quas sacerdotes etc. (1 2).
Desde el siglo- v ‘se celebraron: muchos concilios, como el de
Chalons, el de Turin, el de Maguncia en 1a Galia bélgica y-
oiros, como-tambien los eoncilios zenerales de Letran HIDy' v
€0 que s renovoel precepto del pago de los diezmos : lo-mis—,
mo hzcu‘amn ‘varios sumes poniifices ; y tiltimamente el concilio
Tn(_lent.u:fo manda & todas las personas de cualquier grado
y condlc-lq_n- que sean pagar los diezmos; y afiade que A los
(!Ele loqux.mim (i_im_piden pagarse , se les escomulgue : qui ve—
;!c; . c(i;:g;?as; tmt sublrahunt ; .auf iﬁ@pédi-l@{-, _ewcommmu}:en'—
Que nosdiga ahora el r. Vigil : ¢ hay . precepto antiguo en
la} Iglesia de_pagar_ los diezmos? Los santos obispos que.lz:)s exi-
.~ gian de los fieles como camplimiento de. un deber , ‘v os con-
cilios que “con”un preceplo- formal mandaban se - observase
SUpago rigurosamente-por los cristianos, ¢ lo hacian con la

faculiad que habian recibidode los- prineipes?. 4 No dice san”

;’_“‘hb  los Gﬂ_fiiltiﬂ_s que asi como otros, - por ejemplo los go=
1ernos, - participan- de la polesiad de exigir las suhvenciones
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correspondientes 2 su oficio. ¢ trabaje ; con'mas justicia la tiene
él v los  ministros del altar por la misma razon (14)? Segun
pues esta autoridad de S. Pablo, 4 la Iglesia por derecho divi-
no'le-compete la- potestad de tasar lacuota debida 4 la subsis-
tencia v necesidades de sus ministros. §Y no la ba ejercido

 la Iglesia desde la -antigitedad con' total independencia? Los

mismos principes ¢ no se la han dejado éjercer -con toda li-
bertad ? ; no han reconocido- ellos mismos hallarse en el deber
de contribuir & tal manutencion? y ;puede estar el deber de pa—
gar una cosa con el derecho de-imponerla; 6 no? Pero, ;de
cnal prineipe recibi6 la Iglesia esta:potestad? El Sr. Vigilno ha-
ce mas que citar las disposiciones que sobre el pago de diezmos
dieron Carlo-Magno.y Ludovico Pio en sus Capitulares , yla

~autoridad de un autor moderno sobre la infroduccion de diez-

mos en Espaiia por SUS T6YeS ; V de esto infiere tal delegacion.

~ ;Pobres razones!-

Con respecto 4 las disposiciones-de los Capitulares de Carlo-
Magno -y Ludovico Pio conlesta el Dr. Moreno asi : «En los
Capitularé;s. no fueron establecidos los diezmos eclesiasticos, si-
no que se refrendo y ordend por una ley civil pagar los que ya
estaban-establecidos por la-autoridad de los coneilios anteriores
celebrados en-el siglo vr, y aun desde-el v (v nosotros afadi-
mos , desde el 11 y 1v, como vimos delas constituciones-apos—
t6licas ; del concilio romano bajo S..Damaso, y de lo demas
que queda espuesto ), segun consla- del tratado De reddendis
decimis , sea de S. Agustin 6 deS. Cesareo de Arlés, y del
canion V del concilio I de Macon , que da-ya por antiguo el
precepto de pagarlos (15).» Viéndose embarazado. el Dr. Vigil
con esta demostracion del docto. arcediano.de Lima; recurre 4
efugios evasivos ; diciendo : «1.° : que fal pudo haber sido la
costumbre de muchas iglesias , v entre eHlas las de Arlés. y de
Macon ; pues-en tiempo de S: Criséslomo no era costumbre del
Orienté , y el pago de los diezmos era reputado por cosa admi-
rable; como decia este padre.» Pero jcon qué frente asegura
esto nuestro adversario ?- ;no.ha ‘leido él mismo en el erudi—
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tisimo Tomasin', que esta costumbre yvley eclesidstica era vi—

gente no Solo_-en Francia, sino fambien-en Italia , Africa yen
la Iglesia lating? ;no prueba el mismo escritor , mity versado

en 'esta. materia , lo mismo de la Iglesia griega por el coneilio
Grangrense 'y -con las auforidades de los santos padres Epifa-

 hio, Gregorio-Nacianzeno y Niceno y del mismo S: Crisosto=

mo ? Lea el Sr.Vigil este testo del grande Crisostomo ; v verd
- si el pago de los diezmos era reputado por cosa admirable
en la mente de-este padre: ‘Jli, judei, decimas, ef rur—
sus dgm.r?ms prebebant orphanis , viduis, proselytis. Si-tunc
e::'at periculum, -decimas non relinguere,, cogita quantdm nuinc
sif (16). Afade : «2.* que el concilio de Macon supone que
paco a poco la practica anterior iba quedando en desuso.» ;Y
e§t_o prueba que antes no habia un precepto que el mismo-con-
cilio d;a por antiquisimo ? Por lo-mismo que los padres de Ma-
con veian que en su iglesia este precepto era violado , renova-
ron y .mandaron su observancia rigurosamente, Sigue Vigil :
«3.” que aunque todos los cristianos pagasen en esos tiempos los
diezmos.y primicias , lo-harian sin considerarse obligados & tal
cantidad determinada por Ia Iglesia; sino 4 dar o necesario para
el. sustento de los eclesiasticos.» Esta es una interpretacion ar-
bitraria : los padres 1 obispos en sus didcesis y los'concilios ha-
bian determinado 1a cuiota de los diezmos Vv primicias, v se juz-
gaban usurpadores los que no pagaban tal cantidad defermina-
da. Repone = «4.° que la- hisloria nosha dado 4 conocer que
antes del citado concilio no hay documento ninguno que acredi=
te el precepto de pagar diezmos y primicias, v que solo existia en
los ‘escritos de los padres y en la docirina que ensefiaba 4 los

fieles que continuaba en ¢l nuevo Testamento el precepto divino
del antiguo.» Pero, gno es eslo-insultar 1a historia? Abi estinel -

concilio romano bajo S. Démaso, y anteriormente las constitu-
ciones a.ppstohcas v otros documentos que hemos citado.. ;No
es esto una palpable -contradiccion 9 Si tal precepto” existia en

los. escritos de los padres , si eslos ensefiaban & los fieles que -

. continuaba en el nuevo Testamento el precepto divino del an-
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tiguo’; luego; habia precepto de pagar diezmos y primicias.
Prosigue :“«5." que tales sentencias de los padres influyeron en

¢l animo de Tos obispos que compusieron el coneilio de Macona
indueir 4 Tos fieles al complimiento de un precepto divino.»

Luego, contestaremos nosofros & nuestro anfagonista contra—

~ dictorio, hablando ¢l citado concilio de la detérminada canti—

dad de los diezmos, como de un precepto divino; y mandando
porun nuevo precepto que se observase, tenemos precepto di—
vino y eclesiastico de - diezmos.y primicias, contra lo que de—
fiende nuestro autor. Dice : «6.° que si por suponerse en dicha

época que habia precepto de pagar diezmos, lo hubiese habido
efectivamente , habriamos de entenderlo en un sentido corres—

pondiente al lenguaje que se usaba entonces, es decir, que
eran de precepto divino. » Siempre tenemos pues que habia en
la antigitedad un precepto de pagar diezmos, fuese reputado
esle divino 6 eclesiastico, que para nosotros poco importa : el
precepto exislia-y no-era civil. Los padres antiguos entendian
que.el préﬂépto de dar 1a congrua sustentacion 4 los ministros
del altary lo hecesario al culto del Sefior era natural y divino,
y que el determinar la cuofa correspondiente que llendra estos
deberes éra atribucion de la potestad eclesiastica; y por eslo
ellos mismos, como pastores de las iglesias, juzgaron deberse
esa reducir 4 lo determinado por Dios enel anliguo Testamen—
to, v asi efectivamente lo mandaron. W

«Resulta de lo dicho , concluye nuestro doctor , que si antes
del concilio de Macon y de S.-Cesareo de Arlés hubo practica
general de pagar el diezmo, no fué en obediencia & algun pre-
cepto eclesidstico , 6 que si huho tal precepto ne fué para todos
los lugares. En efecto , el citado concilio fué particular-,” y no
presentara el Dr. Morenoni ningun ultramontano algun canon

“de un concilio general en dicha época (17).» jEstraiia prefen-

sion de un doctor ; que defiende la autoridad de los obispos!
¢ No tenian estos , v 10s concilios ‘provinciales , y. los naciona—
les pofestad de imponer el precepto del diezmo ? ; No lo habian
otdenado generalmente en la Iglesia latina v griega ? En la co-
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leccion de Tas Conslituciones apost6licas , formada de varios si-
nodos y de aquellas. leyes -y disciplina que estaban en vigor
en los fres primeros siglos en las Iglesias de Oriexite , y.que lo
estuvieron-lambien en varias del Occidente, ;1o estd mandado
el pago delos diezmos? ;No datan- estas Constituciones des
de el siglo 1 1v:6 v? Si la practica general de pagar el diez-
mo 1o fué en‘obediencia 4 algun precepto eclesidstico , seria
en obediencia & alguria disposicion. eivil - 4y porqué no nos
cita nuestro adversario tal disposicion? Ciertamente que. no
puede: hacerlo, porque no exisie. Gila sin embargo la ley de
Justiniano , en que mandaba'que’los obispos v dems eclesias-
licos en ¢l Oriente no" exigiesen el ‘pago-de los frutos con la
severidad de la- escomunion y negacion de algunos sacramen-
. tos. Pero esta ley, léjos de favorecer la pretension de nuesiro
bibliotecario, es una prueba perentoria contra ella, pues reco—
noce en la Iglesia el derecho de exigir 1os diezmos , v solo re-
prueba el modo severo con que los exigian los prelados orien-

tales. Podriamos advertir de paso que ‘el emperador conesta -
medida traspas6 los limites de su autoridad, puesto que el ar~
ma de la escomunion v el uso competente de ella son atribn— "

ciones esclusivas de la Iglesia , segun confiesa nuestro propio
adversario ; ¥ que este afirma arbitrariamente que desde en—
tonces dejaron de pagarse diezmos en la'Iglesia griega : Vigil
apoya esta asercion en los erudifos: ;v cudles son estos? Cita
tnicamente & Tomasin , y Tomasin no dice tal cosa (18). -

Esa disposicion politica zse:fundarh tal vez en la practica de

los reyes de Espaiia ? Sin duda, dice Yigil ; porque «aseguran
escritores espafoles (¢ saber, el desacreditado autor de las Li-
bertades de la Tglesia ispanola); que la-contribucion del diezmo
estaba establecida por- los “arabes como ‘tribuito real en sus
imperios de Asia y Africa , y que’ de alli la introdujeron:en
Espafia como ramo- de la hacienda nacional ; aplicando una
parte 4 la dotacion de las iezquitas, v ‘el resto 4 las ne-
cesidades de la- corona ¢ que los cristianos espaiioles ; ‘acos—
tumbrados & pagar-el diezmo 4 los “sarracencs’, o asignaron

despues a.sus. caudillos y capitanes para sacudiv el yugo de
aquellos ;- efc. » jGrande honor para los cristianos: de Es—
pafia haber .aprendido 4 pagar diezmos de los mahometa—
nos!. Pero, ;qué. credenciales auténlicas presentan esos es—
critores -para dar entrada & tamafio absurdo ? ¢ Los cristia—
nos espafioles de.los primeros siglos se apartarian de la prac-
tica general vigente entonces en:todo el cristianismo ? ;No nos
dice el mismo Vigil, que en ‘aquellos tiempos el deber del
pago-del diezmo existia. en los escrilos de los padres , que en-
sefiaban & los fieles continuar en el nuevo Testamento el precep-
to divino del. antiguo 2 ; Ignorarian los doctores . los prelados
de Espaiia esta docfrina comun ? ¢no se acomodarian 4 ella?
Pero ; qué nos dice la historia ? Del rey Recaredo , que florecié
siglos antes de la invasion de los Arabes en-aquel reino, nos ins-
Iruye que, habiendo su padre arriano usurpado & las iglesias y
aplicado al fisco sus heredades y bienes; se Tos restituy6 ¢l con
mayor aumento; y cosa semejante practicé el rey Wamba (19).

- Tenemos pues que la Iglesia de Espafia desde la antigiiedad

mas remota poseia bienes. ;Y por qué medios los habia adqui-
rido sino.por los mismos que los de ofras naciones? Nos instru-
ve la historia que los reyes;, de quienes hace mencion Vigil,
1éjos de disponer de la cuota decimal 4 su talante , acudian al
Papa para que de lo que ganasen 4 los moros les permitiese
distribuirlo & las iglesias, segun su voluntad-(20). Nos instruye
que el rey D. Ramiro I, reconocido & los favores recibidos de
Dios, v & la asistencia de Santiago , ofreci6 un iribufo'de vino
Y trigo a la iglesia del Santo, y que este de alli adelante
entrase como un soldado en el repartimiento: de los despojos
militares: 1o ‘cual , confirmado’ por: algunos: papas, se ob-
servé por muchos afios en todo el reino (21).. Nos instruye
que el rey D. Fernando I, no de. la tasa decimal , sino de sus
propios-bienes doté- varias-iglesias. y-monasterios con -pose—
siones -y réditos anuales (22). Nos instruye que el rey don
Sancho Ramivez de Aragon, precisado por la guerra en defensa
de la religion y de las Jeyes 4 echar mano de los bienes de las
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" jglesias, ‘v entre ellos de las décimas y primicias arrcpenudo :

como caldlico , de este hecho que habia sido de &scéndalo dla

nacion , hizo pubhca penitencia: y satisfaccion en la iglesiade

Roda ante el obispo , v mando restituir lo que habia usurpado
aaquella iglesia, que por esta causa habia llegado & estar de-

- solada vy perdida (23). Nos insfruye que los reyes D. San-
cho IV de Aragon v D. Pedro 11 obtuvieron de los sumos pon— -

tifices Alejandro II v S./Gregorio VI las concesiones de diez—
mos (24). Nos instruye en fin , como se ve forzado & confesar
nueslro -mismo adversario , que Alfonso X recibié la fercera
parte de los diezmos de Gregorio X ; que los reyes catdlicos
Fernando ¢ Isabel obtuvieron de Alejandro VI el derecho de
pereibir- los diezmos en las Indias ; ; que Carlos V-, Felipe Il v
Fernando VI aleanzaron de la Santa Sede seniejante gracia ;

que D. Alonso el Sabio réconocié en sus Partldas el derecho de
la Iglesia de percibir los diezmos ; ; que la ley 1, tit. 3, lib. 1,

Nov. Rec. dice: «Si Nos S0mos- tenudos dar galardon de ios '

“ bienes de este mundo.& los que nos sirven , mayormente de-

bemos dar 4 nuestro-Salvador v Sefior Jesucrlnm de los hie—-

nes femporales por salud de nuestras 3 animas , de quien habe-
mos la vida en este mundo, y todos los otros bienes que en
¢l tenemos , y esperamos haber galardon y vida perdurable
en el olro, y no solamente lo debemos dar , mas aun guardar
lo que es dado : por ende mandamos, que todas cosas que son
. 6-fueren dadas 4 las iglesias por los reyes 6 por otros fieles cris-
tianos, de cosas que deben ser dadas derechamente , sean siem-
pre guardadas y firmadas en poder de la Iglesia :» y que en el
titulo de diezmos de lasleyes de Indias se encuentra la primera
que asi dice : «Por-cuanto pertenecen & Nos los diezmos ecle—
sidsticos de las Indias por concesiones apostdlicas de los sumos
pontifices.»
Es verdad que nuestro D. Franmsco de Paula Vigll aﬁrma
que los hechos de estos tiltimos principes fueron debilidades v

estravios de la opinion que los hizo apartar del ejemplo de sus

predecesores Pero no es de-admirar que un autor alucinado,
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empefiado en: sostener caprichosamente  una teoria inadmisible

rebaje de una ‘manera fan degradante 1a brillante serie de los

reves catolicos ; cuando al mismo. efeclo- insulta & los' santos .
padres, que defendieron el derecho eclesidstico de los diezmos,
diciendo que apoyaron sus doctiinas 6 mandatos 6 prefen—

siones d la costumbre antigua , refiviéndose & documentos apd~ -
cmfos irata & los sumos pontifices de usurpadores., y calum-
nia al sagrado concilio de Trento’, afirmando que en muchos
de sus capitulos traspasé los hmites de la potestad eclesids-
tica, y en particular en este del pago de_diezmos , mandado
por é1 hajo pena de eensuras. Hemos probado, que los reyes
catélicos Fernando ¢ Isabel y sus sucesores no se apartaron del
ejemplo -de- sus predecesores, 'y que -fodos los principes de
aquella nacion desde Recaredo reconocieron ese derecho sa—

“grado de Ja Iglesia.

Apovamos en la razon lo que acabamos de demostrar por la
autoridad v por la historia.. ; Por qué derecho la potestad eivil
impone & los miembros del- estado los tributes para la subsis—
tencia de los'magistrados y demés empleados y ofras necesi—
dades de la repiblica, sin aguardar que aquellos los exhiban
de por si? Porque el estado es una sociedad perfecia, que
como fal debe tener todas las facultades que se necesitan para-
su - conservacion , v entre ellas la de exigir por medios legales
esos subsidios sin los cuales no podria llegar 4 la consecucion
desu fin. ;Lograria el estado estos subsidios si sus jefes no
hiciesen efectivo su cobro de un modo apremianie? Las inclina-
ciones del corazon humano nos persuaden que no. Pues bien :
la Iglesia es una sociedad perfecta y bien constituida , tiene
sus ministros encargados de su conservacion y de conducirla a
sufin ; deben pues estos-tener- faculfades semejantes 4 las de
la potestad civil , y muy parlicularmente la de tasar'y exi—
gir de los fieles sus miembros las obvenciones necesarias a su
subsistencia , al fomento y decoro del culto y deinds exigencias
indispensables , sin las cuales seria ilusoria la- consecucion de
sus objetos. La historia nos -enseiia , que dejado este cargo a




