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;En el afio 1819 hice yo imprimir una obra
intitulada Proyecto de una constitueion reli-
giosa, considerada como parte de la civil de
una nacion-libre & independiente; éscrito por
un americano. Puse d la édicion un prélogo,
en el cual manifesté que la publicacion de
las ideas del Proyecto podia ser 1til , d pesar
del disgusto- que sentirian-la cortede Romay
los adherentes & sus' intereses pecuniariosy
. Jurisdiccionales.

Laobra fuedelatada enel asio pasada de
1820 ante el reverendo obispo de Bareelona,
quien la pasé. d su vicario general, provisor

Y juez ordinario eclesidstico  del. obispado,
don Pedro José Avelld. i
Este la comunicd por-autojudicial de 16 de

Jjunio d don fray Rogque Olsinellas mons
8¢ benedietino 'de la congregacion cluistral
mnaeonmse( )s 'y-& fray Juan Tapias,

(1) "Yo crei ser dominicann como su colega, ylo

indiqué asi‘en ki pégina priniera ; despues smpw lavers
dad yla espresé, pagina 206g, §
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fraile dominicano, para que la censurasen.
Ellos lo hicieron en 4 de julio, diciendo
que la obra debia ser prohibida ; en vista del
 cual dictdmen , el provisor nombré por defen-
sor de da obra & don Lorenzo Colell , abogado
en Barcelona , y (hubiendo este renunciado su
nombramiento ) d ~don José Coroleu; tambien
abogado ; quien al tiempo de proponer su es-
eusa en.25 de julio, dijo esta proposicion que
merece publicarse por-la:importancia trascen=
‘dental que icontiene: ‘Solo vn estudio largoy
profundo y detenido. de los sagrados libros,

santos padres, conciliosy disciplinadela igle-

sia; ‘puede facilitar las nociones  convenientes
paraenfrar en el exdmen critico de la obra.
£l provisor decretd en 31 de.julio espedir
edictos 5 llamando d cualquierarque quisiera
encargarse de defendcr la. obra. Los espidis
efectivamente con fecha de 11 de dgosto.,’y
los hizo publicar en el Diario constitucional ,
politico y mereantil de Barcelona del martes
dia. 15. del propiomes , mimero 156, de cu-
yas resultas otro diario de Madrid ( que me
paiece haber sido La Mlscelanea) did d cono-
cer al publico el suceso. !

v

Yo recibi en Paris una - copia del edieto
impréso ‘en el diario citado de Barcelona; y
eseribien 29 de agosto al provisor , quien me
respondid ‘en’ 19 de ' setiembre., diciendo: mo
poder comunicarme l@ censura sin que.yo en-
viase poder & un procurador:para. mosérarse
paité legitima en el proceso.

Pero yo habia espuesto en- 12 de setieimn-
bre al soberano congreso de.las Cortes  todo
1o ocurrido, para hacer comprender quelos pro=
cedimientos: del provisor. de. Barcelona: eran
usurpdcion del poder temporals; porque el de-
creto de las Cértes , de.22 de febrerode 18173
por el ‘eual se habia suprimido el antiguo
(tribunal de la inquisicion ) no daba @ los or-
dinarios - eclesidsticos' ninguna ‘jurisdicciomn
para'las causas de prohibicion de libros, sine
solo para las personales de le heregia. Supe,
que mi esposicion se leyd en las Cortes’y yque,
se mands pasar & la comision de legislacions.
pero ignoro si ha recaido algun decreto: Solo
¢ que una copia de mi esposicion ﬁw’- impreésa
en el citads diario patridtico de Barcelona de
9 denoviembre,

Los edictos de 11 de agosto ( p:mzerosa’e
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sa naturaleza en Espajia v tal vex tinicos )
choedron mucho , como notd con razon ¢l dig-
vista de Madrid ; ¥.de positivo la Sociedad
patridtica de buenos amigos de Barcelona co-
nocid inmediatamente cudn perniciosas. con-
secuencias contra la ilustracion nacional podia
producir la prohibicion del Proyecto de cons-
titucion religiosa, y para evitarias en cuanto
pendiese de su parte , nombré para defensores
de la ‘obra  d cuapro-individuos suyos , que
JSueron: don Antonio Valls, capitan retirado
de los: ejéreitos nacionales, don Franciseo
Raull ;'don Miguel  Lamadrid , y don José
Antonio Grassot, abogads en Barcelona.
Tuvo d bien  igualmente honrarme, por
decreto .de 18 de actubre y nombrdndome . in-
dividuorde la misma sociedad., para, muylti-
Plicar testimonios del interes que tomaba en
Javor de la causa de la ilustracion general ,
honiando d los, autores que procuraban. sumi-
nistrar: ideas opuestas & las [Preocupaciones
del vulgo. '
Los.. cudtro  comisionados: de la. sociedad
acudieron juntos al tribunal, pidienda se les

& DD IANL

vit
admitiese por defensores de la obra, y en su
consecuencia se les comunicara el proceso con €l

libro 'y la censura ,como se habia ofrecido en
los edietos. . El provisor did traslado al pro-
motor fiscal, aeusador piblico eclesidstico del
obispado , iy con lo que respondid este se negs
la  comunicacion, decretando - consultar @ las
Cortes si se admitiria 6 no por defensora la

sociedad patridtica.

Este auto no'se notificd judicialmente ¢ -
los euatro comisionados, ni se les comunico
deereto alguno de otro' pedimento presentado
por ellos en 22 de setiembre. Tal vez el silen-
210 y la inaccion del tribunal hasta el dia 8
de enero de 1821, provinieron de la fulta de
contestacion, de las Cortes, 'y delainteligencia
que por enténces diera el provisor @ la carta
circular del ministerio de justicia; espedida
en - agquel mismo mes de setiembre, por lo
cudal seprevino é los obispos no usurpasen ju-
risdiecion concerniente & la circulacion , en-
bargo v venta de libros, y se contuviesen
deniro de los limites literales del decreio de
Ias Cdrtes, de 22 de febrero de 1813,

El curso de mas de tres meses sin decrets
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hizo pensar asi, pero como las Cortes decre-

taron cesar las sesiones: de las sociedades pa-
trioticas , -~ mieniras no se.observasen ciertas
formas legales que 'se prescribian , el provisor
de Barcelona mandd en 8 de enero uliimo re-

' querir d cada uno de los cuairo comisionados
/ si queria defender'la obra en nombre propio y

bajo la responsabilidad.de la ley.

Don Francisco Raull y don Antonio Falls
se escusaron con los justos motives que hicieron
presentes 3 pero el doctor. don Jos¢ dnionio
Grassot aceptd, diciendo que ignordndose quien
fuera el autor 'y estando el editor ausente.,
se constituia responsable al cumplimiento de
las obligaciones legales de un defensor, esto
es, unicamente 4 practicar’con exactitud y
fidelidad la defensa de un cliente.

Se le comunics el proceso asigndndole solo

quince dias para meditar , escribir , copiar

y presentar la defensa , cosa que. debid pare-
cer imposible a cualquiera persona de sentido
comun 3y aungue Grassol pidio aumento. de
término 4 se le denegd.en 21 de'febrero; bien
que habiéndose apelado, concedid el provisor
quince dias mas en 28 del misno mes.

: 5.4

El sefior Grassot me avisé con fecha de
siete de febrero el término de los quince dias,
envidndome copic de la censura: recibi la
cartaen el dia 17, y en el 24 acabé'y dirigt
la respuesta que, como editor, cref deber dard
las calificaciones que los tedlogos Olsinellas y
Tapias habian hecho del Proyecto de consti=
tucion religiosa.

Esta respuesta. queria yo que  fuese pre-
sentada original por el defensor de la obra ,
sin perjuicio del eserito de defensa que el doc-
tor Grassot trabajé ., del cual (“aungue carez=
co del placer de su leciura ) no dudo que sea
escelente , porque ast lo debo presumir. de la
grande instritecion. de aquel jurisconsulto, y
del crédito que le dan cuanios le conocen per-
sonalmente.

La premura del tiempo y la carestia de
carias estrangeras ianio en Espafia como en
Francia, influyeron en la concision de mi
respuesta, sin citas, tesios ni autoridades;
pero conociendo yo haber personas que 10, Se

dan por convencidas de una verdad , mieniras

no ven que lo mismo se habia sostenido. por
otros hombres tan religiosos y pios como Sa=
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bios , escribf adiciones, citando muchas aute-
yidades, v copianda las que me parecian: i~
portanies.

: Entre tanto el doctor Grassot hacia im-
primir en Barcelona su escrito de defensa jun-
o con el mio de respuesta. Poco despues , en
5 de abrily el pueblo. barcelones designd v
varios. personages por enmemigos del sistemun
constitucional 'y amigos del poder absoluto;
enire los cuales fuéron el sefior obispo y sw
provisor Avelld, quienes por consiguiente han
pasado del estado de perseguidores al de per-
seglidos , como sucede muchas veces & os in~
trigantes.

Estas incidencias pueden tal vez influir
en la suspension indefinida del proceso barce-

lones, pero es justo prever la posibilidad de .

otra delacion, tan maliciosamente buscada
conio la primera; y por lo mismo considero
Jorzoso propagar la noticia en el escrito que
yo he titulado Apologia catdlica, por causa
de la calumniosa imputacion de proposiciones
heréticas; mas en realidad es unicamente un
tratado de algunos puntos de disciplina ecle-
sidstica,

APOLOGIA CATOLICA
DEL PROYECTO
DE

CONSTITUCION RELIGIOSA,

ESCRITO POR, UN AMERIC}LNO, Y PUBLICADO POR

DON JUAN ANTONIO LLORENTE:
;

0 BIEN SEA,

LIESPUESTA 'DE LLORENTE A LA GENSURA
TEOLOGICA DADA POR FRAY ROQUE OLSI-
NELLAS Y FRAY JOSE TAPIAS, FRAILES DO-
MINICOS, DE ORDEN DEL ORDINARIO
ECLESIASTICO DE BARCELONA.

1Oh! i yo lograse ver dntes de mi
muerte la iglesia de Dios, tal cual cra
en los dias_antigoos! — 8, Bernardo, en
la carta al papa Eugeonio lercero, su disct
pulo. :

1 Los censores de esta obra sehan con-
ducido en su comision como acostumbraban
‘hacerlo dntes los calificadores del estinguido
tribunal de la inguisicion; esto es, decidiendo
con autoridad literario-dogmadtica que se atri-,
buyen para resolver definitivamente cuales-




