INSTITVE. PHILOS,
SECTIO I.

De mente humana.

Praeclarissimam feront veteris cniusdam g3
pientis sententiam : nosce te ipsum. Bt re qui-
dem vera, ;quid prodesse.nobis postunt su-
b[im]o!'e:s scieptiae, si nosmetipsos ignoremus ?
Si nesciamus ;quid sit anima nostra, an spi-
ritualis et immortalis? ; Quodnam inter ipsam
et corpus commercium intercedar? ; Quae sint

. dllins faculasg a¢ autem cognitiones o=
g ot , si animam ipsam

gl dmmortalitatem , ae-

consequendam

_ @mur? Hinc patet
g&_ Bti divisio., Quae

Mgm perfinent sub triplici
_1iéﬂ ari possunt. Vel
1Rggret absolute specta-
corpus , vel tandem
ultates aliquae conside-

De imente humana in se spectata.

Dno potissimum inquirenda occurrunt. Pri-
mum, an mens homana sit spiritualis , et a
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gorpore distincta : secundum:, an sit 1mmor=

talis. ARTICVLVS o

De mentis humanae spiritualitate.

) [},

Mm humana est: id q_m_:d in uﬁaqrtqgue
nostrum cogitat. A scholasticis 'vmgod\-;n‘nl]':;;
spiritus creatus incompletus " Qua cln:;am
secernitur ab angelo , quatenus mens fiut
destinata est informando corpori » ‘e} cum;c:
apta est comstituere totum substantia .e-, ne
Pel}].o ?geerm;orpm seu ma_te.rifmzl intelltg‘:?us:
substanttam extn:mm,"d wisibilent, soli m:::
ex variis partibus variarim ﬁguml:um c_rlm
te#tam. Per spiritualem vero sv St;:;ltl:a’
intelligimus: substantiam _t’:fj{?‘l.‘;.t'm ma ; _tnm s
seu quae extensionem , dtr{mbx itatem o>
liditatem excludarsQuaestio est igitur, utro 3
id ; quod in unoquoque _nos.trumd.cqg_lé;ltit,atsi;
substantia expers extensionls , CIVISIDI "

iditatis cet. 4
5011(111[2:;11.5 veteres permulti fuerunt, qui m.a:
terialem animam , et vu:l_ut_: qundd;t.n.x ]t_cn}ns.
simum corpus ex subtilissimis particu as._1gr;;
" vel aéri similibus, celerrimogue moru adg:ra: :
conflatam fecerunt. Neque etiam hodie L.Zl}l:n
increduli perversique homines , .qui eumde

petniciosissimum errorcmAuf:am“f- Cum haa.
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4 INSTITVT. -PHILOS,

mefaria sententia confundi pon debet haud -

satis accuratus loquendi modus 2 nonnullis
scriptoribes ecclesiasticis alignando usurpatus,
Aliqui - etiam ecclesiae patres humanam anij-
mam ,.angeios, Denm -ipsam . corpus voca-
funt, sed: alio plane sensu. Etenim quum
incorpoream quamdam . substantiam concipere
VIX possent ; quidquid exsisteret , et 2 nihilo
distingueretur, corpus voeabant ita, ut cor-
poris nomine entia. a-nihilo secernere dum-
taxat intenderent. At corpus illud a materia
:sive corporea substantia perspicue ' distingne-
bant; quum adfectiones illas atque  attributa,
Quae corporeae substantiae sive- materiae con-
veniunt , ab eiusmodi corpore seiungerent,
ideoque nominis abusu  dumtaxat *errarunt,
Ita Tertollianum excosavit S, Augustinus dz
Genesi ad litteram lib. 10. cap. ult.: quia

E0TPUS essé animam credidit , non ob alind
Jecit s nisi quod eam incorpoream cogitare non

potuit , et ideo ‘timuit ; ne nihil esset, 5

corpus non esset. His praemissis sit. .

CONCLVSIO.

MENS HVMANA EST SVBSTANTIA SPIRITVA~-
LIS, SEV A MATERIA VEL CORPORE DI~
STINCTA ATQVE DIVERSA,

Prob. 1. pars: scilicet mentem humanam
exe substaptiam, Animam dicimus id ; qued

PARS 11 METAPH. CAP. Lnobis coi
§n ‘nobis cogitar ; sed id , quod me]c vt
gitat, est substantia. Et quidem taEi alia’s
eogitationes in nobis  continuo mud el
aliis fluxn perpetno succedere ; s€ (et
lia y quae enti insunt; modi dicuntur, i
ne subiecto esse -non possunt ; €rg0 COSnm
tiones sunt modi, qui sine subiecto _-;sse ire
possunt. Illud astem sobiectum el§t 1 ,aél ]
in nobis cogitat, quod Prp!nde a (liquoue i
sistendum subiecto non indiget : 1deoq o
stantia est. Etenim si id, quod llr)l_ ntt:'ol -
girar , dicarar indig_cre aliquo su 165 cc: i
ipsum - sabiectum dt;cemu_s id’, quo gitat;
ima est substantia. =
crgoP::;)].mz. pars. Et 1.°: principiom Ope;.
rationum , quae ad materiam pegfnt?retnoa
possunt , est substantia - prorsus |sr|{1c;ens
materia, ac proinde spiritualis 3 atqui o
humana est principlum_ operationum , eqn .
non possunt ad matenam'pernng;f , N ;c';ig
cogitationum , quarum qmsquebsl i -cor; -
est ; ergo mens humana est substantia Sp -
tualis. Prob. min. Si ecogitatio _pemne:;t a
materiam , esset interna materiac 710 gﬁcq-
tio. Quum enim cogiratio sit subiecti cogi~
tantis actio interna , per quam res cogitans
alio modo se habet ad se ipsam ,\m_teﬂ?z
est subiccti cogitantis xgiodlﬁcauo; cogitatio
autem non potest esse interna materiae mo-
dificatio. Si enim esset interna materise mo-
dificatio , esset ipsa materia sodificata 3 at-
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qui cogitatio non est
ria modificara.

Nam si ita esser , cogitatio
haberet propriet

ates . materiae ; esset. proinde
extensa, , divisibilis in partes , et figurata;
guod absurdum est dicere. Etenim £quis pos=

sit. a se obtinere, ut credat, intellectus a-
ctum, v. g. adsensum vel dissensum esse ceéra

to loci spatio. diffusum , posse scindi in duzs
quattiorve parres, et habere figuram rotun-
dam aut quadratam aut triangularem 2. Ergo
cogitatio non  potest esse materiae modifica=
tioy ac proinde mens humana est principium
operationum , quae ad materiam pertinere
non possunt.

o Prob. 2. Si cogitatio pertineret ad mate-
riam , vel cogitarent singulae. materiae par=
ticulae,, ex quibus componeretur corpus cos
gitans , vel non ; utrumque absurdum est; er=
8o cogitatio ad materiam pertinere. non .pot=
est , adeogue anima.non est materia. Mino-
ris 1. pars ostenditnr. Si cogitarent singnlae
corporis particulae , wvel cogitatio " esset tota
in_ singulis , vel partim in una s partim in al-
tera ; neutrum. antem dici potest : non pri-
mum , alioqui tot erunt substantize cogitan-
tes, quot partes, Verum non dubia conscien-
-tia novimus, unum aliquid et simpléx in no-
bis cogitare. Praeterea si tot essent  cogita=
tiones , quot partes, de illis singulis parti-
. bus eadem , quae de toto corpore . cogitante,
quaestio. semper institui. posset., num Seilicet

s NEC potest esse. mates,

PARS 1T METAPH. CAF. I"lae ik
gingulatum illarum partiom p;rgg: s
finitum divisibiles cogitent ve m. b
rentur cogitare , ergo essent ac et
infinita namero entia actu (:c)g(_llt‘;l;:l AR

1 eparata o - ;
uaeque proinde separa : i
?)ulvgrem Preduc:itm' , etiam co?;talr;?iti lbus’ -
inde’ i antis , in ' terra , ap
- p'ld}“ (ot ae ‘transiret cor;o=
liisque ' corporibus, 10 infinitae actu
vis - nostri- substantia , essent mbgmdum_ £
particulae cogitantes , guoq est a i
vero ‘illag partinm cogitantium Pa'nde ey
infinitam divisibiles non cog'-tei}{_, ; i i
illod sequitur , cogitationcm Scl u*i: o sl
im 1 artim in altera ,
tim in upna parte, P $ Ta ,
quidem absordum est. Etenim cogltac'{:: n:::
ita “potest in partes: dividi;, ut .mclqe‘ Paz
cogitationis dicatur ‘esse 1n 0nd mmer;.im pex‘
te, media pars in altera. Neque cv‘demus
tensa est cogitatio, nec concipere i
mediam aut quartam aut ml“CSIIIPaﬂ oo
cogitationis simplicis partem ab aliis p Ko
separatam. Deinde secta in partes.cogd :
nep nemo -posset adfirmare , se aliqui pm‘;‘
cip::re. Siquidem wnaquaeque pars ::;)nmig%at
taret totum aliquot , sed a!tqqam u o
fus partem : non ipsa cogitationum p
';Ptm pllcc'cic: totam rem aliquam perciperet,
imm €o m _ '
quum ‘U2 earum Nescirct , quid perciperet
altera. Hacc de 1. minoris parte. g
Minoris 2. pars probator, nempe ex p
tibus materiac nog cogitantibus numquam




g
fieri posse co

partium non cogitantinm  dis
bet nihil deprehendi

INSTITVT. PHILOSS

positione quali=
potest , quod cogitatios
nem producere valeat. Illa: enim’ varia par=
tiom dispesitio fieri non potest, nisi per variam
partium distantiam,, contactum, motum , quie=
tem, figaram cet.; sed haec omnia nihil con-
tinent , quod ullam possit cogitationem  pro-
ucere. Nam quomodocumque moveantur cor-
pora, quaecumque sit corporum: distantia,
figura cet, illz partium non cogitantiom va-
ria dispositio numquam poterit esse cogitatio,
Dec cogitationem poterit continere 5 effectus
autem in suva causa continer debet, et ex
nibilo produci nequit'; ergo particulae ‘mate-
riae non cogitantes quomodocumgque: inter se
dispositae , numquam poterunt fieri corpus
cogitans, ;
Prob. 3. Substantia , quae vel uoo tem-
poris articulo terrac viscera rimatur , coelum
immensum cogitatione percurrit y raptim evo=
Iat in sinum Dei, spirituum . coetus perlu-
strat, orbem universum pervadit, obiecta im-
materialia, incorporea ,

sensibus impervia per-
cipit + puta , virrutis honestatem , vitii foedi-
tatem , aequitatis et jusritiae regulas, nume~
rorum  habitudines et proportiones , sensunm

Ipsorum errores , ignorantiae turpitudinem,
scientiarom ntilitatem ac decus, est vere ac
proprie spiritus, non materia. ¢ Qui enim in-
telligi potest , substantiam corpoream atque

rpus cogitans. Etenim in earunf

g »
PARS T METAPH: C‘:?:;ic:) iy
i tia immensa oN! i
imertem in spatia _ A
;f;f::m transferris res. immaterial

1 ? ate

. ipere! a
e sensibus minime obnoxias E:rchgimmodi,
e inis -anima est sub“aml- . sti-
qui hominis -a : ientiae t€

inti nsc
wnt cuiliber constat 1E;1mfmcc; o i
i03 mens hume
monio ; ergo .
: Frem arietas,
PncPrsgll)n;, Sensationum nostram_t:: n‘;bis 2
niformi'tas, molestae sensationes i‘mperium 4
?am invitis -excitarae,voluntans. A
lgrimos sensationum eﬂ'c:tu‘sa.cerm s g
ponsciemia\e nostrae testimont R
:trant , non solum obiecta exc{raetiam s
i esistere y e :
jpsam exsistere y et el
fxl‘I&!‘nm:nntzpmque nostram cssenuahger (ins'no-
i i sl m
manifeste ostendunt. Et qulg-Jel:lEt ket
stra ab ipso corpore non differ m;n i
pam esse posset illa, quam t.anum s
"slacpe experimur , inter scrs._altkzzt s b2
ipsamque voluntatem discordia o
|fti pugna : obiectorum e:;xt_tf.-rn:cii b e
: isi anima sp 5
i . tos , nisi anima re
e prO(_lllC ioi evidens est.
nulla ratione intellig possc:_?I e
us . apimam esse materialem: w7
am ;
?c;lfna n’ullam aliam mentl nns_tr:el;n;lms’ i
aeter varia _
ferre possunt , practe : e
:il ﬁgur:?e determinationes » _quo.ds eqd s
ter, et ab omnibus concedn:lxr,_ i
i ideis i ima productis
i s in anima P ! .
ompia cum idei _ i
relationem habent. Huius :_lrgume:l; Sameren
tiatur vis certe maxima €t INSUPCT ’
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cis Dei exe

mplo utemur. Dum auditae vox'
ista Deus latina, vir linguae latinae omnine
imperitus , ‘andito hoc vocabulo , eomdem o-
muino  experitur motum in singulis - organi
auditorii fibrillis , ac si latine sciret. Igitur-
anima matetialis iisdem omnin motibus ob-
noxia foret in cerebro hominis linguae lati-
mae imperiti vel bene d

octi s ac proinde in
Utroque casn vocabuli significationem aeque
intelligeret. Quod autem res aliter se habeat,

proculdubio repetendum est ex linguarum in-
. stitatione - mutvaqoe hominum conventione,
Porro mutoae huips conventionis capaces es-
'Se non possunt substantiae mere  materiales,
in quibus scilicet jidem. soni - eosdem motus
prodacerent, ac proinde et easdem sonorum
notiones eamdemque vocabulorum intelligen-
tiam; quod experientiae et rationi repugnat,
Hla_igitur conventio ad aljam substantiam,
quae spiritualis est, necessario pertinere debet.

SOLVVNFVR ' OBIECTIONES.

Obiect. 1..Sine ulla ratione negatut , co-
tionem convenire materiae , nisi  omnes
materiae modos cognoscamus ; atqui ommnes
materize ‘modos nec cognoscimus, nec pos-
sumis’ cognoscere 5 ergo cogitatio potest ma-
teriae convenire. Resp. N. mai. Nam etiamsi
non cognoscamus omnes materiae modos, ta=
Inen certo scimus , ‘materiac convenire noa

gita

4 It

: 1.
ZARS IR AR m11;:orro si mate-
sse modos contradictorios. e, BOY:

'2 cogitaret 5 ipsi convemrelntdirtn fachine

1éliictorii Nam. cogitatio. exciul ‘:at- ey 3

tensionem y - figaram , {%wé?ton:gteria G

ja: inclo r1a 5 .ef
tem omnia; inc e
haelceria:z11 haberet proprietates cor;t;:d
‘ i ita osset.
;Ii‘ vi cogitandi pracdu_a S:engn B ben S8
i cogita i
Tnst. 1. Licet Bl -

dividpa et figurata; tamen p‘:noms i
dificatio materiae: Et quidem e
ant modificationes, materiac 1.1c 2
5}' id extensum et divisibile 3 e%{ o
aligu div i
co:ivcmrc potest cogitatio. R;';st?cationcm e
cuios probationem dico |.m0,l.1" e
teriae duplicis esse gengc:s. A;:o e

i odus ¢ \ : A
i terna 4 Sive m S

ur;)seeﬁabet a’d res. alias: extra se poc;::: : e
:st modificatio -enterna 5 SIVe ::OPorr:) e
res aliqua sese habet :{d se %\s; C.orpns atsc
tus et quies sunt modi ; ql;:i azowom i

il 4 SE0
ad partes spatil ]
bt?nti"t -p motus scilicet est modas ,1513;- e
;us locis pluribus successive rc_iiro:\ g2 i
et
' wo corpus €l ;
S e b inde motus et quies
C: PTOIH !

: er.respondet ,a e
manr:cen:nodi Pmnterinc pure f:?:tcr_mhesl’pmc
s‘:lidem materia habere r_mdlhcamogle e
gxtemns, quae neque. Sint cxzlerllse b S
divisibiles neque. figuratae. N;?q;eadivisibi[es

i 1t extensae
tiones. non spnt ¢ ‘ ghis
:aeQue figuratac , -quag sunt meri respectt
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merae relatio

: nes nihil mutantes in ipsa re; af
maieria non potest habere modificatibnes in-
ternas , quac neque sint extensae neque di-
visibiles neque figuratae. Istae enim modifi-
cationes sunt ipsamet materia in se et abso~
lnte spectara : figura mareriae v. g5 quae est
interna. materiae - modificatio sy ~est  absolute
et in se ipsa materia , proindeque exeensa et
divisibilis. Quom ergo cogitatio sit subiecti
cogitantis - modificatio interna , actio nempe,
PEr quam res cogitans alio modo se habet
ad se “ipsam, non potest convenire mate-
rize , nisi ipsa sit divisibilis .et extensa ; er-
80 quum non sit divisibilis et extensa , non
potest pertinere ad materiam ; pertinet ergo
ad aliam substantiam » ad spiritum’ scilicer.
Obtect. 2. Anima easdem habet modifica-
etenim pro wvariis corpo=
ctibus varias suscipit ‘co-
€rgo anima eamdem omnino na-
ateria seu corpore, Resp.
ad cuius probationem dico, ani-

tiones ac' corpus ;
ris motibus et effe
gitationes ;
turam habet cum m

N. ant.,

mam . quidem  pro variis corporis motibus
varias suscipere modificationes = ita pro va-

riis sensuum  externorum motibus varias ha-
bet sensationes, pro varia oculorum commo-
tione varios percipit colores, sonos varios pre
vatio aurium pulsu, Non tamen iccirco ani-
ma easdem habet ac corpus modificationes;
anodificatio enim corporis est, motus , figura,
sitgs cet., quas quidem modificationes a cos

13
H. CAP. I.
PARS TI METAP "
itatione longe diversas esse dcmonst;::dimr:
s Inst. 1. Anima laeso corportzl o el
ergo operationes anitae sunt mtﬁ cloClcorpo'-
méteriae Resp. dist. ant.: anima Ats A
re laeditur , sed diverso modo i::dqlmr A
t. et cgns. ;
em modo y N. an gns a1
::iorpus, quatenus nexus partiom “c_orp(f-ranima
dissolvitur aut” vehementius 1mpe lmga-esi o
vero laeditur, quatepus €x oceasione et
oris in ea excitatur pro legibos co ung
Eis animae cuom corpore sensatio g =
molesta , quae vulnus quoddam 'mz::::num-
citur. Dixi esto antecedens , quia nc Y
quan; apima in rei alicuius consnderq;]lqnde 2
ihil dolo-
defixa haeret, ut laeso corpore, D
ris sentiat. : } : 4
Qbiect. 3. Non desunt philosophi, et qu
o i materiae elementa
dem primi nominis , qui mater e
simplicissima omnino esse, mdm% e
adfirmant , idqu i
extensa , Pro certo e
conantur demonstrare argumels :m:: grepu
i m =
hac hypothesi , quac non solv i
nat , sed fitmissimis sese tuetur ra s
5 i - - . uh
ftatim philosophis eripiuntur pmecvlpua a?m-
menta , quae ab extensione et_pa.lt;lm lcm"
i nde absur-
iti educi solent ,. ac proi .
505“1(::3:“ Sstd operationes animae esse modi-
- eri . cons
ficationes materiac Resp. C. ant., N c;tm:
Quidquid sit de illa lh).’pf:)thesil‘_, qualqzl el
‘nue propugnant doctissimi quiderm .philosop
T =
non pausi ; firmissima $amen MANEAt argumen
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ta hactenus explicata, Et certe quum mato-
ria. ex clementis sive extensis sive inextensis
composita sit , ut omdes philosophi ‘couce-
dunt; totam vim servant argumenta, quae
ex materiae compositione deducuntur. Hac
enim ratione argumentari licet: vel cogita-
rent singula inextensa materiae elementa vel
non ; utrumque autem  absurdum esse, ex
conclusionis probatione facile colligitur; ergo
necessum est , ut praeter simplicissima mate-
tiae elementa , quibus cogitatio competere
non potest, aliae admittantur diversse' omni-
no naturae simplices substantiae, quac cogi-
tationis capaces sint, illasque solas appellabi-
mus substantias spirituales, parom solliciti de
intima corporeorum ¢lementorum natura, quae
quidem quaestio ad praesentem locum non
pertinet. Ceterdm accurate distingui debet
simplici¢as vel inextensio ab ipsa spirituali-
tate. Atque ita evidens fiet , praecedentes pro-
bationes a philosophicis by pothesibus non pen-
dere; quod quidem probe observandum est.
Quamvis enim divina revelatione certissime
constet animae spiritualitas ; tamen contra
incredulos perditosque homines summo stu-
dio urgeri debent. demonstrationes philoso-
phicae , neque haec arma e nostris manibus
eripi permittendum est , quod facere conan-
tur infensissimi quidam christianae , immo et
omnis religionis hostes.

PARS .11 METAFPH. CAR: I. 15

ARTICVLVS 1L

De. mentis humanae immortalitate.

Exsiszemia Dei et immortatilitas mentis hu-
manae sunt duo prima principia, quibus uni-
versa religio innititur. Si enim alterutrum ex
illis - convellas , iam omni flagitio latissimom
reseras ostiom. Si nihil est sperandum vel ti-
mendum post hanc vitam , ;quo iam frene
coércere poteris insanas  mortalium - cupidi~
tates ? '

1I. (Tmmortalitas definiri solet : perpe-
tua entis viventis duratio. Entis quidem vi-
wentis , hoc est , habentis in se actionis ali-.
cuius principium ;¥nam etiamsi aliqua mate=
ria non vivens in acternnm duratura esset,
dici non deberet immortalis.

III. {Immortalitas duplex distinguitur , alia
absoluta y alia relativa Immortalitas absolu=
ta, quae infrinseca dici potest, convenit
enti viventi nullum habenti «in se et ex na-
tora sua .principiom  interitns: -Immortalitas
-relativa, quae etiam intrinseca dici potest,
convenit enti viventi , quod non potest ab
alio ente externo destrui vel annihilari,

IV. Soli Deo convenire immortalitatem

. tum absolatam tom relativam , certum est,

Nam solus Deus ita necessario exsistit ;- ut
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neque 2 principio interno, neque ab ulla
causa externa destrui possit. Vinde mens ho-
mana et quilibet creatus spiritus non habent
immortalitatem relativam in omni sensu. Quam-
vis enim non possint destrui et annihilari.ab
alio ente creato, possunt tamen absolute an-
nihilari a Deo.

V. Quum ergo quaeritur, an mens hu-
mana sit immortalis, quaestio non est, am
a Dea absolute annihilari possity scd quae-
ritur domtaxat: 1. an mens humana nullum
habeat in se et ex natura sua principium in=-
teritus : I1. an nulla in toto mundo exsistat
causa creata externa mentem potens de-
struere : 11, an Dens nolit eam annibilare,
aut eam mutare umquam .ita, ut facultates
vitales , quas in ea deprehendimus , amittat.
Hic est status quaestionis , qui quidem pro-
be attendi debet. .

- VI. Fide certum est, mentem humanany
non interituram cum corporé, et in acter-
num duraturam viventem. Hinc Christus Do-
minus Matth. 10. v. 28.: nolite , inquit, ri-
mere cos , qui occidunt corpus , animains
autem non possunt occidere ; et Fohann. 22.
9. 25.: qui odit animam suam in hoc mun~
do, in vitam aeternam custodit eaw. In-
numera alia sunt desumta ex revelatione ar-
gumenta , quibus humanae mentis  immorta-

Jitas extra omnem dubitationem ponitar - Ve=.

rum ea heic non attingimus, ne in alicnam
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messem falcem iniiciamus ; non enim aucto-
ritate , sed ratione tantum hoc loco agen-
dum nobis est. Quumgue. lateranense conci~
lium sub Iul. II. et Leone X. celebratum
philosophos omnes sess. 8. excitet, ut ad
istam capitalem in christiana religione verita-
tem demonstrandam omnes ingenii vires ad-
hibeant ; nostrae sunt partes, €x innomeris
paene rationibus, quas veteres et ‘reccntigres
philosophi attulerunt, efficaciores in medium
proferre.

CONCLYVSIO.

MENS HVMANA EST IMMORTALIS.

Prob. 1. nullo corruptionis ‘genere men=
tem humanam interire naturaliter posse. Et-
enim substantia spiritualis nullo modo perire
aut corrumpi naturaliter potest ; aiqui ( ez
praeced.. conclusione) mens humana est sub=
stantia spiricvalis ; ergo anima humana per-
ire non potest, adeoque est immortalis. Prob.
mai. Substantia spiritualis est substantia sim=
plex seu pullis constans partibus (ex su=-
periori conclusione )5 atqui substantia sim=
plex nullo modo perire aut corrumpi -natu-
raliter potest ; ergo substantia spiritualis aul-
lo modo perire naturaliter potest. Prob. min,
3. Perire aut corrumpi mon potest divisione
ant dissolutione , guum sit partium expers

Tom: 11, B
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et realiter indivisibilis. 1. Non compositione,
quia-licet ipsi adnectantur. vel alia quotlibet
corpora ant mentes aliae semper in se sim-
plex et.eadem remanet. Etenim corpora aut
mentes substantiam simplicem alterare aut in-
terius’ mutare nequeunt. In ea enim nihil
transponere , nullum motum internum con-
cipere licet, qui excitaris, dirigi, angeri aut
diminui possit , quemadmodum in composi-
tis contingit , ubi murtatio inter pastes lo-
cum habet. 1. Denique in substantia sim-
plici intus non latent principia , quac eam
annihilare vel .destruere possint. Evidens enim
est nullam substantiam posse semetipsam in

nihilum redigere. Etenim nihil in rerom na-"

tura sibimetipsi contrarium est, sed res sin-
‘.gulae, quae exsistunt, habent semper in se
rationem ; qua sunt id, quod sunt. Nec ‘mi-
nus evidens est, substantiam partium exper-
tem non posse nec divis'one nec compositio-
ne nec mota nec alia quacumque  ratione
sese destrpere. Ex his omnibus patet, sub-
stantiam simplicem neque ab ulla causa ex-
terna  neque ab interna naturaliter pos=
se aut corrampi aur destrui; ergo substan-
tia” spiritualis ac proinde mens humana nul-
lo corrnptionis genere naturaliter interire
potest. ¢

Prob 2. mentem humanam a Deo aumguam
annihilari, nec ita vmquam mutari, 6t fa=

-cultates vitales amittat,  Dlurima Proferuntar
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argumenta , quorum praccipua seligemus.
Primum. Substantia spiritualis semel con-
dita non est deterioris conditionis, quam sub-
stantia corporea ; atqui corpora semel creata
Deus- non annihilat ; ergo nec substantias
spiritvales. Et certe quum reductio in nihi-
lam ex se tam conceptu difficilis sit , quam
eductio e nihilo; philosophis olim visum est:
gigni de nihilo nikil y in nihilum nthil pos-
se reverti , ex Persio satyra 3. Hic igitur
ordo ab omnipotente Deo in rebus: creatis
constitatus videtur , unt quas’ e nihilo semel
eduxit creaturas , perpetno conservet. Ideo-
que ‘fieri non potest , manente illo ordine,
guem in corporibus observari videmus, ut
substantia spiritualis pereat. Hunc ordinem
observari in. mundo intellectuali , sicut in
materiali , probare possemus ex variis sacrae
scripturae testimoniis. Sed quia heic non re-
velatione sed ratione tantum naturali otimur,
veritatem hanc demonstramus ex praestantia
mentis humanae, et ex eius analogia cum
corpore. Si enim Deus conservat corpora o-
mnia ita, ut tot sint materiae atomi, quot
ab initio fuerunt, ;quomodo fieri posset, ut
conditor optimus mentem humanam , cuoiuns
officinm ' est Deo vivere, et finis propter i-
psum. Deam vivere ,- destrueret et in aeter-
num annihilaret ?
Secundum. Quaedam suont heic a2 nobis
sumenda postulata, quae certe sine iniqui-
: 2
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tate SUmMmMa negari non possunt. 1.0 est & hu-
manam genus .initium habuisse. Quod quidem
ex omninm gentium historiis, ex eoram , quae
parrant , serie , €X artium novitate aliisque
certissimis argumentis constat. ILUT est: caus=
sam bumana natura praestantiorem humano
generi ortum dedisse ; nam nihil ‘potest per
se e nihilo emergere. 1I1.UM est: & Supremo
rerum omnium auctore nos hisce in tertis
positos faisse , non ut nobis noceret , sed con-
tra, vt benefaceret , quod nobis constat €x
‘omnis generis bonis, quibus nos circumdedit
beneficentissimum numen. Iv.1M gst: €am €ss¢
humani generis - constitutionem , Ut sine ex-
tremis’ malis homines mutuis officiis carere
pequeant. ; Quis enim solus in desertis sine
ulla ope humana parare sibi poterit subsidia
omnia ad viam commode degendam , ct ad
facultates svas perficiendas necessaria 2 His
praemissis postulatis;, quae in dubium vocari
nequeunt , nunc fingamus, omnia humaniratis
officia sibi invicem homines exhibere ita, ot to=
tum humanum genus amice conviveret, non se=
cus ac cognati lique amicissimi vivere solent.
Nihil videretur postea hominibus expetendum,
pisi ut morbis omnibus carerent , talisque ¥i-
ta aeternum duraret; aot saltem 4 si amit-
tenda esset, alia non deterior succederet. Hine
sequitur , 1ot bona , quae a Deo accepimus,
omnia futura esse inania , nisi perpetna fe-
licitate frnamur. Nam quaAmyis bonis omnibus
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qmae in hac vita mortali possunt comparari,
frueremur; quando iis carendum esset ¢t mo-
riendum , tunc temporis practerita omnia bo-
na veluti in venenum conversa nos acerbissi-
me cruciarent. Tam vero si moriendum esset
sine ulla spe futurae post hanc vitam beati-
tudinis , beneficum optimumque nuimen tot
bonis videretur nos cumulasse non benefa-
ciendi causa, sed potius ad irritandam no-
stram cupiditatem , cui tamen nulla ratione
satisfictom vellet ita, ot aliqua beatitudinis
parte veluti nobis Gstensa , eam sobito omnem-
que spem eriperet , et nos ad ultimam de-
sperationem adigeret , quo quidem crudelius
nihil fieri potest. Igitur aut enm, a quo tot
et tanta beneficia collata sunt, omnium cru-
deltssi.murn esse , dicéendum esset, aut ab eo
negari beatitudinem , quia eam dare non pot-
est. Prios impium omnino est et iniquum,
]?te{um qui nobis tot et tanta dedit bonita-
tis indicia , hunc crudelitatis suspectum ha-
bere , impium simul et iniquum est. AEque
absurdum est dicere, Deum non posse no-
bis beatitudinem dare Qui enim potuit effi-
cere, ut essc inciperemus; ; an non poterit
efficere , ut aut pars nostri post mortem ae-
terna sit, aut totus homo etiam denuo vi-
vat? I?qsterius certe non est priori difficilius.
Inde igitor colligere licet, Deom, et velle et
posse nos aeterna donare beatitudine , quam
nos consequi non possumus , nisi saltem ea
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pars nostri, quae intelligit , vult , sentit, ae<"

ternum vivat , ideoque nisi- mens nostra sit
immortalis. Haec nostra ratiocinatio demon-
strat , Denm bonitati suae convenienter non
actorum, si nullam hominibus aeternam bea~
titudinem concederet , quamvis alioquin o=
mnibus Huins vitae bonis fruerentur. At mul-
to maioris erit ponderis tota ratiocinatio., si
quod res ipsa est, animadvertamus: neminem
his omnibus bonis frui non. solum propter cor-
poris infirmitatem aliosque inevitabiles ' ca=
sus, sed potissimom propter violatam legem,
guam natura ipsa et hominis constitutio nos
docent. Etenim quum homines heic in terris
a Deo collocati “sese invicem adiuvare de-
beant , eo miseriores sont, quo minus sibi
mutogm auxiliom praebent ; quo amplius an-
tem, eo feliciores. At quogidiana experientia
notum est , plerosque homines adfectibus ob-
caecatos sibi invicem, quam maxime possunt,
nocere, Vnde aliquando infelicissima fit haec
vita , atque pon raro contingit , ut qui ma=
xime omniom divinae voluntati convenienter
vivant , aliosque homines beneficiis amice iu=
vant , i demuni sint mortalium infelicis~
simi.

Hoc posito , quaerendum, an ex his, quae
de Deo novimus, possimus conficere, Deum
aliquando tandem ¢orum -habiturum esse ra-
tionem , qui legem naturae humanﬁe.ab i?s_o
Deo conditam observant, et tamen vitam in=

R
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felicem degunt. Et certe qui vitam homini=
bus dedit, non ut iis faceret male, cosque
ita constitutos esse voluit , ut- mrutuo auxilio
indigerent ; -idem sine dubio vult , ut sese
adiuvent, ideoque eorum probat vitam, qui
id faciunt ,, ad quod sunt a natura sua com-
parati. Credibile autem non est, eos in hac
vita miseros esse , neque post hanc vitam quid-
quam * mercedis accipere. Sibimetipsi contra-
diceret, qui homines eius voluntati maxime
obtemperantes omnium pessime haberi pate- -
retur. Igitor ex misenis , quibus viri probi
in hac vita saepissime torquentur, certissime
colligimus, mentes esse immortales.®

Tertium argumentum multa complectitur,
et desumitur ex spiritoali et incorruptibili
mentis alimento, ipsa nimirum veritate, quam
sitit esuritque anima nostra : ex praeteritoram
smemoria ac futororom providentia : ex stu-
dio virtutis et famae perennis consequendae
desiderio : ex conscientiae. stimulis , quibus,
improbi in articulo mortis lacerantur: et ex
conscientiae - bonae testimonio , quod, bonos
mira dulcedine et ineffabili quadam aeterna-
rum deliciaram praelibatione perfundit : ex
consensn  praestantissimorum sapientiom tum
apud gentiles, tum apud christianos , immo
ctiam gentiom maxime barbararum , quibus
sancta fuit sepulchrorum cura. Non leve et-
iam momeéntum habet consensus aetatum o=
mnium , religio omnium populornm ; qui in-




