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thematicis non satis landandum , andacissimis
scriptoribos calamniantibus , vindicem. Cete-
ram, ut iam observavi, deceptricem et falla-
cem esse  extensionis notionem , huic obies
ctioni cum leibnitianis reponere potnissem,
vel etiam ex propositis opinionibus aliam quam.-
libet temere , et difficultaris vodom statim
solvere expeditum fuisset. Vierdm in demon-
strationibus philosophicis, quae ad sanctae re-
ligionis dogmata pertinent, id ‘semper reli-
giose carabo , ut nempe a philosophorum pla-
citis minime pendeant, Et certe probare non
possum quosnam scriptores,, qui optimo qui-
dem. fine sed ardentiori animo velutr fidei
contrarias traducunt philosophicas opiniones
a viris catholicis et incorrnptae fidei " propu-
gnatas. Hi quidem dum religioni prodesce
volunt , nocent plurimum, Obsistendum qui-
dem est toto pectore perniciosis temerariis-
que opinionibus , sed benigne tractanda sunt
illaphilosophorum placita , quae in scholis
catholicis innoxie et sine temeritatis nota de-
fendunrur. Atque id maxime cavendum  est,
ne aliquod theologiae maturalis dogma inni-
tatur hypothesi aut alicui argumento , quod
a philosopho catholico negari possit. Iilud qui-
dem saluberrimum  consiliom iis vel maxime
inculcari debet , quibus contra incredulos

tuenda atque vindicanda sunt theologise na-
turalis' dogmata, "
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ARTICVLVS 1L
De divinis attributis.

£
Dcus semetipsum et omnia , quae sibi in-
sunt , distinctissime et pnico actu seu simul
cognoscit. Nam anima humana semetipsami
cognoscit , et haec sui ipsius cognitio est per=
fectio , quae animae humanae vere inest ; sedl
Deo tribuendae sunt perfectiones , quae in-
sunt animae nostrae , €t quidem in gradm
absolute summo ; ergo. cognitio sui ipsins, Deo
tribuenda est in gradu absolute summo , ad-
eoque sine ulla imperfectione. Porro experi-
mur _in nobis , animae nostrac cognitionem
in eo imperfectam esse , quod omnia , quae
animae insunt, quaeque in eadem contingunt,
nec clare distinguere , nec simul cognoscere
valeamus. Necesse est igitur , ut Deus, in
quo nulla dari potest imperfectio , semetipsum
€t omnia , quae ipsi insunt , distinctissime at=
que -simul cognoscat,

DEvVs NON SOLYM MVNDVM HVNC ADSPE=
CTABILEM , SED ETIAM OMNES MVNDOS
POSSIBILES DISTINCTISSIME ET SIMVL-  GO=
GNOSCIT.

II. Prob, Etenim anima homana mugs
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dum hunc adspectabilem cognoscit , multas
que in eo distinguir, Practerea vim habet
sibi repraesentandi multa, quae ad hanc re-
rum seriem non pertinent , quacque sunt me-
re possibilia ; et haec animae vis perfectio
est , licet admodum limitata. Deo igitor tri-
buenda est in grado absolute summo , ac
proinde Deus hunc mundum adspectabilem,
omnesque mundos possibiles distinctissime ac
simul cognoscit. Et quia nobis conscii sumus
eorum , quae distincte nobis repraesentamus,
Deus omnium mundorum possibilium et eo=
rum , quae ipsi insunt, atque sui ipsius sibi
conscius est , et quidem clarissime ac ple-
nissime.

DEVS OMNIA A SE DIVERSA COGNOSCIT IN
SE !?50, SEY QVATENVS SE IPSVM Cu=
GNOSCIT,

III. Prob. Quum enim Deus sit ens o=
mnium primum , cetera vero entia ab inso
sint 5 perfectiones divinae sunt omnium pri=
mae seu prima possibilia ; et in illis conti-
netur ratio possibilitatis omnium aliarom per=
fectionum  ita, ut sublato Deo nihil amlius
possibile concipiatur. Hinc quom Deus per=
fectiones illimitatas , quae sunt in eius es=
Selltla perpetuo mtuedtur, omnes (]UO(]UC li-
mitationes perfecnonum possibiles , et finito-
rum quorumlibet eniium combinationes o=
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mnes poss;blles videt , sen omnia possibi-
la cognoscit in se ipso , seu quatenus se
ipsum cognoscit.

Hixc COLLIGITVR , 1DEAS RERVM DEO Es=
SENTIALES ESSE , AC PROINDE NECESSA=
RIAS ET IMMVTABILES.

Prob. Nam intellectus divinus Deo' essen=
tialis est, Est autem intellectus divinus o=
mnium possibillium tum singulariom tum pni-
versalium distincra ac simultanea repraesen=
tatio ; ergo quum idea sit repraesenvatio rei
in mente , ideae rerum sunt Deo e;k\N1tiales,
ac proinde necessariae et immutabiles.. Hinc
ideae rerum non sunt arbitrariae , seu non
sunt tales, quod Deus eas voluerit esse ta-
les. Pone enim , eas esse arbitrarias , sunt
ergo tales, quia Dens voluit , eas esse tales,
et insunt intellectui divino , quia ' Deus , eas
inesse’y vult. Ideoque quum voluntas” Dei in
hac re ponator libera, non repugnat , alias
inesse intellectui divino ideas ; quam quae in-
sunt, quod absurdum- est. Igitur essentiae re-
TUm sunt aeternae , earnmque aeternitas a-Deo
est. Erenim rerom essentia in earumdem pos=
sibilitate intrinseca consistit. Quamobrem quum
possibilia etiam in se spectata repraesentcn=
tur in intellectu divino , et quidem perpe-
tuo , essentiae rerum perpetuo fuere in in-
tellectu divino , earuinque acternisas a Deo
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est. Hinc clarius pater , quod in ontologia
ostendimus , nimirom essentias rerum esse'nes
eessarias , immutabiles et aeternas , intelle=
ctumque divinum esse fontem omnis possibi=
litatis intrinsecae,

INTELLECTVS DIVINVS BST 1LLIMITATVS,IN-
FINITVS , IMMENSYVS , OMN] INTELLECTVI
FINITO INCOMPREHENSIBILIS.

III. Prob. Intellectns enim limitari ne=
quit, nisi quod ad obiectum et modum re~
praesentandi obiectum. Quamobrem quiom in=

tellectus divini  obiectum sit,quidquid est pos<

sibile , illimitatus est, quod ad - ebiectum , s
ad omne possibile cxtendatur. Hlimitatus et®
iam est, quod ad modum repraesentandi; si
omnia possibilia simul et distinctissime repraes
sentet. Quoniam itaque intellectus divinus in
distinetissima et simultanea omnium  possibi=
lium repraesentatione consistit , prorsu illi=
mitatus est. Est quoque infinitus , quatenus
nihil est cognoscibile , quod non actu in in-
tellectu divino repraesentetur , ac proinde o-
moia ei insunt actu , qu:e inesse possunt.
Est etiam immensus ; quia fieri non potest,
ut intellectus limitatus , etiamsi pluries ue=
cumque sumator , fiat illimitatus , sed pro
mensura illimitati intellectus adhiberi possit.
Iraque intellectus divinus respuit omnem men=
Mim, ideoque immensus est. Denique omnd
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gntellectui “finito incomprehensibilis est. Nam
comprehensibile aliquid dicirur , si .modum,
quo est vel fieri potest, clare et distincte no-
bis repraesentare valeamus. (-:c_}utra autem ali-
quid dicitur éncomprehensibile , si modum,
quo est vel fieri potest, nobis minime reprae-
gentare valeamus. Porro intellectus finitus nom
simul” sed successive cognoscit €a, quac pot-
est cogroscere : non potest omaia inter se con=
ferre , nec proinde omnia inter se dlstiqgue—-
re. Quia ergo ens imellec}u finito pra@:tum-,
qualis est anima nostra, mn'zll‘ccms sui ideam
habet , quagenus sui ipsius sibi conscium est;
non habet ideam claram nisi successive reprae=
sentationis possibilivm, et quidem inadaequa-
z¢ , sen non habet ideam claram nisi intel=
lectos finiti. Repraesentare igitur sibi non pot=
€st modum , quo imellectus inffnitns omnia
possibilia simul ac distinctissime sibi reprae=
sentat , ac proinde intellectus divinus intel-
lectuifinito incomprehensibilis est.

DEo INEST RATIO ABSOLVTE SVMMA SEV IN=
FINITA.

V. Prob. Nam ratio est facultas veritatum
pniversalinm seriem nexumque intuendi sen per-
cipiendi, ac proinde qui veritatum universdliom
seriem nexumque intoetur, ratione praeditus est.
Et quidem eo maior est ratio, quo plurivm
veritatum universalium nexum - percipit , et

Lom, 11,
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quo longius nexum illum continuare valet.
Quapropter ratio. absolute summa sen  maxi-

ma est, qua omnium veritatum nexus simul

seu actu unico perspicitur ; sed haec Deo
competit ; ergo Deo inest ratio absolute sum-
ma. Patet vero, hanc in Deo non nudam
esse potentiam sed actum , nec minus liquet,

eam esse infinitam et omni intellectui finito
incomprehensibilem. ;

PRIMA BT SECVNDA. MENTIS OPERATIO COM-
PETVNT DEO IN GRADV ABSOLVTE S$VM-
MO ; TERTIA VERO EIDEM TRIBVI NE=
QV.T N.SI EMINENTER. . 8

Prob. Prima mentis operatio in nobis ab-
solvitur , dum attentionem nostram successi-
ve dirigimus ad ea, quae in ideis duorund
Ycl ‘plurimn individuorum eadem sunt, atque
efficimas, vt ea maiorem claritatem habeant,
Vide, quod ad primam intellectus op@atio=
nem , maio_r gradus concipi pequit, quam in-
toitus omnium universalium in .omnibus sin=
gplnrib'us omnl modo possibili inter s¢ com-
binatis , simultaneus et quam maxime distin-
ctus 5 hic ergo intellectus Deo competit. Quia
vero vi intellectus divini omnia singularia et
universalia distincte ac simul repraesentantur
com omnibus relationibus et combinationibus
possibilibus , earnmque Deus sibi conscius esty
Baico actu intwernr et distinguit in omnibus
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gniversalibus et singularibus ea omnia, qu.e
ipsis insunt , eorumque mutvas omnes rela-
tiones. In hoc vero consistit secunda mentis
operatio ; ea igitur Deo inest in gradu abso-
lute summo. Patet vero, quod Deus per duas
illas operationes omuia intuitive cognoscat,
nec proinde opus est ipsi ex iudiciis pracviis
alia formare iudigia ratiocinando. Deo- igitut
tertia mentis operatio seu ratiocinatio tribui
non potest proprie. Quia tamen Deus verita—
tum omnium teriem nexumque intuetur , quod
quidem ratiocinationi aequivalet, tergia men=
tis operatiogeminenter Deo tribui potest.

DEO COMPETIT SCIENTIA IN GRADV ABSQ-=
LVIE SVMMO PER EMINENTI4M.

‘® V1. Prob. Et quidem animae nostrae in«

est scientia, qua per demonstrationem , ideo-
que per terilam mentis operationem coguo-
scimu® veritatem aliqu.zm , scu praedicatum
proposition't<' convenire vel non convenire sub-
iecto. “Vnde scientia est perfectio , quae ani-
mae nostrae inest. Porro omnis perfectio Deo
tribuenda est in gradu absolute summo. Deo
igitur competit scientia in gradu absolute sum-
mo. Quia vero tertia mentis operatior Deo
inest tantum per eminentiam , scientia gyo-.
que Deo inest per eminentiam. Hinc scién<
tia Dei est omnium  singularivm et univer-
salinm , atque ad n:>mm3}ssI veritates - earumque
2
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nexum omnem extenditor : ideoque Dims esp
omniscius. R :
Similiter ostenditur , Deum nosse , quid
sub data conditione futurum esser * vel non
fatorum. Experimur enim, nos multa cogno-
scere , quae sub posita conditione furnra vel

non futura essent. Conditionatam hanc cogni= ,*

tionem esse perfectionem ‘alignam ig anima no-=
stra exsistefitem , nemo non admirttit, Quam=
?lyrem Deo tribuenda est in summo gradu,
ideoque omnis sub conditione data futuri vel
non faturi cognitio tribuenda est Deo, ea-
que per modum actus; et quiagdivina coe
gnitio omnem incertitudinem excludit , con=
ditionata illa Dei cognitio certa est.

Quamvis una sit in Deo simplicissimaque
scientia , ut ex dictis patet, attamen humanug
intellectus duplicem cum fundamento scien®
tiam in Dea distinguit : ob variam scilicet con-
siderationem obiectorum , ad quae sese ex-
tendit divina scientia. Scientia Dei dividitur
in scientiam simplicis intelligentite , et scien-
tiam wisionis. Prima vocawur: gua Deus res
tantummodo cognoscit, ut possibiles tum in~
trinsecus tum extrinsecus. Scientia visionis
est: gua Deus ab acterno cognoscit , qzme‘
#n_tempore futura sunt 5 eademque scientia
€ognoscit , quae praesentia sunt , et quae prae-
terita. Praescientia in specie dicitur: cogni-
tio futurorum seu scientiz visionis , qua Dens
@b acterno novit y quae futuras sunt, Vi ays
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e, quae de scientia Dei nobis dicenda sa-

persunt , melius intelligantur, principia quae-
dam - necessaria prius exponemus, ‘
VII. Itaque quoniam Decus est ens perfe-
ctissimum ac liberrimum , munduin adspectabi-
lém animasque libere creavit , ipsique competit
potentia libera ad actum perducendi ea, quae
intrinsecus possibilia sunt ; et quia potentia
illa perfectio est, tribui debet Dco in sum-
mo gradu ita , ot Deus sit omnipotens seu
facere possit omnia possibilia. Quae enim im-
possibilia sunt , contradictionem }{n’f;lvum , et
potentia fadiendi , quae contradictionem in=~
volvunt, enti perfectissimo inesse non potest.
Igitor Deus est ens omnium primum : prima
rerum ompium causa : et sublato divino in=
gellectu nihil est intrinsecus possibile , sublata
wero divina potentia nihil est extrinsecus pos=
sibile. Patet itaque, intrinsgcam rerum pos=
sibilitatem a divino intellecto, et extrinsecam
2 divina pogentia pendere. Denique quia z
posse ad actum non valet consequentia, et
quia RQens est liberrimas in rernm productio-
ne , requiritur decretem divinae voluntatis ad
rerum exsistentiam sea actualitatem in tem-
pore ; ideoque res pendent a libero decreto
divinae voluntatis, vt exsistant in tempore:
Itaque Deus per scientiam simplicis intel=
ligeatiae cognoscit omnia intrinsecus possibi=
lia , qoatenus sibi conscius est idearum in in-
telleetn suo exsistentium 4 €t cognoscit omnig
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extrinsecus possibilia , quatenus sibi consciug
est sua¢ omnipotentiae. Etenim Deus sui i-
psius et eorum , quae in ipso sunt , ideoque
et idearum rerum omnium possibiliom , quae
in intellectu "eius necessario exsistunt , et o-
mnipotentiae suae sibi conscius est ; sed ideo
aliquid est intrinsecus possibile, quia eius id=
ea datur in intulléctn divino, et extrinsecus
possibile est, quia Deuos illud producere pot-
est; ergo Deus cognoscit res omnes, ut in=
trinsecus possibiles, quatenus sibi conscius est
idearum |, qpae in intellectu“eios sunt ,” eas=-
que ut extrinsecus possibiles , quia~sibi con-
scius est suae omnipotentiae. E. g, Idea'mun=
di huius adspectabilis in Deo fuit ab aeter-
no. Quatenus igitur Deus intelléctum suum
cognoscit , idcoque - sibi conscius est huiug
ideae , ab ,omni acternitate novit , mundom
hunc esse intrinsecus possibilem. - Praeterea
Deus ab aeterno non' minus sibi conscius est
potentiae suae, ac proinde mundum hunc
esse. extrinsecus possibilem cognovit , . quates
nus sibi ‘conscius est snae: potentiae. (Mani=
feste autem patet , positis ideis in intellecta
Dei positaque Dei potentia nondum- intelli=
gi, cur hic mundos adspectabilis actu exsti=
turas sit aliquando et cur nunc actu exsis
stat; sed or exstiturus sit, requiri decretum
divinae voluntatis. Hinc  per scientiam  sim=
plicis intelligentiae nondum ‘intelligitur, quod
aliquid sit futurum , multo minus, quod ali=
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quid actu sit vel exstiterit , sed tantummo-
do quod fieri possit, ut aliquando exsistat,
Viode ex S. Thoma 1. part. quaest. 25. art.
5. ad 1. in scholis theologicis tritum est i-
stud : scientia Dei dirigit , woluntas décer=
nit , omnipotentia exsequitur y €U OMUIA POS~
sibilia cognescit Deus per scientiam simplicis
intelligentiae, ex eorum numero quaedam ef-
ficacissima sua voluntate creare decernit, id=
que per omnipotentiam suam exsequitur.

.

DEvs NON SOLVM NOVIT EA OMNIA ; QVAE
CONTINGVNT IN MVNDO MATERIALI, VE-
RVM ETIAM QVAE IN ANIMABVS ACCI-
DVNT, 1PSA EARVMDEM LIBERA DECRE=-
TA , PRAESCITQVE OMNIA.

Prob. Et quidem nos ipsi rationgm sufficien-
tem eorum , quae in mundo materiali atque
etiam _in ‘animabus contingunt  libera earum-
dem decreta; nonnumquam satis ' certa , saepe
probabiliter’ praecognoscimus.’ Sic astronomus
certo praescit eclipsim , ‘et rationem pracco-
gnoscit , cur dato tempore futara sit. Si be-
ne nota ' sint principia ,- quibus alter homo
imbutus sty quid in dato casu iudicaturus
sit'y pracvidemus saltem _probabilxter‘. ﬁt quia
voluntas non sese determinat sine motivis, sae-
pe etiam actum volitionis ‘praedicimus. Quo-
niam iraque “haec cognitio certa vel probubi-
lis eorum , 'quae in mundo 'materiali et in
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animabus liberis contingunt , est perfectio,
quae animae nostrae inest , ea quoque Deo
trib.uenda est in gradu absolute summo, ac
p.romde Deus certo praescit omnia , quae con-
tingunt in mundo materiali , quae in anima-
bus contingunt, ipsaque earnmdem decreta li-
bera.

.
DECRETVM DEI EST AB EATERNO IMMVTA~
BILE , ET TAMEN LIBERRIMVM.

L

V_III. Prob. Nam Deo ab aeterno insung
omnia , quae inesse possunt, et ‘in eo nolla
d_:itur statuum successio , nulla muratio, et
simul* vult, quidquid volt. Et quia estens a
se . perfectissimam , independens’;: sibimeti-
psi sufficientissimum est , nulloque ente alio ex-
tra se md:get ullo modo , et eius voluntas

liberrima est , quod ad ea , quae Deo snat’

externa. Quamobrem quum - decretum sit a-
ctos scu- determinatio voluntatis; ad aliquid a-
gendum vel non agendum , decretum Dei est
ab acterno immutabile , et tamen Jiberrimum.
Obiect. Frustra obiigeretur; decretum ae-
ternum atque -immutabile esse quogue ; neces=
sarium. ac proinde minime liberum; Nam: ne=
cessitas decreti- divini est tantum Aypothetica
et consequens y non | absoluta et antecedens.
Quia neque in Deo ipso neque-in entibus ex-
tra- Deum . possibilibus aliquid.inesse potest
quod Deum. necessario . determinaverit ad dc-:.
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eretim formandum , sed facta tantum hypo-
thesi , quod Deus aliquid decreverit, tum se=
quitar , decretum esse acieraum. et immota=
bile, ac proinde necessariom necessitate tan-
tum bypothetica et consequenti , quae liber~
tatem non tollit. Itaque Deus, qui per es=
sentiam suam sibi conscius est et intellectus
sui et omnipotentiae et voluntatis liberrimaey
prius ( prioritate. scilicet .rationis non tem=
poris) vider inintellectu suo possibilitatem
rei intrinsecam , ig Sua omnipotentia possibi=
litagem -eins  extrinsecam:, €t in sua volunta-
te libera non repugnantiam, ot decretum rei
producendae ponatar vel non. Tum sese li=
berrime determinat ad illam rem producen-
dam in tehpore, seu ponitur decretum, qued
proinde ex natura Dei immatabile est et ab

aeterno.

DEvVS EORVM , QVAE IN MVNDO FIVNT 4, Ni=
HIL IN PARTICVLARI VVLT SEV DECREVIT
ABSOLVTE SPECTATVM,SED IN RELATIONE

AD TOTVI:

IX. Prob. Mundus enim ens unum est,
et singula in eodem vel simul vel succes=
sive exsistentia sunt eiusdem partes. Quo-
niam itaque Deus, qui’ omnia ab aeterno et
simul sen unico “intellectus actu cognoscit,
mundum tamquam - ens unum , et singula
coéxsistentia’ et successiva tamquam unias to=
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::Itl;s:;li‘:::;ﬁ SILbI fepraesentavit ab‘ aeterno ; a=
b u;]e!o‘que. totius munldx et eorum o=
]untatis,agm dm Ipso sunt; simul unico vo=
crevit in arti eGlrm:]t" o5 Pf?’“de i
e 5 ;‘;5{ iculari sine relatione ad totum,
s origgném tio probe. Qotanda. est , ne cir=
S e €t permissionem wali - oriantur
g mlegmwssxmae. Quaccumque enim
bt ot , non alnunde| proveniant;
S vo}res quaedaapipamcu_lares refe=
e untatem divinam sine relatio-
e e lsystema a l?eo decretum. Quo-
ks s 1domo perspicere nequit omnes
b i stcmn o contingentium relationes ad
e Yy a mundanum , decreta Dei sunt
pﬂrscrutab_lha. Vinde Apostolas ad Rom. cap.
p;'em;';?ﬁ. ait: o alfz'mfio divitiarum sa-
i s et scientiae .Dez! | quam incompre=
o m_:g J.:ﬁi !z::dzcza s 4 et investiga-
rateHil?:t i :u;:md obiter observabimus , accu-
b 5 %b nda esse ea ; quae sunt supra
o .5‘;;’;- ISy quae sunt cpntra ratio-
m, 8 pra_rationem esse vel uvno nomine

mysterium dicitar , quod ex principiis r
:’f;:; dcmonsz;ari non :potest. At }mnzi:z

ttonem. esse dicitar , quod plincipiis rati
n 4 o
t:‘; 'reE:im;. Haec duo pessijne coi:afundun-
pe sk em[; ’ esse supra ratmxzc:m s €L esse
o - Ao em. Patet autem , in divina re=-
€ locum- esse mysteriis. Quum enim
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Deus infinite plura intelligere , velle ; ac fa-
cere possit y quam nos €X Principlis rationis
nostrae admodam limitatae ~percipere possi=
mus ; inter divinae revelationis characteres
mysteria ‘continentur , ideoque absurde et con=
tra rationem jpsam agunt religionis revelatae
hostes , dum mysteria revelata in dubinm
vocant vel impugnant.

RES DECRETAR® POSSIBILES FVERE ANTE DE=-
CRETVM , SED EAEDEM FVERE ACTY PRAE=

SCITAE POST DECRETVM.

X. TProb, Etenim Deus per scientiam sim-=
plicis intelligentiae cognoscit omnia’ tom in-
trindecus fum extrinsecus possibilia. Quoniam
vero per decretum res demum evadunt’ fu-
torae , liquet, res decrétas per decretum a~
etu praescitas foisse. Illod autem decretum
Dei licet immutabile , et praescientia eius li=
cet infallibilis , nec contingentiam nec liber~
tatem tollont. Nam quum Deuns rem quam-
dam decernjr, eam ex statu possibilitatis ad
actoalitatem vult perducere ; sed quom pos=
sibilitas rerum non pendeat 2 voluntate ei,
rés ante decretum ‘iam intelligito® possibilis.
Et quidem intrinsecus, quatenus idea eius in
intelleetn divino continetur , extrinsecus ve-
rp , quatenus Deus eam facere potest. Talem
igitur eam decernit, qualem possibilem  esse
intrinsecus ac extrinsecus novit, hoc cst, qua=
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lema se fierl posse, intelligic, antequam esré
ad actum perducere velit. Quoniam itaque
lecretum rei intrinsecus atque extrinsecus pos=
Bl?’lllf nibil addit , nisi certitudinem exsisten=
di, ideoque eamdem relinquit y qualis spe-
€tatar ante ipsum ; evidens esty id, quod an~
te. decretum divinum spectatur , ut contin-=
geos, idem etiam non aliter quam contin-
8905 spectari posse post decretum ; et quod
ante deeretom intelligitor  e:se liberum , id
etiam liberum intelligi post decretum. Igitur
decrs:tum Dei licet immutabile nec contin-
gentiam nec libertatem tollit. Similiter prac-
scientia ‘Dei , qui errare non potest , in re
decreta nihil mutat , sed per eam Deus tan-
tummodo actu novit res decretas. Quare quum.
decretam nec contingentiam nec libertatem
tollat ; praescientia fuoque nec contingentiam
nec liberratem tolli '

.

Obiect. Neque obiici potest : posito de=

ereto immutabili , positaque infallibili prae-’
Scientia , necesse est, ut quod decretum ac”
praescitum est , eveniat. Nam id tantum ne-
cesse est necessitate hypothetica , non vero
necessitate absoluta. Et ratio est, quia dum’
ponitur decretum aut praescientia rei fura—
Yae, ponitor etiam, eamdem futuram esse.
Vnde hypothesim decreti ant praescientiae
mecessario consequitor , rem  decretam ayt
praescitam esse futoram. At illa necessitas non |
est absoluta, quia decretum atque pracsciens:
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¢la rem natora sua contingentem aut liberam
rclinquunt in swa contingentia et libertate,
Atque immutabilitas - decreti ac infallibilitas
pracscientiae non ex rei futurae necessitate ag
immutabilitate sed ex natura voluntatis ac in<
tellectus Dei nascuntur. Si quis vero dicary
supponi posse’ rem contingentem , aut libere
futoram non esse futuram , quod repugnat
immutabilitati decreti et praescientiae divinag
infallibilitati ; respondendum est, id posse sup=
poni extra bypothesim decreti ac praescientiae
divinae seu in semsu diviso , non autem in
hypothesi facta decreti ac praescientiae seu
in sensu composito. Dum enim res supponi=
tur a Deo decreta atque praescita, supponi=
tur etiam,. eam esse futuram , et ideo dum
in hypothesi decreti ac praescientiae Dei sup=
ponitur , rem decretam ag praescitam non es=
se futoram ; duo simul contradictoria ponun=
tur, videlicet' rem esse futuram et tamgn non
esse futuram. Hactenus in decretis divinis mul=
tiplicitatem  diversumque ordinem considera~:
vimus. At cavendum est, ne de Deo ex no=
bis ipsis indicemus , ipsique tribnamus, quod
in nostro dumtaxat intellecfu exsistit. Et' qui=
dem Deus omnia ab acterno et simul arqua
unico intellectus actu cognoscit : omnia si=
mul unico voluntatis acty decrevit. At quem=
admodum’ ex infinito istellectu divino colli=
gitur , unicum esse Dei 'decretum et sine ul-
I temporom, successione 3 ita etiam ‘ex new




