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Liscggz? lc:J erra}sﬂn:}:eque 81 su padre, en caso de no haber hecho la do-
y n su poder lo donado, mejora solamente por testa-
mento en e_l todo de sus bienes4 los dos, mandando llevase cada
lo que hablendo' donacion le toca. iSe debe deducir s;Iamemlem[g
mejora de los bienes que el testador deja, y del importe de ella sa-
i:)ar el de lo donado, como quieren los autores contrarios & Tello?
-)g ningun modo: 1, © porque ninguna ley lo manda, antes bien de la
<0 se prueba lo contrario; 2,0 porque se restringe al testador la fa-
cultad que otras de Toro le dan para mejorar en vida y muerte en el
tercio y quinto integros de todos sus bienes, y In que esta le concede
para hacer donacion en vida, ¥y mejorar en muerte hasta la cantidad
que quepa en los del donante: 3, © porque seria notable absurdo hacer
que los bienes entregados en el concepto de mejora se aplicasen 4 le-
,;,rltlmas,y clara injusticia & iniquidad quitarlos al mejorado ’que ya
ncizspﬁasve;ad(?omﬁ dqeno, por darlos 4 los que no lo son, m tienen el
eve derecho 4 ellos, si no excede su valor 4 la legitima y mejora
atendidos los del mejorante unidos con ellos: 4, © pborque debiendo
cumplirse la voluntad de este en cuanto quiso que la mejora se dedu-
Jese con consideracion 4 lo donado, y 4 los que dejare, respecto ha-
ber principiado en vida 4 usar de la facultad que le co,ncecli,en las le-
yes, y concluido en muerte, no solo no se cumple, sino que contra
ella y contra el precepto de la ley 26 se perjudica al mejorado e;1
testamento, lo cual es inicuo. Por estas razones por mno in-
fringirse la ley 25 de Toro, respecto no quitarse, al mejorado
en vida cosa alguna de lo que ya es suyo, ni por consiguien-
te sacar de ello la mejora, como sucede haciendo la cuen%a del
modo explicado en el parrafo 13; por no prohibir esta ley ni otra la
acumulacion de lo donado en vida con lo inventariado para hacer l;i
computacion y deduccion; no venir al caso las leyes 19, 23 y 25, ni
haber Jey‘que mande se gire la cuenta como quieren los autores
Opuestos, antes bien probarse lo contrario de la 26 de Toro, y 8er es-
to preciso para igualar 4 todos en sus legitimas; y por lo demas ex-
puesto en los parrafos anteriores, soy de opiniodn que la cuenta se
debe girar en los términos explicados’ en el parrafo 14, que en la
prictica de la corte es corriente; 'y de esta suerte se cun;ple la vo-
luntad del donante, se observan las leyes, nada se quita & los mejora-
dos, no se defraudan las legitimas necesarias de los hijos, y se proce-
de con justificacion dando & cada uno lo que le toca.
. 20. Si el padre por contrato omeroso, v. g. casamiento, 6 por el
irrevocable, aunque no seo oneroso, mejor6 expresa émdist;ntamente
4 un hijo en el tercio de todos sus bienes, y 4 cuenta de la mejora le
cntreg6 parte de ellos, 6 sile hizo donacion yropter nupfias, G otra
con causa que es conferible, y despues por dltima voluntad le mejo-
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16 en dicho tercio, jpara la deduccion de la mejora se debera 6 no
hacer la acumulacion verbal y numérica de lo entregado en vida al
hijo, 6 se ha de sacar solamente de los bienes que el testador deja
por su muerte, y luego unir el residuo con lo entregado, para divi-
dirlo todo igualmente entre todos los herederos como legitima? Esta
dificultad la toca el sr. Castillo!, como caso ocurride en la real au-
diencia de Sevilla, la cual, segun dice, lo resolvi6 como el anterior,
y defiende vigorosamente su decision, fundandose en la leyes 19y 23,
v mucho mas en la generalidad de la 25 que prohibe se saque mejora
de las dotes y donaciones que se traen & colacion y particion. Con-
tiene esta dificultad dos casos distintos, los cuales se deberan resol-
ver de diverso modo, y no confundirse uno con otro. En cuanto 4 lo
primero, digo: que el ser un hijo solo 6 dos los mejorados, no muda el
espiritu de las leyes ni la sustancia de la disposicion, y mucho ménos
versando para su resolucion no solo iguales razones 6 las mismas,
sino otra superior, que es el ser mejora expresa (de que no se puede
dudar), con entrega de parte de ella al mejorado en cuenta del total
‘que le puede caber en vida y muerte; y si cuando es tacita, porque la
finge la ley, se deben hacer la acumulacion y computacion referi-
das, con mayor razon siendo expresa se deberd acumular, porque ce-
satoda duda, y esta clara la voluntad del mejorante, que principi6 en
vida, como pudo, &4 poner en ejecucion la mejora, con entrega de par-
te de Jos bienes que la habian de componer, para que se concluya en
muerte su entrega con lo que le falte, como si nada estuviera entre-
gado. Adeinas, no hay razon para que los entregados en este concep-
to muden el de aquel en que lo fueron, y se unan a los que se han de
dividir como legitima, ni ley alguna lo manda, porque no son colacio-
nables como las dotes y donaciones causales, ni para que 4 este efec-
to se quiten al que los tiene ya como suyos, pues esto seria clara
injusticia. Agrégase & lo dicho que la entrega de parte de la mejora
es donacion exenta expresamente de colacionarse como legitima, y la
ley 26 incluye este caso, por cuanto dice: Para que é €l mi d oiro no
pueda mejorar mas &e.; y asi se debe practicar lo propio que en el
precedente. Mas para hacer esta deduccion es de advertir, gne res-
pecto no haber mejora ‘de quinto, se separaran previamente hasta
en el importe de este, y no mas, de los bienes que el testador deje,y
no de los entregados & cuenta del tercio, los gastos de su funeral,
misas, entierro, legados y todo lo demas que, segun la ley 30 de To-
ro, corresponde deducir de él; y de lo que reste se hard la acumula-
cien y computacion, porque por el hecho de no haberlo mejorado en
€l, es visto haberlo reservado para disponer 4 su arbitrio de lo que
importase. Separado que sea lo que se deduzca, si queda algo del

1 ©Cap. citado n. 59 y sig. en el lib, 5.
*




quinto, seune al resto de los bienes inventariados, como que son d
la herencia, los dej6 el difunto, y mejoré en el tercio de todos: ‘untg
todo con lo recibido 4 cuenta de este, se vesi el mejorado [ie,n)(;jé no
que tomar por su mejora, y sino le cabe todo en ella, que reciba el
exceso en cuenta de legitima; y si nada sobra del quinto, tenga pa-
ciencia, y esta diferencia, de que no se acordé el sr. Castillo, es la
Gnica que hay de este caso al anterior, porque no hay me'o’rahde
quinto. Adviértase que si el testador hizo donacion simple 4 f,n hiio
en vida, y despues por dltima disposicion le mejoré, y 4 otro en Ll
tercio de sus bienes, partiran ambos igualmente el total de la meijo-
ra recibiendo en cuerta el donatario lo que en vida percibis; excep-
to que el mejorante mande que dividan con igualdad el impo;te‘de Fa
mejora de los bienes que deje, y que el donatario lleve ademas lo que
le ha donado, pues enténces percibira esto mas que el otro de ella

21. El segundo caso contenido en la dificultad propuesta'es
cuando el testador hizo donacion propter nuptias, G otra conferible al
hijo, y se le agrego, y despues le mejor6 en el tercio, Entonces se
har4 la cuenta de otro modo, esto es, se deduciré Gnicamente la me-
Jora de los bienes que por muerte del testador se encuentren sin cu-
mular con ellos para su deduccion la precedente donacion ¢ausal que
I]}zo y entreg6 al mejorado. Lo primero, porque esta se di6 y anti-
C1p6 en cuenta de legitima, y como tal es conferible Para la igualdad;
por lo que se debe unir solamente al acervo destinado para ]ngitlmas’
por ser de una misma clase y naturaleza, y no deberse unir pi apli-’
car & un fin lo que se di6 para otro. Lo segundo, porque de no prac-
ticarse asi, se infringe la ley 25 de Toro que prohibe sacar el ;grcio
y quinto de las donaciones precedentes que traen & colacion y parti-
cion, para que no sean defraudados los donatarios en syg legitimas:
solo en cuanto al quinto se observars lo explicado en el psrrafo nhi
terior, asi por lo respectivo 4 su deduccion, como # lo que de €l se
debe bajar, y demas expuesto; y en ester caso es furdada la opinion
del sr. Castillo, aunque ni en uno ni en otro toca cosa alguna acerca
del quinto.

22. Si el padre teniendo, v. gr. cuatro hijos, entrega 4 cada uno
por via de dote 6 donacion propter nuptias su legitima corta en ¢]
concepto y con expresion de tal, quedandose solamente con tercio
quitito de los bienes que 4 la sazon posée, y despues mejora al uno
de ellos, y no dejando al tiempo de su muerte mas bienes que aquellos
con que se. quedo, parece que la mejora se debera deduciy solamente
de €slOs, ¥ que por ¢onsiguiente no se hara computacion nj se uniran
las le;nfyuas entregadas para el giro de la cuenta, porque la mejora
no se debe sacar de las dotes y donaciones que se traen 4 colacion v
particion. No obstante se dcbe distinguir: si el padre al tiempo de
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su entrega expresé que se quedaba con el tercio y quinto para dispo-
ner de ellos integramente con arreglo & derecho, y que”los hijos ha-
bian de colacionar sus legitimas, y cumularse 4 efecto de deducirlos
del mismo modo que si no se las hubiera entregado, se acumularin
y sacarén de ellas el tercio y quinto, porque en este concepto las re-
cibieron; mas si falté la expresion referida, no, porque ya son suyas,
y el padre no puede mejorar en los bienes agenos, por prohibirlo la
25 de Toro: y asi sin embargo de que por la colacion se constituyen
como de la herencia, esto es para la igualdad y no para deducir de
ellas el tercio ui quinto, y que con su cumulacion sea mayor la me-
jora; por lo que el mejorado llevara el tercio y remanente del quinto
del mismo tercio y quinto con que su padre se quedo, y el resto se di-
vidird igualmente entre todos.

23. Legando el ascendiente en tltima voluntad 4 su hijo 6 descen
diente 6 4 extraiio el quinto de sus bienes, 6 disponiendo de él 4 fa-
vor de su alma, jse deberd deducir solamente de los que se encuen-
tran en su herencia cuando muere, 6 tambien de los que colacionan
los hijos por habérselos dado en vida? Parece que de todos se de-
bera deducir, por las razones siguientes: 1. © porque debiéndose mez-
clar estos con ellos para igualarse los herederos, y reputdndose unos
mismos porque constituyen una herencia, es consiguiente que de to-
dos se deduzca como de patrimonio del difunto: 2, ® porque aunque
los hijos sean instituidos con desigualdad en el testamento, de modo
que el padre deje mas & uno que 4 otro, aquel hijo que en vida reci-
bi6 algo de su padre, esta obligado & colacionarlo!: luego es claro
que si el padre deja el quinto, debe ser aumentado y deducido de lo
que el otro hijo trae & colacion: 3. porque por el hecho de confe-
rirse las dotes y bienes donados se confunden y hacen de la herencia,
del mismo modo que los que se encuentran en ella2; por consiguien-
te de los conferidos se ha de deducir igualmente que de los heredita-
rios, porque se consideran tambien de esta clase; y 4 no ser asi, se
coartaria indirectamente 4 los padres la libre y amplia potestad que
laley les concede para testar del quinto; la que no se les debe res-
tringir: 4, ® porque el precepto de que se colacionen las dotes y do-
naciones & la herencia del que las di6 6 hizo, no se limita 4 un solo
efecto, antes bien habla simple, general 6 indistintamente, confundi-
dos ya y mezclados los bienes colacionados con los hereditarios:
luego no deben separarse unos de otros para la deduccion del quin-
to,sino hacerse esta de todos; pues si otra cosa quisiera el testador,
la_ hubiera expresado: 5. porque cuando los padres dotan 6 hacen
donacioncs 4 sus hijos 6 hijas sin expresar cosa alguna, es con la ta-

1 Gom.en la ley 29 de 'Toro n. 5. i ror. Cod. De collationil.
2 L. 3 §1 ff. De collat, bonor. y ley 8i so."|
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cita condici . - :
ondicion de que las colacionen y traigan d ja_herencia que de

{Y(:)I;:l E;e;.l; izyc c’c]c;n Su precepto suple la falta de manifestacion de su
2o hered’ero.q sean(:;?]n ]scilhace para que lo colacionado se divida,
diese deducir, hubicra sido ss’d‘;azi-f;i:al?; 3?:;33{33 poflods fe
OT0 en contrario en cuanto al tercio y quinto culllfmg byt
por consiguiente cuando este no lo es, se deb d‘d e
A pesar de todo lo expuesto, digo: el seyieane g iy
dor & un hijo como mejora ¢ legado qu t;?ullth, ol A
' _ ] disponga de ¢l
otras tosas, debe deducirse ﬂnfcamt’ente de lrcz)m(l;,' oty s
do muere, y no de los colacionados!. Lo i
mismo que los di6 y el donatario édc;tada lopnme?l?" e
dominio y patrimonio, y pasaron al de est(m-S e v -
que lego de otros, que de los que tenia al tier'n‘yoaSI i .
suyo: lo segundo, porque jamas se presume un:e ncgs;l;lngmg;;e COIEO
lo ageno, sino de lo propio, porque no puede; y si | Sl
lo ya donado, testaria de lo que no espsu o, y:;t;gase eldqumto o
;1;1:{1:}0: lo tercero, porque la colacion indlfci,dgy preggptpuoadzr pgidzu
10, €5 Gnicamente para igualar & los hii jndis
cados en su legitimo haber?;by st de los biejl?js’s Jéc:]lgzigﬁa?g;lsierjum-
se el quinto, resultaria desigualdad, porque se les desfalcaba: lo 2131:3:
fr(‘),.porque aunque se legue el quinto & un hijo, respecto 4 no ser le-
giima & que tenga derecho, es lo mismo para el caso que si se |
ra a extrano, con el cual no ha lugar la colacion®: lo quiutol seoega-
el quinto es cuota de bienes como la legitima, para ?a cuai si que
atender al tiempo de la muerte, por lo que se debe tener igual t‘3 .
cion para €l; y lo sexto, porque para que se haga el com u%o dgl Ien-
colacionados, no milita la razon que cuando se hace dogacion i
ple, pues esta se entiende parte de mejora, y en el exceso de le?rl’rtn-
ma, y por esie es pp!acionable; y no siéndolo el quinto, ni teniendob; .
clona’él ningun hijo, cesa el motivo de hacer la colacion, Ademas, r .
pecto a que sabia y debia saber el testador cuando hizo Ia donac’:i:r?-
que su Gnica hacienda era el quinto, y que por consiguiente la quin.
ta parte de lo donado era suya, y no obstante la dono, es visto( l?abe;
querido porlo mismo que el donatario la llevase, y reservado fnic
wente para testar el quinto de los bienes que se hallasen cuando f;:
lleciese; por lo que los colacionrados se entenderan entregados 4 los
colacionantes en parte de legitima 6 por via de mejora, Ezgun sean
hayan intervenido 6 no las eausas para su donacion: esta debe en-,

1 Tello enlaley 23 de Toro n. 2 vers. Un- } cha ley 3 ti
de teneo. Matienz. en la 7 tit. 6 gl. 2n.3, De p:{-':'{. t::txlp'.il]?]a;t.- g g;.lg o
Angul. en ella gl. 2 n. 6yen la9 gl 1 2 L. Ut liberis. Cod. De eollation.

n, 8, Castill. lib. 4 Coatrov. y cap. 16 di. 3 L. Apat ihi :
chos; n, 52 y cap. 35 n.45. Hermos. en di. e Col I il i e
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tenderse, excepto que al tiempo de dar la dote 6 hacer la donacion,
exprese y conste en ellas que las han de colacionar y computar, pa-
ra sacar de todo el ctmulo el quinto, y disponer de €l a su arbitrio;
pues en este caso habré lugar la computacion y deduecion de su im-
porte, ignalmente que de los bienes inventariados por su muerte.

24, Para la conclusion de este capitulo resta examnar si en la
computacion para deducir la mejora de tercio y quinto, se ha de in-
cluir 6 no la cuarta marital que el derecho concede 4 la viuda'. Digo,
pues, que dicha cuarta no se ha de computar para la deduccion del
tercio y quinto; antes bien, como deuda legal y necesaria contra los
bienes del marido, se debe bajar de estos primero que se haga la de-
duccion de la mejora, segun se practica con las demas deudas que de-
ja cuando fallece, porque no es donacion que hace 4 su muger, sino
débito que contrae & su favor en fuerza de la concesion legal por el
derecho de casarse con ella siendo pobre, 4 cuyo importe adquiere
derecho la muger en caso que no la asigne lo suficiente para sus de-
centes alimentos miéntras subsista?: lo cual se debe observar sin dis-
puta cuando se contrajo antes de hacer la mejora.

1 TLos legisladores, considerando la miseria y
desamparo de la viuda, y con el fin de mitigar
su dolor, estimularla 4 que viviese castamente,
y evitar que por la indigencia se prostituyese
en desdoro y oprobio suyo y de su difunto ma.
rido, aunque no la concedieron alimentos, ni gra-
varon & los herederos de este con la obligacion
de dirselos de sus bienes (4 ménos que se los
legue el marido, 6 quede embarazada, 6 mién.
tras la restituyen su dote), dispusieron justa.
mente que si quedase tan pobre al tiempo de
la muerte de su marido que no tuviese bienes
propios con que alimentarse, ni este la dejase
con que vivir segun su calidad, y sus hijos he-
redasen una cuantiosa herencia del padre, tu.
viese derecho 4 la cuarta parie de esta, como
dije en el lib. 2 tit. 2 cap. 9 § ultimo, con tal
que no exceda de cien libras de oro (a). Esta
cnarta marital corresponde 4 la viuda aun cuan.
do con su trabajo pueda ganar el sustento, por-
que ademas de no ser este sezuro, se la conce-
de para consuelo de la pérdida de su esposo;
y tambien la corresponde aun que despues ad-
quiera bienes por otra parte, en razon de que
se atiende al tiempo de la muerte del marido,
y no al posterior, que es eventual, Tambiep
tiene derecho 4 ella, aun cuando el maride I3
legue el quinto, y mande que se contente con
¢l, siempre que no alcance para su decenle ma-
nutencion, porque es débito necesario. Pero este
derecho 4 la cnarta marital no tiene lugar en

() Cada une de estas libras hace sesenta y
dos castellanos 6 sueldos de oro, y cada uno
de estos valia 485 maravedis de los presen-
tes, segun Escobar Do ratiocin. comput. 1
ns. 16 y 17, y comput, 25.

los casos que se expresan en dicho eap. 9.

Con motivo de esta cuestion habla tambien

aqui Febrero de varios efectos que produce la
viudedad & favor de las mugeres, algunos de
los cuales son bien extrafios, y estan concebi-
dos en términos chocantes, por ejemplo: que la
viuda no es ménos ¢stimada que la virgen, mi
esta distante de esta; que esld reputada por mas
liberal que las otras mugeres; que es una verds.
dera imdgen de su marido; que goza de los ra-
yos de homor y nobleza de este gec. Prescindien-
do de catos elogios extravagantes, me contrae-
ré 4 los verdaderos privilegios de las viudas, y
son los siguientes: 1.° les compete el fuero de
su difunto marido, y gozan de las mismas pre-
rogativas que ‘este: 2.° en todo deben ser res.
petadas y honradas, como si su marido viviera:
3.° su testimonio 6 deposicion prevalece al de
otras mugeres: 4.° por la viudez no vuelven 4
caer bajo la potestad paterna: 5° gozan de los
privilegios concedidos 4 los pupilos y 4 las don-
cellas: 6.° les compete el beneficio de la resti-
tucion in infegrum, como personas miserables:

7.» deben determinarse sus causas sin estrépito

ni figura de juicio, porque se reputan entre las

sumarias y piadosas: 8.° pueden, ya sean acto-

ras 6 demandadas, pretender que las avoque 4

si el soberano; y ultimamente deben ser juz.

gadas con equidad y misericordia ().

2 Tello en la ley 25 de Toro n. fin. vers.
Pro complemento. Segur. in Repetit. leg.
cokaeredi, § Cum filine, fol. 30 col. 3 y 4.
Gom. Arias en la 32 de Toro n, 19 al fin,

(b)) La dactrina relativn 6 los privilegios y pe.
nas de las viudas, puede verse en Bartolomé
Bersano, que la tratd con exlension.
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rio?dr;:at?il n:a(l) n_lar!do mejoré  irrevocablemente & un hj
I Dio antes de casarse segunda vez
tard la cuarta para deducir Ja mejora, y que des
S¢ sacard aquella del residuo, porque el mejor
erecho 4 la mejora del total de log bienejs d
volvi6 casar, y la viuda pobre no revoca
‘liiuormentle hechas!. Sin embargo de esto n
e : ; :

cagﬁ?deadapaggn:&or:}[sl(i:i}o::ll:\(rlogable,dsmve solamente gy irrevo-
: ; eje ya | I 1
tl;!r 15(1) me{ora cuand? falleze Sin mZ: ?lron;?rc;rg?s(:;il:nlu?relapcerm-
m;u;é”;q:g le-StFi es débi i ido antes de sy muerteuar-
e, 1{}e(nfp,%ra(11cllll;ail_-aﬂ;ecr:}dtdos los bienes efectivos Y propios qde);
o e o;tg €omo enténces ya esta contraido el
i es,o o p co:no débito ]egal_ no es suyo sino
& hijo del aritgrior mat;ifﬁgsisagaflglnt{?lsis(rlrl]]g"la n]]ilequ’ i
cuando no intervino entrega de parte de |a mej.ora gtl]érﬁg?g:atllo CEJChO
rante, pues si la hubo no se cumulara Jni CO(I)‘II?)IIIIEZI:.?
ety mejomdopgtétc;oa qmla ?uar}do Sé contrajo el débito, ya era
i sy e que le ‘1abm donado, y go pudo estar obli-
Ehele e gt mejc;rante; por lo que se sacara Gnicamente la
e 5 que el testador tenga al tiempo de su muerte y

o ‘ ; ) a cuarta, véase lo ij
nief:ttsqo g:apntfulq 9 tituio 2 libro 2 parrafo dltimo. Pogl]lg ggsc:rn
a si sucedlendq este en ella, estara 6 no obligado 4 sati f:-
rios de su muger d L

para él,
garse; aunque hay variedad de opiniones?, creo

sacar ¢ :

i s ;ff‘ ICuarm que el quinto, por ser deuda Yy cosa agena. Y en 6r

cad ! 1a cuarta marital se debe 6 no deducir de los biene fiae
ados al marido, mi dictamen es i

4
ellos. que s1°, porque es deuda contra

jo de su ante.
parece que se compy.
pues de deducida esty
ado ya tenia adquiridt;
€ su padre cuando ge
las donaciones ante.
o la disminuirs, pues

y de este pa-
que primero se ha de
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CAPITULO VIIL

De la obligacion que tienen los viudos 6 viudas que pasan G segundas nup-
. 3 “e - . oyt .
cias de reservar  los hijos 6 descendientes legilimos de su primer ma-
trimonio la propiedad de cierta clase de bienes.

niendo otros hijos de aquel matri.

monio, como tambien del segundo

mejorase 4 alguno en el tercio y

quinto de sus bienes, jesta mejora

se deberj sacar integra de todos,

inclusos los de la hija muerta que
carsela el usufruto de ellos, y no ya son suyos, y como hechos un
la propiedad. ’ cuerpo se confunden?

4 La obligacion de reservar alcanza | 7 Cuestion tercera. Teniendo el padre
en los mismos términos al marido dos hijos del primer matrimonio,
que sobrevive y pasa & segundas si por haber muerto abintestato
nupeias, debiendo adjudicarsele el uno que habia heredado 4 su
solamente el usufruto de dichos madre recayeren sus bienes en el

1 Razon de tratarse aqui esta mate-
ria, y fundamento del derecho de
reservacion.

2y 3 Bienes que debe reservar la viu-
da que se casa segunda vez, y cé-
mo en la particion solo debe apli-

bienes.

5 Se proponen y resuelven tres cues-

tiones que stelen ocurrir en esta
materia, Primera. ;Si el padre 6 la
madre que pasé & segundas nup-
cias sucediere 4 algun hijo del pri-
mer matrimonio, y falleciere de-
jando pendientes los frutos de los
bienes de este hijo, cuya propie-
dad debia reservar 4 sus herma-
nos, se dividirdn 6 no entre su se-
gunda muger y los hijos de am.
bos matrimonios, como ganancia-
les, al modo que si ya los hubiera
percibido?

6 Cuestion segunda. Si viviendo el pa-

dre y la madre casaron y dotaron
4 alguna hija de entrambos, mu-
riere la madre, y despues de ella
su hija abintestato sin sucesion, y
el padre se volviese 4 casar, y te-

padre, este se volviere 4 casar, y
despues el otro hermano suyo en-
tero falleciere tambien, habiendo
legado 4 algun extrafio 6 medio
hermano el tercio de aquellos bie-
nes suyos procedentes del herma
no, cuya propiedad debia reser-
varle su padre por haberse casado
segunda vez, y tambien el de to- °
dos los demas que poseia; jeste
tercio se ha de deducir del cumu.
lo de los bienes reservables del
primer hermano muerto, ¢ sola-
mente de los que el legante po-
seia como suyos por otro titulo?

8 La viuda que despues de la muerte

de su marido vive licenciosamen-
te, pierde la propiedad y el usu-
fruto de los bienes que este la de-
jo6, comn tambien las arras y su
mitad de gananciales.

1 Corn. cousil. 178 vol. 2. Soc; ]
ey Ay ibi...g[.ogr:.:rl. consil. 108 § 3 Angul. ley 13 g1, 3 ns. 30 y 34,

2 Angul. en dicha ley 9 gl 2 0.9 al 1L 4 Antunez Portugal De donar. reg. lib. 3 cap.

Escobar. comput. 1 ns, 14 5'~la. %6 n. 11 al 16,

1. Habiéndose tratado hasta ahora de los derechos heredita-
rios de los hijos legitimos, no sera fuera de propésito instruir al con-
tador acerca de la obligacion que tienen los viudos 6 viudas que
pasan a segundas nupcias, de reservar a los hijos 6 descendientes
legitimos de su primer matrimonio la propiedad de ciertos bienes,
Para la debida inteligencia es de saber que por derecho antiguo in-
currian en infamia y en otras penas las viudas que se volvian & ca-
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