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€1 su 1r.ni!'l'. (-l rl-,luiJlm'r!' n'l r-i!l|ihl;1'iu uiil.- =0 Il';l'l'lif' fia--ulr
el momento en que falta la base cardinal de nuestro sistema
. ! 4 1
l{a‘ gouierno: su |‘:('1'['1t:i! !11:5'1' 1I|.-!' |‘] \}Ll:“lt:ll_ \l que no se me

1o T : | 1 1 v
iill_'. aque esto es III.[!']II_-HII!': 1r»il._'- A8 decenclones =obire esie
. i i .

punto, sufridas por el ]-:1i'~-. deben ser impotentes para matar

la {¢ en las instituciones: 81 el sulragio libre es 1HHJ"~1“1". la

Hr!n':h]::-_‘_ l*‘]il'f‘w:n{.‘i!i‘-.:. democritica, federal, (jue creemos
tener, es un sarcasmd

Como en mi sentir este amparo no procede por ninguno
de los tres capitulos por los que prin i
yo votard .'i:"__"iiu{uln‘ por las raz

extension que espero me seq

Ejecutoria de la Suprema Cori

{laxeala,
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bargo de bienes bastantes 4 cubrirla, poniendo en ejecucion
la facultad econdémico—coactiva; con cuyos actos, en concepto
del promovente, han sido violadas en perjuicio de su repre-
sentado las garantfas consignadad en los arts. 13, 16 y 17 de
la Constitucion federal. Visto el informe de la autoridad eje-
cutora, el alegato del promovente, lo pedido por el Promotor
fiscal v la sentencia del Juzgado de Distrito, fecha 27 de Se-
tiembre del corriente aiio, en que se concede el amparo so-
licitado.

Considerando, 12: Que las razones que se hacen valer para
la procedencia del recurso pueden reasumirse en dos prinei-
palmente: primera, que la ley de presupuestos de ingresos de
5 de Junio préximo pasado, no fué¢ expedida en la parte re-
lativa con los requisitos constitucionales; y segunda, que ella
est4 en pugna con los principios de equidad y proporcion en
los impuestos, sancionados aquellos por la ley fandamental,
haciendo descansar sobre esta base los demas razonamientos
con que trata de probarse que el art. 12, fraccion XIV de
aquel presupuesto y su Reglamento violan las garantias que
|e -i!:‘.i't‘:‘!::

(lonsiderando, 22: Que la primera objecion carece de fun-

. . 1 1
i]lIH'.A”L"Il. g1 se tiene en cuenta, como li"}i » fenerse, (que en 1a

(*imara de ]ﬁg::i'.;::ic s se inici6 la contribucion de que trata
la fraccion X1V, en uso de la facultad que le concede la parte
final. fraccion VI, letra A del art. 72 de las reformas de la
Constitucion, de 13 de Noviembre de 1874, cuya Céimara es
la que debe iniciar las contribuciones que & su juicio deben
decretarse para cubrir el presupuesto anual de gastos; que la
disposicion de que se trata no ha sido una iniciativa de los Di-
putados, sino el resultado del estudio que la Comision de pre-
supuestos hizo de la remitida por el Ejecutivo, y por lo mismo

la comprendié en el dictémen que extendié conforme 4 la
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de los derechos de exportacion los frutos agricolas y produc-

tos industriales del territorio nacional: que ademés no prueba
que la ley sea especial la circunstancia de que solo se refiera
lli !:i." i‘i‘l]iril'll“ lIl" hglil'i"." _\ 1!1‘”{[”“. l]”r(ll“' "”il no (ll'l“' con-
siderarse aisladamente sino en conjunto con las otras dispo-
siciones que forman el presupuesto de ingresos, en las que
tambien aparecen gravados otros ramos de la riqueza ]n'alrli-
ca, aunque con distintas denominaciones: que si es que el pre-
supuesto de 5 de Junio exceptia del impuesto 4 los capitales
|ue no pasen de quinientos pesos, empleados en las negocia-
ciones l:i" l’tll:[ti<u~ b 1:‘_“1[1\,\. esto !:1i~«!l1¢1 convence |=H~" en su
expedicion se han considerado los principios de equidad, lo
cnal todavia resalta méas, cuando se advierte que el legislador
'llii'.l'J!TA'» jiw :ln'r'm :I.'us' ri-' i!!l!#(l]'fill'i!rfl :~u|n1‘r ]uc r!]'c’lc)r" :-1|ni-
lares, en la misma proporcion que gravé los que se producen
en el pafs, con el propdsito de poner estos 4 salvo de la com-
3!'-11‘:!1"’.;| que [HH“.‘I menoscabar los intereses de los fabrican-
les: (ue con respecto o que no es IJ!'HI‘.(DE'('irJI'L“]_ ls
ontribucion que se trata de cobrar, no existe probada en
autos esa (i"‘Er]'iﬁEil}l't':‘h'!. 1 en cuanto ?!; eéXCeso en !'E i:[l[)‘:ll'-&-
to, ni por lo que mira 4 la falta de igualdad en su distribu-
clon:
(onsiderando, 4?: Que habiéndose limitado el Jefe de Ha-
cienda & notificar al promovente que si no entera dentro de

ercero J{E:l E;l cuota lil}l' 8e l, 'lil‘hl" i-'\lfi).ll]&'l. se 1!“ (']]'lIi;l‘l"_le-

ran bienes equivalentes, no hay la violacion del art. 16 cons-
titucional, puesto que es licito 4 la Administracion cobrar los

la facultad econémico-

irn]>|1z-~1n_~ ) [vrmw-l{rr conforme i

coactiva mientras el asunto no toma el cardcter contencioso,

en cuyo caso la autoridad judicial es quien debe conocer.
Por estas consideraciones, y con arreglo 4 los arts. 101 y

102 de la Constitucion general, se revoca la sentencia men-
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cionada del -rn‘.".*_f.lfin de i'iﬂ‘.'iln. y se declara: que lil -}llﬁllf‘lllt

pedida por el Congreso de la Union el 5 de Junio tltimo, y

de la Union no ampara ni protege & Ciriaco Marron, repre- su Reglamento del dia 6 del mismo mes: cuvas disposiciones,

A

gentado en este juicio por el Lic. Ramon Miranda, contra los

~ -

en concepto de los promoventes, han violado los arts. 19, 16,

31 y 41 de la Constitucion federal. Visto el informe de la

actos de que se queja.

-

Devuélvanse las actuaciones al juzgado de su origen, con autoridad ejecutora, las pruebas rendidas por los quejosos, su

3 I

copia certificada de esta sentencia para los efectos legales alegato, el pedimento del Promotor fiscal y la sentencia del

=

Héigase saber y archivese & sn vez el Toeca. Juzgado de Distrito, fecha 30 de Setiembre del corrienteano,
Asf por mayoria de votos en cuanto 4 la sentencia y sus en que se deniega el amparo solicitado y se impone 4 cada
fundamentos, lo decretaron los CC. Presidente y Magistra- uno de los quejosos una multa de cien pesos.

¥
dos que formaron el tribunal lli.v no de la Corte .‘";UE!:'-'!;:tL de
Justicia de los Estados—Unidos Mexicanos, y firmaron.—
Ignacio L. Vallarta—Ignacio M. Altamirano.—Manuel Alas
— Antonio Martinez de Castro.—Miguel Blanco.—José Maria

Bautista— Eleuterio Avila—Simon Guzman.—José Manuel

Considerando, 1?: Que las razones que se hacen valer para
la ln‘m‘l-tlrnt‘i;l del recurso [Hlt‘(h-ll reasumirse en dos l)!‘il]('i*
palmente: primera, que la ley de presupuestos de ingresos,
de 5 de Junio préximo pasado, no fué expedida en la parte
relativa con los requisitos constitucionales; y segunda, que
Saldafia—José Eligio Mufioz— Enriaue Landa. Secretario. ella estd en pugna con los principios de equidad y proporcion
—Ribrica de todos los CC. Presidente, Magistrados v del en los impuestos sancionados aquellos por la ley fundamental,
Ravotaiin: ' haciendo descansar sobre esta base los demas razonamientos
con que trata de probarse que el art. 12, fraccion XIV de
aquel presupuesto y su Reglamento violan las garantias que
¢ 1nvocan:

Considerando, 2?: Que la primera objecion carece de fun-

ll(l!ll('l.‘l(i. si se tiene en cuenta, como debe tenerse, que en
Ejecutoria de la Suprema Corte en el amparo

la Cémara de Diputados se inici6 la contribucion de que se
de Monterey.

trata en la fraccion X1V, en uso de la facultad que le con-
cede la parte final, fraccion VI, letra A del art. 72 de las re-

México, Noviembre 26 de 1879.— Visto el juicio de am-
paro, que ante el Juzgado de Distrito de Nuevo-Leon, inter-
pusieron Antonio L. Rodriguez, Manuel Septlveda y Roberto
Lan, el primero como encargado 6 agente de « El Porvenir, »
el seguntdo de «La Fama» y el tercero como duefio de «La
Leona, » fibricas de hilados establecidas en el Estado, contra

lns ('1'(‘{"11)\ (14' I:l ]li‘ll'titl:l \]\ tll‘ L‘l ll'.\' cir- I'I]"l'\||il'[lf':-1l'}.‘-, ex-

formas de la Constitucion de 13 de Noviembre de 1874, cuya
Cémara es la que debe iniciar las contribuciones que & su
juicio deben decretarse para cubrir el presupuesto anual de
gastos,.que la disposicion de que se trata no ha sido una
iniciativa de los Diputados, sino el resultado del estudio que
la Comision de presupuestos hizo de la remitida por el Eje-

jutivo, y por lo mismo la comprendi6 en el dictdmen que ex-




tendié conforme 4 la obligacion que le impone el articulo 69

constitucional, dictdmen que fué discutidoy aprobado de con-
formidad con el Reglamento de Debates: que en virtud de
que la repetida fraccion XIV fué propuesta por la Comision
espeeial de que habla el art. 69 citado, aprobada por la ma-
yorfa de las Chmaras legislativas y sancionada por el Ejecu-
tivo, tiene los requisitos esenciales que la constitiyen ley:
que en las facultades del Poder Legislativo federal ha estado
decretar el impuesto 4 que se refiere dicha disposicion, por
no estarle prohibido imponer contribuciones que pesen sobre
la riqueza de los habitantes de los Estados, pues si bien estos
pueden en virtud de su soberania ¢ independencia en cuan-
to al régimen interior, imponer las contribuciones necesa-
rias para cubrir los gastos publicos, no se opone 4 este de-
recho ni estd limitado por la ley fundamental, el que tiene
la Federacion para establecer impuestos generales 4 los ha-
bitantes de la' Repiblica: que con objeto de que aquellos no
pesen demasiado sobre la riqueza en los Estados y 4 fin de
‘que haya el justo equilibrio entre ambos impuestos, esté bien
previsto por el Pacto federativo que los Diputados represen-
tantes de los Estados que deben conocer sus necesidades,
sean los que decreten las contribuciones con que se han de
cubrir los gastos del Gobierno de la Union en el afio fiscal:

Considerando, 3%: Que el presupuesto de 5 de Junio no
puede llamarse ley privativa en el sentido del art. 13 cons-
titucional, por no referirse 4 determinadas personas ni 4 wn
solo Estado de la Federacion, sino 4 todos los productos de
hilados y tejidos que se elaboren en el pafs, lo cual consti-
tuye que esa disposicion sea general, como lo es por ejem-
ple, la que ha mucho tiempo establecié el impuesto de cinco
por ciento sobre el oro y plata acufiados que de todos los Es-
tados se exporten de la Reptiblica, no obstante que otras le-
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yes exceptiian de los derechos de exportacion los frutos agri-
colas y productos industriales del territorio facional: que
ademds no prueba que la ley sea especial, la circunstancia de
que solo se refiera 4 las fabricas de hilados y tejidos, porque
ella no debe considerarse aisladamente, sino en conjunto con
las ofras disposiciones que forman el presupuesto de ingre-
sos, en las que tambien aparecen gravados otros ramos de la
riqueza publica, aunque con distintas denominaciones: que
si es que el presupuesto de 5 de Junio exceptiia del impues-
to 4 los capitales que no pasen de quinientos pesos, emplea-
dos en las negociaciones de hilados y tejidos, esto mismo
convence que en la expedicion se han considerado los prin-
cipios de equidad, la cual todavia resalta més cuando se ad-
vierte que el legislador aument6 los derechos de importacion
sobre los efectos similares en la misma proporcion que gra-
v6 los que se producen en el pais, con el propésito de poner
estos 4 salvo de la competencia que podia menoscabar los
interesés de los fabricantes nacionales: que con respecto 4
que no es proporcional la contribucion que se trata de cobrar,
no existe probada en autos esa disposicion, ni en cuanto al
exceso en el impuesto, ni por lo que mira 4 la falta de igual-
dad en su distribucion. ;
Considerando, 49: Que habiéndose limitado el Jefe de
Hacienda 4 notificar al promovente que si no entera dentro
de tercero dia la cuota que se le tiene asignada, se le em-
bargaran bienes equivalentes, no hay la violacion del art. 16
constitucional, puesto que es licito 4 la administracion cobrar
los impuestos y proceder conforme 4 la facultad econémico-
coactiva mientras el asunto no toma el caricter contencioso,
en cuyo caso la autoridad judicial es quien debe conocer.
Por estas consideraciones, y con arreglo 4 los arts. 101 y
102 de la Constitucion general, se decreta: 19 Que es de

25
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livan. Desiderio Davila Valle por sf v como tutor de sn her-

mano Martin, Francisco Arizpe y Ramos, [J#zin Barause y

ido este dltimo por Francisco C.
“l"u ‘;
0. "\_“.ll‘|i-‘_l.‘\‘l_ }._ I 1' ( 'u,
-l“ﬂ-!uzzl'-:n

venda del Estado,
entan 1-|~~

o .!-' que ]1;!'“th

| art. 31, frac

l‘!‘i"-iﬂ!:i‘-

1 ]

» 8€ nac 'll‘d“!'l‘l-‘.'!il

. 1 I ¢ sale PO e L
la procedend el recu len reasumirse en dos princt-

|
: . v o155k
|a-:‘='u-:--':" 12 e lev de presupuest ¢ ‘:...“.\_\\,.‘l.l,.ll.
< . — . e _‘ » . 12"
Junio nréximo pasado no fué expedida en la parte Telativa
1 ] ! | | 1
con los requisitos consti vqonales: v 25, (ue elia estia en pug-
i -
proporcion eIl 108 =1?!E:11'.‘\
|
{

v ] 1 -
undaamen 1:1. :;'tl'."lh‘.fl

-azonamientos con que
lr \ 1“ t]..' ;zll‘:‘!“l pre

| prinmera objecion carece de tun
L oy
ta, COIo 1]1“l-‘ LENETSE, il[ii’ en
‘4mara de Diputados se inici6 la contribucion de que tra

a h":r'r':lli‘ \'1‘\.. cNn uso <|:' M 1‘,I|'H|[:l,sl .:-’: 3 r<‘ |'um'ml|- ‘;'




196

parte final, fraccion VI, letra A, del art. 72 de las reformas
de la Constitueion. de 13 de Noviembre de 1874, enva C4
HAra es !.l ii!it' tfrilt' i!lil'i;l[' ];n ( n[,'l]'jll'.il'iu:lw- que

1 1
deben decretarse para cubrir el presupuesto anual
l’lil' I.‘t tll\i‘lhi. iuH (ll' iill:' s¢ trata no i;;'_ '\'_l:ll L H !

; . - ‘ .
los ll',].ut_u;u\_ sino el resultado del estudio que a Comision

de ["""”l‘“"‘['" hizo de la remitida pot el li‘v:' 1avo, y pon

T |+ 1: A NS £ 1* »
[n mismo ia ('ii[l:llln'lll{:‘- ¢l el dictamen (que extendio con

. o . b - .
forme 4 Ia ||'-i:"::l".lill que le :H.!-I ne el art, 69 constitues !

i i i onai,
dictdme ne fué disentid poce. ]
WCLAIne llll ue discuniido vy |L||,. -,|= con

] Racolan 1 ] -
A | Iu'_ml,.(‘!:“\ ac [’r'l'-lfl'~ l;H-‘ en virtud ai

fraccion \l\ fué propuesia por ia

1 1 q ]

ilzl}-m el art. 6 citado, ;:!m-'w.:r!ﬂ ol
CUamaras legslativas v san

I"“ll}d“":!h CseN( :;::r'~ que |

i

tad lel Pod T

LAAes Qe i Hiel I."_l‘ il

iilll'\?llh que se reine

i
}-!.liu i!l:trnw I
.

los habitantes de

virtud de su sobe
interor, :TH]u- 11
gastos ;~1'_i;:§.-m‘

|

' .
Por ia ey und

1

am
il}’l‘l'i r ‘ |

(que ¢con

l

= . | 1

i:ii:;f';’I! e l0o8

1

brio entrambos

" 1 - ]

| ederativo que

¢ 1

¢l.l|'|h ]H'“l'“l.'i!
"..[,Tr']l..u';‘.:u § con que se
bierno de la | nion en el a

Considerando, 3 Qui ~
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puede llamarse ley privativa en el sentido del art. 13 consti-
tacional, por no referirse 4 determinadas personas ni & un
solo Estado de la Federacion, sino 4 todos los productos de
hilados y tejidos que se elaboren en el Il.'ll..'-. lo cual constitu-
ye que esn r]fsll‘.- 1 :u-.t sea gl 1';i], como ]u €8, luﬂ't'_it'llllllu,
la que ha mucho IZI'I!;IIII establecid el itnln‘.r‘.\ha de b por 100
sobre el oro II:.'.'..”. acufniados que de todos los Estados se
exporten de Ia I'.l"pi‘lll“('.'l. no obstante que otras lt‘.\‘l': excep-
than de los derechos de exportacion los frutos agricolas y
productos industriales del territorio nacional: que ademés no
prueba que la ley sea especial, la circunstancia de que solo
se refiera 4 las fibricas de hilados y tejidos, porque ella no
Jr‘}rr' 1'u‘:|‘~3r[--r':|l'~:‘ .‘I-E\:.':l.;'.!lii'll':l' ~i1:n €1 1‘|lll_iliiJTtl con }'.l:-i otras
disposici s que forman el presupuesto de ingresos en las
que tambien aparecen gravados otros ramos de la riqueza lnl'l-
blica, aunque con distintas denominaciones: que si es que el
presupud s10 Ili' D 1!:' .||i!s:u= l‘\('!'[:il'.:n i!l‘] iIl:]l![r'>1ll 4 ]Ur«‘ ca
[lif:lft 8 (Jue no pasen de |!Hili'll'll'|hr- pesos, t'l!!]l]l"m{ll.\' en las
!u‘:m'f;ﬂ'::u: e8s l!:‘ !]E'.;itinx ) 11'_11111», esto micmn i‘(rl]\l‘!'.('l'lll]l‘
en su expedicion se han considerado los principios de equi-
dad, lo cual todavia resalta més cuando se advierte que el
lr'a;i.a‘:::!l'::' aumentd los derechos de i.w.‘lpuli.'t('iull. que oravo
los que se producen en el pafs, con el propésito de poner
estos 4 salvo de la competencia que podia menoscabar los in
tereses de los fabricantes nacionales: que con respecto 4 que
Ho es IJE‘!:E}H;'I‘EE'—!:H[ la (‘lllli;'ii‘il{':.ll}] que se trata de ('(1]!!':1!'1 no
existe |li'l']'!.'ill=? en autos esa |Ie'r‘-’p|‘|nlum'in]l. ni en cuanto al
exceso en el impuesto, ni por lo que mira 4 la falta de igual-
dad en su distribucion.

|_{|11|' de todo lo I‘_'\]IHI’.\IU resulta que, en el caso, no hubo
violacion de las garantias que se han invocado por los que-

Il}‘-l}N
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