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blicacion 6 ejecucion, ocurriendo 4 un tribu-
nal & fin de que lo exonere de una obliga-
cion tan incuestionable.

Permitir semejante conducta al presiden-
te, seria darle ur veto suspensivo que la cons-
titucion no le ha dado; y dejar que un tri-
bunal pronuncie sobre si debe promulgarse
la ley, seria darle 4 éste el veto absoluto so-
bre las leyes, privilegio que nuestra carta
politica no concede 4 autoridad alguna. En
hora buena que los tribunales de la federa-
cion puedan amparar 4 un individuo, pars

ra de aplicarlas y cuando envuelven contra-
dicciones 6 antinomias, toen exclusivamente
al poder judicial, llamado 4 darla por queja
de un particular que se sienta agraviado, y
no por la querella de una autoridad que no
sufre perjuicio alguno. Si se concediera 4§
los gobernadores el amparo 4 fin de no pu-
blicar una ley del congreso, ésta no queda-
ria nulificada para toda la reptblica, como
en ¢l caso del presidente; pero si para uns
gran parte de ella, para todos los casos que

Q . . .
ocurriersn en esa porcion del territorio, en

que en un caso determinado no se aplique
alguna ley del congreso; pero si con ol pre-
texto de smparar al presidente, evitan que |
ella se promulgue, como sin este requisito
no puede cumplirse, es evidente que los tri-|
bunales la nulifican para todos los casos. |
No aviniéndose esto con nuestras institucio- |
nes politicas en general, ni con la de juicios |
de amparo en particular, seiis mitil dete-
nerse 4 probar su inconveniencia,

En cusnto & los gobernadores de los Es-
tados, se hallan en un caso igual al del pre- |
sidente, pues tienen la misma obligacion di- |
recta ¢ incuestionable, por el articulo 114 |
de la constitucion, de publicar y hacer cum-
plir las leyes federales. Son, como el pri-
mer magistrado, ejecutores obligados, de con-
siguiente irresponsables, de las leyes que ex-
pide el congreso nacional. Se dird que tie-
nen el deber de cumplir la constitucion en |
todos sus preceptos, y de consiguiente 1.-.}
pueden obsequiar una ley secundaria que ge |
oponga 4 cualquiera de ellos. Es verdad |
que tienen esa obligacion; pero cuando se en- |
cuentra un precepto claro, absoluto y sin
mitacion alguna, como es el de publicar y
hacer cumplir las leyes foderales, en frente
de una duda, de una cuestion sobre el modo
de combinar una de esas leyes con el texto
constitucional, el presidente de la reptiblica
6 el gobernador de un Estado, no deben ni
pueden vacilar un momento en dar la prefe-
rencia al precepto claro y directo de publi-
car y hacer cumplir la ley. Solo ¢n casos
rarisimos y excepcionales en que sea Ghvia,
de toda evidencia, la inconstitucionalidad de
una ley, deberdn abstenerse de llevarla ade-
lante, pues entonces la claridad del ataque
4 la constitucion podré equipararse con la
de su deber de ejecutar las leyes; mas no
cuando ese ataque se descubriese por medio
de algunas comparaciones 6 raciocinios, es |
decir, mediante una interpretacion, la cual |
no corresponde ciertamente al poder chcuti-ﬁ
vo. La interpretacion de las leyes 4 la ho-

any
en
ya
11

vez de quedarlo para uno solo, como lo exi-
ge el espiritu de la institucion.

Al presidente de la repablica y los go-
bernudores de los Esta :|_.-\, t‘.ul‘l‘c:.Ilum‘u-l';'.

promover, por los medios que estfin 4 sual-

| cance, la derogacion de una ley inconstitu-

cional; mas no litigar en un juicio de ampa-
ro, & fin de que la ley no liegue 4 estar vi-

| gente; pues ni son ellos los agraviados, su-
| puesto que ejecutindola no incurren en res-
| ponsabilidad, ni puede una autoridad ser
| parte en esos juicios, en los que solo debe

informar sobre los hechos cuando sea la in-
mediata ejecutora dé la providencia recla-
mada. Esto Gltimo se halla reconocido por
el mismo procurador de la nacion ¢n la ¢o-
municacion antes citada.

No cabe, pues, conceder al presidente y

\1os gobernadores el recurso de amparo con-

tra las leyes federales. ;Serd posible conce-
derlo 4 estos fltimos para no publicar 6
ejecutar los decretos de su respectivo Esta-
do? Aqui no hay la misma imposibilidad que

{al tratarse de leyes de la Union, pues que

la obligacion de un gobernador, de publicar
y hacer cumplir esos decretos, emana sola-
mente de la constitucion de su Estado, y de
consiguiente est4 subordinada 4 la que tiene
el mismo funcionario, como tal y como eciu
dadano, de cumplir la constitucion de la re-
piiblica. Deben, pues, los gobernadores il
otros funcionarios de un Estado, abstenerse
de obsequiar un decreto de la respectiva le-
gislatura, cuando pugne de un modo claro €
incuestionable con la constitucion federal @
otra ley de ella emanada, pues que protestan
solemnemente llevarlag al cabo, y sn deber
én este punto no puede relajarse por nin-
guna disposicion del Estadc 4 que pertenez-
can.

81 no lo hacen asi y llevan adelante el de-
creto abiertamente contrario 4 la constitu-
cion, no hay duda en que se hacen responsa-
bles de infraccion de la carta federal, y que-
dan sometidos 4 las consecuencias de seme-
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jante delito. Mas como no ejecutando el
decreto, se exponen al castigo que determine
la legislacion de su Estado, es indudable que
les puede sobrevenir un mal personalmente;
81 bien este mal de pronto esté solo en pers-
pectiva, y el amparo no debe pedirse sino
por un agravio presente. Deberd por lo mis-
mo reservarse para cuando el gobernador 6
funcionario estuviere 4 punto de sufrir el
castigo. Mas supongamos que en principio
no haya una verdadera imposibilidad para
admitirlo desde luego, jseria conveniente es-
tablecerlo de ese modo?

Esta es otra cuestion, en la cual claramen-
te conviene adoptar una resolucion negativa.
En efecto, 4 mas de que en tal caso figuraria
como parte unz autoridad, contrs los prin-

cipios reconacidos, 4 mas de que en el juicio|

tendris que informar la legislatura (y esto
encierra mil inconvenientes), si se abre la
puerta 4 que un gobernador litigue desde
luego sobre la constitucionalidad de actos de
la referida asambles, serfin muy frecuentes
los litigios de esta especie, por las rivalida-
des que tan f mgnudo se suscitan entre dos
poderes de un Estado, y aun cuando se mo-
deren los males de este choque con los reme-
dios.que ahora se consultan, siempre serdn
muy graves los que se produzoan, ¥ profun-
do el disgusto que ocasione la enervacion del
poder legislativo por un medio semejante.
Cuando es un particular el quo se queja, no
hay los mismos motivos de alarma que i pi-
diera amparo un gobernador, el cual pondria
en movimiento influencias € intereses politi-
cos de todo género, suscitdndose en contra-
posicion los de la legislatura para hacer del
terreno judicial un campo de Agramante.
Por esto seguramente no se conoce en los
Estados-Unidos un recurso judicial para
semejantes casos. Alli no ejercen su accion
los tribunales para rectificar una medida in-
constitucional, sino cuando da lugsr & que
se queje un individuo privado, y el juicio
tiene en Jo posible el cardoter tranquilo y
oseuro de un litigio del 6rden comun. «Es
verdad que de este modo (dice Tocqueville)
la censura judicial que ejercen los tribuna-
les en la legislacion, no puede extenderse in-
distintamente 4 todas las leyes (ni conviene
en todos los casos, podemos agregar nosotros),
porque hay algunas que no pueden dar mér-

gen 4 esa especie de contestacion arreglada

con frecuencia este inconveniente; mas han
dejado incompleto el remedio, por temor de
darle en todos los casos una eficacia peligro-
sa.» (Democracia en la América del Norte,
cap. 69, seccion 12, al fin,)

No por esto el gobernador 4 quien la le-
gislatura de un Estado encomiende la ejecu-
cion de un decreto abiertamente inconstitu-
cional, carece de medios de defensa. Ya he-
mos dicho que debe abstenerse de esa ¢jecu-
| cion, y ahora afladiremos que si por ello se
le encausa en el Estado, cuando concluya
su proceso y trate de ejecutarse en €l la sen-
tencia penal, podrd evitarlo promoviendo un
juicio de amparo ante el inmediato juez de
distrito. En ese juicio ya no ha de presen-
tarse como autoridad, el informe no seré ren-
dido por la legislatura, sino por el ejecutor
de la sentencia, y el recurso tendrd lugar
naturalmente, pues ge tratari de una provi-
dencia que debe hallarse comprendida en la
12 6 82 faccion del citado art. 101. Con es-
te motivo se discutird Ja constitucionalidad
| del decreto; pero serfi sin atacarlo directa-
mente y desde luego, sino antes bien de un
modo indirecto y como un fltimo recurso.
Aun por el tiempo de su prision preventiva,
81 la injusticia cometida contra él fuese clara,
podria el gobernador ¢ funcionario de un
Estado obtener reparacion, exijiendo al jue
le impusiera aquella, la responsabilidad por
la infraccion de la ley primaria.

1

Tal es el modo con que debiera proceder-
se conforme 4 las reglas mas seguras, sin
establecer nuevos juicios de amparo doble-
mente peligrosos, pues que serian una nove-
dad desconocida en todas partes.

El ministro que suscribe teme haber fati-
gado la atencion del congreso con esta larga
exposicion. Sirvale de disculpa la importan-
cia del asunto, atin muy poco estudiado en-
{ tre nosotros; y los deseos que tiene el go-
bierno, de llamar eficazmente la atencion del
poder legislativo hécia la reforma de una de
las leyes orgnicas mas trascendentales, A
fin de que esa reforma se facilite algun tanto,
presenta el siguiente proyeeto, cuyas imper-
fecciones espera sean enmendadas con el

de un modo exacto que se llama proceso, y|juicio prudente y lleno de ilustracion que
puede tambien concebirse que no haya na-{3istingue 4 la asamblea.

die que quiera dar conocimiento de ella & los

tribunales. Los smericanos han conocido| México, Octubre 30 de 1868.—-Mariscal».
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Ley reglamentaria de los articulos 101 y
102 de Ia constitucion.

CAPITULO L.

Introduccion del recurso de amparo y sus-
pension de la providencia reclamada.

Art, 12 Solamente los tribunales de la
federacion son competeutes para conocer de
los recursos de amparo 4 que se refiere el
articulo 101 de la constitucion.

"Art, 2° Todo individuo puede pedir am-
paro, con uno de los tres objetos siguientes:

I. Impedir que se viole en su personsa
una de las garantias individuales consigna-
das en el titulo 1° fraccion 1¢ de la consti
tucion:

II. Dispensarse de cumplir un acto 6
providencia de autoridad federal que restrin-
ja indebidamente la soberania de los Estados:

ITI. Dispensarse de cumplir un acto 6
providencia de autoridad de un Estado, que
invada las atribuciones de los poderes fede-
rales.

Art. 3° Conocers de las peticiones de
amparo, como simple juez de instruceion, el
Juez de distrito de la demarcacion donde se
ejecute 6 trate de ejecutar la providencia
que motive la queja.

Art. 42 El individuo que solicite ampa-
ro presentard ante dicho juez un ocurso, en
el que exprese cual de las tres fracciones del
articulo 101 de la constitucion sirve de fun-
damento 4 su queja.

Si esta se fundare en la fraccion primera,
el solicitante explicar4 por menor el hecho
que la motiva, y designaré la garantia indi-
vidual que considere violads. Si se funda

re en la fraccion segunda, designar la fa |

cultad del Estado vulnerada 6 restrinjida
indebidamente por la ley 6 acto de la auto-
ridad foderal. Si la queja se fandare en la
fraccion tercera, designard la invasion que
la ley 6 acto de la autoridad de un Estado
hace en la esfera del poder federal.

Art. 52 Cuando el quejoso pidiere que
se suspenda desde luego la ejecucion de la
providencia que lo agravia, el juez correrd
traslado sobre este punto al promotor fiscal,
quien tiene obligacion de evacuarlo dentro
de veinticuatro horaa.

Si hubiere urjencia notoria, el juez resol-
verf sobre dicha suspension 4 la mayor bre-
vedad posible y con solo el escrito del que-
Jjoso.

Art. 6° Decretaréi la suspension de la

providencis en materia criminal solamente
cuando en ella se interese la vida del hom-
bre, y en materia civil, solamente cus_mdo ge
cause algun mal que no sea susceptible de
remediarse con indemunizacion pecuniaria.
Su resolucion sobre este punto no admite
[ mas recurso que el de responsabilidad.
| Art. 72 Si notificada la suspension de la
| providencia 4 1a autoridad que inmediatamen.
| te esté encargada de ejecutarla, no se contu-
Evlcl‘c esta en su ejecucion, se procederi co-
]mo lo determinan los articulos 18, 19, 20 y
21 para el caso de no cumplir la sentencia
definitiva.

CAPITULO II.

Sustaneiacion del recurso.

Art. 82 Resuelto el punto sobre suspen-
(sion inmediata de la providencia, ¢ desde
| luego si el quejoso no lo hubiere promovido,
| se correrd traslado del ocurso de este al pro-
| motor fiscal, quien deberd pedir sobre lo
principal dentro de tercero dia.

| En seguida se correrd jgaslado por igual
| tiempo 4 la autoridad que inmediatamente
| ejecutare,  tratase de ejecutar, la providen-
| cia reclamada. Dicha autoridad no es#par-
| te en estos recursos, y solo tiene derecho de
| informar sobre los hechos y las cuestiones
|de ley que se versaren. Podré tambien ren-
| dir pruebas por conducto del promotor fiscal,
| quien tiene obligacion de presentar las que
{al efecto se le ministraren.

Art. 9% Evacuados los traslados, si el
|juez creyere necesario esclarecer algun pun:
| to de hecho, mandaré abrir el negocio 4 prue-
' ba por un término comun que no exceda de
| ocho dias.

Art. 10. Si las pruebas hubieren de ren-
| dirse en otro lugar distinto de la 1esidencia
| del juez de distrito, se concederd un dia mas
[ por cada diez leguas de camino de ida y
& vuelta.

| Art. 11. Toda autoridad ¢ funcionario
| tiene obligacion de proporcionar, con la opor-
| tunidad necesaria, al quejoso, su abogado 6
| agente, lag constancias que pidieren para pre-
|sentarlas como pruebas en estos recursos.

Art. 12. Concluido el término de prue-
| ba, se citard de oficio 4 las partes para ha-
 cer publicacion de probanzas, y se dejarén
| los autos por seis dias comunes en la secre-
| taria del juzgado, 4 fin de que todos los in-
| teresados tomen los apuntes necesarios pa-
|ra formar sus alegatos escritos, que entre-
| garén al juzgado dentro de dicho término,
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al cabo del cual se remitirdn los autos, en
todo caso y sin nueva citacion, & la supre-
ma corte de justicia.

Art. 13. Si algun interesado no presen-
tare su alegato dentro de los seis dias des-
pues de la publicacion de probanzas, le que-
dar4 el recurso de enviarlo directamente 4§
la suprema corte, para que lo tome en con:
sideracion en caso de que llegase con opor-
tunidad.

CAPITULO IIL
Sentencia y su ejecucion.

Art. 14. La suprema corte, dentro de
diez dias de recibidos los autos, y sin nueva
sustanciacion ni citacion, exminar el nego-
cio en acuerdo pleno y pronunciard su sen-
tencia dentro de quince dias contados de
igual manera.

En ella se declarard siempre la respon-
sabilidad en que haya incurrido el juez por
infraccion de esta ley, mandéndolo suspen-
der y consignéndolo al tribunal de eircuito
correspondiente.

Art. 15. Siempre que se niegue el am-
paro, al sentenciar uno de estos recursos,
por falta de motivo para decretarlo, se con-
denard 4 la parte que lo promovi6 6 4 su
abogado, & una multa que no baje de cien
pesos, salvo el caso de notoria insolvencia.

Art. 16. Contra dicha sentencia no hay
recurso alguno, y con motivo de ella sola-
mente podrd exijirse la responsabilidad 4
los magistrados por cohecho 6 soborno, 6
por haber excedido sin causa grave los pla-
z08 de que habla el art. 14.

Art. 17. Luego que se pronuncie la sen-
tencia, se devolverdn con testimonio de ella
los autos al juez de distrito, para que cuide
de que se lleve adelante.

Art. 18. El juez de distrito la har4 sa-
ber gin demora 4 la autoridad inmediata en-
cargada de ejecutar la providencia que se
hubiere reclamado; y si dentro de tres dias
esta autoridad no procede como es debido en
vista de la sentencia, ocurrird 4 su superior
inmediato, requiriéndolo en nombre de la
Union para que haga cumplir la sentencia
de la suprema corte.

Art. 19. Cuando 4 pesar de este reque-

rimiento, no empezare & cumplirse la sen- |
tencia, 6 no se cumpliese del todo si el caso |
lo permite, dentro de seis dias, el juez dard|
aviso al ejecutivo de la Union, quien ejer-
cerdl la atribucion que le confiere el articu-
lo 85 de la constitucion federal.

El ejecutivo, si lo creyere conveniente,
consultard con la suprema corte sobre el
modo de ejercer la citada atribucion, y se
someterd en este punto 4 lo que dicho tri-
bunal le indicare.

Art. 20. 8ino obstante la notificacion
hecha 4 la autoridad, la providencia recla-
mada quedare consumada de un modo irre-
mediable, el juez de distrito encausaré des-
de luego al inmediato ejecutor de dicha pro-
videncia, 6, si no tuviere jurisdiccion sobre
€l, daré cuenta al tribunal que debe juz-
garlo.

Art. 21. Si ya estaba hecho el reque-
rimiento de que habla el art. 17, y 4 pesar
de €1 se consumé la providencia, el encausa-
do serd el superior de la autoridad que hu-
biere ejecutado aquella.

Art. 22. El efecto de una sentencia que
concede amparo, es en el Grden administra-
tivo que se restituyan las cosas al estado
que guardaban antes de violarse la consti-
tucion.

En el 6rden judicial, si dicha violacion se
cometi6 en la ejecutoria, el efecto serd que
esta se reforme inmediatamente; y si la vio-

[ lacion hubiese ocurride en un procedimiento
lg & ; 4
| 6 fallo anterior, se repondré lo actuado des-

de entonces, siempre que el procedimiento
6 fallo inconstitucional haya «podido desna-
turalizar todo lo actuado posteriormente.
En este caso se ¢ncuentra la violacion de las
fracciones 12, 82, 42 y 52 del art. 20 de la
constitucion.

CAPITULO IV.
Amparo en negocios judiciales.

Art. 23, Contra los actos de un tribunal
de la federacion no habrd recurso de ampa-
ro, sino solamente el de responsabilidad,
cuando se hayan agotado los demas que fran-
queen las leyes.

Art, 24. Solo se podr4 entablar un recur-
g0 de amparo, cuando la consumacion de la
providencia de que se trata no pueda evitar-
se por algunos de los medios judiciales que
las leyes autoricen.

Art. 25, Dicho recurso no tendré lugar
en ningun litigo, sino despues de pronunciada
la sentencia principal que cause ejecutoris;
y solo se admitir4d por una de las violaciones
de la constitucion 4 que se refiere el art. 4°,
cuando semejante violacion haya ocurrido en
la lltima instancia.

Art. 26. Cuando, pendiente un litigio, 6
en el caso de tener que promoverlo, se enta-:
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blare un recurso de amparo contra lo orde-
nado en los dos articulos anteriores, el juez
de distrito lo desechar desde luego y sin for- |
mar articulo; y si ya le hubiese dado untr:t-;
da, por no conocer los hechos, luego que es-|
tos pongan de¢ manifiesto que no era tiempo |
de admitir dicho recurso, sobreseerd en €1 de |
oficio y sin formar articulo sobre este punto.

Art. 27. Contra la providencia del juez
negando entrada al recurso, 6 _d,u,uhresvy,uwi-\
en 6l por la razon expuesta en el :\m.:_nul‘u
anterior, solo queda 4 la parte el rc‘mc‘im de
exigir 4 dicho juez la responsabilidad ante |
el tribunal de circuito. |

CAPITULO V.
Disposiciones generales.
Art. 28. El juez de distrito es recussble
conforme 4 las leyes, pero solamente dntes

de pronunciar su fallo sobre suspension in-
mediata de la providencia, cuando se hubie- |

I

rencia.

El C. ZARATE J., secretario.—Contintia
yensa la discusion, para dar cuenta con
stdmen de la comision especial del fer.

U‘rm‘:n'rii de México & Veracruz.

ge promovido este punto. No es recusable|
en los demas procedimientos, en que ulwm-;

como juez de instruceion.
Los magistrados de la suprema corte n
gon recusables en los recursos de amparo.
Art. 29. Los términos que establece es
ta ley son perentorios, y su simple lapso sin |
causa bastante y justificada constituye res-
ponsabilidad.

. : - dasnac
Al espirar el término de un traslado, el |“®8P3C

n

juez de oficio hard sacar los autos, y en to-
do el juicio proceders adelante sin detenerse
porque no agiten las partes, hasta remitir
los autos 4 la suprema corte.

Art. 30. Tanto el dar entrada al recurso |
de amparo como el negfirsela 6 sobreseer en
él, contraviniendo 4 las disposiciones de esta |
10}', es motivo de I'QH;JGI'I."':)'II-J”ih?;tl_l; Y lo (-,i
tambien el decretar 6 negar la suspension |
de una providencia contra las disposiciones |
mencionadas. =

Art. 31. Las sentencias que ge pronun-
oien en recursos (e esta naturaleza, solo fa-
vorecen 4 los que hayan litigado. En con-
gecuencia, nunca podrfin alegarse por otros
como ejecutorias, para dejar de cumplir las
leyes 6 providencias que las motivaron.

Art., 82, Las sentencias sobre ATPALO |
que pronuncie la suprema corte, y las reso-|
luciones de los jueces de distrito 4 que se
rofieren los articulos 5° y 62, se publicarfn |
en los periédicos.

Art. 33. Los tribunales, para fijar el de- |
recho ptblico, tendrén como regla suprema |
de conducta la constitucion federal, las le-|

yes que de ella emanen y los tratados de la #

repfiblica con las naciones extranjeras.

Art. 84. En los juicios de amparo los
notoriamente pobres podrén usar de papel
comun para los ocurses y actuaciones.

Art. 35. Las disposiciones penales que
ge apliquen & log jueces de 1‘.ie-‘triFu por in-
fraceion de esta ley, y 4 los magistrados de
la suprema corte en los cagos -'.e‘que habla
el articulo 16, serdin las que designa el de-
creto expedido por las cortes espafiolag en

1925 de marzo de 18183 en la parte que fuere

aplicable. con la modificacion de que un juez
de distrito, por solo infringir lo dispuesto en
la presente ley, incurrird en las penas que
gefiala el art. T2 del decreto mencionado,

Art. 36. Se deroga laley de 30 de No-

o

viembre de 1861 sobre juicios de amparo.»

A las comisiones de puntos constitucio-
1ales v primera de justicia, de toda prefe-

«Presenta menos dificultad para las comi

siones del congreso ¢l despacho de un negocio
|nuevo de! todo, en que pueden emitir dictd-

men exponiendo solo la opinion que formen
despues de estudiar el expediente, que el

ho de asuntos en que han mediado ya
discusiones, y en que la comision tiene que
combinar el parecer de sus miembros con el
espiritu de la cimara. Esta dificultad su-
be de punto en el negocio del ferrocarril de
Veracruz, atendiendo 4 que las distintag vo-
taciones que han recaido sobre €I, desde los
primeros mescs del afio, no ofrecen la expre-
gion de un mismo espiritu. Kl congreso se
mostré al principio inclinado 4 estudiar y
modificar radicalmente el decreto de 27 de

| Noviembre, y poseido despues de un Ine-

tinto préctico, ha dado muestras de pospo-
ner aquel prop6sito al objeto de traer el ne:
gocio & un desenlace ficil é inmediato, de
evitar la crisig en el seno de )a empresa, ¥y
de impulsar sin pérdida de tiempo los traba-

jos del ferrocarril.

Persuadida la comision de que la tenden-
cia fi estos objetos, predomina en la climara,

» | ha procurado estudiar el espiritu que anima

4 esta, solo en las filtimas votaciones sobre

| la suficiencia 6 inguficiencia de las propues-

tas que para reformar la concesion de No-
viembre, ha hecho la compafiia concesiona:
ria. El congreso desechd igualmente el dic:

tdmen de la mayoria de la comision que de-
clara suficientes aquellas propuestas, y el
voto particular de la minoria que las adicio-
naba con algunas otras modificaciones. KEs-
te doble voto en apariencia contradictorio,
no puede explicarse, gino suponiendo al con-
greso imbuido en la idea de que al consul-
tar lag modificaciones que va 4 sufrir el de-
creto de 27 de Noviembre, la mayoria de
esta comision se qued6 mas acé, y la mino-
ria fué mas all4 del limite conveniente. El
congreso deseaba acaso un término medio
entre los dos dictdmenes, y quizé llenen es-
te desco las nuevas concesiones que el eje-
cutivo ha obtenido de la empresa del ferro-
carril, y que constan en la iniciztiva sobre
que recae este trabajo.

La importancia intrinseca de estas conce-
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lpurt:mcia; s¢ precisan varios puntos que
{aquel decreto dejé en cierta vaguedad, de
| que hubieran podido surgir conflictos y pe-
| ligros para la nacion, se establecen algunas
[reducciones en la tarifa, sobre todo, en lo
|relativo 4 los efectos nacionales y al servi-
|cio oficial; se preparan otras por medio de
|una clasificacion nueva, en cuya operacion
| el ejecutivo no burlaré 1a confianza que el
congreso cifra en su solicitud por los intere-
ses pliblicos; y sobre todo, se da 4 estos una
garantia eficaz é importantisima, asociando
al mismo gobierno 4 las funciones de direc-
cion y de administracion, y reconociéndose
| su facultad para inspeccionar, por los me-
| dios que juzgue mas oportunos, la construe-
| cion y la explotacion del camino. A estas
precauciones dard el Gltimo grado de soli-

siones, no puede ocultarse 4 la c&mara. En|dez, la aceion periddica y vigilante que se-
ellas se salva la libertad de ewpresa que pu- | guirf teniendo el congreso en este negocio,
recia menoscabada por el articulo 5° de la|puestp que ¢l voto anual de Is subvencion
concesion de Noviembre. Se asegufa tam-|le presentard la oportunidad de inquirir, si
bien la intervencion inmediata y periddica se hacen efectivas las garantias (ue consig-
del gobierno, en Ja clasificacion de efectos, | ne el decreto en favor de los intereses nacio-
que debe hacerse dentro las cuotas de la ta- nales. Si se comparan, pues, las modifica-
rifa, garantia que en cierto modo correspon-| ciones convenidas entre el gobierno y la com.
de al deseo que tiene el congreso, de alguna | pafiia, con los términos originales del decre-
reduccion en materia de fletes, puesto que|to 4 que se refieren, nadie podrd dudar que
es de suponcrse que el e¢jecutivo eaté anima- | implican una sustitucion relativamente ven-
do del mismo espiritu, y que procurard que| tajosa y aceptable.

en la clasificacion de mercancias queden en| Como en las enmiendas y declaraciones
el predicamento mag favorable, los frutos|que el ejecutivo ha hecho 4 la cimara, hay
de la industria nacional, & la que se refiere|ciertas tendencias 4 dejar este megocio so-
principalmente la solicitud que en esta ma- | bre un pié de precigion y claridad, la comi-
teria ha wanifestado 1a chmara. En la ini-|sion ha creido secundar esa mira refundien-
ciativa del gobierno, y mas atin en los tér-|do los puntos que comprende la nota del go-
minos en que la comision la ha refundido, | bierno, en los términos con que deben con-
queda asegurada tambien otra de las pre-|signarse en el decreto modificado, y evitando
cauciones, cuya falta ha eido uno de log|citas y referencias tan embarazosas para los
principales fundamentos de la impugnacion|debates de la cdmara como para la aplica-
que 86 ha hecho al ‘decreto de 27 de No-|ecion de la ley. Al hacer este trabajo, la co-’
viembre: nog referimos 4 la ingerencia del | mision no se ha permitido ninguna alteracion
poder piblico en la direccion de la empresa, | sustancial, en lo que el gobierno presenta co-
asi como en la construccion y explotacion | mo resultado de sus arreglos convencionales
del camino de hierro, 4 la cantidad en que|con Ja compaiiia. Aun en lo que concierne
se fija el capital social de la compafifa, y 4|4 las declaraciones del ejecutivo, sobre el uso
la proporcion que deben guardar con €] las|que se propone hacer del derecho de alta vi-
acciones y obligaciones que ella emita. ES'!g“:mCiﬂ- y de inspeccion que el poder pébli-
tas novedades unidas 4 las otras, que pri-|co debe tener en empresas de este género,
mero el gobierno y despues la misma com-| pero muy especialmente cuando les concede
pailia concesionaria habian propuesto ya al|una subvencion generosa, la comision se ha
congreso, desde hace algunos meses, forman | ceflido 4 consultar algunos medios précticos
un cuerpo de enmiendas al decreto de 27 de | para que aquel derecho tutelar se haga efec-
Noviembre, que lo mejoran en gran mianera, |tivo. La necesidad de sacar las garantias
bajo el aspecto del interes pfiblico. Algu-|que con éste punto se rc]acm_nun, de la esfe-
nos privilegios y ventajas concedidos 4 la|ra de declaraciones espcculatlvas_!, ge ha pre-
compafifa, disminuyen en tiempo y en im-|sentado de bulto ante la comision. Entre




