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divina positiva, expresa y clara, 6 no? Si s0-
lamente son prohibidos por ley eclesistica,
y por cual ? i despues que se verifico lo que
figuraban , esto_es Ta muerte de Cristo en la
cruz, quedaron "o solamente niuertos , sino
mortiferos come pretendia san Gerénimo 2
O solamente muertos, como defendia san
Agustin contra el mismo san Gerénimo ? Si
la Iglesia puede algung vez dispensar en ellos
POF justas causas, & no puede? Si estas justas
causas las habrd 6 podra haber en algnn
tiempo 6 no, como hay autorés por una y
otra parte, etc. ? Todas estas cuestiones , y
Jantes, me Parecen inutiles rcspect?}
del asunto que ahora tratamos.

Como los intérpretes y te6logos hablan so-

otrasseme

lamente Segun su sistema , es dicir ~como
h.ah].-m solamente de la Iglesia cristiana , con-
siderada desde la primera 4 la segunda venida
del mismo Sefor ; como despues de esta se-

gunda venida del Sefior en gloria y magestad,
10 reconocen, segun su sistema, otro tiempo
u otro siglo infinitamente diverso del pre-
sente, 6, lo que es 10 mismo, otra nueva tier-
ra 0 nuevo cielo ; no obstante que espera-
mos esta gran novedad , como dice san Pedro,
secundwn promissa ipsius , no debemos ma-
ravillarnos de que hallen en todas estas cosas
de que actualmente hablamos ( como en tan-
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tas otras que ya hemos considerado ) grandes
é insuperables dificultades. Mas los qué no
hablamos ‘dél estado presente de la Iglesia
cristiana que ha tenido y tendra hasta la ve-
nida gloriosa’ del Sefior 3 los'que esperamos
secundum promissa ipsius otro estado diversi-
simo; los que ésperanios otro sigloy otra tierra
y cielos nuevos , in quibus.justitia habitat: y
este no segun nuestrasideas arbitrarias , sino
solamente secundum pr'omi.mz ipsius  Isaias,
C.LXV, ¥.17), no hallamos repugnancia nidifi-
cultad alguna que no desaparezca al primer so-
ploddla primera reflexion. Vamos por partes.

§ 4.En primerlugar se pregunta: lossacrifi-
ciosy demas legales que porinstitucion divina
sedebian ofreceral verdadero Diosenel templo
de Jerusalen ; estan absolutamente prohibi-
dos en la lglesia presente ? Dicen todos quessi,
y yo“con todos digo y creo Jo mismo. Se pre-
guntamas: sestan prohibidos absolutamentey
parasiempre por alguna léy , 6 divina, 6 ecle-
siastica, positiva, directa, expresa y clara ?
Parece certisimo que no. Pues ni de los es-
critos; de los escritos de los apostoles , ni de
los canones de Ja Iglesia, consta de tal lc}f, ni
jamas ha habido necesidad de ella. Por otra
parte sabemos con toda certidumbre que
mientras duré el tzmplo de Jerusalen , esto

es cerca de fo afios despues de: fundada la
¥
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Iglesia eristiana , los sacrificios legales prosi-
guieron como sicmpre sin noyedad alguna.
Los eristianos que vivian en aquella ciudad ,
y los que venian de fuera, los apostoles mis-
mos , y aun el apostol delas gentes, entraban
frecuentemente en aquel templo , como en
templo del verdadero Dios, y casa de oracion;
oraban en él, asistian 4 los diversos sacrificios,
se purificaban secundum legem,, y se confor-
maban enteramente sin escripulo “alguno
con lo que hacian todos secundum legem, etc.;
lo cual no hubieran podido-hacer ni hubie-
ran hecho , si hubiesen tenido alguna ley po-
sitiva en conlra.

¢ Pues como estan prohibidos y“son licitos
en nuestra Iglesia los antigtos sacrificios | y
demas legales del antiguo templo de los Ju-
dios? A mi me parece, amigo mio que estan
ahora prohibidds , v son licitos del mismo
modo que lo fueron en todo” el tiempo: que
duré la cautividad de Babilona , desde la des-
truccion del templo” por *“Nabucodonosor ,
hasta su reedificacion por orden de Ciro y Ar-
tajerjes. Explicome :

Todes saben y los Judios mismos no lo
ignoran , ni lo han ignorado jamas, que desde
la fundacion del templo de Jerusalen por Da-
vid y Salomon , quedaron prohibidos € ilici-
tos los sacwificios, y legales, instituidos por
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Dios mismo en el monte Sinay efi otra parte
fuera. de aquel templo individuo de Jerusa-
len. Asi sucedio puntualmente en todo el
tiempo dela primera cautividad de Babilonia
delos Caldeos, y asi ha sucedido hastalo pre-

sente en la segunda cautividad de la Babilo-

nia de Jos Romanos; y asi debia suceder eter-
namente si Jerusalen y su templo hubiesen
de quedar-eternamente destruidos. Mas esto
nopuede llamarse con alguna propiedad pro-
hibicion directa y absoluta , sino cuando mas
indirecta y respectiva.

Después que los Romanos destruyeron 4
Jerusalen y su templo, esparciendo a los Ju-
dios hicia todos wientos, cesaron por consi-
guiente todos los sacrificios y legales que es-
taban aligados a aquel inico lugar. Y como
esta declaracion de la ciudad y su santuario
debe perseverar segun el decreto expresé de
Dios , usque ad consummationem et finem
( Dan., c. 1x, ¥.ult.), hasta esta consuma-
cion y fin deberan cesar indubitablemente
los sacrificios. Mas si despues'de esta grande

épocar se vuelve a edificar la-ciudad. y su
templo,.como parege clarisimo por las escri-
turas, y queda suficientemente demostrado :
en este mismo tiempo , del todo nueyo, po-
dran volver sinrepugnancia alguna al mismo _
templo los sacrificios legales que en él se
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practicaban , “si‘acaso no se oponé alguna
prohibicion nueva de Dios, porla que ma-
mﬁcs.‘te su voluntad , ¢ ¥ esta prohibieion la
habri entonces, 6 no? Es indubitable que
esto no lo podemos saber por otra via que

por revelacion expresa “de Dios’, ‘es decir

por medio de alguno 6 algunos de aquellos
latérpretes fidelisimos de la voluntad de Dios
por los cuales sabemos de cierto que el mismo
Dios ha hablado Y que son sus profetas. Si
eslos pues nos aseguran formahnente en tér-
minos claros ¥ precisos que en aque] tiempo ,‘
y en aquel templo que tambien antncian, no
solamente no se prohibiran, sino que se ha-
ran con beneplicito de Dios, v ann mandato
suyo; ¢ no bastara esto solo. para aquietar
nuestros temores 6 escripulos vanos ? ¢ Que-
rémos acaso pomer leyes 4 Dios mismo
atarle las manos ? h ’
Asi como cuando Dios mands los sacrifi-
cios & su pueblo con ciertas leves y.ceremo-
nias, y en cierto lugar dctcrmin‘ado, obligé 4
los hombres, ho 4 si mismo 3 quedandd en
plena y perfecta libertad, para mandir otra
cosa cuando y como quisiese ; asi del mismo
modo cuando prohibié indirectamente d-
chos sacrificios, mandando destruir ] lugar
unico & que los tenia aligados, los prohiijir')
a los hombres, no 4 si mismo y quedando en

J
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la misma plena yperfectisima libertad, para
volverlos 2 mandar en el tiempo y circuns-
tancias que ¢l quisiere. Ita Deus legitima
illa mandavit, ut legem non sibi sed homi-
nibus daret (S; Aug ust., quas. XxXvI, in ju-
dices ). Con.que cuando ordend aquellos le-
gales, no se oblico ano quitarlos. Y cuando
los quité por justisimas causas, ; por qué
quereis obligarlo 4 no ‘volver“a darlos? Y
esto no obstante que- él mismo lo diga ylo
prometa per os prophetarum ?

§ 5. No ignoro, 6 Cristéfilo, lo que a todo
esto respondeis,ni tampocoignorolosdiversos
modos sutiles, ingeniosos y tambien religio-
$0s y pios con que procurais prescindir aqui
60 huir eon honor del peso enormisimo de la
autoridad divina, que por otra parte réspe-
tais, y no podeis negar. Respondeis pues lo
primero buscando el sentido literal aunque
con cierta especie de desconfianza, y aun de
rubor que asi la grande y prolija profecia de
Ezequiel como algunas otras, que parece
que anuncian- sacrificios legales para otro
‘tiempo futuro, de otra futura Jerusalen, que
solo ‘miraron 4 la vuelta desBabilonia, y 4
aquella Jerusalen y templo que se edifico.
Mas yo veo que este sentido que llamais li-
teral no lo podeis seguir'ni aun siquiera cua-
tro pasos, y yos mismo confesais ya tacita ,
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ya expresamente; que esta ¢s una empresa
absolutamente imposible, pues se_oponen a
esta inteligeneia toda la, historia sagrada y
aun vuestro sentido comun, Si fuese posible
acomodar estas cosas a aquella vuelta.de Ba-
bilonia, con esto solo estaba,superada la
grande v aun mixima dificultad. En este
casono hubiera razon alguna para ponderar
tanto la gran dificultad y oscuridad de los
ultimos capitulos de Ezequiel, los cuales en
si mismos son clarisimos. En este caso no
habia para que recurrir 4 otros sentidos , ni
para que omitir lo mas y aun lo principal
de esta larga profecia. En suma no explicara
alguno._siquiera este ultimo capitulo , esto .es
como se verifico , en la vuelta de Babilonia ,
aquella. tan clara'y tan exacta division de la
tierra santa_entre las doce tribus de Jacob
estorultimo decis , nemo explicat ,y podeis
decir ‘lo mismo ¢on la misma verdad de los
ocho, y aun de los doce capitulos anteceden-
tes.

¥Viendo pues megado aqui, y aun absolu-
tamente cerrado todo recurso a la vuelta de
Babilonia, y esto por: vuestra experiencia
propia , y por vuestra propia confesion, re-
curris en segundo lugar & la pura alegoria,
para & lo menos decir alguna cosa brillante,
que:sea de edificacion. Nos asegurais , es 4
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saber que asi lascindad como el templo de
Ezequiel ,» como tambien todo cuanto se
anuncia y se prescribe-en él, lo tomoel espi-
ritu santo solamente, 6 4 lo'menos princi-
palmente , como: ina- sombra 6 figura de
nuestra Iglesia presente, y con esta figura y
bajo -estas semejanzas, intentd  principal-
mente anunciar nuestra Iglesia, y lo.que en
ella se habia,de practicar hasta el fin_ del
mundo , ete. , para lo que me citais por toda
prueba algunas: homilias de san Gregorio
super Ezechielem. Sf , amigo ; he leido estas
homilias ; -6 estos panegiricos -de nuestra
Iglesia, y he hallado en ellosmuchisimascosas
buenas , pias € ingeniosas, sinceramente aco-
modadas, y llenas todas de buenas morali-
dades. Esto-mismo he hillado aunque de di-
yersa manera en la exposicion de san Gero-
nimo ; mas hablando la verdad , ni en uno ni
en otrode estos maximos doctores se halla el
profeta Ezequiel ni su profecia. Lo que di-
cen de esta larga profecia, no hay duda que
es santo , bueno , verdadero, edificativo, mas
parece ‘del mismo modo indubitable que todo
ello es muy ageno de la misma profecia, ¢ in-
capaz, d¢ contentar a quien busca en ella lo
que realmente anuncia, Esto mismo lo reco-
nocen, y confiesan:los mejores intérpretes, y
con ellos vos mismo : pues poco ¢ nada sa-
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tisfecho, ni de esta pura alegoria, ni mucho
menos de aquel impracticable recurso 4 la
vuelta de Babilonia, recurris finalmente al
tltimo castillo (ue os parece fortisimo ¢ inex-

pugnable , esto es al raciocinio. Argumen-
tais asi. '

Los sacrificios legales, y todos cuantos se
ofrecieron al verdadero Dios desde Adan
hasta Moyses, fueron figuras del sacrificio de
Cristo en la cruz : ‘Tnego verificado éste sacri-
ficio figurado por todos los que le precedie-
ron , debieron estos cesar del todo, y quedar
no solo intitiles, sino proscriptos: ¢ ilicitos

desde entonces usque in ceternum, no pu-
diendo ya figurar como futuro , sin una in-
signe mentira , lo que ya no-era futuro, sino
presente, 6 pasado, etc. A este terrible ar-
gumento (que asi ha parecido & muchos ) yo
respondo brévisimamente con estas dos pre-
guntas. Primera : los antiguos sacrificios le-
gales, 6 no legales, ; fueron solamente figuras
del sacrificiode Cristo en la cruz, y nada mas?
Segunda : lo que fue figura de una‘cosa fu-
tura, ¢no puede jamas en ningun caso que-
dar vivo, 6 coexistente con lo que figuraba ?
Tan falso parece lo uno’como lo otro.
-Cuanto 4 lo primero , si leemos Ia_historia
sagrada, y las historias de todas las naciones,
no hallamos otro origen de los sacrificios,
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sino la intima persuasion del hombre de I2
existencia de' un Dios , y de su dependencia
total de este serinfinito, que lo habi4 criado,
y de cuya beneficencia recibia todo cuanto
tenia. Asi se ve que los sacrificios empezaron
con el hombre, yDios los recibit con agrado
siempre,, mientras nacieron .de aquel prin-
cipio , esto es de un corazon simple, fiel,
agradecido, religioso y pio. Dios, como infini-
tamente grande y felicisimo en si mismo, no
tieneciertamente necesidad alguna de losobse-
quigs ysacrificios del hombre : Numquid man-
ducabo carnes taurorum? aut sanguinem hir-
corumpotabo?... Si esuriero, non dican tibi -
meus est enim orbis terree , et plenitudo ejus
(Salm. XLIX): Mas el hombre siempre tiene
obligacion y necesidad de obsequiar 4 su Dios,
y darle sefiales externas de su entera depen-
dencia. ;Y de qué otro modo mas simple y
mas natural podia dar estas séfales externas
sino ofreciendo en honor y culto de Dios sa-
crificios , 6 haciendo sagrada alguna parte de
lo que recibia de su mano ?

Es verdad, ¢ y quien puede dadarlo ? que
los antiguos sacrificids , faesen 6 no con
efusion de sangre de animales, y de estos no
solamente los quggprecedieron 4 la ley , sino
tambien-los que ordené Dios 4 su puchlo con
ciertas leyes y ceremonias, nada tenian v
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hada obraban por si mismos sive ex opere
operato , como se explican los éscolasticos.
Todo subuen efecto dependia de la fe, pie-
dad y sincero corazon del oferente. Asi dice
la escritura : respexit Dominus ad Abel , et
ad munera ejus. Ad Cain, et ad mu-
nera illius , non respexit. 3 ¥ esto porqué ?
No cierto por la diversidad de ofrendas y sa-
crificios, sine por la diversidad.de corazones :
aun en el templo de Jerusalen , nos dice la
historia sagrada , que unas veces acepto Dios,
v di6 muestras bien claras de serle agradables
los sacrificios que alli se le ofrecian’, como
en los tiempos de Salomon , de Ezequias, de
Josias, de Nehemias, etc., y én otrosstiempos
di6 muestras claras dé todo lo contrario.

De aqui se sigue, 4 mi parecer, que los sa-
erificios con que antignamente se le daba cul-
to externo al verdadero Dios, asi antes como
despues de Moyses, no fueron solamente fi-
guras, ni fueron instituidos y ordenados tini-
camente para figurar 6 significar , 6 antnciar
sacrificio de Cristo en lacruz ; sino tambien
y primariamente para otros fines justos, re-
ligidsos y pios ,+y en aquellos tiempos nece-
sarios. Si solamente hubiesen sido instituidos

para figurar el sacrificio dg Cristo en la eruz;
lo primero, Dios hubiera revelado. este se-
creto 4 alguno de sus antiguos amigos : V. g
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4 Noé , a Abrahan , 4 Moyses, a David , 6 4
alguno delos profetas ; y en este caso nos
quedara en las escrituras , siquiera algunos
vestigios claros € indubitables de esta insti-
tucion y del fin tinico 4 donde esta se ende-
rezaba ; Jos cuales vestigios claros é indubita-
bles se buscan y no se hallan : lo segundo y
principal : en esteicaso los antignos sacrificios
siempre hubieran sido aceptos a Dios ; siem-
pre los hubiera recibido y agradadose en ellos
por lo que figuraban aunque le desagradase
por otra parte la iniquidad ¢ indignidad de
los oferentes. Por consiguiente no*hubiera
dicho por Isaias: Quo mihi multitudinem vic-
timarum vestrarum? plenus sum. Holocausta
arietum , et adipemn pinguium , et sangui-
nem witulorum, et agnorum , et hircorum
nolui... neofferalis ultra sacrificium frustra:
incensum abominatio est mihi. (c. 1. ¥. 1w ).
Y cierto que nodijo esto Dios del sacrificio del

justo Abel, ni del de Noé, ni'del de Abrahan,

ni del de Melchisedec, ete.; antes dice laescri-
tura, hablando del sacrificio de Noé, Odora-
tusque est Dominus odorem suayitatis (Gen.
c. 8, ¥. 21 ). X la Iglesia en el canon de la
misma misa ora @ Dios que acepte aquel sacri-
ficio sicuti accepta habere dignatus es munera
pueri tui justi Abel , et sacrificium patriar-
che nostri Abrahee, quod tibi obtulit summus
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Sacerdos tuus Melchisedee, etc. Por todo lo

cual ( y por otras razones no tan inmediatas
que’omito por no alargarme im'ui‘.ln}t:nle en
su explicacion ) yo tengo poricertisimo con
santo Tomas (1. IT] 4. cu, art. 3.) que el fin
primari6 ¢ inmediato de la institucion,de los
antignos sacrificios fue ut Deus coletur, et
mens offerentis ordinaretupad Deum. No por
esto miego , antes confieso con todos , y con
el mismo santo Tomas el otro fin secundario
¢ indirecto , que fue la significacion 6 figura
del “sacrificio de Cristo en la eruz, pues esto
lo hallo €xpreso.en la escritura misma. ( .:ld
Heb., c..1x, yx). Si algunono obstante, quie-
re persuadirnos que este tiltimo fin fue el pri-
mario en' la mente de Dios), y aquel el secun-
dario yo no pienso entrar en esta disputa, no
menos molesta que inttil , pues para mi pro-
posito nada importa.

Mi segunda pregunta és esta: ¢lo que fue
figura de una cosa futura no puede jamas en
ningun caso posible coexistir con “aquello
mismo (ue figuraba ? Yo no hallo en esto re-
pughancia alguna, antes me parece una cosa
bien obvia y bien facil de suceder; y aunque
pudiera producir aqui no pocos ejemplares
( que no'tardaré mucho en apuntar ) me basta
por ahora el templo mismo de Jerusalen y sus
legales , & los sacrificios que en ¢l se ofrecian

[“At37)
por institucion’ divina al verdadero Dios.
Aquel templo ( decis con todos ) fue figura de
nuestra Iglesia presente .y 1s sacrificios que
en él se ofrecian 4 Dios , fueron figuras del s
crificio de Cristo en la cruz. Bien.: yo creo lo
mismos y lo tengo por indubitable ; mas
con todo eso , sé de cierto que este mismo
templo, que tantos siglos habia fignrado nues.
tra Iglesia, coexistié con ella yafundada , es-
tablecida, y propagada en Asia, Africa y Eu-
ropa,s muy cerca defo atos. Sé del mismo
modo que aun habiéndose verificado plenisi-
mamente ¢l sacrificio de Cristo en |

=

a eruz ,
los sacrificios de aquel templo no cesaron s
sNo que prosiguicron sinnovedad alguna con
la misma solemnidad , y con las mismas ce-
remonias instituidas y mandadas por €l mis-
mo Dios.

Direis sin duda que en aquellos 4o afios
ni el templo, ni sus sacrificios, significaban 6
figuraban cosa alguna futura; pues lo
tantos siglos antes habian significado 6 figu-
rado ya no era‘futuro, sino presente 6 pasado,
porconsigtiente yaeran como sinofuesen, etc.
Con todo eso digo yo, aquel mismo templo
que tantos anoshabia figurado, ¥ ya no figu-
raba cosa futura, existia entonces , era real-
mente templo de Dios, era casa de oracion :
los cristianos primitias Spiritas habentes ,

t{il(.‘
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entraban en ¢l, oraban en él,adoraban en élal
verdadero Dios.Del obispo mismo de Jerusa-
len, san Jacob dice ensu historiaz huic uni li-
cebat ingredi in sancla sanclorupt. Si esto €s
verdad, & que entraba al templo este santo
obispo , si ya el templo era entonces como s
no fuese ? Del mismo modo discurrimos de
los sacrificios. Lo que estos habian significado
6 figuradosestaba.y averificado plenamente y
con todos los sacrificios prosiguieron siempre :
en honor y culto del yerdadero; Dios , hasta
que los Romanos destrayeron el templo, ni
los cristianos tuvieron jamas escrapulo  de
asistiF & dichos sacrificios. A todo. esto se
puede anadix lo que dice san Lucas (Act. ap.,
c. v, ¥. 7). Multa etiam turba sacerdotum
obediebat fidei. Si estos sacerdotes 6 algunode
ollos tenian oficio 6 ministerio en_el templo,
¢lo dejarian 6 lo deberian dejar por baberse
hecho cristianos? ¢Acaso disimularian en el
templo , 6 con los otros sacerdotes no cristia-
nos que ellos lo eran. Y si no lo disimulaban,
lo cual ciertamente les seria jlicito , ¢ serian
rivados de su ministerio, ¥ arrojados del
templo ? Nada de esto nos dice el historiador
sagrado, y parece inverosimil que no in-

sinuarse algo, si hubiera habido alguna no-

vedad.

De todo lo cual y de otras mil reflexiones
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dora, otro templo (en parte no entodo) se-
mejantes al antiguo ; y en este templo algu-
nos de los antiguos sacrificios (no todos), evi-
dentemente no hablan de este tiempo , ni de
esta Iglesia presente, ni de este dia de los

hombres , 6 en suma no hablan de esta tierra
vieja \ cielos, 6 climas viejos en que nos ha-
llamos desde el diluvio de'Noé. Hablan tini-
camente de la tierra y cielos nuevos: que
secundum promissa ipsius exspectamus; pues
de otro modo se contradijeran entre si,
el mutud se ceede truncarent ( Judicium
v, . 20).

Asi.como el antiguo templo de Jerusalen, y
Jerusalen misma, no pueden edificarse, segun
las escrituras, mientras durare este siglo, 6
este tiempo de las macionés, 6 ‘esta tlierra
vieja en que vivimos: desde Noé, segundo
padre del linage humano, etc.; asi no hay que
temer por ahora dichos sacrificios en el tem-
plo de Jernsalen, :qué tenemos que temer
por ahora, cuando sabemos de cierto, que Je-
rusalen y su templo, perseveraran destruidos
usque ad consummationem et finem?

De aqui se infiere manifiestamente ( y esta
es una verdadera apologia de casi todos los
doctores cristianos, que han tocado estos
puntos desde el siglo 4° hasta el dia de hoy) :
se sigue, digo, manifiestamente que todos los
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que espantados del grande y terrible fan-
tasma de los milenarios, no han recibido otro
siglo futuro, otro dia, otro espacio grande de
tienipo entre la'venida gloriosa del Sefior ) ¥
el juicio é resurreccion universal, ni tam-
poco por consiguiente otra’ nueva tierra ¥
nuevo cielo, ete. Han tenido todos suma ra.
zon para espantarse tambien; y tirar 4 huir.
o prescindir de tode énanto leen en los Pm"
fetas de Dios, de Jerusalen futura,: de“su
tiempo, de sus sacrificios, etc;

Mas desvanecido este verdadero fantasma :
{qué tenemos ya que temer ? : Quién nos ha
pedido nuestro dictimen % nuestro benepla-
cito parado que Dios haré 6mo har4 , 6 podra
hacer, 6no, en otro siglo.diverso, ¢ en otra
tierra del todo nueva cuyo gobiernono ngs
toca ? Harda Dios ehtonces tode cuanto qui-
siere, y todo con infinita sabiduria , quietud
y “bondad : hard cosas nuevas, 6 inauditas
hasta el dia de hoy : 't dixit qui sedebat in
throno: Eccenova fiicio omnia: hara cosas que
1o somos capaces ahora ni aun de imaginar -
y entre estas hara tambien induhitah]emcme
todas cnantas tiene anunciadas ¥ prometidas
para aquel tiempo per serpos sugs prophe-
tas... quia impossibile esi wentire Dewm.

Por consiguiente habré en aquellos tiem-
pos y enaquella nueva tierra una cindad

Y.
10




——

( 218 )
amada Jerusalen, capital y*certro de tini-
dad, o solamente de las doce tribus de Ja-
cob, reeogidas in miserationibus magnis,

. sino tambien de; todas las fribus, pueblos’y

naciones de todo nuestro orbe como diremos
4 su tiempos Habra en esta ciudad capital un
templo magnifico, ni mas ni WENOSy COMOo
lo deseribe Ezequiel; se depositara otra yez
en éste nuevo templo’la misma arca sagrada
dél antiguo testamento, el tabernaculo, ¥ el
altar que escondi6 Jeremias, divino responso
ad se facto, en una cueva del monte:Nevo,
profetizando, quod ignotus it 1ocus 5 do-
nec congreget Deus congregationem popult ,
et propitius fiat : et tunc Dominus osten-
det. hec, et apparebit majestas Domint ,
et nubes erit, sicut et Moysi manifestabatur,
et sicut cum Salomon petiit ut locus sanctifi-
carétur magno Deo. (11 Machy, ¢, 11, ¥ 8:)
se yolveran 4 ver en aquel templo,

Ensuma,
lo que ahora tanto se

+ finicamente en -él,
teme, como si:hablara com: N0SOLEOS, a saber :
algunos 6 muchos de los antiguos sacrificios

¥ ceremonias.

; ¢ Mas para qué (os oigo replicar miltima-
para_qué fin en esle nuevo lemp'h?,
Ano COMO Se Supone,, estos antiquisi-
emonias de la antigua

«Paraqué fin se ha dewolver 4 co-

mente),
va cristi
mos sacrificios y cer

alianza?

1 a1g')
c(;i(ll ;n:llml: Imisnia arca el mismo taberni-
que se hizo en el desierto , se-
cundum_exemplar. quod .M 0yt ‘in m:)rit
monstratum est? ;O mi Cristofilo! estapr :
gunta hacédsela al Espiritu santo 'y no 5P1e’"
({Qué quereis que yo sepa de los ﬁr:és .- n 3
sejos .du_a Dios ?_Quis enim cognoyit s};rzizi:-
Domini ,-aut quis consiliarum ¢jus . fuit? ‘\e:
obstante permitidme qué os diga con 1; 4
labras de Cristo(Mare., c. ix y;.} 23} S"ls P.ﬁ“
eredere, omnia possibilia ;unt cre;ie:z-‘l{mg?
podeis, créer sin¢eramente todas estas ccfs i
¥y otras semejantes, que leeis clapas y e. ;51
sas en la escritura-de la verdad , no ‘haI;(P "
tarita dificultad en entenderlas, 1?\'Iaslsi C u"‘”«fs
primero entenderlas todas con ideas (Izlae: o
si para creerlas esperais verlas todas confﬂS:
mes , 6 no'repignantes a vuestro sistema (irr;
este.caso me parece imposible su inteligen’cié
Por el cont.rario : una vez creidas todas esra;
cosas aum sin entender los fines de Dios ; esta
fe, simple y humilde, vendra ya i ser ::.0
una cosa fundamental 6 como un rinc'nf(‘)
SOI.ldO y firme, sobre el cual se pgdré ;Pm
bﬂja[: con buenas esperanzas , sobre la inteliz'1~
gencia de estos fines 6 consejos de Dios; a ll—
mienes por medio de algunas razones d(: ::ono
g;:l;:];:;a 0 dcf algunas pradentes conjeturas.—
me
€ offéce una.que me parece al ] y




