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Il n'efb cependant pasiprobable qu'ayant
traduit tant d'Hagiographes, ilsaient
négligé le Livre d'Efther, quils efti:
moient: ausdeflus: de: prefque tons les
autres ; ils célébroient la fere de Parim
avee une joie & un appareil extraordi<
naires: -enfin hiftoire rapportée dans
ce:Livre devoit les flatter, puifgu'elle
étoit arrivée fenlement environ 140
ans avant, la-fondation: d' Alexandries
Voffius n'a pourtant pas tort, puifgu'd
lafin de ce Livre , dans la Vulgate
Greeque, il eft-dir, que Dofithée Faps
porta de Jémfalem dans: l2 4% année
de Prolémée Philemetor, &que Lifi:
mague fils'd'un Prolémée I'avoit traduit
i Jérnfalem: Quoique:je craie ceciauss
fi controuvé que ['hiftoire d'Ariftée;
par plufiears-des- mémes raifons, on
voir . pourtant que les: Helléniftes ne
croyoient pas cette Verfion plus an«
cienne, & la quatrieme:année de Phis
lometor eft poflérienre ala premicre
de Philadelphe de - rog ans, ainfi on
peut juger i les autres Livres ont €té
traduits en méme temps que le Pentas
teugues

L A

© tres penfant mieux,

CHAPITRE IX

Opinions diverfes des Fuifs fi
Pofion dr TR0 7

Wous dirons peun de chofes fiur ces
deox Articles, Nous avons déja expé-
dié Jofephe, Quant aux Juifs, on n’a
pas fujer de les produire;, comme té-
moins. Le plus’grand nombre regar-
dant’ cette Verfion' comme une profa-
nation & un fi grand malheur, qu'jls
avolent établi un jefine en méméi?e de
ce fait atroce, comme ils Je crojent ;
difant que Diew pour manifefter 3 co.
lere avoit couvert pendant g jours Ta
terre desténebres aufli fortes quc cellés
que Movyfe fit venir fur IEgypte’; d'an-

fan approuverent que
lear Loi fiir re s

ndue utile 3 lenrs ¢
: el ] S coms
patriotes, gui n'entendoient poine I'Hég.

brev, Cleft dans ce fens qu'ils donne-
rent & la_fin leur approbation 3 cette
Verfion, 1l eft done manifefi que
dans le Lemps que les Juifs Hébreulwc
abhorrq;en: cette Verfion, ce qui durg
€ queiques endroits jufou’aprés a ve.
mie de }’éﬁ.ls-Chrig, ils e pouvoient
2




124 De la Population
lire les Parafcha qu'en Hébreu, avec
la paraphrafe Chaldaique, Dans la Ge-
mare de Jérufalem au Traié Sota
Chap. VIL il eft dit. ,, R. Lévi allanc
5 & Céfarée & entendant qu'on lifoit
45 dansla Synagogue la leétion pow...
,» voulut les en empécher; R. Jolele
4, remarquant s'en fdcha, & dit.” Ce-
Tui qui ne peut lire 'Hébren , ,, doit
, il ne point lire du tout? Il doit plu-
» 10t lire dans toute langue qu'il con-
» noit & comprend, & ainfi il aura
s fatisfait & fon devoir.”  Voila en
quoi confiftoit leur approbation. Je
crois qne chacun conviendra que des
ens qui penfent ainfi, penfent bien,
g:. qu'll vaut mieux lire une Verfion
fautive , pourvu que les erreurs ne con-
cernent point les articles fondamentanx
de la religion, que de manquer abfolu-
ment de cetze nourriture de I'ame,

CHAPITRE X.

Citations. de Féfus- Chrift 5 de fes
Apitres prifes des LXX.

C’e{k ici que les Partifans des LXX.,
prétendent triompher, quoique §', Jé-
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réme ait brifé il y a longtemps lear
char de triomphe. Pofons quelques
faits & quelques principes.

Nous avons guatre Evangéliftes,
§". Mathieu qui étoit Hébreu de méme
que & Jean; §% Luc étoit Grec; pour
S%. Marc les uns le croient Juif & Ne-
wveu de 8%, Pierre,; fils de fa Sceur; d'au-
tres’ Grec ; d'autres Romain 4 caufe
de fon nom.

§'. Mathiea éerivit fon. Evangile
huit ans aprés I'Afcenfion de notre Sei-
goeur en favenr des fideles d'entre les
Juils; aofli les uns difene qu'il I'a derit
en Hébreu, d'autres que c'eft §'. Bar-
nabé qui I'a éerit dans cette langue; il
¥ ¢€n a par contre qui nient l'un & 'ag-
tre. Nous en patlerons en fon lieu,
Une des raifons qui me confirme dans
la premiere opinion et que les Cita-
tions &'y trouvent {elon le Texte Hé-
breu, an lien que celles de 8% Luc &
de S'. Mare font felon la Verfion Gree-
que. 5% Jean cite felon I'un & l'autre,
plus fouvent felon: 'Hébren. 1 étoit
Juif & écrivit pour les uns & pour les
autres, & ce I'an 98, de Jéfus-Chrift,
Dela je tire cette conféquence & une
confirmation du prineipe pofé prefque
au commencement de cet ouvrage , que
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126 De la Population
Dieu dans I'Ecriture fainte a eu uni-
quement en vue de nous apprendre
fon culte & de nous conduire dans la
voye du falut , fans nous attacher
des particularités, 4 des phrafes, & des
mots, -qui 0’y ont pas un rapport di-
reft; preuve nouvelle de ceci, eft que
fouvent Jéfus: Chrilt & fes Apotres n'ont
cité, ni felon le Texte Hébreu, ni fe-
lon la Verfion qu'ils ont donnée, mais
fealement Je fens de la-citation. Ce
font des vérités que les plus zélds dé-
fenfeurs des LXX ne fauroient contes-
ter, 8. Mathieu donc en écrivant fon
Evangile pour les Juifs, S- Luc & St
Marc compofant les letrs pour les Grecs
paur les Romains, ce dernier lors-
quil fe trouva en Iralie, ils aurojent
agi inconfidérément , s'ils n'avoient
pas tiré leurs citations du Code dont
ces| peuples fe fervoient, ils nauroient
pas perfuadé ; on les auroit taxds d'im-
pofture & lers citations de fauffeté.
éfus-Chrifk approuve les Juifs qui fe
fervoient du Code Heébreu de ce quils
senquéroient des Ecrimres, L'Apbtre
(42, XVIL 11.) dit la méme chofe
des ThefTaloniciens 4 Bérée qui n'a-
yoient que la Verfion Greeque, - Que
feroir-il donc arrivé, fi ces nouveaux
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Profélytes qui cherchoient la’ vérité,
avoient tronveé que ha citation n'étoit
pas eonfarme au Code 'qu'ils avoient en
main? 1ls" auroient fans-doute rejetté
toute la Doéirine Evangéligne. Tes
favteurs ‘de la Verfion Greeque fé ré-
crient contre cctte réponfe, comme fi
elle taxoit Jéfus-Chrilt & fes Apbires
d'avoir mal cité, L'imputation eft ima-
ginaire; cdrne font-ils pas obligés cus-
mémes ‘de convenir que les citations
font tantét félen’ Fan , tantbe felon
Pautre Texte ou Verfion ? Voila un
fait & non un raifonnement. N'eft-ce
pas ainfi plutdr eux qui feroient une
telle ‘imputation 3 Jéfus-Chrift , & i
fes Apétres, puilque fi ces paffages ne
s'accordent'pas dans I'une & dans I'an-
tre, I'unefera erronnée, & poartant
citée ? Mais qu'importe, fi les denx
conduiftnt €galement au but qui eft
notre falut?

Je fuppofe que des Miflionnaires
vouluffent fairé'rentrer dans le fein de
I'Eglife les Schifmatigues, tels que les
Maronites & les Chreétiens de S, Tho-
mas, ‘ou convertir les Mahometans &
les Payens: letrs voilins , feroient- il
bien de citer la Vialgate Latine au lien
de'la Verfion Syriaque en ufige chez
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les. premiers 2 Nauroient-ils pas plus
de peine & perfuader la fupériorité de
la premiere fur la demniere, que ce qui
fait Teflentiel de Ia religion? Ne ris-
ueroient - ils pas d'échouer dans leur
eflein en sattachant préférablentent 4
_ Jeur prouver le premier au lieu du der-
nier ? N'eft-ce pas une raifon toute
femblable qui oblige les Miffionnaires
de fermer les yeux far plufieurs prati-
ques fuperflicieafes pour ne pas man-
quer entiérement la converfion des in-
fideles? Le premier Concile de Jérufas
lem a ordonné de s'abftenir de ce qui
elt étouffé & du fang pour ne pas fean-
dalifer les Juifs, qu'on vouloit convers
tir a la foi Chrétienne; 1s faifoient de-
méme quant aux fouillures des idoles
ou des viandes qui leur onc éié facri-
fides, & pourtant I'Apétre explique ail-
leursqu'il ef} permis d’en manger poure
vu que le frere n'en foit pas fcandali-
fé 1 Cor. VIII. & ailleurs (ibid Ch. IX.)
il dit qu'il s'eft fait aux Juifs comme
Juif, pour gagner les Juifs, a ceux
qui font fous la Loi, comme s'il étoic
fous la Loi, a ceux gui font fans Loi
comme s'il €roit fans Loi, {fe. tous
jours afin de gagner les uns & Jes au-
tres, Comment aprés cela foutenir qu'il
ne-
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n'étoit pas permis anx Apdires de cirer
une verfion fantive dans des paflages
qui différoient du Texte, lorlque ces
chofes ne faifoient de tort, niala re-
ligion Chrétienne,, ni au but qu'ils fe
propofoient 2 Jéfus- Chrift ne s'eft-it
pas fervi de la paraphrafe ou de la Ver-
fion Chaldaique (8", Math, XXVIL 46.)
lorfqu'il sécria Eli , Eli Lamma Sa-
bachtani, & S'. Paol (Eph IV, 8.) de
la Verfion Syriaque dans fa citation?
Nous avouons que T'une & l'autre a fes
défants , quoique 4 bien des dgards
moins que la Grecque; cependant il
étoit d'antant plus convenable que ces
deux Apbtres S'. Mathien & S\, Panl
fe ferviffent deces Verfions, que la Pa«
raphrafe Chaldaique étoit antant & plus
connue des Juifs que 'Hébreu méme,
& que la Verfion Syriagae n'étoit pas
inconnue 4 Ephefe. On voit donc clai-
rement gue, felon le principe pofé, les
Apbtres fe fervoient indifféremment du
Texte ou des Verfions, felon qu'ils e
trouyoient utile pour parvenir a lear

ur.

Voffius ne fe contente pas de fon
raifonnement erronné , il ajoute en
beaucoiip d'endroits que la Verfion des
LXX. 2 ¢été recommandie par Jelus-
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Chrift & par fes Apbtres. I foutient
rant de pareils faits fans la moindre
pretive, quun-de plus ou de moins ne
doit pas lui faire de la peine, Que n'en
produie-il un feul paffage? 11 ne donne
pour preuve que la conféquence tirde
des citations dont nous avons indigué
1a raifon, Mais ne voit-on pas que, fi
leur argument eft-bon, il fant que ces
fauteurs des LXX conviennent auffi que
Jéfus-Chrift & les Apbtres ont recoms
mandé de méme le Texte Hébreu, les
Verfions Chaldaiques , Syriaques, &
peut-étre d’autres 4 nous inconnues , vu
Jes citations qui ne s'accordent A aucu-
nes de tontes celles qui font connues,
alors quel avantage en auront-ils?

CHAPITRE XL
Opinion des Peres de T Eglife fur les LXX.

Ceft encore ici ol Vofius & autres
prétendent nous couler 4 fond en affu-
rant que tous les Percs, pendant 4,
d'antres ofent dire 6 fiecles, ont re-
connu l'excellence fupérieure de cette
Verfion ; qu'ils en ont reconnii Iinfpi-
ration; qu'ils Iont preférée an Texte
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Hébreu ; cependant rien n'eft plus faux,
1l eft vrai qu'ils font obligés d'en ex-
cepter qneijuefois 8§t Jérome & Ori-
gene. [e dis quelquefois’;, va qu'ail-
leurs ils "les comptent encore parmi
leurs Se€tateurs. Nous allons voir g'ils
accufent jufte.

Examinons avant tout la Patrie de
ces Peres, avec les pays & Je temps
dans Jefquels ils'ont vécu.

&, Barnabé a éeritI'an 71. §'.Igna-
ce 'Evéque d'Antioche peu avant fa
mort arrivée en 1oy, Papias,” difciple
de §. Jean, Evéque d'Hiérapclis en
Phrygie, 4-peu-prés en méme temps:
8 Juftin' Africain préfenta fon Apo-
logie & "'Emperenr Antonin I'an 150,
Hégéfippe,, Juaf, fe convertit an Chris-
tianifime I'an 163.

Theodation Juifa traduit T Ancien Tes-
tament de I'Hébren en Grec en 176.
§'. Irenée, de Smyrne en Afie, Evés
que de Lyon, Difciple de S, Polycat-
pe, niquit en 120, vécut jufqu'en 203,
Théophile d"Antioche 'en 180, &, Clé
ment & Alexapdrie en 215, Tertullien
217. Origene en 252, Laltance 3o4s
Eufebe, de Céfarée 914, S Arhamafe
330. Facoh Evéque de Nifibift 132, fe-
lon d"autres 545, 8% Lucien. 8, Jeéréme
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né en 333, & Augaftin 4 Tagafte, en
Afrique, en 354. S Epiphane 366
Ceux.ci comme les principaox & qu'on
allegue pour & contre, peuvent fuffi-
re. Voyons donc en faveur de quel
Texte ces Peres peuvent étre citds,
. 8. Barnabé a, felon quelques-uns,
€crit I'Evangile felon 8%, Mathiea en
Hebreu, & PEglife de Conftantinople
dont Favoir encore découvert fur fon
Corpsen Chypre, ainfi voiki un des no-
ares. 5% Ignace s'eft fervi fouvent de
T'Evangil- aux Hebreux, Papias qui as-
fore que 5°. Mathieu a écric 'Evangile
en Hebreu eft encore pour ce texte.

S. Jultin eft quafi Ponique fur Jes-
quels nos Antagoniftes fe fondent, en-
core avccgc-u de raifon: fuppofé qu'il
elic prefére toujours la Verfion Grec.
que cela ne prouveroit rien, pour dé-
cider entre deux Exemplaires écrits en
deux Jangues différentes, il faudroit,
je penfe, les pofTéder toutes les denx
en perfeftion. §'. Auguftin n’enten-
tendoit point I'Hébreu érant Gree de
nation & de religion, il n'éeoit done
pas juge competent,

Cependant on le cite mal; sl a fods
vi la Verfion Grecqne , c'étoit’ qu'il fe
trouvoit dans une impoffibilité abfolug
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de fuivre le Texte Hébren qu'il n'en-
tendoit pas. Siun homme ne poflédoit
que la Langue Francoife & qu'il citde
les paflages de cette Verfion ,diroit-on
qu'il rejette la Vulgate Latine, I'Hé-
bren,, le Gree, {c? ne fe mogqueroit-
on pas de pareille affertion 2 Au refte
il s'en faut bien qu'il ait préféré cette
Verfion Grecque an Texte, Dans [on
Apologie, il en appelle aux Livres gui
fe trouvoient dans les Synagogues des
Juifs, & bien loin qu'il leur reproche
comme Voffius, Pezlon & autres ['o=
{ent affurer, d'avoir corrompu le Tex-
te Hébreu, il les accafe davoir altéré
la Verfion Grecque , dont il indique
méme quatre exemples dans fon Dialo-
gue avec Triphon; il ne dit rien de
[emblab'e du Texte Hébreli; ailleurs il
reconnoit la Providence Divine en ce
que les Juifs ennemis jurés des Chré-
tiens ont été les fideles gardiens & les
dépofitaires des faintes Eeritures, H-
géfippe qui fleurit fous les Antonins eft
dans le cas des deux premiers, Juif
Hébreu. Theadotion de méme fous Com-
mode, v qu'a caufe de la corruption
qui s'éoit gliffiée dans les Verfions
Grecques, il en a fait une nouvelle fur
le Texte Hebren.

b7
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S Irénde, Grec , mais Diftiple de
&, Polycarpe, a lui-méme cité le pas-
fage d'Ifai¢ IX. 6. d'aprés le Texte He-
breu, non felon la verfion ; ceft un de
ceux qui affurent que 8°. Mathieu avoit
écrit fon Evangile en Hébren, & par
conféquent non-feulement il préfers
cette Jangue, mais il autorife d'autant
plus les citations de cet Evangile ti-
rées de ce texte.

Theophile d"Antioche ; nous en par-

lerans & Tendroit de la Chronologie.

8", Clément , quoique felon quelques-
uns il fir Athénien; Origene, Enfebe
méme, étoient i convaincus de la vé-
rité Flébraique, qu'ils fe-fervoient de
cette fagon de parler' comme d'une
preuve fans replique, un Hébren a déci-
di ainfi, dome iefl prouvd, Nous ver-
Tons ce Que le méme dit fur la Chro-
nologie.

Tertullien afuroit qu'on confervait
des Exemplaires Hébreux de Ia Log
dansle temple de Sérapis de fon temps,
par conféquent des anciens qui ne pou-
voient &tre corrompus, Il affure encore
quapreés avoir confronté foignenfement
la traduction avee e Texste Hébreu, il
navoit rien trouvé daltéré dars ce
texte, c'eft done Iy verfion qui le fera.
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Que dirons-nens d'Origene, Cleft lni

ue nos Antagoniltes craignent le plus

%z avee raifon, il faut nous y arréter
un petl. 3 :

11 pdquit dans Ia Ville d'Alexandrie
environ an 185. Il s'y appliqua beau-
coup 4 'étude, I devoir donc dans une
ville , olt les Juifs Helléniftes divini-
foient prefque la prétendue Verfion des
LXX, éuré fort prévenu en fa favenr.
Auffi voit-on que fouvent, felon qu'il
éerivit pour les uns au pour Jes autres,
il fuivit Jeur verfion, Mais lorfqu'il ent
tout examiné avec un foin extréme, il
reprocha fouvent aux Juifs Helléniftes
de lavoir.altérée, & fe plaint que les
interpretes fe font donné Ja hberté de
retrancher une infinité de belles cho-
fes, qui fe rouvent dans le Texte Sa-
cré, entr'autres une Prophétie,

1l nomme le Texte Hébren, vérité
Heébraique, (Homélie IT, fur le Livre
des Cantigues (il préfere (Homélie XI,
Jur Férémic) le Texte Hebreu & les
Verfions qui loi font conformes, 4 cel-
les nommees des LXX. & nomme les
premieres les plus certaines & les plus
veritables des Ecritores. Il cite plo-
fieurs exemples de la mauvaile traduc-
tion des LXX, il les acenfe d'avoir ajou-
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té plufieurs palTages & d'en avoir omis
d'atres , il fe ?T:aint aulli que cette
verfion €toit déja alors fort altérée par
les Copiltes, 3

Enfin tout ceci lui a fait entrepren.
dre cet ouvrage {i célebre d'un travail
& d'one érudition immenfe , connu
fous le nom de fes Hexaples, dans le-
quel il a réprouvé les additions & les
omiffions qui fe trouvent dans cette
verfion.

8%, Jérbme qui a éeric contre ce
grand homme avec véhémence , lui
rend témoignage qu'il a été un per.
fonnage illoftre dés fon enfance, & lui
donne de grands éloges, en bien des
endroits, Eufebe étoit encore plus
fon grand admirateur, Voila donc un
juge compétent , qui étoit né & élevé
3 Alexandrie, a&if,.z&l¢, qui exami-
noit avec foin, non-feulement des co-
pies de la verfion des LXX. qui étoient
difperfées parmi les Juifs Helléniltes,
de la Grece de I'Afie-Mineure , de I'A-
frique, €., mais celles gui devoient
étre les plus correftes a Alexandrie,
dans les Synagogues; celle méme qui
¢roit confervée dans le Sérapion; ce-
pendant voilz ce grand homme qui
les taxe routes de plus ou moins d'al-
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wération, de corruption, & qui accu-
fe les interpretes d'avoir pris trop de
liberté en ajoutant & retranchant an
texte & & la wérité Hébraique.

Latance a fuivi leg LXX, 5 il étoic
dans le méme cas, de ne fe fervir de
PEcriture fainte, que dans la langue
qu'il entendoit. Eufebe de Paleftine vé-
cut vers la fin de 'Empire de Gallien
& fleurit vers I'an 313. Les patrons de
la: Verfion Grecque fe fortifient de fa
Chronologie.

I faut obferver préalablement qu’a-
prés la.deftruétion de Jérufalem & la
difperfion de la nation Juive, la langue
Heébraique ne fuc plus en afage chez
lé peuple en Paleftine, mais qu'on la
conferva dans les Exemplaires de la Loi
chez les Juifs convertis, & dans les Sy-
nagogues, & Pon introduifit de plus en
plus les Verlions Grecques. Tl ne faut
donc pas étre furpris i Eufebe la fui-
vit. Cependant ce ne fut pas en tont.
Iia omis le jeunz Cafnan; fa Chrono-
logie ne s'accorde point avec celle des
Sectatenrs modernes de la verfion , qui
en forgent une nouvelle, comme nous
le verrons ci-aprés. Lui-méme allegue
toujours pour prouver cette vérité,
quiun Hébrea lavoit dit,
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Eufthe foémegen rapportant des:di-
verfes Chronologies des Hébreux, des
Samaritains & des Grecs, les:aiffe in-
décifes regardant ce point comme in-
différent,

Lui-méme rapporte un Fragment
d'un certain Melon, qui dit qu’Abra-
ham vécut dans le quatrieme ficcle
aprés le délu%c, ginfi il n'éroit pas
prévenn pour la Verfion Grecque ; ou-
tre cela, comment auroit-il éié figrand
admirateur d'Origene, qui faifoit tou-
cher an doigt la corraption de cette
verfion, 'l I'aveit préférée au Texte
Heébren?

8, drhanafe natif d’Alexandrie a flen.
ri environ T'an 330; il fe plaint que la
Verfion des LXX. éroit corrompue.
S', Jaques de Nifibes en Méfopotamie,
qui vivoit en méme temps, écrivicen
langue Syriaque; il afliita au Concile
de Nieée, fut trés-favant & compofa
26 Livres, Il fe fervit tonjours de la
Verfion Syriague , conforme 4 celle
des Hébreux. Si on dit qu'il ne favoit
dlautre langue, on fe tromperoit puis
qu'il. aproit €té fort mal 4 fa place au
Congile de Nicée ol tout fat traité en
Grec. Mais fuppofons cefait; on con-
viendra en méme temps que l'antorité
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des Peres, qui ne favgient que le Grec,
ne prouve abfolument rien en faveur
de Tauthenticité de . cette .verfion, ce
qui eft précifément ce que nous {oute-
nons,

Nous ajouterons feulement que S,
Ephrem fon compatriote & fon con-
temporain fuivit la méme Verfioh Sy
riaque. S Lucien Martyr fous IEm-
petenr | Maximin , trouva la Verfien
Grecque {i corrompue qu'il entreprit de
la ‘corriger & d'en donner une nouvel-
le Edition.

8§, Jéréme Pannonien né en 345 a
entiérement renver(é l'autorité de la
Verfion Grecque. Que difent les: fau-
teurs de cette Verfion? Que §\. Jéré-
me en avoit fait grand cas, & qu'il en
avoit reconnu l'authenticité jufgu'a ce
qu'il efit aprés 'Hebren & qu'il fe fie
laiflé fEéduire par fes Maitres Rabins,
que par confiquent il falloit-s'en tenir
a ce qu'il aveit €crit antérienrement,

Raifonnement fublime ! Je fuppofe
qu'un de nos Frangois ne {achant que
fa langue maternelle Jot les traductions
des Auteurs Grees & Latins, écrivit
quelquianvrage , & les citde par ces
traductions; quienfuite il apprit ces lan-
gues, trouvit ccs mémes Verfions er-
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ronnées, & fourdhe qu'il falloit s'en tes
nir 4 Poriginal, devroit-on l'en bla-
mer ? Sans-donte, felon cete thefe
nouvelle & tout-a-fait fingulicre.  En-
core fi on pouvoit dire que 8'. Jéréme
a étd indolent, fimple, crédule, &'
il ferpit permis de le foupgonner de s'é-
tre laiff impofer par les Rabins. Mais
un homme qui commenga fes Etudes &
Rome, qui de 14 fe rendit dans les Gau-
les pour fe perfeftionner, d'ot il re-
vint & Rome, ramafTa par-tout des Li-
vres pour s'en former une Bibliotheque
belle & nombreufe; qui pour fatisfaire
fa paffion pour I'étude, chercha un en-
droit €loigné & tranquille pour y va-
quer, & demeura quatre ans dans une
{olitude affrenfe en Syrie, ol il apprit
la langne Hébraique & commenga fes
Commentaires fur I'Eeriture; qui pour
vaquer & cet exercice favori, fe réler-
va, lorfquil fut ordonné Prétre , de
n'en pas faire les fonctions; qui fir di-
vers voyages pour voir de grands hom-
mes, & augmenter fes connoiffances
en converfant avec eux; qui enfin fe
fixa 4 Bethléem ou il fe confacra uni-
quement 4 'étude ; un tel homme doit
étre juge compérent fur unz parcille
queftion, ou il n'y eneut jamais.
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Ce: favant donc, avant que d'avoir
appris I'Hébreu, coffiut Ialtération &
la corruption de la Verfion Grecgue,
& trouva néceflaire de la corriger &
dlen donner une nouvelle Edition,
comme i le fit; s'étant enfuite perfec-
tionné dans la langue Heébraiqoe il vit
que cette Verfion quelgue corrigée
quelle fic, ne fuffiroit pas; il entre-
prit donc de traduire le Texte Heébren
en Latin, Il affure par-tout que la Ver-
fion des LXX éroit corrompue , &
nomme: toujours le Texte Hébrea la
vérité Iébraique. Ses adverfaires ,dont
le principal étoit Rufin , ignorant la
langue Hébraique demeuroient fans ré-
plique, & cette Verfion Latine de S°
Jérbme fut d'autant EIus golitée, qu'il
y avoit un trés-grand nombre de Ver-
{ions Grecques & méme plufieurs Edi-
tions toutes différentes de celle des
LXX: variété qui fic un trés-grand tort
ala Religion. On voit dans les Com-
mentaires fur la Bible de ce favant Pes
re, quil s'eft fervi du Texte & dela
Verfion, en examinant foignenfement
le fens de l'un & de l'autre, donnant
néanmoins la préférence au Texre.
Faifons encore quelques réflexions,
S, Jér0me a fouvent afluré que Jé-
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fus-Chrift & fes- Apétres” avoient ‘en
plufienrs occafio® cité felon lc Texte
Hebrea, Il n'a jamais été réfuté fur cer
article par fes Antagoniftes; on éroir
done alors convaincu de ce'que ceux
danjourd'ai: nient. 11 eft vrai qu'a-
lors|, -comme ' aojourd'hui ; quelquess
uns difoient'que la Verfion n'éeoit pas
corrompue, quoique les citations fus-
fent' felon le Texreitel qu'il éroit du
temps de 8. Jérome & auquel on vou:
loit préférer la verfion ; ce Pere fe mo-
que agréablentent de ce raifonnement,

ditqu'il ne peat s'empécher de rire lorss |

qu'on fippofe que [éfus:Chrift & fos
Apétres ont cité felon ce qu'ils ont pré-
vu quele texte fera corrompu; il die
encore qu'il rougifoit pour ceux qui
parlent mal de la pureté & 'dela vérid
du Texte Hébren, I plaint uir favare

cre: d'étre tombé dans plafieqrs  ers
teurs confidérables, faute d’avoir con-
fulté le Texte Hébreu, & pour avoir
fuivi les divers interpretes, 114, com:
me Origene , fort blamé les pretent
dus' LXX. davoir retranché plufieurs
belles chofesdu texte, 11 ne doute point
que 8% Paul éeant Hébren, né des Heée
breux ; n'aiv paraphrafé dins I'Epitre
aux -Corinchiens un paffage d'Ifie/fe-
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Yon la véricé Hebraique. 1l'a fait voir
qu'il croyoit, comméfous, qu'on pou-
voit {e fervir fans fcrupule en certaines
occafions de la ‘Verfion Grecque, coms
me ‘par Exemple fur Ps. LXXIT. §.
parce qu'on y €toit accoutumé, que ce-
pendant il ne faue pas ignorer la vérité
du Texte Hébreu. 11 a remarqué que
les Interpretes de la Verfion nommée
des LXX. , ont fouvent fait plutée une
paraphrafe qu'une verfion, qu'ils ont
donné fonvent des fignifications Chal-
daiiques , parce quils n'entendoient pag
le pur Hebrew, & que par-la ils y ont
mis beaucoup  d'abfurdités’, e qu'il
prouve par' plufieurs exemples; qu'ils
ont encore fouvent confondi Jes- lot
tres; que les Copiftes yont fait gliffer
nombre de fautes,

Nous ne finirions jamais i nous vou-
lions rapporter tout ce que S, Téréme
rapporte pour’ prouver combien cette
verfion, que certains favans exaltent
tant; eft vicieufe ; & combien la vérie
té du Texte Heébreu y eft fupérieare;
ceci pourra fuffire & peut-étre aurons.
nous occafions d’y revenir,

§'. Auguftin né & Thagafte, Ville
dé'la Numidie en 354. fut contempo-
rain de 8% Jérdme & grand patron des
EXX. Faut-il en ére furpris? il avoit
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dans fa jennefle de élaignement pour
Ia Langue Gredne , & lorlqu'il et
apprile, il prit le parti de la verfion
qu'il entendoit, & nondu Texte Hé.
brew, dont il ne comprendit pas un
feal mor.

Imbu de la fable des LXX. & de
lenr verfion, parce que les Juifs Hel-
Iéniftes I'exaltoient tant, il la crut di-
vinement infpirée. Cependant il pré.
féroit en tout le texte anx verfions, il
voulut corriger, comme julte, la La-
tine fur le Texte Gree, & méme pous-
fé & bout par 8%, Jéréme il fut obligé
de rendre jultice au Texte Heébren,

Il avoue que de fon temps on éroic
fort négligent en tranferivanc les Li-
vres faints, que dans certains paifages
Perreur €toit dans la verfion & non
dans le texte, que les Apbtres fe font
fervis fouvent dans leurs citations du
texte. 11 dit de plus que la Verfion des
LXX. doit étre préférée 4 toutes les
autres, (auf Thonneur du Texte Hebreu,
& ailleurs, qu'il ne doutera jamais gu'on
ne dofve ajouter foi principalement & la
Iangue de laguelle les Tradufteurs ont ti-
ré feur Vet fion,

Parlintdes Juifs, il dit que dans leurs
Livres ils font de notre opinion; dans

leurs
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lenrs cceurs nos ennemis, & dans lers
Codes nos témoins. Ba lni-méme ad-
miré 2 la fin la Traduftion Latine de
S, Jérbme faite fur les LXX. avec les
Correttions, & principalement celle du
Livre de Job, la trouvant préférable 4
Pancienne, qu'il avoit tant eftimée. 1l
far méme (i fort ébranlé fur cette Ver-
fion Grecque & fon authenticicé, qu'jl
confillta fouvent §". Jérdme fur la dif-
férence des palfages de la verfion & de
ceux du texte. 1l foutient que celui qui
regarde I'ige de Mathufalem, & mé-
me ces paflages de Iige des Patriar-
ches apres le déluge, ont éié falfifiés de
propos délibéré dans la verfion Grec-
que, Tl prend fonvent le parti des Juifs,
& dit 2 cenx qui les accufbient d'avoir
cotrompu le texte, que cette opinion
ne devoit jamais entrer dans I'efpric
d'un homme fenfé; en ajoutant qu'il
éroit plus facile 4 quelques perfonnes,
qui_traduifirent de concert I'Ecriture,
de la corrompre, que de le faire dang
tous les Exemplaires d'un Texte ori-
ginal,

» Pour moi, dit-il, je fuis perfuadé
s que pour bien faire, quand on trov-
3 Ve dans I'Hébren & dans les LXX
5 des faits Hiftoriques i contraires,
Tome 111, G
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5, que les uns ou les autres font né-
,, cellairemencdfaux, on doit ajouter
» foi préférablement 4 la langue, de
»» laquelle les Tradu€teurs ont traduit.”
1] avoue encore avee Origene , 8, Jé-
rome, S'. Epiphane & autres, gue les
LXX ont rerranché beancoup de pas-
fages du Texte Hébreu, & qu'ils en
ant ajouté d'autres. 1l a adopté le Tex«
te Hebreu dans Jonas en comptant 40
jours & non trois avec Jes LXX, qui
auloient que Jonas n'efit préché la pés
ENCe que Lrols JoUrs pour convertir
les Ninivites, fans fonger que Ja ville
avoit trois jours d'érendue, que par
conféquent il n'auroit pas en le temps
d'adreffer fon exhortation & tous, ni

enx celui d'y réfléchir, & pourtantils |

fe font repentis avant P'expiration du

t:rme, Voild done ce Pere de I'Egli=

fz, fur lequel les patrons de la Verfion
Grecque fe fondent le plus, qu'en ju-f
ge fi ceft avec raifon,

Nous venons de dire que St. Epiphas
ne a aufli avoué que la Verfion des

LXX. étoic altérée par des additions!

& des omiffions.

Qu'on juge préfentement, fi les Pe-
res de I'Eglife font aofli favorables 3
egtte verfion qu'on Je prétend, sils
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sy attachent uniquement & a l'exclu-
fion du Texte Hébreus (i la plus gran-
de partie des patrons méme des LXX
d’entre eux, mont pas reconnu la fu-
périorité de 'Original, & fi les autres
ne connoiffant que cette verfion, peu-
vent ELre reconnus pour Juges compe-
tens fur une différence. qui exige la
connciflince des deux langues.

Dans les Tribunaux ot 'on adminis-
tre la juftice, on veut qu'on examine
les aftes, les preuves, les raifons des
deux parties. Nos Antagonilles ne fe-
roient pas de cet avis. Siun Efpagnol
produifoit des Titres dans fa langue, il
ne faudroic pas ticher de fe mettre 3
méme de les examiner, mais le con-
damner fur Jes produétions de fa par-
tie Frangoife, parce que ce ferofent les
{eules qu'on feroit en état d'entendre.

CHAPITRE XIL

Sugement que I'Eglife primitive a porté
de la Verfim des LXX,

O affare encore que foute la pre-

miere Eglife a reconmu T'excellence de

cette verfion, & 'a fuivie uniquemert.
Gz
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Nous venons pourtant de veir qus
les premiers & les principaux Peres ont
été d'un fentiment contraire. Exami-
nons cette affertion de plus prés,

Nous prouverons en fon lieu, que
plufieurs Eglifes Chrétiennes fe fervis
rent pendant longtemps du Texce He-
bren. Nous avons déja dit & nous ne
nous laffons pas de le répéter, que les
Grecs devoient fort naturellement fe
fervir d'une verfion Grecque, mais ce-
¢i lui donne-t-il quelque anthenticité ?
Parce que les Frangois, les Anglois,, les
Allemands, & tant d’autres Nations fe
fervent des verfions dans leur langue,
donc celles-ci font regues pour les -
Ies authentiques? Donc ils rejettent le
Texte Hébreu, la Verfion, la Vulgate
1.atine? On ne me pardonneroit pas fi
je réfutcis de pareilles réveries. Vo-
yons {i en cfiet ces Eglifes fe font fer-
vies uniquement de la Verfion des LXX,
& s'ils I'ont eueen fi grande vénéra-
tion qu'on veut nous le faire aceroire,

Mais auparavant examinons une ats
tre raifon de Voffius.

1l demande d'un air triomphant,
quon lui faffe voir ' Original du Texte
1¢bren; alors, dit-il , nous verrons 'il
vaut mieux que cette verfion, S un
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autre s'étoit fervi d'une femblable rai-
fon contre lui, il ne Joi anroit pas épar-
gné fans-doute fes épithetes favorites
de fou, d'infenf¥; de ftopide, & lors-
qu'il écoit bien poli, de bon homme,
lefquelles il réicere fi fouvent envers
tant de célebres favans qui Pone réfuté.
Nous ne lui appliguerons que le paffi-
ge ol il dit {i agréablement 4 fon anta-
gonifte, qu'on ne fait que lui fonbaiter
de mieux que Je bon fens,  En effet fi,
comme chacun en conviendra, la ver-
fion la plus excellente eft toujours in-
férieure au texte, fi cent interpretes
faifoient des verfions d'un méme Livre
& que cent autres encore vouluffent
entreprendre Ja méme chofe, aucune
ne reffembleroit en tout 4 Fautre, &
tous ces traducteurs trouveroient qu'il
¥ a divers endroits mal traduits dans les
précédentes; (i la méme chofe eft arri-
vée 2 cette verfion comme on n'en
fauroit douter, il y auroit de la témé-
rité d'ofer la comparer au Texte ori-
ginal. Pafons cette abfurdité, & di-
fons 2 ces proteftears de la Verfion
prétendue des Septante, qu'ils produi-
fent eux mémes Poriginal de cette ver-
fion, alors nous, fans Paccepter aveu-
glément , nous examinerons s'il por-

G3
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te ce caraftere dexcellence, d'infaillis
bilité méme, qu'ils lni attribuent,

Mais qu'en fera t-il, [i j'affure qu'ils
n'en peavent feulement produire ancu-
ne copic? Quel paradoxe! Cependant
nous ['allons prouver,

On croira peat-€tre que je vais fim-
plement répéter que les LXX. Inter-
pretes qu'on a fuppofé ure les Antenrs
de cette Verfion fonr imaginaires &
fabuleux ; Non, nous ne le répéterons
pas , nous fuppoferons quil y a en
une verfion qui a coyru fous ce nom,
& nous rapporierons ce qui s'elt pafl#

au fujet de cette verlion, aprés gu'elle
] q

eut été faite,

Qu'on fuppofe que cette verfion ait
été éntreprife & finie par 70 Juifs, on
tel nombre qu'on veudra, fi l'on veut
encore dans la premiere, feconde, ou
3% année de Philadelphe & qu'elle ait
été nommée des LX X, toujours eftil
fiir que Dofithée, Juif d’un grand cré-
dit arrivé en Egypte avec Onias, la 4%,
année de Prolémeée Philometor I'an 177,
avant Jefus-Chrift, ainfi rog ans aprés
la mort de Démétrius, y apporta des
Verfions Grecques de 'Ecriture, prin-
cipalement celle-du Livre d'Efther. II
falloit donc que le Pentateuque traduir
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auparavant, (la plus grande partie des
patrons de cette verfion étant obligée
d'avouer, fur le témoignage de Jofephe
& d'autres ancicns auteurs, que ce ne
fut que celui-ci qui far rraduit fous
Fhiladelphe,) ait été alors revu, corri-
gé, & les autres livres du Canon y ajous
vés, & mis en ufage parmi les Juifs, pex
leor grand ficrificateur Onias & par
Dofichée, & que deés-la I'ancie
fion ne fut plus dans le méme état,
qu'elle I'étoit originairement.

Eufebe dit expreflément, qu’ Arifto-
bule auquel le peuple Juif s'adreffx
gzMaaab. I vs. 10.) fut Préceptenr de

tolémée Philometor , & %u'il avoit
fait une verfion de la Lol ; Clément
d’Alexandrie en parle aufli, & ladac-
te fait voir que la lettre devoit ére
écrite environ I'an 18. de ce Ptolémée ;
que ce foit done lui feal, on de con-
cert avec Defithée, qutil ait faic une
verfion de Ja Loi, il senfuit fans re:
plique un des trois faits fuivans, ou
que jamaisla verfion fuppofée fous Phi-
ladelphe n'a exilté, ce qu'on ne vous
dra pas accorder, & jen'en crois rien
non.plus, ou que cette verfion étoit it
fantive, ou bien qu'elle fut fi corrom-
pue depuis 1004 120ans, quon eut

G4
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befoin d'ane nouvelle verfion, & qu'on
ne la regardoit, ni pour parfaite, ni
pour divinement infpirée, ni préféra-
ble au Texte Hebren, puifgw'on en fic
une nouvelle, qu’Ariftobule offrit mé-
me & Philometor comme un ouvrage
précienx.
Lorfgue le Mafeum fut confumé par
le fea fous Jules-Céfar , 'Exemplaire
Hébren & celni de la Verion Gree-
que perirent en méme temps, de forte
qu'Hérode fe fic honneur d’en envoyer
an nouvean en Heébren & d'une ver-
fion Greeque.  Quelle éuoit cette ver-
fion? Ce fur cellz fans-doute dont fe
fervoient des Helléniftes de la Syrie &
de la Paléftine; mais enfin quelle ver-
fion? Les proteétears de celle des LXX.
affurent que c'eft celle des LXX. Jele
croirai ficde qu'ils Fauront prouvé, On
voit par la Préface du Livre d'Efther
quil y a eu des Tnterpretes Grees de
IEcriture fainte & €rufalemy on peut
donc facilement uppoler que cetre
verfion envoyée par Hérode différoit
confidérablement de celle des préten-
dus LXX. & méme de celle qui fut fai-
te ou corrigée par Dofithée, ou Aris-
tobule, D'abord aprés les temps de
Jéfus-Chrift, la Verfion des LXX. fut
ex-
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extrémement corrompue & variée, I
n'y avoir peut-érre pas deux Exemplai-
res qui fe trouvaflent conformes.  On
regardoit comme le plus aumennql:e
celui d'Hérode conferve dans le temple
de Sérapis , parce qu'on n‘aoit ples
de ces anciens Exemplaires, ni Editions
faites 2 & 300 ans auparavant, & on
y avoit recours dans les doutes de la
corruption: de 1a vint la Verfion nom-
mée xoivy ou Vulgate, qui différoit pour-
tant infiniment de I'autre, & on les PG'
nora l'une & l'autre da nom de la Ver-
fion des LXX. On voit quelques vefti-
ges de celles-ci chez les Peres, & prin-
cipalement chez Origene. Tous les
Peres fans exception s accordcr?nt 2
gvouer que la verfion ainfi nommee des
LXX. , furtout la Vulgate Grecque,
étoit remplie de fautes & de corrup-
tion, au point que chacun fé mit A fai-

re de nouvelles verfions, ou & eorriger
T'ancienne ; Aquila en 128, Theodot_mh
en 185, Symmaque en 200, Hefychius,
&, Lucien, les Auteurs dela’ Jerfion
de Nicopolis, de celle qui a éié rou-
vée & Jéricho, & antres; tant on fai-
foit pen de cas de cette prétendue Ver-
fion des LXX. Origene en ﬁt']:t criti-
que par fes ObelcsG& fes Aftérifques,
§
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& quoigu'il fit un ouvrage, louable’,,
favant & d'un travail immenfe, il oc
cafionna une plus grande confufion;
chague Copifte abondoit dans fon fens,
& fans imiter Origene, en Liffant ces
marques d'approbation & de réproba-
tion a la marge, on inféra, ajonta, &
retrancha du texte ee qu'on jugea con-
venable, Ceft ce qui détermina 8¢, Jérg-
me 2 travailler & fes Verfions Latines,

Ces faits font fi bien connus que je
ferois tort 4 la bonne foi des patrons
de cette verfion, fi je les croyois capas
bles de les nier.

Il n'eft pas moins certain, que la
Verfion Grecque donnée par Origene
ne flt regue pour la Verfion des LXX,

que parce qu'on fappofa qu'il Favoic ti-
rée du Manuferit de Ja Bibliotheque
Cléopatrine, confervé dans le Sérapion:
Il eft ceg;ndant plus que douteux gu'el-

le y exiftiit ; or pourquoi Hérodedpres
Vincendie de eelle du Mufeam envoya
il cer Exemplaire, enfuite confervé
dans le Sérapion, #il n'avoit cru avee
tout le monde, que par cet incendic
on avoit été privé de I'Edition plus an-
cienne,, foit des LXX, owde Dofithée ?
Ce n'elt donc que par celle d'Hérod
qu'il a pu rétablir les paffages altérés
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dans Ja Vulgate Greeque & dans les
antres. .

S Jérbme aflure que de fon temps
I'Egypte fe fervoit de I'Edition de He-
fvcﬂus o Alexandrie parce qu ils I'a
croyoient la plus conforme & celle des
1.XX., A Conftantinople & jufjues a
Antioche on préféroit celle de St Lu-
cien. La Paleftine & les autres Provin-
ces voifines avoient ct_e]le qu’Eu{'ehe &
Pamphile avoient corrigée d'apres Ori-

ene.

©u chacun croyoit fa verfion con-
forme 4 celle des LXX, ou _1[ la ere-
yoit meilleure; ils la croyoient eon-
forme, ils avouoient done qu'elle avoit
été tres-aluérée & corrompue puifgu’'on
fe fervoit de celles qui étoient corri-

gées; & comme, outre grand nombre
d'Interpretes, ces trois ont donné des
correttions différentes, qu'en me dife
& qu'on prouve laquelle en eft la meil-
leure & laquelle-a rétabli Foriginal.

Si elles éroient fuppofées plas cor-
reftes que celle des LXX, on avouers
que tous ces peuples nel'ont pas eve
en i grande venération, & pour ainfi
dire, divinifée, comme ['ont faic eeux:
des modernes qui’ en parlent avec en-
thonfiafme; enfin g‘au}ourd’hu; nGus:

6
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wavens pas le moindre vellige, pour
pouvoir fealement conjeéturer, laquel-
le doit étre I'objet de cette admiration
fous le nom de Ia verfion des LXX.
On dira; N'avons-nous pas des Ma-
noferits anciens & des Editions impri-
mées fur de pareils Manaferits, celle
do Pape Sixte, V, on la Vaticane ;
celle du Cardinal de Ximenés, on de
Complute; celle d’'André Afulam oy
d'Alde Manuce 4 Venife, I'ancien Ma-
muferit en Angleterre que quelques-uns
avoient fuppolé” étre écrit de la main
de Ia Vierge Thecle enviren le Conci-
Je de Nicée en 305, celui qu'on nom-
me le Code de Rochefoncaut, celui du

Cardinal Barberin & tant d'autres ?

Oui, mais lequel de tous ces Egem.
plaires donne la véritable Verfion des
LXX.? Aveun. Apres que des favans
Jes ont examinés, ils ¥ ont trouvé une
variété éronnante des patfages, des cor-
reftions d'Origene, de Theéodoret , de
Symmaque , de Héfychins, de S,
Lucien, de celles d'Eiifebe & de Pam-
phyle, de Théodotion, d’Aquila mé-
me; le fond en éroic du plus au moins
Pris de la Roiyy oy Vulgate Grecque;
01 voyoit qu'elles approchoient dg plos
au moins de I'ancienne verfiop des peé-
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tendus LXX, telle qu'on la.l'upp;{e?é:
r les citations des plus ancicns Pere
BT e
ir fait voir ci-deflus, ;
a‘isér inciens Peres qui en <in:& fa,:l:
chamen ont trouvé dans le 3 ' 4m;
fiecle cette verfion corrompuc = _tqen_
Ja Volgate Grecquefi fautive pa Ol‘mc
core pour la plus correéte; que met .
déja dans le 27, fiecle, on fongeoi :
donner de nouvelles verfions , ou&
corriger celles qui exiftoient alors, ;
dont on reconnoifloit la corruption 3
pourroit- on gempécher de foupgor-
mer que ces Citations €tolent urces
des Exemplaires déja alors cqr{ompu?,
mais moins quils ne I'ont €té cizm_.s aa‘
fuite? Il eft fiir que celles d Eufcbc!
de Pamphile, fi cftimée dans la Pales-
tine & dans les Régions voifines, \?BI-
toit point celle des LXX, mais la Vul-
te, 4 laquelle faute de la véritable on
lonnoit ce méme nom , tout comme on
fait aujourd’hui cet honneur 4 toutes
ces veifions, quoique d'une différence
fi fenfible : cette Vulgate €toit comme
nous Favons vu, corrompue, il y a
plus de 15, peut-étre 18 fiecles.
Les uns font cornm::i cx\gaﬁfs;}j 101:;
i lent du Code da Vatican,
qu'ils pari St
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de I'Edition de Rome, & croyent qu'il
'y manque pas un point de I'ancienne
Verfion des LXX. Voffius par contre,
qui_employe tout fon grand:favoir &
les plus fortes injures pour prouver
Tauthenticité de la verfion en général,
foutient , de méme que Morin, que
cette Edition eft la plus vicieufe de
toutes, & aflure en plufieurs endroits
que les LXX, avoient traduit autre-
ment qu'il ne fe trouvoit dans ce Code
Romain, il veut méme le prouver guel-
quefais par la Verfion de T héadotion,
quoiqu’il la rejette; il a raifon de re-
jetter ce Code du Vatican, outre que
dans le Manuferit il manque les 40 pre.-
miers Chapitres de la Génefe qu'il fal-
loit rétablir par d'autres Codes, on b
trouve des paflages d'antres Verfions,
mais ce qui prouve que le Code méme
' pas été correct, ni donnd el qu'il
étoit,, C'eft Je paflage de la préface don-
née par les Editeurs, qui difenc; qu'ils
Yoot donné tel, qu'il Yapprochds auzang
qu'il droit poffible 'y parvenir par les
anciens livres do celle que les LXX I
terpretes qui ont fuivi I Autorié du S,
Efprit avoient donnée, On voit. done que
ce Code, prétendu fi refpeétable n'é-
toit rien moins que fa pure ancienne
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Werfion nommée des LXX. qu e_lklr ?e
¢’y trouve méme pas, apres qui Int
corrigé par les Fditeurs ,,_& que e u:{-
ci croyeient fenlement qu 1]‘5 long{eén u
tel, qu'il y approchoit le plus o imt
poffible de faire, Aufli Je célebre M g‘;
tin Martini & Salamanque dit mé’med
ces Editons poliérieures marquees i
Obeles & Aftérifques, @ elles font tou-
tes perdues & qu'on men trouve que
quelgues veftiges dans les €erits des an-
ciens Peres. Jean Curterius cit que tou-
tes les Editions, foit 1mpr!mc65‘f01: en
Manufcrits, font toutes mélangées Ie,s
unes plus, les autres moins; & le cé-
Jebre Uffer défefpérant de retrouver
T'ancienne nommée dgs LXX, rrla|éx_nc
la poftérieure confervée dans 1:'1 Bm,h[r
theque de Cléopiire, veut qu'on sap-
lique & chercher comment rétablir la
Vulgate , quoiquelle ait éré remplie
derreurs. g% :
Voffins fur ces principes promettoit
de donner une Edition plus _conga?
que toutes les autres, Ou Tauroit-il
prife? Aveit-il un Manuferit original,
on du moins plus ancien & plus cor-
re€t? Il ne s'en vante pas; il en auroit
donc compofé une Edition felon fes
idées il auroit foutenu qu'il y étoic
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d'accord avec l'original, quoiqu'il n'efit
pas eu 4 beaucoup prés le fecours des
anciens Manufcrits que St Lucien
Symmague, Théodotion, Héfychius,
Adamance, Origene, St Jéréme &
& tous ces anciens Editenrs ont en, i
g a _1t+. a.1500 a.nsr; & pourtant il s
uroit que cette verfion 'l n'avoit

& qu 11_u0§10it f'eulen?tnt compuf'[e)?f
ou extraire des, autres, ic préféra-
ble]ﬁ e % i feroit préféra.

fon méme, le plus modern

patrons des LXX., qu employe I'oerl':lgf
voir immenfe pour foutenir la préferen-
ce de cette Verfion fur le Texte Hé-
breu, eﬂ: obligé de (e plaindre de cetre
corruption dans fes Antiquités Chrono-
}og1qur_:s; il dit: Ce feroit un bienfait
;ne’xprlmabTe. pour 'Eglifi Chrétienne
fi 'on pouvoit la purger (cette verﬁonj
de‘ tous les melanges qu'on y a intro-
duits de Ja Verlion de Théodotion &
aotres & la rétablir dans fon ancien &
pur état. Seront-ce donc de telles ver-
fions, fi variées, fi corrompues depuis
tant de fiecles, felon I'aven méme :{e
fes défegfeurs, qu'on doit preférer an
Code Hebreu comme {i tout étoit per-
du, {i on ne le faifoit pas? Il me paroit
au conwaire que |a religion feroit dans
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je danger le plus éminent fi on préfé-
roit des verfions, & des verfions fau-
tives & variées, felon le bon youloir
de chaque critique. Maorin Ini-méme
fonpgonne,, & caufe des erreurs dont il
ne peut difconvenir, que les LXX. ont
e un Exemplaire fautif du Code He-
breu, Ot refte donc la fable d'Ariftée
& Pauthenticité de la verfion?

et R G E R S
CHAPITRE XIIL

Fautes & erreurs groffieves &' importan-
tes qui fe trouvent dans les LXX. &
qui ong éié sirées du Code Samaritain.

I fandroit un volume fi on vouloit
ramafler toutes les fautes & les erreurs
qui fe trouvent dans les différens exem-
plaires de ces verfions, méme dans cel-
Jes qui font les plus auchentiques Nous
r'en rapporterons que celles qui font de
la plus grande importance pour la reli-
gion & qui font voir évidemment que
certains pallages ont été falfifiés 4 des-
fein prémédité, Voici quelques-uns de
ceux qui fe prouvent par Jes citations
de St Mathieu , d'apres la vérité du
Texte Hébreu, Ofée XI. 1. Efaie LIIL
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4. ihid XLIT 1. de St Paul far Efuie
XXFIT, 11, du méme XXV 8. de St
Jean Zacharie XIT. 10, Férémie XXXITL.
16. &e. Pour ceux o les Interpretes
ontmal la le Texte Hébreu en confon.
dant une lettre avec lautre, cuenfe
trompant an fon de la pronomtiation,
ou aux voyelles, neus'n'en parlerons
Pas, non plus que des fautes des Cos
iftes, On peut auff compter parmi
curs erreurs leurs expreffions Chaldai-
ques,. Syriaques, Arabigues, Rabini.
ques & Egyptiennes, mais principale.
ment ce qu'ils ont tiré du Code Sima.
Titain. Ces dernieres erreurs font pour-
taut prenve chez les fauteurs de la Ver.
fion Grecque, en ce qu'ils prétendent
prouver que le Texte Heébreu eft cor-
rompu & que les LXX ont fait legr
Verlion avant qu'il le fiics que cette
eonformité do Code Samaritzin en eft
'une preuve , vu que les Juifs n'avoient
point de communication avec les Sa.
maritains , & n'en avoient rien pu ni
voulu tirer. A cela o répond.

1% Qu'il ya parmi ces paflages tirés
du Code Samaritain des endroirs mani
feftement erronds,

2% Que les Juifs de I'Egypte ne fu.
Tent pas moins ennemis pendant long-

3 g
de Iiérique. ;}:5
eraps de ceux de la Paleftine ?udunc
giamarimins, & quils pnuvc_nt(z; oo
auffi aifément tirer que!:]m?l_l{nlbreu
tion de leur Code que de IHebr ol
a0, Quil y a cu de temps @ I
des I;rofé‘-}'tes qui de Sama ua_ﬁérs
?ont faits Juifs & de ]u]'.Fs l;\aﬁ:::; ns,
1 ol 5 Auteurs.
en pouvoient étre leg : o
qm4." (qu‘on ignore le temps bu :11;]3:
que c-hangcmcnt seft fait, ;y.r;r:m ;{; -{:
étofl ritain, & pouvoit par <o
étoit Samartain, - 3
& i fperté de par
{équent avoir tranip p: pr
fages dans la Verfion I{;_‘{re.cqu» : ;I!JL\'.%“E
& tion & -
antre de méme Na
ui\'ous parlerons ailleurs de lal ]irﬁtrfénu-
due corruption dans le Texte ticbred.

e e
CHAPITRE XIV.

: : i fe trouve

fervations fur Cafnam qui e trouv

O.f:,;}':rr:;z i;TIIJ{X £ dans nos exemplaires
de &, Luc.

TPatmons & levr Cainan & 2 Ja Chrono-
logie de la Verfion Grecque. :
o%’ifl par Cainan qu'on prétend triome
pher z leur fyllogifime eft conftroit -
peu-prés de Ja maniere fuivante. o
€ain an fe srouve rapperte par S*. Lue.
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Or 8t Luc a é¢ un Autenr infpiré;
donc Cainan doi; f trouver entre Ar-
phaxad & Scelah; done Je Texte Hé.

breu ot il ne & trouve pas, eft cor
rempuy, ?

1l faut donc examiner

1° Sil eft probable que Catman air
€té nommé autrefois dans PEvangile
de 5¢, Luc,

2%, §i en ce cas méme, cela prou-
veroit ¢e qu'on prétend en inférer,

Sur le premier, non-fealement on 3
des Codes du N, T, o Cainan ne fe
trouve pas dans S, Luc, entrantres
celui de Boze, trés-ancien, dans fa Bi-
bliotheque de Cantorbéri; mais ce qui

tend cetze opinion des plus probables

elt qu'il manque dans Jes plus ancien-
nes & meilleures Copies des Verfions
anciennes.  Nous le prouyong par les

plus anciens Auteqrs fort verfés daris
I'Ecriture, qui Pomettent, Eufebe qui
fhit en tout Jes LXX pour la Chrono-
logie,, avant Juj Jules I'Africain, un aue
treanterieur 4 celui-ci, Théophiled'An-
tioche, Epiphane , Dofithée méme,
qui du temps des Apdtres a compof§
9 du moins i fort aleéré le Code Sa-
maritain, ne I'a Pas; & que dira-t-on
de Jofephe, qui 'omet de méme, lui

de T Amérique, s .16‘5

i eft Parcboutant de la Cl ronologic
%;];egglel‘?rggs fauteurs difent qu'il I'a
eu, mais que ce paffage e[t corrompu;
il ne manque & cette affertion qult li]‘n. ge.
titarticle, qui cftda preuve, I {ha o
méme omis dans fon Hypomne ; que,
comme aufli Quintus ]ulfus Hilarion
dans fa brochure de la durée dumonde,
Origene qui 2 examiné tous les Exem-
plaires poffibles des Verfions Grecques,
méme la plus ancienne cgnf’ervé‘e di;.l:l;
la Bibliotheque Cléopatrine , lexc’ ;
de fa fuite des Patriarches, difant qu'A-
braham étoit le 20°% depuis le pre-
misﬁ? r?:pouvons nous empéchex: de
faire ici une réflexion fur la mam?n:?
dont Voffius fe conduit €n tout; ici i
taxe d'ignorance ITormius qui lui op-
pofe qu'il n'y 2 que 10 gcqeratl,gnsbde-
puis le délugefelon Béroﬁ:,luﬁ]u 4 Abra-
ham, il lui reproche qu'il ne fait ce
que celt que yeved, que fi m} ome;
Cainan, il n'y en aura que neu pim&
qu'il fant commencer par ﬂrph;n(uY ;
non par Sem. Eft-ce ignorance? \un :
Voflius étoit un des plus g?:?;t]s fxg\-ans
de fon temps. Eft-ce manvaife foi? On
n'oferoit le dire, Eft-ce un manque Ade
bon fens, caul¢ par fon entérement
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pour la Chronologie Grecque? Il ya
20, générations depuis Adam 2 Abra-
ham, 1o avant, 1o apreés le déluge.
Comment veut-il qu'avant le deluge il
yait eu 10. générations {i on ne compte
pas tous les defeendans depuis Adam,
celui-ci y compris? Car ces 10 géne-
rations font depuis Adam 4 Seth,
TEnos, Kenan, Mahalaléel, Jered, He-
noc , Methufcela,, Lemec , Noé. (Gen.
V) Que les feétareurs de Voffius les
comptent par les doigts, ils n'en trouve-
ront jamais que 10, Qu'lls ne difent pas
il y faur ajouter Sem; non, il v'en eft
fait mention avant Je déluge que coms
me de fes freres, pour faire voir qu'ils
font nés anparavant, mais aprés le dé-
lnge, gquoique Noé véelie encore, &
fit nommé ; il ne 'eft pas dans la Lis-
te Géndalogique, elle commence par
Sem, il eft 4 la téte comme Adam
dans la premiere ; aprés lui (ib. Ch. X1.)
Arphaxad, Scelah, Heber, Peleg Re-
hu, Serag, Nacor, Taré, Abraham.
Voila précifément dix comme avant
Je déluge de la manicre que Bérofe,
OViF;me & autres I'ont rapporté. S'ils
ne foat pas encore contens de cette ex-
plicarion {i chire & inconteftable,nous
leur en fournirons une autre, c'eft la

de T Amirique. 1f
anicre de calculer de §t, Mathiea
(Ch. I) 1 dic expreffément qu'il ya
rois fois 14 générations yéveas quoi-
qu'il n'y ait que 14 perfonnes, il fauc
donc dire que St Mathieu n'a pas fu
non plus que Iormius, ce que c'eft que
yeved. S5 Jude feroit dans le méme
eas, puis quil nomme Henoe Je feptie-
me depuis Adam,, quoiqu'il ne fiic que
le fixieme, felon Veflius, Mais c'eft
ainfi qu'il faut plitrer un pareil fyftéme
Jorfqu'on n2 pas de meilleures raifons
4 donper. Il en donne une pareille en
niant que Théophile (1) ait omis Cai-
nan, il le prouve difant quil a comp-

té 1150 ans depuis le déluge 4 Ja maig-
fance d'lfaac, donc il faur qu'il ait

compté Czinan. Jen'y comprends rien:

il faut qu'il ne fefoit pas fouvenu qn'ii

place ledélugeen I'an do monde 2056

& 'a maiffince d'Ifaac en 3548 ce gp]i

donne un intervalle de 1292 ans & non
11:03 & en déduilintles 130 anndes

ajnulc'?s pour Cainan, ilrefte 1162 ans

ce qui approche plus de 1150 que les

1292 que Voflius compte, A-t-on jz-

mais vu une telle hardieffe qu'an oir.
roit qualifier d'impadence H'emplljo rer

wn argoment contre un favane, dg le

(1) De LXX. Interpr, 301 p. 186, 180,
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taxer d'errenr, de faufleté, de téméri-
té, lorfque cet argument réfute celui-
la-méme qui 'employe?

Il y aplus ;les meillears Manuferits,
les meilleures Editions des LXX., en-
tr'autres la Romaine , ont omis Cainan
dans le Chap. L. du Livre des Chroni-
ques, de celles méme, qui 'ont inféré
dans le paffage de la Genefe ; que faut-
il en conclure , f{inon qu'en inférant
cette nouveanté dans la Genefe , ils
n'ont pas fongé & ce dernier paflage &
quece ne fut qu'enfuite lorfque ces Gré-
cifans ont remarqué leur bévue, qu'ils
I'y ont aufli inféré,d'ot eft venue cet-
te grande différence dans les diverfes
Editions ?

Pezron , quelque peinequ’il fe donne,
ne peut découvrir aucun Auteur qui ait
vécu avant Origene & qui ait parlé de
Cainan; par contre Théophile d'An-
tioche qui vivoit §o ans auparavant dit
expreflement qu'Arphaxad engendra
Scelah, donc ce Cainan a été intrus
dans la Verfion & dans St. Luc feule-
mentprés de25oans aprés Jéfus-Chrift.

Tout bien examiné , nous trouverons
par le témoignage des anciens Peres &
des Auteurs, que ce Cainan ne s'eft
trouvé que dans la Grecque Vulgate,

qui
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qui 2 ufurpé le nom & la place de la
Verfion ancienne, nommeée des LXX.
lorfque celle-ci fut perdue ou tellement
altérée , qu'on ne la connoifloit plus
& qu'on lui préféreit toute autre,

La vulgate Grecque ayant done éué
adoptée , ceux qui croyoient que cette
omiflion de 8¢, Lue étoit une faute de
Copifte ['auront ajoutée premiédrement 4
la marge , enfuite inférée dans le texte,
comme plafieurs favans'ont foupgonné,

11 eft infiniment plus probable que
cec foit arrivé dans un feul Livre de
PEcriture, que de dire que tant d'ou-
vrages des Auteurs trés-anciens ajent
pu etre corrompus & altérés lorfgu'il
s'eft agi de ce paffage; dautant plos
que ce Cainan de plus ou de moins
dans 8¢, Luc n'elt pas un objet qui in-
térefle la foi & qui méritit que les pre-
miers Chrétiens qui {e tenoient 4 es-
fence de la foi en Jéfus- Chrift g'¢le-
vaflent fortement contre un tel chan.
gemenr.

Cleft ce qui prépare 4 la réponfe,
que je vais donner 4 ceux qui fonnent
le'tocfin, & difent: Quelle horreur!
comment nous n'aurions pas le Texte
pur du N, T, puifqu'on foutient que
ce paffage de S¢, Loc eft altéré! Il me

Tome 111, H
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paroit qu'un tel zéle excite plutdt la
pitié & la rifée quune réponle ferieufe.
Suppofons que ce Cdinan y ait €€ mis
par 5t Luc & qu'il n'y ait rien dalté-
1é, Ofent-ilsdire & foutenir qu'il n'y ait
ni mot, ni fyllabe, ni lettre dans tout
le N.T. quine foient tels qu'ils ont
€té éerits par leurs Auteurs 2 Ce fe-
roit une imbécillite de I'aflurer; les an-
ciens Peres de I'Eglife avouent quiil y
a des fautes de Copifte, & qu'aueun
Exemplaire n'en eft exempt; mais eux
& nous , nous foutenons qu'il ne
s'y eft pas gliflé la moindre faute qui
puiffe influer fur la foi Chrétienne,
Celt 4 cette confervation que Dicu a
veillé de tout temps {elon fa fagefle,
{a bonté & fa puillance iw:-ﬁnic,c?% non
a celle de ces minuties indifférentes.
Ceci n'eftil pas exprimé chirement
par § Paul, lorfqu'il dit (r Tim. I vs.
3.4.) 5 fuivant la priere que je te fis,
» &fc. d'annoncer i certaines perfon-
5 nes, (Fr. de ne s'adonner point aux
,» fables & aux Géndalogies, qui font
5, fans fin, & qui produifent plutde
, des queftions, que I'édification de
. Dieu, laquelle confifte en la foi, {7c.
% aillears ( Tit. IIL vs, 9.) ,, mais
» téprime les folles queltions, les gé-
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» Déalogies, §5%. car elles font inuti-
» les & vaines.”

Ces pallages méritent attention. De
quelles généalogies S5, Paul veut-il par-
ler? TI'n'y a pas apparence que ce foit
de c_e![es. ni des perfonnes qui enfei-
gnolent PEvangile , ni de celles des
faux Dieux des Payens; nienfin des
géndalogies des Princes du Monde;
tout ceci n'a pu entrer dans lenrs pré.
dications & enfeignemens. Ce font
donc précifément ces généalogies des
Patriarches, & la Chronologie qui en
eft une fuite; on ne fauroit méme doy-
ter que déja alors on ne difpucdt fur la
preference qu'on vouloit donner les ung
a la Chronologie des Hebrenx, les au-
ues @ celle des LXX : Timothée fo
trouva & Ephefe, Tite dans I'llle de
Crete ot on fe fervoit de la verfion
Grecque ; les Apéires & autres pre-
miers doflenrs venoient de la Palefti-
ne, olion fefervoit do Texte Hébrey:
ceux-ci auront vouln foutenir qm;
c'eft 4 celui-ci quil fallojt donner Iz
préférence. S, Paul ayant été apparem-
ment dans nos idées, que nous avong
manifeftées plus haut, qu'une pareille
difpute pourroit faire rejetter la fof
Chrétienne, il donna des ordres y con-l-

H 2 }
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formes & Timothée & a Tite, difant
que ces queftions font fans fin & ne fer-
vent pas & I'édification de Dica laguelle
confifte dans la foi, &¢. ceft pourquoi
il leur dit encore (. 5, 6.) en quoi
celle-ci confifte & de quoi on doic fe
garder; & & Pautre paflage, il indique
(vs. 8.) a quoi on doit s'appliquer, en
évitant ces queftions de géncalogies,
Je crois que cette explication eft plus
que probable,, par conféquent ma thefe
prouvée, que jamais une queftion de
généalogie n'a été regardée comme un
fait important, ni les errenrs Ea-d_eﬂ'us
comme pouvant mﬁusr.ﬁf; la foi.
Mais qui font ceux qui s'écrient tant
fur le danger que la religion pourroic
courir8'il manguoit quelque chofe al'au-
thenticité de I'Evangile de Slt. Luc', en
ertant Cainan? Sont-ce les mémes
Dllﬂ rejettent celle du Texte Hébren &
%zqai lui préferent la verfion Grec-
que qu'ils font obligés d'avouer érre
remplie de fautes & dont Voflios a
cru qu'il feroit néceffaire de donner,
ou plutdt de compiler , un nt{n‘VE]Ie
Edition? une verfion, disj¢, ouil ne
s'agit pas d'un, mais peut-ctre de mik
le mots & de paflages aliérés & que
malgré cela ils déclarent authentique?
On ne le diroit pas.

de P Amérique. 173
Venons au fecond pointy que nouns
expédierons en peu de mots, §¢. Luc
etoit Grec d"Antioche,, & n'étoit point
Apotre loi-méme, 4 ce qu’affurent d’an-
ciens Peres. St Irénée, 8¢ Jérome,
St, Auguttin & plufieurs autres ne veu-
lent pas qu'il ayt été méme du nom-
bre des difciples de Jéfus- Chrift ; il
*avoue lni-méme qu'il n'a éerit que ce
quil a appris des antres ; quelques-uns
fuppofent qu'il en a appris une bon-
ne partie de 8, Paul, dont il fuc com-
pagnon de voyage, parce qu'il dit fb-
fon mon Evangile & qu'il entend par-Fa
celui qui fut éerit par 8 Luc; qu'on le
foppofe, fi on veut,ce ne fera pas St
Paul, fuivant ce que nous venons d'ob-
ferver ci-deflus, qui Ini aura ordonné
d'y inférer ou d'y omettre Cainan, S,
Luc ayant voulu donner Ja Généalogie
de Jéfus Chrift, I'aura puifée dans I'E-
criture ; Et dans quel Code? Sans-doute
dans la Verfion Grecque, vu qu'il n'en-
tendoit point d'antre langue,  Suppo-
fons done encore, quoique nous n'en
croyions rien, fondés fur ce que nous
venons de rapporter ci-deflus, qu'il y
ait trouvé Cainan, Qu'eft-ce que cela
proaveroit? Que §¢, Luc a cru qu'Ar-
phazad a engendré Cainan ; voila tout ;
Hs
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A-t-il bien ou mal era ? Celt une atitre
queftion.

Mais comment! quelle impiété de
mettre en doute fi un hommie infpiréa
bien cru & bien inféré ce Cainan? Ne
vous échanffez pas, je vous en prie:
Reprenons toujours notre thef@ pofée
an commencement de cet oavrage,
que le §¢ Efprit n'a jamais eu pour ob-»
jet de diriger les Ecrivains facrés, lors-
quiils écrivoient certains faits abfolu-
ment étrangers 4 la Religion & indif-
férens; aux exemples que nous avons
déja allégués, nous en ajouterions mil-
lesil éwoit nécellaire , & je ne crois pas
par exemple que ce foit un article de
foi de croire que les Magiciens Egyp-
tiens fe nommaffent Jannés & Mam-
brés, & tant d'aures faits, Les anciens
Peres de I'Eglife, entre autres St Jérd-
me & St. Avguftin, fi atcachés & défen-
dre 1a vérité de la fainte Ecriture,, ont
jugé que , dans ces difficuleés Chrono-
logiques inextricables, il importoit peu
de pouvoir lesréfoudre , & diftinguoient
conftamment , entre ce qui €tojt de
foi & des circonftances purement his-
toriques & indifférentes,  II efk done
clair que quand méme ¥, Luc auroit
mis Cainan dans fa Lifte Généalogique,
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ce qui eft pourtant plus que douteux,
ce ne feroit point une preuve convain-
quante en faveur de I'exiftence de ce
Cainan, vu que nous avons prouvé que
du temps de Jéfus-Chrift, de fes Apd-
tres, & longtemps, aprés, ce Cainan
étoit inconnu de méme que le temps
ol les corrupteurs de l'ancienne ve‘r-
fion, Auteurs de la vulgate Grecque
Ty ont pour ainfi dire intrus. :

CHAPTTRE XV

Réflexions fur la Coronologie du Code Sa-
} maritain £ des LXX,

P o1 Chronologie. Ceft I3 of
tend notre but, auffi bien que celui des
champions des LXX. Sans ce but ij v
a longtemps qu'ils aurcient abandonng
ces Interpretes & les Samaritains, mais
il leur falloit ce fecours pour allonger
la durée du monde depuisla création
jufqu'a Jéfus-Chrift, c’eft pourgaoi ils
fuent fang & cau pour la retirer du
tombean de Foubli.” Tis affurent qu'i
faut de néeeflité que le Monde exifte
depuis plus longtemps que le Teste
Hébren ne porte, Iq{u: par conféquent
4




