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Tratado Mifcelaaeo.

PReg Elque erfc;ure U defendiere .

‘cava, fOIO ia practicana marenmuer

leunas de las Propoﬁcmnea
fie vuxentcs condenadss por NN.SS.PP,
Inocencm XI. Alexandro. VIL ¥ . AIC-

- xandro VIIL. en qué incurre R, Que
“incurre en Excomunion mayor Jatg

fententiz relervada 4 fu Santidad 5 la
qual Cenfura incurren tambien 'os que
fas predican , imprimen , o .diputan;
menos que fea Impugnandolas.

P, Es Kgito pralticar algu ‘.;x!dg"
&ga: meoﬁroncs ¢ R. Que n}f;@"&”‘

viio , porque eftin’ condenadas po
efc anfhlnfas 1mprobab1es, y pra&i-\,

hiirta en necefsndad grave

doque peca ,folo comete vn pecado
de hur rme=She=s

denadosen que elte cafo Padro pradtica -

formalitér Is Propoficion condenada,
Pero fi hurtaflz en la ral necefmdad
conociendo_que hacia mal ,.y. q.:e pe-.

Cﬁ‘sm rapric. A

-eﬁo digo le pnmer@ quc
el que practica mzterm!mr la Prog)o-
ficion condenada , comete dos peca-
dos: ¥no conra obeliencia , Y otro
contra aquélla virtud , 3 que fe opone
1a materjade la op:,mon y, folo pecy
conf'orme &.ere% materla, V g.El que
conociens

“Digo I fegundo, que eI que pradid

camente . fjlrgs LO Otl‘O Porque ﬁ; /:afb.?'r’ﬂd!”f?' Ia PrOPO[jCIOH Condena..

Santidad manda con precepto f'#..m"f..

de obediencia, que nadie las praédque. ‘

Pero ¢ 1a condemcmn de dichas
Propolicioncs , no fe pone Excomumon
contra tos_ que puramente Ias pradi-
can.

el L 21 Qe pra&lcarc dichas. Pro-
poficiones , quantos pecados. cometei'

R Suoom.{ndo que de dos maneras
fefmcdc prafticar * vma Propof‘cwn
cbndenada, farmaliter | vel mareria-
lirer. Pratticarla formaliter ,es con-
travenir i li”Propofcion' Cr.'.r;deuada

- haziendo juyzio®, que aunque efté

condenada , es licito feguirla, y aun

es probable pra&;ce Pradticarla maze-,

rialiter , € executar lo que en la rea-
lidad eltd condenado -por malo ; co-
nociendo e peca , 'y que obra mal,
Exemplo : Pedro. hurta‘«bn necefsidad
grave haziendo juyzio de quees li-
cito hurtaren latal necefsidad,no obl-.
tante ¢l que fu- Santidad lo tenga con-

d
“

lam-comere pccado mortal de inobe-.

dicncia al precepto del'Papa,aunque Ia-
Materia fcs,leve 5y 4 mas de eftoco-:
mete pecado de heregia, por quante; |
fenten,que el Papa yerra en cafosper=i . ¥
tenecientes al govierno dé lalglefia, 5
an ordine ab bonus mores , en las qua-,
les procede como Paftor vniverfal ,

Cabeza de lalglefia: y fila tal her egaa .,
fuefle mixta dei interna,y externaincu-r,
rria en Excomunion refervada al Papaj‘.
mrm BullemCeneinxta dito trait.de p
Fide: pero fino fuefle mixta de’i interna,
y externa,, no ingurre en dicha Exco-
mtinjon ¢ cono tampoco la incurriri a, ;
fi]a herégia no fuefle formal, :

l

Adviertafe , que qualquiera que

praQicare’ formaliter alguna de las
{efenta y cinco Propoficiones conde~ .

nadas por Tnocencio XI. debe fer de-
lstado al Santo Tribunal de Ta In«
quilicion ; de fuerte , que el que fa-
bxendo %@ delatarc al tranfgrefior,

in-

Exnhcacmn delas Propofcmncs condenadas. ¥ 9

mcurre en BExcomunion mayor lare
[fententie , fulminada por eI'Santo Tri-

bunal en fudecreto de 24. de Julio
de 1679.

.

11L

'%':EXPLICACION BREVE

de Tas Propoﬁmoncs Con-
' denadas. -- .

& Iﬁ e@;f—dﬂ Dz lﬂ.\‘ C‘ﬂnuv}f:l

dd: por Nmﬂra Sdm,

. tifsimo Padqunacmcw XL

PROPOSICION Lot

%
Oeﬁl:c:ra en !a adm:mﬂmcwg

de. los ‘Sacramgntos [eguir la

: ap;ma probablé del valor del Sacra-
mento, dexando | a mas [egnra, fna
‘esque do prab:ém la le) > ek patto, 0

‘el peligro de inincurriren en grave

" @uito. De donde folo. [e dibe dexar”
" devfar de la fentenciaprobable en

la edm:mﬁrdcién del Bautifmo,0Or-
. 2en Sacerdotal o Eplﬁ‘epal Conde-
nada.

Aeerca de eftaPropoficion, veale lo

dicho en el Tratado deConciencia pro-

bable.P.Quéfe condena en efte Prnpo.

ficiontR.Que f¢ condena el feguir opi- *

nion folamente probable , ygno fegura;
dexando la fegura‘en‘lo pmenemente
al valor del Sacramentos effo es, en or-

¥ den ilo que pertenece &'la materia,

furma ¢ intencion. del Miniftro, eng

'_’quant 3 lo effencial’, & rcqu:ftos o
fencial®s de dicha materia, forma , &
intencion, P. Queda condenado en di-
cha Propoficionel dezir, que feriafolo
pecado venial el feguir opinion proba= -
ble , y menos fegura del valor delSa- »
LramenthiR. Que no queda condenado
ellosen fentir de Torrecilla,en la cxplid
cacion de dicha Propeficion concinf 6.
Y I fazon es , porque la Propoficion
condenada dezia,que no era licito,y el
quc dize que es pecado venial dize quc
“es ficito, Pero no'obftante chgo quelo
dicho feria pecado mortal , porque fa
_igreverencia esgrave Torrec:Ha vbi
ﬁtpm Veafe Er.. Manuel de Coricep-
cion truél.dede Panitent. guefl. 8.

F. Se condena ‘endicha Propofi-
‘cionI fentencia ‘que dize , que puedé
e! Mipiftro adminiftrar el Sacramen-
to conopinien probsble de fuvalor,
dexada la mas probable , v 'mas fc-
gura', quando al tal Miniftro le zme-

naza

L]




380  Explicaciondelas Propoficiones condenadas:

Daza peligro de muerte, 6 grande da-
fio dc no hazer!o afsi, fuponiendo, que
Ia tal amenazano ¢s por defprécio del
. Sacramento ¢ -R.. Qug no guedaeflo
condenado :y la razones), porque la
Propoficion condenada, habla general-
‘mente, y no en cafo precifo de vrgente
necelsidad , como efta de'que aqui ha-
‘blamos. Y no {oloefta fentencia no ef-
A condenada, (ino. que la tengo por
probable: y larazones, porquela vr-
gente necefsidadgefcufa de irregeren-
cia al Sacramento,y haze que efcitfe de
ute , fiendo tambien probablw

fea
“'ya

ralor.Ni efto es imular 2 adminiftrady zon ¢5 <powgese

atender 3 el : v lo mifmo . duandolae R
3 3 Foeat 3y

opiniones fon acerca del derecho , por
quanto la ley , que habla del punto,

tienc diverfas interpretaciones scnefte.
cafo , debe juzgar tambicn fegun la

wmrs probable. Y dezir lo contrario en

qualquiera de los dos cafos eftd com-
prehendido en'la condenacion. Esfen-
tencia comun , veafe 13 Suma de Lean-
dro pag.mibi 799.

P. Quando por.ambos' litigante®
ay opiniones igualmente probables,
podrd el Juez fentenciar por la que

temgridadel oxponerlo & riefgo d‘J‘.\“&que quifiere , fin contravenir ila condes

ngeion ¢+ R. Que no puede: y laras-
st opofi-

cion del Sacramento , porque el que fi-. ciof cqndﬁnada 00 habla direite e el
mula el Sacramento,fabe de cierto,que afo de igual probabilidad ;. pero fe

no haze Sacramento ; & intenta noett
z¢rle, fino fimularle, lo qual no filzede
en nueftro cafo. Diana p. 2. traéf, 13,
ref.2 Erriquczfib.1.cap.9, num. 7. in
gloflire. B . Torrecilla véi fupra.

PROROSICION IL

Probable juzgo , gue pucde el Fuez
jnzgar fegsnopinion , augue menos
probable Condenad.

. Veafe lo lo diche en el Tratado de
Conciencia probable. P, Podri ¢l Juez
juzgar , fegun opinion menos proba-
ble , quando a menor probabilidad es
acerca del hecho , 6 acerca del dere-
cho? R. Que afsi en el hecho, como en
el derecho , debe juzgar fegun la opi-
nion mas probable; de manera, que
fi vno de los litigantes mueltra con me-
< jores inftrumentos , y pruebas , que la

cofa le pertemece A&, debe el Juez

infisre de ella, por quanto-la fenten-
cia , que afirmagque en ignal proba-
bilidad puede el Juez dir la cofa 2.
quitn quiliere , es menos probable 5 ¥
afsi el Juez , queMguiere effa opinion,
fentenciaria fegun opinion menos pro-
bable. Fray Manuel de la Concepcion,
en la Suma de Leandro v6i fupra. con-
tra ¢l P.Corellaen la Pradtica #7. 10
nem.2z, 1

P.En la condenacion de efta Pro=

poficion fe comprehenden , no folo
las fentencias  difinitivas , ino tam-®
bien: las interlocutorias , que fe din
_fobre algunos incidentes ,
“fion_de Ja-caufa priocipal , antes que
efta » principal fe dezida 2 R.Quefe
eltiende: 3 aquellas {entencias , que
tienen fuerca de difinitivas , como
fon aquellas , en que el Juez fe decla-
ra por incompetente, &-fe repelen los -
autos, impidiendo ® la entrada del .

€0N OCl-

plgyto , b otras cofas femejances,  Pe-
I L

Expliciﬁon delas ?_.fop{;ﬁ{mn' Sl ondiat: .

s6-¢en otros antos judicisles de exam-
nar telligos., abreviar’, (0 promuigar
los terminos 5y cofas limiles, que no!
{on propriamente fentencias , & juy=
wios difinitives de¢ las‘caufas , baftard
‘que figa fentencia probable , ni de efto
habla:dicha condenacion:s y-la. razon:
¢s; porque effo no es propriamente.
juzgar', v: porqueferia eftrechar de-
mafiado 3 los: Juezes, ¥ llenarles:de
efcrupulos. D ego Hurtado differe.; 3.
BHmM.6HY ;
Déidonde inficto , que aviendd) co-
mo ay-, variedad de opiniones , fobre
frvalecla. Inmu idag__..dgjia_:’lgleﬁa"{éi'
adulrero; al facrilego:, al fynoniace,al .
blas femo ; ak perjuro:; al fodomita yal/

entredicho: abiingrefu Ecr_s"zﬁg..g-,al-;\

fufpen{o , 6 excomulgado , al que ma<
1o all Clerigo § akque matdid fulpadre, .
al Religiofo apoftata de fu Religion;al
quie aviendofe efcapado e las imanad
de los Alguaziles, o-aviendo quebran~
tado lasCarnceles fe acogio alalglehiay,
alteftigo fallo ; que fue caufa de .que
afguno fuclfel condenado & muefte:, y-
etros femejantes ; podracel Juez feguir ¢

.en eftos puntos las optniones ; que vers

daderamente fean probables ; enordens
a facarle de lalgiefia’, 600 , adline des
xada'la mas.probable. Enorden 4.las:

‘quales opiniones; veale Disna pars. 6§

sraédil. par-todo &b, efpecialmente.
ref.26.y otras partes de fus obras.:

PROPQOSICION IL:

Generalmente 5 guando bazemos algua.
. pacofa fandados en probabilidad
~inrrinfeca 0 exirinfeca i, aungue

Jeazenne yeamao no [algadedog sere
i

*
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sminasode probabifidad , fiempr- e
) z{rmar predentemenre. Condena-
as : S B SI  T
- Vealelo dichoen el Tratado de
Conciencia probable. P, Enewtrema -
necefsidad ;{e podra feguft enopinien

‘de.tenue probabilidad 2 R.Quefisyla

razoness, porquela necefsidad yrpen:
te haze :que fea grandemente proba=
ble ; lo que-fuera de ells folo fe teadria
pes dg ‘tenue probabilidad ; v elto por
el-peligro , querdelo contrario fe fe-
giiias Thomds Sanchez liks 2. ds Marrs
difhi 3 Gom B @lib. . Summ ok 9,
#25.S8t0de Sterera; membroy. e
concli3aotrosy  Nielta fencenciafe
comprehendé en'la condenacion syl
razop'es , porquela Propoficion cone
demoghd1 . hakl{) gencralmente , .como
conita de eta ; 'y cfta habla folo en ca=
{odewrgente: necefsidad,, y et muy
biens;que Ja Propoficion vniverfal fea
falfa ; (in que fean- fa!fas todas fas par=
ticulas. . Filguera fobre efta Prepofi=
cibntercera,’. Torrecilla fubre la mifd
mas: & o eRBRAnSdTeon [} : #
-i.1 7 P: S¢ condéna en dickia Propofi-
cion el feguir_opinion: prebabilirer
probable 2 . Ri Que effo queda conde=
nadoen {entir del Padre Corella,y Fil= -
guera, .peroolo: ‘contrario: “deficnde
Torrecillawide pfos - fuper iftam 33
Propaf... THERE S SR o e

+ Delodichalife infiere ; quequan-
dolaepision fé fanda enalgun fin-
daxento leve ; o:ligero, yno grave, y
depefo 5 O-en alguna avtoridad ex-
trinfeca , tenoe., fude: poca confiders
cion ;-no_ ferd licito el feguirlazvel
dezir ‘lo contrakio - abfchinamente,
eltd condenado, - Ror Ioiqual juzgo

r per
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por ecemprehendtdas ‘epefta .candena-

 Explicacion de {as Propoficionestcondena das: |
B : toiyes lo-que forntalments fo condend: !
cizn las opinfonos figuientes:t v, gro el -en la condenacion de“dicha  quarta

dezir , que en las Temporas , v en'las ‘Propoficion. R

Vigilias de Pentecoftes, San Lorengo,
y San Juan Bautifta , no ay obligacion

detayunar ;5 ‘que lasvbas no violanel
ayuno , aunque fe.coman en cantidad;:

quede di patvidad enel .ayuno natu~:
ralrequifito para-la Comunion ;y:que
no obliga el ayuno halta cumplir vein-

- tey dos afios s y quesio obliga debaxo

de pecado:mortal el .rezar vna Hora
Lanonica, {egdo de las tnenores; veafs
{icde Drsas epinidnes femejantes: Quien

quNire faber quicnes fon los Aurores

dé eftas opiniones, vea 3 Torrecilla
i fupra. Caaah :

. PRO pOSIC_IbN_ TWer

ElInfiel , que Hevado de opinien menas
o profuble yino cree,mo comete pecado
- de infidelidad, Condenada. -

-1 Vealeeltritado de 12 Fé., donde
{e explican los pecados , que ay cons
traella jiv lo ‘que es infidelidad pofsi-
tiva ;y negativa, P, Qué eslo'quefe
cendena.en efta Propoficion 2 R. Que
aunque en muchas cofas podamos fe-
guir opinion ‘probable , dexando la
masprobables perono ehimateriz de
Fe , por fer efta el fundamento ‘de
nueftra juftificaciondor 16 qual todo
Infiel , ora fea Gentil, Herege ;6 Ju-
dio , tendra obligacion 3 abrazar
nueftra Fé , quando efta fe le propu-
fiere , como 'mas ereible | que todas
las demds sy fino lo:haze , comete
pecado de infidelidad , y ferd Infict
pofitiva. 'Y el deziir lo'contrario i 'ef-

PROPOSICION V.

No nos arrevemos & comdenar , gue pe-
“ghe ‘marialmente ol ‘que vna vem
- folamenseen el difenrfo de fuvida

biziere atlo de-amor-de Dios. ‘Conw
~«denada, :

'P'RSDI?-.O;SI{C ION. VI:

“Efprobable , quesia_gblisa vigwrofus

< mente por 53 mifmo el precepro de

S

. v joamar g Dios vada cinco-afios. Cons

(8

PROPOSICION VI, ©+

Entonces.obliga folamente , quando te3
nemos abligacion 4 juflificarnos, y na

- Zenemios otvo medio por donde 1o pou
“Aemos confegnir., f:

Vealelo dicho en el Tratado de -
1aCaridad , dondeexpliqué lostiems

Ppos ; en que juzgo por mas proba=
ble ; que obliga el precepto de amar
d Dios. P.Qud es Io que fe condew
na en ‘eftas tres Propoficiones? Refpe
Quelo que condend Inocencio XL
en ls Propoficion quinta,es Ia opi=

nioa.de algunos Do&ores ; los qua=
les dezian , que fola vna vez en la

vida avia obligacion de hazer aGo
deamor de Dios, Y enla fexta con-
dena el dezir , queni cada cinco afios
obliga efte precepto. - Yen lafeptima
condena Iz opinion de los que de-
zian, que {olo obligava efte precep.
] to,

4
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to, quando nos debiamos juftificar ¥
no avia otro camino para ¢ffo.
. P Se-condena: ch- dichas Propofid
ciones el'dezir-, que dichio preceprons®
obliga‘faego queentra el vfo de'19* raP
zon? R Que no fe condena i{:i.’fﬁ;_\-_f%.*!s?e_n‘
jtrzga’, que: dichio- Pi‘ecép;fo: cbliga in
ingre/fir- morali vf#hs-rationis ;' como
enfefii Sarito Thomas 1.2.4.89: #r7.6%
ad 0 in 40 Aifbids. gini areiy, ad S
& 24. de ‘veritare, arti 12 adiz. &°
g5 5. demialo, artiziad'8. 5.7:4?&1:0'._-:
#4834 qui¢n figuen todesilos Thomif-
tas, contra-Durando; Suarez; Vazquez,’
Sanghez, el qual ‘refiere 3 fu. Fﬂ&’?T“ﬁ:
Banacina , Villalobos, y otgos: Veafe’
el M. Prado #om..x.. Theologie: Mor..
eap. 12.9.3. 8. 2: . Sah -
- P. Se condena-en eftas Piopoficio=
mes-la- fentencia, que’dize:, que por-
fuerca:de efte: precepto: no eftd obli:
gado el adulto ahazerado de amor-

. de Dios todos lgs-afios? Refp- Que:

no fe_condena effo, imo, ni {e. con--
déna: en~ dickias: Propoficiones el des:
2if ;que bafta hazer-afto de amorde:
Dios-cadd tresafies : 'y rigurofamente -
hablando , tampoco -fé condena el de--
zir , que la obligacion de efte’ precep-
to es d¢ hazer-aGo de-amor de. Dios
cadd quiniquenie , y ho mas ¢ pero el
to esemuy anchio, y tengo por muy
probable 14 fentencia de Pedro’ Ledef--
ma tom. 2: tralt. 3. cap. §. concluf. 6.
el qual dize , que obliga al adulto to-
dos losanibs efte precepto |, aunques ef!
tol¢ parece muy duro i Caftio Falic?
rom.virrall.6 . de Gharis difp.x. pndde
4: num, 10, :

P. Sc condéna ‘en-eftas- Propoficio-

nes:ld fentencia , que: dize', gqueno-

obligaefte precepto in arvicsls morz
ris sl que entonces fe: confiela- con
arricion fobrenatiral 2 R. Que rio-fe
dendenaeffo: ino cfla'obligacion; sun=
que es probable; no'éscieta ¥ 14 filé-
gin Aor, Thom3s Sinclisz, Palso, Eor-
¢, y'Villilobes ; #pud’ My Pradowbs

[pricdpiv.gi5.8.4m1 6, Adviertosdue

todo To dieho fe entiende dé la-obligam
ofisti direstide alke  preepto s porque
indeite ) '@ ‘pér-accidens obligard
fiempre ', que 0oy inftare “alzun -6tre
preceptay, el qual no 'puﬂﬁ;{gmus cums<

di
 hz o de Digs.

p_li?;_;-ﬁfi hazer a&o d€
“PROPOSTCION VIIL..

Caier', y* Beber bafla bartar(c, por
Jolyelgufto, noes pecado , con raly
‘e no-higa dafio 4l falnd , pues.
prede licitamente el aperito marud
valvfar deflis'attosi Condenada,

-2 'Supongo’, qaefiTa comida’, & bed’
bidaes con dafid leve dé 1a falid " ferd
peeado venial 5 y:fj fuere con previfion
de dafio notable , fera pecado mortal;
¥ 12  razon es’, porque la cariddd pro-
pridobiigas evitar effe difo.

Efto” fupuefte; dige , que ‘el co=
mer ;Y bebertiafta harearfe ; por folo
elgiiffo , aufique ningun- dafio haga 3
Iz falud, ferd pecado venial 3 y'lo con=

. denado ¢s €1 dezir, que'ni aun [a culpa

vénialera. Y qiefea pecado’,conlta
dé¢'nitliro Padré Santo Thomis 2. 2.
9148 arveiv ad 2.y larazones, por-
§iéel comer , y ‘beber hafta harearfe,
€5’ contra e] modo debido de comer,
y beber:, y afsi es pecado de gula.
Veafe tambicn: Santo  Thomis er el

dirl,
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art 4y Gue fea {olo pecado venial,

fe prucha , perque-€l quealsicome ,y:
bebeshalta hortar{e »mopone ¢l fin vl-.
timo cn Ja comida, ¥ bebida, como del.

cafa prefente {tpongo 5 (¢4 fic eft ;. que

entonces la-gula ¢s pecada grave de.

_-gula, quando fe pone el fin vltimo en
¢lla , como dize Santo Thomis vbi [x=

ord,are.z: Luego, &c, Pava mayor in-
L L 5 J

teligenciade efta Propoficion , veanfe

los Thomiftas , con {u Angelico ' Doc-:

«

tor 1. 2. guafl. 1341249, -

A

s :
El wfo: dét: Matrimonio zenids fola-
mente por deleyre , carece del rods

PROFOSICION X4

< de calpa. , axn venial. Condenada, £ocindy
= difp.9. 8" ro.b 1 1. Averfa de Marriz

. P.Qué es lo quefe condena enef-
ta Propaficion 2 R, Que de {eis fines
que pu.de tener lacopulagntre los.ca-
fados; conviene i {aber, el primero, ba-
num prolissefto es el confervar,y pre-
pagar la efpeciciiel fegundo, bongim f=
dei , que confifte en pagar el debito ,y
guardarfc la fee ,.que fe prometicron
enecl Matiimonjos ¢l tercero ,-bonwm
Sacramentieftaes , para fignificarla
yoion indiffoluble de . Chrilto con Ia
paturaleza humapa, o con Jalglefia : lo;
quarto ,1zfalud del cuerpo; €l quinto,.
¢l remedio de la_concupifcencia , o

evitar la incontinencia ;-y, €l fexto ,el

deleyte folo de dicho.alto: De eftos,
pues , feis fines , {olamente {e prohibe,
el viimo en dicha condenacion ,co-
mo confta de la mifma Propoficion
condenads, Porlo quales ya del to-
* dq ciceto , que cxercitar €l aco.con-
yueal , por folo el deleyte ;cs pecados

Explicationde las Propoficiones condenadasi

pera o es pecado. mortal , Gino.fola,
venial , como, dize nueftro Radee Santo

Thomising.4if.3 1. guee. av2.5.0n

eorp. ¥, son mas de-gipnuenta Autores,,

que cirayy Bgue $ancher fib.g.de Ias)

2rimon. AR Ad e PEMe b <1 5T ey

P. Elv{o.del Marrimohfé.-.pér los
cinco fines primeros es licito 2 R. Que
lacepula conyugal tenida-par, vno de
los dos fines primeros,, es del.todo li-.
eita 3 y: carece de cuilpa.ana folo venial,

. _como enfefian: comunmente Jos Aute~

-res : emorden A los otros-tres . fines ay.
‘dificultad-entre les Da&ores, en ordea

2 G esculpa venial la.copula .conyugal,’

tenida por, Efto TITRAENTET A ca de.
Jo.qual ,veafé Santo Thomis in 4. difk,
‘2 1.g.2.4r7 .2, Saticher de Matr. lib.9d

smon. goar. [2ét.6, T orrecilla {obreclta,
Propoficion 9. B 2

b

PROPOSICION Xi,

s eRames oblizadas, A amar a2l prod,
xime con aito-interior, .y formale

Condenada, 4
PROP.OSICION XI.

Podemos. cumplir con el precepto de
amar al proximo poy los attos, fola
mente exteriores, Condenada.

Veafe el Tratado de la Caridad.
P. Qué es lo quefecondena en eftas
des Propoficiones? R. Qug fe conde,
na el dezir , que fole con focotrer ex-
teriormente las necefsidades del pros
ximo , y tratar ; y canverfar con ¢l fe
cumple con ¢l precepto de afar.al

: : s
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proximo, surque nynca fe hiziefle ace
to interior de quererle bien, Coenfta
de las mifmas Prepeliciones. P Efta-
mos obiigadas A amar pofitivamente '3

cada proximo depor st , y en particu-

lar> R. Q@i not y afsi bafta para com-

plir con efte preccpto el amarlos 3 to-

dos en general, ¥ de‘{carles la gloriaj,
como bien Vilialobos rom. 2. erai. 7.

diffic.5. nsm. 3.y exceptuandd quando-
¢l amor efpecial faelle neceflario para

evitar ¢l aboryecimiento, 6 para cum-
plic algun otro precepto. :

_ P, Se condenaen eltas Propoficio-
nes inion , que dize, que con eb
aGo de amar deddios/aper omnia , fe
{atisface al precepro_afirmativo, de
amar <] proximo cen acto interior , ¥
formaiz R. Que efta opinion queda
comprehendidaenla condenacion , en

fentir del Padre Cafiano de San Elias, -

verb. Amor proximi, 1.num, 67.y fe
funda, en que el amor de Diosno es

- * amor formal del proximo fing virtual,

“Al contrario el Padre Pray Manuel de
la Concepcionien la Suma de Leandro
_part.6. prati.4. difp. 4. defiende, que
dicha fentencia no queda «condenada
en dichas Propoficiones , lo qual prue-

ba latzmente.Pide ipfum.

Advierto , que en la condenacion
de eftas Propoficiones no f¢ deter=
mina el tiempo e que cbliga eile
precepto 3 y afsi no fe condena el de-
recho , que folovna vezen la vida, &
cada quinquenio=obliga el amor po-
fitivo del proximo , fegun que es dif-
tinto del amor de Dios. No obitante
digo, que el precepto afirmativo de
amar al preximo,obliga feme/in anno,

come fc ha dicha dé ¢l precepto de

amar i Dios ;0 4 lo menos cada dos

afios ; 6 cada tres afios , en'fentir' de
Torecilla, y Corella; {abre dichas
‘Propoficicnes. En orden al precepte
negativo de no aborrecer al proximo,”
ya fe fabe que obliga femper , & pro
femper. ' =

PROPOSICION XIL -

Cafi no hallaras en los Segldves , ni
aun en los Reyes , cofa fuper-
fnd'a fu eftado; y afsi apenas ay
quien efte obligado & hazer limpf=
ufk, quando Jolo debe hz%;x
lo fuperfluo a4 [ efinde. Conde=-

nada. : i

* Veafe el Tratade de 1a Limofna, P3
Que ¢ lo que fe condenaen efta Pro<
poficion 2 R, Que en dicha condenas
cion , vna cofa fe{éupone » y otrafe-
condena. Suponefe, que fe debe dar
limofna de lo fuperfluo al eftado ; lo
qual es cierto , ficndo la necefsidad
extrema. Y fiendo la necefsidad gra-
ve , ¢s fentencia comun , que ay obli=
gacion debaxo de pecado mortal 2 fo3
correrlaen el que tiene bienes faper-
fluos: y el dezir lo contrario, hablan--
" do de la necefsidad extrema, efta con-
denado § y hablando de la necefsidad
grave , aunque no efta condenado , lo
tengo por improbable praclice. Veafe
el Maeftro Prado cap.13.9us/t.5. §.2.
Lo que expreflamente fe condena en
efta Propoficion, es el dezir , que ape=
nas en los Seglares fe halla cofa fu-
perflua 3 fu eftado, y que alsi aped
nas ay quien efié obligado 3 hazer
limofng , quando folo debe hagerls

By ds,
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delo fuperfluoal efkado sy que  efto
fea falfifsimo, confta, porque muchos
tienen muchas alhajas fuperfluas, y
mucho dinero fobrado 3 ¥ otres lo ex-
penden malameate en juegos , y vani-
dadesty también parque dichaopinion
deprimia efcandalofamente el precepta
- *de la limofna. :
P. Se condena en dicha Propofi-
cion li fentepcia, que dize , que delo
neceffario al eftado no ay obligacion
de lrazer limofna al que padece necef-
fidad extremat R, Que no fe condena
effa, como confta de clla mifma. Ni
téfipeco fc condena la opinion,’ que
dize , que en las comunes necefsidades
de los polres mendigos, no ay obliga-
cian de dar limofna, aun de Io fuper-
flaoaleftado, Tampoco fecondena la
fentencia, que dize, que quan,}o obli-
ga la limo(na,fe farisface (olo conmu-
tuar, 6 preftar alpobre fo que necefsi-
ta para focorrer {u necefsidad ; y esla
razon, porque todas eftas fentencias
fon may diftintas del cafo de la Pro-
poficion condenada. No es del cafy
prefente examinar la probabilidad ; &
80 probabilidad de eftasopiniones y
acerca de ellas, veafe el Padre Maeltro
Pradocap.13.4 guefl. 3. v/que ad iy

PROPOSICION ~ X111,

Si procedes con debida moderacion,
puedes [in pecado marsal enrvifts-
certcdels vida de alzano 2.y hol=
Larze de [ muerte narnral, pidien-
do, 5 defeandola con afests inefedr,

- 70 por difplicencia de ls perfonz,
fino por alzum emolumento tempon
zal. Condenada,

PROPOSICION  XIV.

Licito es deﬁwr lamuerte del padre; :

con defeo ahfoluco 5 no como mal del
padre ; fine coma bien de guien la

défea,a [aber o5 porgue de 4} fs
ha de venir gnas pirgne herencia,

Condenada. 5
- P.Quees lo que fc condena en eftas

W

dos Propoficiones? R. Que fecondena

¢l dezir , que no es pecado mortal el

defear la muerte al proximo por algun |

bicn temporal ;como por

a%gun emo- |

dumento,§ comodic.lad,é por hecedar-
le; condgnafe tambica (a complacencia

de la muerte del proximo, y la trifteza
de fu vida por el dicho motivo. Y la
razon de condenarfe rodo efto cs, por-
que fiendo la vida €l mayor de los
bienes temporales, y las riquezas el

infimo de los bienes temporales, es

gravilsimo deforden , y opuefto i la
caridad , defear la muerte > Oalegrar-’
nos de ella por nueltra convenienciz
en qualquier hazienda 3y fi el tal dea |
feo fuefle en orden 2 la mucrte. del 4
Proprio padre, tendria dos malicias
graves , vna contra caridad , y otra
contra piedad. P. Es licito en algu-

nos cafos defear la muerte 3 otro , Of

algun otro mal2 R. Que por otres:
fines extrinfecos’y que fean de 3 glo-
riade Dios, v diftintos del defeo de
adquirir hazienda , & emolumentos
emporales , es licito en algunos ca-

{os defear mal al proximo , y aun de-

fearle la muerte. V. gr. fe puede de-

fear 3 va hombre ‘fobervio, que Dios

e embie pérdidas de hazienda , para
Que rekienc fu foberyia, A va blasfes
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"m0, & perjuro, va perleha , tal qual

convenga para que fe enmhiende. A vn -

~ deshenefto enfermedsdes , para qre

dexe fus desbonéftidades. 'Iamb_ignfc
puede defeas con zelodela j-u‘ihc:a,
que los malhechores fean, caihgados,.
para que 00 pequen mas, y pa_r:i_efcar-
miento de otros. Estambien licito ale-
tarfe con la muerte de vn pecador
efcandalefo’, porque ro fea ocafion de
pervertir 2 otros , defear la mueste 3
vii enfermo incurable , que’ padece
muchifsimo , porque fe acaben fus
trabajos. Tambien la doncella, que
es {oBesada de vn mancebe muchas
vezes , podrd defear que cayga en en-
fermedad, para que ceffe de perfeggir-
la, 6 que [emuera;, finofe ha de en-
mendar , porque cn adelante no la
venga, y haga caer en pecado. Tam-
bien {i vno te mueve pleytg injulto en
cofa grave , podras defearle alguna
enfermedad leve , para que cayga en
cuenta, y {e enmiende, Tambien le
ferd licito 4 la muger, que veé i fuma-
rido, ‘que la difsipadus bienes , defear-

e vna enfermedad leve, para que buel-

vafobresi, yfeenmiende. Y la ra-

zan de fer todoefto licito , como no
fe vicie por otra parte,-es, porque

quando fe defea el mal de pena por
el bien del alma, o por algun bien
temporal mayor , por el mifmo cafo
le defea bien. Torrecilla en la Sdma
tom. 1. traft.3. difp.z.cap.a.feit1 1.
De donde infiero, que podamos defear
vn mal de pena al proximo /ab ra1o-
e boni 310 1. por la gloriade Dios;
lo z. por el bien comun, y pnfb.hco
de muchos} lo 3. por el bien efpiritual
del mifmo proximo'; lo 4. poralgun

“¥itate.

bien nueftro honefto,0 vtil, que fea d¢’
mayor eltimacion , 0 4 lo menos de-
igual eltimacion 3 juyzio prudente,
que ¢l bien, cuya privacion defea : afsi
entiendo 3 Trulleneh rem. 1. de expofs”
Decal. lih.1icap.6.dub. 2, ¢l qualad-
vierte biem, que no fe ha de defear ma-
yot mal’, que el-que fuere neceffario
paracel fin bueno; que pretende, y que
efle mal po lo ha de defear, vt inferen~
dum 2 Je propria au:kari:q{e , fed vr
inferendum 4 Deo, vel publica anthad

De lo dicho infiero, que pédri yno
licitamente defearfe 3 i muied I3
muerte , diziendo cond’?cionalmcqtfzgﬁ
conviene para la gloria de Dios ', 6 [t
conviene para el bien de mialma, y,
tambien por razon de algun bicn vtil,
que en la eltimacion moral fea de ma-
yor aprecio , 6 3 lo menos de igual
aprecio, que la vida 5 como con Soto,
y Granadas, y otros, dize Diana pars.
§.tratt. 14.refol. 92. Pero tado _EO
dichohade {er fan impaciencia,y eno~
jos porgue defearlo con ira feria ficm=
pre culpable,

PROPOSICION XV. :
Licitoes al bijo alegrarfe delpdrr‘ln-‘-
dio del padre , comerido por si e
embriapudz, por las grandes rigne=
zas gue dear le vinieron en beren-
cia.Condenada.

P. Qué es loque f{ccondena en
eftaPropoficion 2 R. Que .fe condena
la dele@acion de parricidio , come-
tidoen embriaguéz. P. Quantas ma~
licias' ay en la tal deleGatiod ¢ R,
Que ay tyes; ynacontracaridad , por-
e * Bba que




