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tationem minimé patitur canonum dis-
ciplina. Canon 3 3, editus ab Eugenio 1L
seculo Ecclesiz nono intelligendus est
justa disciplinam illius ®tatis, Nimirum
ex lege Lotharii Imperatoris, que extat
in lege 8. lib. 2. tit. 18. legum Longo=
bardarum obtinebar, ut, qui bona'con-
ferebant locis Deo dicatis , possent sibi
€eorumdem: bonorum usumfruétum, &
ordinationem reservare. Cur non hac in
significatione  Eugenius constructorem
monasterii , aut oratorii potuisset domi-
num appellare, quando usufructuarius
loco domini intelligitur ; argumento L. 4.
ff. de usufr. & quemadm. ¢ Adde, ibi do-
minii nomen pro jurepatronatus, seu
pro jure prasentandi commodé. fuisse
usurpatum, quemadmodum canonis ¢jus=
dem contextus apert¢ demonstrat. Ca-
non 34, nullum negotium facesset, si ad
integram Gregorii Magoi Epistolam exi-
gatur. Erexerar Cassiodorus Castellio-
nense, seu Vivariense Monasterium ; huic
successione temporum aliud. subjectum
fuerar ex voluntate fundatorum, ita ut
upum monasterium alteri subesset. Qui-
dam laici homines nullam i fundatori-
bus causam habentes unum ab altero
sejungere meditabantur. Rescripsitin ca
causa Gregorius , rationis ordinem nou pa~
tiy Wt monastevium ipswn & maxime contra
voluntatem fundatornm 5 ab eorwm (id cst
monachorum monasterii principalis) dis=
positione ad arbitrinm sunm, presertim .fdifrz per=
sona 5 subducat, Qua sané ita perspicuc cx-
posita nihil amplius habent cum proposi-
ta disputatione commune.

Ceeteriim cum memorata beneficio-
rum proprietas, ac conditio ex volunta-
te Ecclesiz erigentis , aliquando etiam
ex voluntate fundatoris dimanet, contin-
gere quandoque potest, UL justa inter=
veniente causa Ecclesiz auctoritate pro-
bata, atque ubi fundatorum , aut eorum,
qui fundatorum jure censentur, Intersit,
istorum aceedente consensu , beneficium

extinguatur. Quid enim, s ex. gr. cer
tum bencficium supprimi , aut alteri per
suppressionemi Uniri , aut in alteram for-
mam transferri publica Ecclesiz utilitas
postulet, quemadmodum illa esset, qua
Clericorum seminaria erigenda ¢x bene~
ficiariorum reddituum collatione suadet,
aut alia similis# Sunt istz cause publi-
cis deffinitionibus comprobatz , cap. 8.
de constitution, Generaliter autem tem-
pore circumscripta esse videntur benefi-
cia, que Clericis conferuntur in illis
Cathedralibus, vel Collegiatis Ecclesiis,
in quibus pon est determinatus nume-
rus prabendarum, ' quarum propterea
modo plures ; modo pauciores pro ar-
bitrio Episcopi , vel Capituli demonstran-
tur, argumento cap. 2§. de prabendis,
cap. 9. de constitution. , & cap. ult. de
concess. przb. in 6, In istis enim Ec-
clesiis , que receptitie nuncupantur , prop=
tereaquod tot recipiantur in illas Clerici,
quot alli possint juxta adauctas’, vel im-
minutas obventiones ex prudenti Epis-
copi, vel Capituli arbitrio , censentur
beneficia non universa quidem , sed sin-
gula adeo persone Clerici adharentia,
ut ciim ipsa beneficiarii persona quodam-
modo intereant; unde, mortuo Clerico
bencficiario , non proprié¢ vacare , sed ce-
sare beneficium dicitur. Item tempore
circumscripti erant personatus illi, qui
olim vigebant apud Hispanos, nimirum
ita ereti, ut certz persone in illis ins-
tituenda designarentura fundatoribus, pu-
ti ex familia eorundem fundatorum usque
ad tertiam, vel quarta generationem , qua
beneficio potirentur , & quibus defunctis,
ad Collegium tandem, vel Monasterium,
vel Xenodochium bona beneficii devol-
verentur; ac dicebantur Personatus , quia
bona dire@to concedebantur Collegiis,
Monasterii , vel Xenodochiis, reservato
tamen quodam temporario jure gratia
certarum personarum,
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Ostquam 3 communione bonorum
Clerici recesserunt , novamque for-

mam beneficia sumpsere, juxta ea, que
diximus, emersit alia beneficiorum pro=
prictas, qua fit, ut scindi inter plures
nequeant, sed integra singulis Clericis
concedantur. Non heic sermonem insti-
tuo de reali, uti vocant, divisione, qua
ex uno duo beneficia perpetud fiant ; de
hac enim inferius commodior erit disse~
rendi locus: loquor de divisione per-
sonali, qua fiat, ut uno remanente be-
neficio, duo ipsius in solidum possesso-
res evadant. Ne id facilé admittatur , sua-
dctipsa voluntas illorum , qui beneficia
erexerunt, sive Episcopi illi sint in co-
mitiis Clericorum, tribuentes inter Cle-
ricos officia, & peculia alids universis
communia, Sive singulares fundatores,
qui uni Clerico certum officium, cer-
tamque bonorum administrationem com-
mitti in ipso fundationis adtu decreve-
runt. Ipse etiam generales canonum cons-
titutiones istud ipsum confirmarunt, adeo
ut in decretalibus Gregorii IX. titulus in
h.anc rem expressus habeatur , ur ecilesias-
tica beneficia sine diminutione conferantur. Scio,
nonnullos ex Interpretibus uti ad id de-
monstrandum  doCtrina  Hieronymi in
€an. 41.caus. 7. quast. 1. ajentis : In api-
bﬂf PHHH’PI HBUS st g}!f{.’f nai quuﬂﬂfﬂr,
Tmperater wins 5 Judex unus in Provincia... sin-
gl Ecclesiarum Episcopi 5 singuli Archipresbyre~
vi, singuli Archidiaconi, & omnis orde Egcle-
skasticns suis Retoribus nititur. Mihi non pla-
cet adeo remota demonstratio, quando
novi, non hunc fuisse Hieronymi sco-
pum, neque ac propterea in hoc frag-
mento  Hieronymi mentem. Docebat
sanctus vir Rusticum Monachum, qui

Toin. 1L,

solitudinem professus olim, deinde hue
illuc sine lege, sine Magistro discurrens,
voluntati suz liber¢ indulgebat. Eum ad-
monebat , ut certo duci regendum se
traderct, propterea quod vage cujusdam
vitz ratio nonnisi detrimentum esset alla-
tura, Huc pertinent commemorata ver-
ba, quasi diceretur , vel ipsas volucres
suum habere ducem, exercitum suum
habere Imperatorem, Provinciam Judi-
cem , dicecesim Episcopum , Presbyte=
ros Archipresby terum , Diaconos Archi~
diaconum , & universum ordinem Eccle-
siasticum suos Rectores , que sané ob-
servationcs nihil habent cum re propo=
sita commune. Potius commemoro sta=
tutum Turonensis Conecilii in cap. 8. de
prebendis , ubi non tim decretum est bea
neficia scindi non posse, quam reddita
subtilis quidem , sed exacta edenda cons-
titutionis ratio. Ajunt Turonenses Pa-
tres: Majoribus Ecclesia beueficiis in sua inte=
gritate wancntibus , indecorum nimis videtur , ut
minorum Clevicorum Prebende patiantur seprio=
nem. Ideoque sicut in wmagnis, ita guogue B
minimis Gr¢. Integra perdurabat ctiam
temporibus illius Concilii disciplina ve-
tusta, juxta quam majores Ecclesia dig-
nitates, veluti Episcopales, & Lpiscopa-
libus majores , forté enim minorcs qui-
dem Episcopalibus, at in conspe€tu pra-
bendarum inferiorum adhuc majores, quas
les erant Archipresbyteratus, Archidia-
conatus , & similes , indivisz mancbant,
Tantum abusus irrepserat in prabendis
inferioribus, quas passim Clerici divi-
dendas curabant , ut plures ad clericalem
ceetum facilem sibi viam aperirent. Recié
Turonenses Antistites adnotaverunt, pros
bari abusum non posse : cim enim cadem
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esset dignitatum majorum, ac minorum
officiorum ratio , eademque causa in tri-
butione peculii Ecclesiastici olim facta,
jnconveniens erat, dividere prebendas in-
feriores , & sic turbare res jam optimé
constitatas,, quando de prebendis majo-
ribus dividendis nemo eousque cogitave-
rat. Ad hanc Concilii Turonensis sanctios
nem respexit lonocentius 11L. in cap. 20.,
juncto etiam 21. de prebendis, candem~
que expressis verbis ratam habuit , ac
confirmayit, His minimé obstat Bonifa-
cii VIIL rescriptum in cap. 27. de pre-
bend. in 6., ubi mentio fit Ecclesiarum,
in quibus duplicis generis prebende es-
sent , nimirum & integre, & dimidia : ete~
nim que dimidie prebenda dicuntut , non
emerserant ex divisione prebendx fa-
cienda inter plures beneficiarios , sed po-
tius tales appellabantur, quia redditus
illarum nonnisi dimidium redditus fere-
bant in conspectu, & comparatione illa-
rum , quz integre dicebantur, Adde his,
fort¢ Bonifacium respexisse ad discipli=
nam illius @tatis, juxta quam imminuti
foere redditus plurium przbendarum, ut
inde converterctur, quod detrahebatur,
in distributioncs quotidianas; unde pra-
bende illz , d quibus certa portio detrac-
ta fuerat, dmidie, cceterz, A quibus ni-
hil detrattum erat, integra, vocabantur,
quin inde fiat, ut beneficia scinderentur,

Pertinent hec ad regulam gencra-
lem firmandam, cui tamen adjiciendz
sunt probabiles exceptiones. Non ecqui-
dem exceptionem dico inveniri, aut in
ea specic, qua beneficii titulus uni Cle-
rico concedatur, reservata pensione al-
terius Clerici gratia; aut in ca specie,
qua Clerico beneficiario coadjutor de-
tr cum jure future successionis; neu-
tro enim in casu beneficium patitur divi-
sionem. Non in specie constitute pensio-
n‘i% gratia alterius; quamquam enim pen-
sionarii Clerici ex recentioribus constitu-
tionibus in multis quodammodo benefi-
Cial"m‘r'l.‘im“}urc censeantur, propric tamen
bencficiarii non sunt. Et reverd pensio=
narius cortam tantymmodo percipit quans

titatem & beneficiario praestandam, nul-
lam tamen contrahit vel in ipsis bonis,
& juribus beneficiariis administrationis
communionem , nec insuper ulla fert be-
neficii oneraj nec magis cum beneficia-
rio dicitur dividere bencficium, quam
dicatur juxta juris Romani principia di=
videre hereditatem, qui simplex legata-
rius est, non coheres. Idipsum observo
in altera specie designati coadjutoris, ut-
poté qui nullam quoque communionem
cum beneficiario contrahit, & licét eun=
dem adjuvet veluti Vicarius inferendis
officii oneribus, nu!lum tamen refert ex
beneficiariis redditibus emolumentum.
Aliis in causis colocande sunt exceptio=
nes memorate regule; nimirum tum lo-
cus esse poterit scissioni beneficiorum,
cum publica, & gravis Ecclesiz utilitas
id exposcat; quemadmodum contingit,
vel ubi ita regimini populorum consu=-
lendorum sit, vel ubi bonum pacis ita
suadeat, vel ubireligio, & fides inde ca-
peret incrementum; quod cum aliquan-
do obtinuerit in majoribus dignitatibus,
etiam Episcopalibus, facilius obtinere
etiam potuit in beneficiis minoribus; quan-
do exemplo majorum minora beneficia
indivisa esse statutum est, dicto cap. 8.
de preb.

Ut regimini populorum consuleretur,
scimus aliquando duos Episcopos in una
eademque Civitate fuisse designatos, vi-
delicét cum unameeandemque urbem in-
colerent diversarum gentium homines,
iidemque diversis moribus utentes, Exem-
plum hujus generis suppeditat Ecclesias=
tica Gcogmphiz, ex qua constat, in una
Rhodiensi Civitate duos Episcopos exti=
tisse, quorum unus Rhodiensis, Colos=
sensis alter, derivato nomine ex celebri
illins Urbis Colosso, appellabatur. Eam
Urbem tunc incolebant diversz nationes,
qua Graci, qua Latini, utentes diver-
sis moribus, & ritibus , ‘quibus oppor=
tunum fuerat duos Antistites praficere.
Aliud tamen decimotertio szculo pla=
cuit Innocentio IIL in Concilio generali
Lateranensi , in quo deeretum est, ut

in
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in simili specie non duo constituerentur
Episcopi divisa ®qué principaliter admi=
nistratione , sed Episcopus unus tantium
constitutus Vicarium sibi seligeret proar=
bitrio instituendum , vel destituendum,
cujas opera uteretur, cap. 14. de offic.
judic. ordin. Decretum istud adeo gene-
rale Interpretibus visum est, ut abierit
in disciplinam communem , & passim tra-
ditum receptumque fuerit inde, ne rea-
li quidem benchiciorum divisioni occa-
sionem sufhcientem preberi ex multipli-
catione populi utut diversis ex gentibus
colleéii, & diversis ritibus utentis, Ira
receptum esse non inficior, im0 & pas-
sim ita judicari solere apud ecclesiasti-
cos judices: at quoties tota quastio exi-
genda esset ad intimam Innocentii, &
Lateranensis Concilii mentem, non de-
fuerunt, qui recté observaverunt, eam
san¢tionem fuisse singularem , & tempo-
rum adjunctis accommodatam. Capta fue-
rat initio szculi decimitertii 4 Lartinis
Urbs Constantinopolitana vi armorum,
& cum cadem Urbe nonnulle etiam fi-
nitime i potestate, & Imperio Graco-
rum erepte; unde passim in Grzcornm
urbibus Latini numero plurimi in exer-
citu, in prasidiis causa militiz & tuen=
di novi imperii, merebant, preter alios,
qui commercii, aliave simili causa o
confluxerapt. Latiniiidem Latinos Epis-
copos in iis Provinciis constituendos esse
duxerunt, atque inter cceteros Thomam
Maurocenum Venetum Constantinopoli-
tane Ecclesiz prafecerunt. Nemo non
intelligit, parum gratam esse potuisse
Grzcis hanc disciplinam, qui inter cce-
tera alicgabant, SE non ri‘gi. facile posse
4 Latino Antistite , qui Grecos mores,
& ritus peené ignorabat, i quibus mo-
ribus, & ritibus Grzci iidem se nolle re=
cedere prohtebantur, Hine & ipsi suos
Episcopos sibi elegerunt, inter cceteros
Michatlem quendam Saurianum Constan=
tinopolitano Parriarchatu donarunt, De-
ducéta fuit causa ad Concilium Lateranen-
s¢ Innocentii 111, , & quamquam alias op-
portunum videri potuisset, duos Lpis=

copos duabus nationibus, moribus, ri-
tibus , & linguis diversis utentibus pre-=
fici, nihilominus pensatis , libratisque sin-
gulis rerum , locorum, ac temporum ad-
junttis, salubrius visum est, mandare, ut
unus tantum , Latinus nimirum , Episco-
pus singulis in Civitatibus constituerctury
qui Latino ritu Ecclesiam regeret, cons=
tituto Vicario Grzcorum gratia, qui
Gracos ipsos regeret juxta mores, & dis=
ciplinam illorum, interca tamen omni-
no ab Episcopo Latino penderet, Et qui=
dem id erat secunde Latinorum fortunz
accommodatum , & tucndo adepto impe=
rio maximeé opportunum, quod preva-=
lebat bono dividend® Episcopalis sollis
citudinis , dummodd hoc Vicariorum de=
signatione curarctur. Reverd Fmgamus,
duos in Grzcis urbibus, ac presertim in
Urbe Constantinopolitana designatos fuis-
se Lpiscopos, Latinum Latinis, Gre-
cum Gracis prefeétum. Fuissent isti jux-
ta phrasim Innocentii ddo capita, quasi
amonstium 5 scu , quod idem est, dubirari
potuisset de Graco Antistite, aut Patriar-
cha, ne Graecorum sibi subjeétorum ani-
mos adversus Latinos jam vehementer,
& acerrimé concitatos magis, magisque
inflammarer, aut saltem foveret seditiones
in perniciem Latini imperii, ad cujus
adeptionem multum vigiliarum, & la-
boris, & indubtria urgentibus ipsis Pon-
tificibus Maximis impensum fucrat, Adde
his , duos Constantinopolitanos Patriar-
chas in eadem urbe degentes facilé de
prarogativa , ac de przeminentia con-
tentionem fuisse habituros; & quando
Grzci objecissent adversus Latinos, Pa-
triarcham Graecum pari cum Latino dig-
nitate fulgere, atque inter eos, qui pa-
ri dignitate fulgent, antiquiorem junio=
ri preferri, ut inde concluderent, Crz-
cum Patriarcham Latino pmtcrri opor-
tere, nescio , quid Latini fuissent respons
suri. Num forté dixissent, mutatas csse
imperii viees, & Grzcorum Imperio
translato ad Latinos, Latinorum Antis-
utum jura potiora esse debuisse? At
Grzci replicavissent, €X mutatione ci-
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vilis imperii, nihil proponi posse, quod
specaret Cathedrarum Pontificalium dig-
nitates , exemplo etiam exaibito Roma-
na Sedis, que etiam post translatum Ro-
manum Imperium ad Gracos jure sem-
per obtinuit supra Gracas Ecclesias Prin-
cipatum, nova Romd , qualis erat Urbs
Constantinopolitana , veteri Rome in sa-
Cro regimine perpetuo supposita. Iraque
hoc pravidentes Lateranenses Antistites
sub lnnocencio IIl. satius consulendum
censucrunt publicis urilitatibus, si duos
Episcopos in Gracis urbibus creari pro-
h.ibcrcnt , utur gravis causa illorum de=
signandorun esse alias potuisset, permis-
sa tantlm constitutione Vicariorum, qui
cum ab Episcopis Latinis omnino pende-
rent, tim omaem seditionibus aditum
Pra:cludcrmt,

Publice etiam in Ecclesiis curanda
pacis causa aliquando contigit , ut duo
Episcopi in una dicecesi consisterent,
quemadmodum liquet ex cap. 1. de Pa-
rochis; quod depromptum est ex codi-
ce Africanz Leclesi, can. 118., seu [19.
apt:lc:i Bcwre.gium. Singularia multa in
Africana Ecclesia seculo quinto recep-
ta sunt, ur Donatist multas turbas, se-
dlti.Oﬂqui.lc tunc COnCitﬂntCS reverteren-
tur ad unitatem. Episcopi erant nume-
ro plures, qui & Catholica fide non tim
ipsi recesserant , quim partem populi
avocaverant, & Donatistarum erroribus
inquinaverant. Endivisas propterea Dices
ceses, ubi pars populi Dopatistarum ims
pictati servicbat sub Episcopo pariter Dos
natista, pars dottrine Catholice adhe-
sebat sub Episeopo Catholico. Agebatur
de Donatistis ad concordiam revocandis.
Quod difficultatem ingerere ~poterat,
spectabat Episcopalem honorem, 3 quo
admodum @gre passi fuissent se decide-
re‘com’erﬁi Donatiste Episcopi, quibus
¢tam nonnihil indulgere opportunum
erat,, ut indufgtmia allecti partem illam
Popull, quim ad hereticos traxerant,
a]m;rms\r;:.ll fidem reducerent, Hinc ca-
verunt Alricani Parres, ut in una, eadems

que Dicecesi permitterstur duos Episco~

pos esse, nimirum Catholicum {1’ vicem
Donatistz a Catholicis ipsis suffeCtum,
quem removere ab adepta dignitate non
decebat, & qui gregi suo przesse perge-
ret, nec non Donatistam uni cum popu-
li portione conversum , qui & eidem po-
puli portioni , quam abductam reduxe-
rat, presideret. Sandus Auagustinus id
jam proposuerat Donatistis in sermone 2.
ante collationem Carthaginensem his
verbis eosdem hareticos allocutus. Epis=
copi vultis esse nobisctins , estotes non vult po=
pulus duos Episcopos 5 nobiscum in hereditate fra-
tres estote. Nown PfDPff’r bwlﬂ?‘f! Hostros J-’J'HPE‘
dizrs pacem Christi. .. . Ergo sublato errore de
medio, tanguamn pariete mgcerie contradictio-
nis 5 & divisionis , es frater meas & ego sum
frater tuus , ut ambo simus cjus, qui Domir
nils est & meds , & tuns. Heo dicimus amore
pacis, won diffidentia veritatis. Singularis hzc
fuit ceconomia in exemplum facilé non
trahenda, quemadmodum alia etiam cum
Donatistis ex dispcnsatione gesta sunt,
uti liquet in conspectu canonum 3. & 4.
caus. 1. quast, 4., quibus cautum, ut
Donatistz conversi ad ecclesiasticos ho=
nores sine discrimine admitterentur.
Denique ad incrementum divini ho-
noris, & Religionis Christianz duos ali-
quando Episcopos in una Cathedrali Ec-
clesia fuisse, demonstrat faGum Valerii
Hipponensis Episcopi, qui santum Au-
gustinum in dignitatis suz socictatem ad-
scivit,quemadmodum legimus in can. 12.
€aus. 7. quast. I, Incolumi Valerio Epis-
copo Cocpiscopus datus est Augustinus,
ut in Cathedra non tdm succederet, quim
accederet, At observo, hac novam hanc,
& extra ordinem celebrandam consecra-
tionem ideo devenisse Valerium, quod
Episcopalia munia, prasertim Evangeli-
cam pradicationem, quaad informandos
fidelium mores, qua ad abigendas hereri-
corum novitates in Africa subortas, ador-
natam, non per alium melius posse, quam
per Augustinum , exerceri, quotidiana
specimina ab eo prabita demonstrabant,
Dices fortassé , hec potuisse per Augus=
tinum infra Cpiscopalem ordinem cons=
=
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ttutum ministeria impleri. Oppono ego

veterem Ecclesiirum  consuetudinem,

quz non ferebat, per inferiores adminis-

tros , Episcopo non impedito, cove ma-

gis presente, Ep:scopal_e. munus exerce-

ri. Ergo agebatur de utilitate gravi J“Lﬁ'l-

cane Lcclesiz, quam curare potuisset

Auguitinui opelm sua, pr.;:s-ermn eva:_l-

gelica pradicitione, sed cui duo obsis

tebant principia; primum, quod non pa-

ticbatur Presbyterum praesente Episcopo
pradicare, alterum, quod Episcopatu
donari non posset Augustinus cum Va-
lerio in eadem Hipponensi Civitate. Ab
alterutra regula dispensandum Valerius
censuity maluit autem potius ab illa re-
cedere regula, quz unicum in unaqua-
que Ecclesia Episcopum postulabat, quam
ab altera, quz neminem in conspectu
Episcopi ad obeunda Episcopalia ofiacia
admittebat. Quid verd diutius immorer
in demonstrando, hanc fuisse singula=
rem Valerii dispensationem, quando Au-
gustinus idem jamdiu post Va_lerii pre-
decessoris obitum; similem sibi adscisce-
re coadjutorem detrectavit, licet senecs
tute ingravescente confectus, & a popu-
lo enixe rogatus ¢ Nullam aliam recusan-
di causam tunc allegavit, quam quod id
ab ecclesiasticis Niczni Concilii regu-
lis abhorreret, nimirum i canone 8. in~
ter Nicznos. Replicavit quidem popu-
lus, objicicndo ipsius Augustini d Vale
rio probatum fattum, & minimé peeni-
tendum exemplum. Attamen adversus eas
postulationes excepti constans Augusti~
nus ,excusans se, quod nondum Nicznas
regulas apprimé compertas tunc habuis-
set, 4 quibus propterea si semel ex ig=
noratione deflexerat, post adeptam illa-
rum notitiam , rursus defleétere Episco-
pum non deceret, Hec perspicue dedu-
cuniur ex Epistola 213. inter Augusti=

nianas apud Maurinos, de qua tamen Epis-
tola nonnulli dubitarunt, an germanum
sit Augustini opus, praesertim quod sk
admitteretur , inde deduci posset, & Au-~
gustinum , & Valerium Augustini prz-
decessorem Nicanas regulas ignoravisse,
quod sané incongruum videri posset , ob-
servanti, Nicznos canones, utpoté illa
xtate adhuc recentes, & vulgatissimos
non potaisse studia iliorum Episcopo-
rum fugere, ne alids & Valerio , & Au-
gustino gravis desidie, & negligentiz no=
ta inferatur. Ego sané, si ean Epistolam
veluti germanum Augustini monumen=
tum agnoscere vellem, excusari posse
crederem Augustinum €a ratione scriben=
tem. Siquidem quid aptius, & demissios
ni animi,, quam sanctus Vir profitebatur,
convenientius dici ab Augustino poterat,
dum simili dispensatione uti nollet con=
tra canonum deflinitiones ? Si alius quis-
quam respondere pro Augustino voluis-
set populo roganti Episcopum Augusti~
ni coadjutorem, & proponenti exem-
plum Valerii , dixisset, Valerium dispen~
savisse abs jure in Niczno Concilio cons-
titutum ob egregias Augustini dotes, &
qualitates, ob quas publica utilitas aliud
suadebat, quam quod generaliter esset
in Niceno Concilio constitutum, At hee
responsio ex ore Augustini, viri san¢ de
se , suaque dotrina, ac san&itate de-
misse sentientis, expectari nullo modd po-
terat. Quamobrem. sanctus Vir maluit
profiteri , se ignorasse Nicznos cano=
nes, quam quidquam gloriosé de se, sues |
que ordinationis causa singulari ratione
edita predicare; qua tamen in re adeo
parcé se gessit, ut profiteretur quidem,
se ignorasse Nicznas regulas, nihil tale
de pradccessore Valerio dicens, quasi
de Valerii judicio rationem nemini es=
set redditurus,




