DISSERTATIO TERTIA
DE BENEFICIIS ERIGENDIS,
RESTAURANDIS,

UNIENDIS, VEL DIVIDENDIS

Huc referendus est titulus 48. libri 3.

& pp4¢ ¥ Eneficiorum erectio , res-
g tauratio , unio , aut divi-
')? sio maximam habet adfini-
é{- tatem cum erectione, res-

a4 & tauratione , unione , aut
divisione Ecclesiarum; ezdem enim re-

ule feré utrobique servantur , eadem
quoque utrimque colliguntur consecta-

ria. Quamobrem uti in hac parte facilé
ab Ecclesiis ad beneficia , & vicissim 2
beneficiis ad Ecclesias argumentantur ju-
re optimo scriptores nostri, ita velim,
qua de beneficiis infrd dicentur, de Ec-
clesiis etiam diéta, commoda atque zqua=
bili collatione facta , intelligantur.

CAPUT A4

De Beneficiorum erelione.

rum disciplina, qua & benef@cio-

rum natura, & proprietates, insu-

per varie qualitates agnoscerentur , tra-
dita sunt , facilem viam paraverunt ad ea
expendenda , que spectant beneficiorum
ereCtionem , de qua initio poni tria velu-
ti summa principia possunt. 'anum est,
nullum esse , aut dici ecclcsmsncum' be-
neficium posse 5 nisi ereCtum au&om'a.t.e
Ecclesiz proponatur ; alterum est,'mhal
referre , an tacita , an €xXpressa, an in ac-
tu, an ante actum, an demum post ac-
tum erectionis ecclesiasticq au&ont_as in-
tercedat; postremum est, in vetustis bF‘
neficiis auctoritatem }Lchcsr:e' intercessis=
s presumi. Et quidem in primis certum
est; non esse beneficium , nisi quod sic
ereftum ecclesiastica auctoritate ; quam-
uam enim ex simplici pollicitatione Deo,
& Ecclesie facta proficiscatur obligatio,

Q U superils de generali beneficio-

qua quis ad implendum , quod pollicitus
est, teneatur; noa inde tamen sequitur,
exitu inspeto jam opus ecclesiasticum
illud haberi, quod in pollicitationem
simplicem venit. Id operatur gratia Ec-
clesiz pollicitatio, quod operatur con-
tractus rei cujusdam praestande, gratia
privatorum: atqui in contractibus, in
quos cert rei prastatio deducitur gratia
privatorum, quecumque nata inde fue-
rit obligatio , nondum tamen dominia
transferuntur, nisi traditione secuta. Er-
go in pollicitationibus gratia Ecclesiz fac-
tis, res in pollicitationem deducta non-
dum ecclesiastica fit, quousque juribus
Ecclesiz ex consensu ejusdem Ecclesiz
non adcenseatur. Atque, Ut propius ad
rem accedam, si verum est, pollicitatic-
nem loci cujusdam Deo dicandi, non ef=

“ficere locum sacrum, quousque iste non

fuerit auctoritate Ecclesiz dedicatus,
cant.
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can, 44. caus, 16. quast. 1., can. 9. de
cons. dist. 1. , cap. 8. de comsecr, Eccl.,
vel Alt., cap. 25. de jurepatr., cur non
idipsum obtinebit in pollicitatione certi
peculii, bencticii erigendi causa in Eccle-
siam transferendi ¢ Imo & idipsum sua-
dere yidetur ecclesiastici beneficii indo-
les, ac natura. Siquidem si qui beneficium
erigi mandat , €0 ipso ab Ecclesia postu-
lat, ut certa sacra munera ab eodem fun-
datore designata ab Ecclesia ipsa pras-
tentur , eademque 3 Clerico instituendo
obeantur; nemo non videt, qua ratione
Ecclesia fundatori obligetur , nisi & Ec-
clesia ipsa consentiat.

Dixi secundo loco, nihil interesse,
an expressa , an tacita Ecclesiz auétoritas
intercedat ; neque enim novum est, ubi
presertim Ecclesi® versetur utilitas, ex-
presso tacitum comparari , argumento
cap. 2. & 3. de his, quz fiunt & Pral.
Tacitumconsensum intelligoaGum quen-
dam non solius fundatoris, qui ad Ec-
clesiz consensum referatur, sed aGum
Przlati, quo adprobata beneficii erectio
prasumatur, Hinc ad demonstrandum ,
intercessisse ecclesiasticam auctoritatem,
minime sufficeret, si dignosceretur fun-
dator beneficium erigendum proposuisse,
adjecta conditione, ut Clericus ab Epis-
copo instituatur , quousque nulla Epis-
copiinstitutio, aut ratihabitio accesserit,
quemadmodum apud omnes receptissi-
mum esse testatur Pyrrhus Corradus lib.

1. praxis beneficiarie cap. 2. ; & Cabas~

sutius lib. 2., theoriz , & praxis cap. 1.
num. 2. Tam verd demum tacitus Pre-
lati consensus prazsumetur, cim etiam
sine expressa - fundationis acceptatione
Pralatus alicui Clerico beneficium con-
tulisset, vel alio simili fado volunta-
tem suam demonstravisset, Adjeci in-
super, nihil interesse, an ecclesiastica
auctoritas in ipso aétu interveniat, an
ante adtum exhibita proponatur , an
atui jam edito accedat; agitur enim de
€0 consensu , qui eatenus necessarius est,
quatenus inde demonstretur , Ecclesiz

placere , vel placuisse , quod pius fundas
domn 11,

tor faciendum mandavit. Non ignoro,
quosdam esse actus , quorum forma pos-
tulat, ut subsequens ratihabitio non suf-
ficiat, ubiis, quem interesse mandatur
d lege publica ; presens in ipso a&u non
fuerit, Exemplum Romani Juris cultores
suppeditant in interventu tutoris in ne-
gotiis pupillaribus, ut omittam exem-
plum testamenti condendi, quod unico
contextu fieri debet. Simile exemplum
suppeditant cultores Juris Ecclesiastici
in conjugio, cujus forma ciim exigat Pa-
rochi presentiam, in causa erit, ut, si
Parochus prasens nonsit in actu celebra-
tionis, quamquam deinde ratam celebra+
tionem habeat , matrimonium nullius
momenti esse dicatur. Vertim hec omnia
neutiquam  accommodantur  quastiont
proposit ; non quod de testamentis di-
citur, id enim originem habet, & cau-
sam ex subtilitatibus Romanorum non
facilé trahendis in exemplum de specie
ad speciem ; non quod dicitur de auto~
ritate tutoris in negotiis pupillaribus, aut
de przsentia Parochi in matrimonii cele-
bratione ; hec enim pertinent ad formam
actus, uti schole loquuntur, substantia-
lem , quz forma, si initio desit, atum
ipsum corruere necesse est,

Dixi tertio loco, in vetustis benef=
ciisauctoritatem Ecclesiz intercesisse pra=
sumi; quod & tradidit Barbosa in lib. 3o
jur. eccles. cap. 4. num. 33, Vel enim
ipsa beneficii designatio, quam secute
fuerunt identidem Przlatorum collatio=
nes, argumento est tacitz ecclesiastice
autoritatis. Neque negotium ullum fa-
cessit canon 16. & 18. de consecr. dist. 1.,
ubi cum sermo fiat de Ecclesiz consecra=
tione, & dubitatio emergat de Ecclesia
YELere , quam non constat ¢sse consecra-
tam, defhinitur, in dubio consecrandam es-
se. Num vero ex quo non cons:crata Ec-
clesia presumitur, quasi 4 simile ducto
argumento, concludetur , beneficio ve=
teri nullam intercessisse ecclesiasticam
auctoritatem ¢ Nullius sunt momenti in
hac parte hujus-gencris argumenta, Ete-
pim, ut omittam , non adco frequentem
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esse solerein E cclesiarum zdificationibus
solemnem dedicationem, quemadmodum
frequens est assensus in erectionibus be-
neficiorum ; ut omittam preterea , non
adeo facil¢ superesse posse conjecturas facs
ta consecrationis,quemadmodum prostant
conjecturz consensus Pralati in erectio-
ne beneficii; singularia quzdam agnos-
cenda sunt in consecratione Ecclesiarum,
ad erectiones beneficiorum non in omni
parte extendenda. Veteres Ecclesiz Pa-
tres in consecratione Ecclesiarum quod-
dam veluti symbolum constituerunt ani-
ma Deo dicatz in Sacramento Baptisma-
tis , & Confirmationis. Quemadmodum
enim & benedictione ; & inun&ione facta
sacrarum zdium , sacre ipse ®des fieri
intclliguntur: speciale: Summi Numinis
habitaculum ; ita signa sunt sensibilia,
eademque perennia Divini Spiritus inha-
bitantis in homine baptizato, ac confir-
mato. Hinc fit; utad instituendam, per=
sequendamque analogiam , obtinerent lea
in consecratione Ecclesiarum, qua in
Baptismate obtinent. Porrd cautum sz-
pe fuit, ut iis , de quorum Baptismate du-
bitaretur, baptizarentur. Cur ergo ca-
vendum non similiter. fuerat, Ecclesias
consecrandas.esse, quarum consecrationis
nullum monumentum existeret? His pla-
ne principiis non innititur erectio benefi=
ciorum, que, si ecclesiasticam auctorita-
tem exposcit, ex €0 exposcit , quod in-
vita, vel ignorante Ecclesia nihil esse,
aut dici possit inter jura Ecclesiastica ad=
numeratum, :
Nomine ecclesiastice audtoritatis in
beneficiis erigendis necessariz, intelligo
auctoritatem Ordinarii, sive ille Episco-
pus sit, sive Prelatus quisque inferior,
quasi Episcopalem jurisdictionem exer-
eens. Et quidem id demonstrari facilé
potest ex antiquissima Lcclesiz discipli-
Ba, cui vix derogatum aliquande fuisse
€onstat, statim ac enim certa dicecesis
adsignata Episcopo fuit, illud potissimiim
mandatum Lpiscopo est, ut ipse ibidem
Clericos ordinaret , inter ordinatos sacra
oflicia ; & ministexia distribucret ; reddis

tus Lcclesiarum: inter ministrantes divie
deret, portioncs&;ue sjngulis debitas adsig-
Darety quz omnia, si perpetuam habeant
causam , cur non bencficiorum ereGiones
appellaverimus ¢ Recolantur hoc in loco,
qua tractationis initio prafabar de origi-
ne, & forma beneficiorums atque id sta-
tim eritin aperto lumine collocatum. Vi-
elicet cim primim per quatuor , aut
quinque szcula Clerici fidelium oblatio-
nibus alerentur , propria ‘erat potestas
Episcoporum ordinare Clericos, pecu=
liumque tribuere , imd & Episcopi ipsi
sponte¢ Archidiaconos, sive @conomos
tributores peculii constituebant ; quod si
adparet aliquando preceptum Episcopis,
ut sibi Bconomos adjungerent , id spec=
tat ad urgendos, adigendosque Episco+
pos causa exercendz potestatis, non ad
ipsam veluti singularem faciendam Epis-
copis potestatem. Interea Clerici sub
Episcopo constituti instar sacri Collegii
erant, & quidem ita probati, ut coire
collegium posset, & bona ex largitione
fidelium adquirere, & exposcenti Episcos
po consilium , ac suffragium ferre, quems
admodum sexcenta demonstrare vale=
rent & juris, & Historie Ecclesiastice
monumenta, Ubi verd deventum est ad
communionem & bonorum ecclesiastico-
rum , & vite 3 Clericis ineundz apud
Cathedrales prasertim Ecclesias , hujus
communionis , & ecclesiastici Collegii
institutio auctores eosdem Episcopos ha=
buit; imd & Episcopali auétoritate dis=
crete, distributzque fuerunt variz clas=
ses , ita ut Clericis'in communi viventi=
bus Prapositus, vel Decanus communem
ipsam vitam foveret , ac proveheret,
Presbyteros regeret Archipresbyter, Dia-
conos Archidiaconus , Notarios Primice=
rius, scholam’Psallentium Céntory alii=
que hujusce generis administri. Quid-
quod inde plura Concilia récentioris @ta-
tis non permiseruat quidem , facta velus
ti indulgentia , sed jusserunt Episcopiss
ut Canonicos, Theologos, Pcenitentia=
rios, Scholasticos crearent , nisi ‘eam in=
esse paenes Episcopum potestatem agno=
Vist
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vissent? Quz enim in obligationem ve-
niunt , & pracepto comprehenduntur,
potestatem jam inesse supponunt. Quod
si tandem ad ea Ecclesiarum Cathedra-
lium adjunéta respiciamus , quibus disso-
ciata bonorum , & vite communione, si-
ve in Cathedralibus Ecclesiis distributa
officia sunt, constitutzque przbendx
singulares , sive in Ecclesiis dicecesanis
modd Parochialia officia instituta sunt
und cum aliis muneribus in Parochorum
adjutorium erectis, modd certus ceetus
Clericorum exemplo Capituli Cathedra-~
lis Ecclesiz designatus, unde Collegiales
Ecclesiz plurima emicuerunt; in univer-
sis agnoscemus Episcopalem sollicitudi=
nem, 2queé ac auctoritatem. Hec cim
ita sint, nulla dubitatio erit, quin Epis-
copus, siin ea dicecesi inveniatur ,in qua
necdum Capitulum sit ereGum , possit
sibi Capitulum erigere, veluti Collegium
illud in Episcopalis sollicitudinis adjuto-
rium advocandum. Nulla quoque dubi-
tatio erit, quin possit in eadem Ecclesia
Cathedrali novas dignitates erigere, non
tdm ad majus Ecclesiz decus, & orna=
mentum, quam ad juvandam majoribus
officiis, curandamque magis in dies Ec=
clesiz utilitatem, Nulla item dubitatio,
quin possit in dicecesi Collegia Clerico~
rum instituere , inque Collegiis non tan-
tim Canonicorum numerum designare
vertm ctiam dignitates praficers; uno ver-
bo , ea omnia gerere, quz honesta, quz
decora,, que opportuna, qua utilia dice-
cesanis Ecclesits videantur. Nulla deni-
que dubitatio , quin novas Parochias ex
causa erigere valeat, novisque erigendis
beneficiis inferioribus au@oritatem suam
accommodare. Paucis universa colliga-
mus, Ipsa_ antiquissima cre&io Collegio-
rum seu in Cathedrali Ecclesia, sen in
dicecesanis Ecclesiis Episcoporum  fuit,
Hanc au®oritatem Episcoporum  adse-
ruerunt, imd & laudaverunt Concilia,
ac Pontifices Maximi. “Sic in can, 73.
caus. 12, quast, 2. simplex Ecclesia jn
Collegium converti potuisse dicitur auc-
toritate: Episcopali; cui jungi possunt

canones ¥2. & 13. caus. 18, quast. 2. Sic
in cap. 9. de vita, & honest. Cleric. Cle-
rici jubentur in unum Collegium conve-
nire ex Episcopi sui mandato. Sic de
solo dicecesani assensu fit mentio in cap.
25. de jurepatron. , ubi & de simplici, &
de conventuali Ecclesia‘sermo instituiturs -
Sic in cap. 5. de Eccles. 2dif., quum
quidam privatus vellet Collegium in dice-
cesi Episcopi instituere, id voluit Urba=
nus III. ex dicecesani consensu pendere.
Sic in cap. 8. de constitut. dignitatis sups
pressio, 2qué ac instauratio liberé Cas
thedralium Ecclesiarum administris adses
ritur. Recentioribusseculis nulla expres-
sa reservatio adparet , ex qua Dicecesani
ab hac potestate explicanda semoti fue~
rint, Quid igitur obstat, quominus Ordi=
narii eadem facultate liberé uti pergant?
Ad hanc'generalem ‘regulam ego unam
tantim exceptionem adjicio in ea specie,
qua agatur de nova Cathedrali Ecclesia
erigenda , in qua & novaconstituenda sic
Episcopalis dignitas, & novum uni cum
Episcopali dignitate Capitulum sit eri~
gendum; tunc enim, quidquid olim vi-
geret, quemadmodum ereGio novi Epis«
copatus hodie reservatur Pontifici Maxi-
mo, hodie etiam Capitulum ejusdem Ca-
thedralis Ecclesiz nova ab eodem Pon-
tifice Maximo erigeretur., Dixi quidquid
olim vigeret , etenim nemo ignorat , anti=
quos Metropolitanos jure suo novas Ca=
thedrales Ecclesias in provincia erexisse,
can, 5o. & 5 1. caus. 16. quast, 1., cap.
16. de major. & obed. , qua tamen po-
testas sublata fuit primiim ex interpreta-
tione capituli 4. de offic. Leg., ubi, cliim
Innocentius III. eam facultatem tanquam
unam ex majoribus denegaveric Legato
suo-etiam d Latere, Glossographi trade-
re ceeperunt ; reservari Pontifici Maxi=
mo , etiam exclusis Metropolitanis; dein-
de ex consuetudine generali, postquam
Joannes XXII. edidit extravagantem 5. &
6. de'przb. int, com,

Atenim quid o' hac reservationum
materic non commenti fuerunt Interpre-
tes- pr@sertim sequioris ®tatis, quorum
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76 Dissertatio tertia y Cap. 1.

aliqui eousque devenerU31t, ut Ordina-
riorum  potestatem peené extinéam , seu
intra levissimas causas coércitam exhibe-
rent 2 Collegia omnia Clericorum, quas-
cumdque etiam digoitates erigi non posse
auctoritate Ordinariorum, nonnulli scrip-
serant, relinquentestantum potestati Epis-
coporum ercétionem minorum beneficio-
rum , & ; quod mirum est, conquirentcs
speciosa argumenta , canones dixerunt'se
proferre posse perspicuos ad eam rem de-
monstrandam. Velud fundimentum soli-

dum opinionis suz in medium prodide=

runt canonem I. dist. 22., ubi omnes
dignitates ecclesiasticze dicuntur fuisseab
una Sede Apostolica institute, Clarius id
apparere dixerunt ex cap. 6. de consue-
tud. , ubi Innocentius IIL profitetur , se
Londonensi Episcopo licentism, concessisse
ordinandi in Londonensi Ecclesia Pra-

centorem. Miror ego, quod Interpretes;

hujus generis non omaium beneficiorum,
& Ecclesiarum ereionss ab Ordinario-
rum auctoritate subtraxerint, quando si
hujus generis argumenta conquirebant,
invenissent faciié canones 4. 5. & 6. de
consecr.- dist. I., in quibus statuitur,
neminem ex Episcopis posse dedicare Ece
clesias sine speciali Sedis Apostolice auc-
toritate. Forté visum fuit ipsis, hac ra-
tione se posse _univers:;m. Ordinariorum
potestatem extinguere , $i eousque pro-
gressi fuissent, nec satis tutam esse posse
aded. provectarum reservationum ' disci-
plinam. Cecterum non defuerunt Inter-
pretes , qui pro Ordinariorum au&orita-
te pugnaverunt etiam in erectione Capi-
tulorum , Collegiorum , ac dignitatum,
Quandod vero inter dimicantes Interpretes
nonnulli extiterunt, qui se medios ita di-
Xerim constituerunt, inventis quibusdam
distin@ionibus arbitrantes, se omnia fa-
cilé componere facta quodammodo tran-
sactione , quin germanam canonum sen-
tentiaminyestigarens, atque proponerent;
isti modd dixerunt, distinguendum inter
dignitates , que olim in certa Ecclesia cx-
titissent, queque deinde suppresse forent;
& dignitates quz nyaquam jo cerptaEecles

sia extiterunt; illas réstaurar] posse’, at<
que iterum erigi ordinaria auGoritate di.
xerunt, istas eretioni Pontificis Maximi
reservari: modd dixerunt, distinguen-
dum inter dignitates generaliter in Eccle-
sia notas , seu in multis Ecclesiis jam re=
ceptas, quales sunt Archidiaconatus, Ar-
chipresbyteratus, Primiceriatus , & simi-
les, atque dignitates, quarum novum es-
set, & necdum cognitum nomen; ac of
ficium; priores asserentes Episcopalem
auctoritatem non eff'ugere, posteriores
Pontificiz ereétionis existere.Has €go pu-
to transactiones, que laudari possent,
ubi jus dubium foret , & quidem ex
®quo , & bono sanciendz inter consen-
tientes ad auferendas disputationes ; pa-
rum tamen meo judicio opportunas ad
eliciendam , proferendamque germanam
canonum disciplinam Ordinariorum auce
toritati suffragantem. Quamobrem co-
nandum est, ut laudati canones lucem
suam dccipiant , atque ita interpretatio-
ne commoda illustrentur , ut nihil nego-
tii amplius facessantillis, qui potestatem
ordinaria tueantur , quousque non cons-
tet de singulari reservatione, Itaque ad-
fertur in primis in contrarium canon 1,
dist. 22. inillis verbis: Owaes dignitates
instituit Romana Ecdiesia. Monumentum js—
tud falsd Nicolao L adscriptum est, ve-
rius adscribendum Petro Damiani, qui
legatione fungebatur Nicolai 1L apud
Mediolanenses, quorum mores tunc tem-
poris erant inquinati. Homiliam ad po-
pulum habuit Petrus, qua suadebat; mo-
res fidelium universorum exigendos: esse
ad disciplinam, ac do&rinam Romanz
Ecclesiz ab ipso Christo Domino per S.
Petrum Apostolorum Principern edoGz,
qua in re ajebat , Diguitates omues & Roma-
i Ecclesia institutas fuisse, id est edo@as, at-
que in disciplina morum re@¢ eruditas.
Bone Deus! Quid hezc commune habent
cum proposita disputatione ? Aded desi-
puerunt, qui hoc monumento abusi sunt,
nist forté venia concedatur illis , qui ver-
bis Gratianeorum monumentorum inhae-
rebant, quin monumenta ipsa jn suis aus
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tographis scrutarentur, eorundemque spi-
ritum ex contextu , & ex scopo haurien-
dum arriperent, Qaod spe@ar capitulum
6. de consuetudine, verum ecquidem est,
Londonensem Episcopum confugisse ad
audtoritatem Ionocentii Il , ur Precen-
torem ordinaret; eundemque Innocen-
tium ordinandi Precentoris ficentiam con-
cessisse. Quid inde? Non est hee certa ju-
ris dispositio, que reservationem inda-
cat., Potius faGtum ibidem proponitur
Episcopi rogantis de ea re , quam agere
vi sui muneris potuisset , & quam maluit
agere Apostolice Sedis aultoritate , ea
potissimum de causa, quod clim Pracen-
torem ordinaturus esset, dubitabat,, qua-
lia jura in concursu aliarum dignitatum
Pracentori decernerent, quemadmodum
ex rescripti contexta adparet. His adji-
ciendum est , Londonensem Episcopum,
si ordinario jure Precentorem ordinavis-
set, debuisse exquirere consensum Capi-
tuli sui. At consensum Capituli obrinere
€ousque non potuerat, quzmadmodum
liquet ex integri rescripti le@ione, ubi
dicitur inter ceetera , Dzcanum, & quos-
dam alios personatus in Capitulo haben-
tes sugin Apostolice Sedi transmississe qe-
velam: atque eam ob causam optaverat
Londonensis Episcopus, ut intercedens
audtoritas Apostolice Sedis defeGum so-
lemaitatis illius, sive consensus Capituli
omaind sappleret; quod & jamdiu Gon-
Zalezius adnotavit ad dictum capitulum
6. Jamdudum obtinuerar , ut auctoritas
Pontificis Maximi solemnitates suppleret,
argumento capituli 1, de transa&. » argu-
mento dudo ex lib. 19, cod. de testa=
mentis. [ind & in hac ipsa specie consen-
sus Capituiaris , idem Innocentius III,
disciplinam sui temporis etiam in Anglia
Téceptam commonstrat ad Episcopum
Heliensem in Anglia rescribens in cap. 9.
dehis, que funtd Pral. , ubi inquit,
Episcopum non posse certa negotia per-
agere prater Capituli sui voluntatem ,
wisi de liceatia Romani Poutificis , quodque
opportunum est , ad eum ipsum Helien-
sem Episcopum direétum est rescriptum

relatum in dico cap. 6. de consuetudine,
Cum hezc ita sint, concluderur quidem,
Episcopum jure ordinarionon posse no-
vam in Ecclesia sua dignitatem erigere
sine consensu Capituli sui, quod verissi=
mum est, & generali discipline canonum
accommodatum , non verd deducetur,
id facere non posse servatis solemnitati-
bus abs jure prastitutis. Post hec omnia,
num singularia quedam adjicienda erunt
ad interpretationem diGorum canonum

- 4. 5. & 6. de consecr, dist. 1,2 Jamdu-

dum Interpietes, quibus crassa minerya
non fuit, agnoverunt omnes, ibi aut sins
gularem & Gelasianis temporibus, & Ro-
manz Provinciz accommodatam  disci-
plinam contineri, aut agi de Episcopis,
qui extra propriam dicecesim erigere , &
consecrare Ecclesias vellent, quod & fa-
cile ex canonum eorundem verbis de-
monstratur , & ego jam demonstravi in
meis lucubrationibus in Codicem Gratja-
neum. Unum- tantim - adjiciam ,- quod
spectat Pragmaticos illos , qui putant,
vetitum esse Episcopis Collegia Clerico-
rum instituere, protereaquod jure Qui-
ritium Collegiorum ereétio erat Principi
reservata, L. t. & passim £ de colles. &
corpor. Quod ut Clericorum Collegiis
accommodent , supponunt, id ipsum re=
ferri posse ad Pontificem Maximum ' ve=
luti summum Ecclesiz Principem in Ec-
clesia, Hoc argumentandi genus in pri-
mis si valeret , ad Collegia illicita perti~
neret, & que tendere possent in Reipu~
blicz detrimentum, de quibus sermo fit
in toto tit. ff. de Collegiis , que propte-
rea generatim erigi non possunt, nisi pri-
mum petita venia 3 Summo Imperante,
cujus interest disquirere, an ex erectione
novi Collegii damna in Rempublicam de~
rivent. An 1d accommodari possit Colle~
giis Clericorum, videat unusquisque, qui
noverit , quanta sit , & quam szpé agni=
ta fuerit horum Collegiorum utilitas, ad
quz instauranda crebrd non tim invitati
sunt, quim pen¢ obligati Antistites Ec-
clesiarum. Deinde Principis locum in hac
parte tenuerunt Episcopi universi, qui
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ab ipsa diceceseon divisione suum sibi
Clericorum Collegium perenni Ecclesie
lege probatum sibi adsciv_isse, nulla ad
id petita 4 Superiore Antistite venia, de-
monstrantur, aded ut, etiamsi ageretur
olim de Collegiis Monachorum, quorum
caetus distinéti erant 3 Collegiis Clerico-
rum, integra esset etiam in hac parte, &
sufficiens Ordinariorum autoritas, can.
12. & 13. caus. 18. quast. 2. Qudd siin
recente disciplina tantum consistere veli-
mus , nonne quotidiana experientia. do-
cet 5 Collegia religiosa, qualia sunt Sod-:i-
litia laicorum, crigi passim in Ecclesiis
Ordinariorum auttoritate, quemadmo-
dum in prima parte dissert.4. ¢.7. di¢tum
est? Qua sané hodierna disciplina tota cor-
Tueret, si yerum essct , €a omnia , que in
Romano jure traduntur de Collegiis unius
Summi Imperantis auctoritate probandis,
valere ad inducendam singularem reser=
vationem gratia Romani Antistitis in
erectione cceruum ecclesiasticorum,
Non in omnibus beneficiis, Ecclesiis=
ve erigendis exdem requiruntur solemni-
tates. Siquidem aliqua sunt b‘?n:eﬁ_cm.,
quorum erectio non aded publici juris
est, ut inter graviora negotia recenseatur,
uti liquet in beneficiis prasertim simpli-
cibus. In his receptumest, ut dl_lmmodo
ex una parte constet de Fundftgns volun-
tate , constet insuper de sufficienti dota-
tione, ex altera parte intercedat Ordina-
rii aucoritas, beneficium rité erectum
esse intelligatur. Alia bencﬁcia:, & Eccle~
siz sunt , quorum eretio facienda, vel
non facienda, vel reipublicz, vel uni-
versitati interesse potest, qualia sunt be-
neficia Episcopalia , Parochialia, & Con=
ventualia: in his autem quatuor necessa=
rid sunt feré observanda, Primum est vo-
catio illorum, quorum interest; alterum
est locus erigende Ecclesiz, vel benefi-
cii; tertium est causa erectionis, postre~
mum est congrua dos Ecclesiz, vel be-
neficio adsignanda. Et quidem in  primis
vocandi sunt illi, quorum interest, ne
forte singularia detrimenta in quosdam
€mcrgant ex novj beneficii, vel nove Ec-

clesiz erectione, Quid enim, s nova Dia-
nitas , aut novus Canonicatus in Cathe-
drali, vel Collegiali Ecclesia essetr eri-
gendus 2 Capituli consensus erit tunc ex-
plorandus. Quid, si nova Parochinlis, aut
Cathedralis Ecclesia sit instituenda? Vi-
cinorum Parochorum , aut Antistitum
juraeisdem vocatis discutienda tunc erunt.
Imo & si finitimz Ecclesiz sint patrona-
te, Patroni quoque earundem erunt au-
diendi; atque id non tam ob difficulta-
tes , qua in designanda perpetua Eccle-
siz , vel beneficii dote concitari possent,
sed etiam, ne ex controversiis Rectorum,
aut Patronorum vicinarum , ac¢ vetustio-
rum Ecclesiarum ad contentiones Reipu-
blice Christianz valde perniciosas deve=
fiatur , argumento canonis 44. caus. 6.
quast, 1., capituli ultimi de major. &
obed. , capituli 3. de Eccles. =dific. , ad
cujus interpretationem Fagnanusnum. 30,
defttinitum refert , nullius momenti exis-
tere nove Parochialis Ecclesiz ereio-
nem, non citato veteris Ecclesiz Reé&o-
re, Quz tamen omnia ita intelligenda
sunt, non quidem ut €os, quorum inter-
esse potest, consentire necesse sit ; sed
ita ut spretis, & non auditis eisdem ad
erectionem non procedatur. Itaque onus
erit Episcopi , eos advocatos audire, eo-
rum jura discutere; & quemadmodum
abstinebit Episcopus ab eretione facien-
da, quotiescumque probabiles ad impe-
pediendam ereGionem cause allegentur;
ita ad eretionem jure suo procedet etiam
refragantibus vocatis, quotiescumque ina-
nia sint obsistendi argumenta. Eodem
modo sese res habet in proposito, atque
se habet in ea specie, qua Episcopus con-
ferre velit beneficium, 3 quo quis ipso
jure ceciderit. Vocandus erit in judicium,
qui beneficii possessor erat ; ac nihilomi-
nus ad successoris institutionem procede=
tur, si, qui possidebat, probabilem non
alleget causam , quare nequeat 4 sua pos-
sessione turbari, c.28. de prebend. in 6.
De loco, in quo publice Ecclesiz eri-
gantur , nihil deffinitum adparet, dum-
modo excipiamus Cathedrales Ecclesias,
quas
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quas in Civitatibus tantiim,vel in Oppidis
frequentioribus institui mandatum: est,
can. 3. 4. 5. dist, 8o., can, §3. caus.
16, quast. 1., cap. 1. de privil., quod
quidem initio factum fuit, ne vilesceret
dignitas Episcopalis; deinde magis in dies
probari debuit ex €0, quod in foro Epis-
copali multz contentiones agitari ccepe-
runt, quas multo facilius erat dirimere in
urbibus, sive in locis, ubi copia erudi-
torum adesset. Preterea ubi de novis eri-
gendis Parochialibus Ecclesiis agatur,
voluit Concilium Tridentinum in sess.24.
de Ref. cap. 13. in fine, eas ubicumque,
id est in omnibus Civitatibus, aut locis
constitui, si necdum constitute depre-
hendantur ; quemadmodum etiam volui,
ut certi fines designarentur , ubi necdum
designati adparerent, ne in administratio-
ne SB.CI'BITIEH{OI‘L].ITI aut COHFUSEO cmerge—
ret, aut negligentie occasio praberetur.
In vulgarem abiit traditionem ad Paro-
chiam novam erigendam in certo loco re-
quiri , ut ibidem decem saltem familiz
degant. At si fundamentum hujus tradi-
tionis inquiratur, meo judicio in inani
posjmm esse .vide:ur, ni.mirum in pra-
Vva interpretatione canonis 3. caus. ro.
quast. 3., in quo cautum legitur , u
Ecclesia 5 que usque ad decem habucrit manci-
pia 5 super se habear Sacerdotem 5 que verd mj-
vuts decem mancipia habuerir , aliis conjungattir
Ecdlesiiss Ego san¢ non possum nomine
mancipiorm familias Parochorum, uti pas-
sim ir_lt?}'pretantur, intelligere , quando
mancipu nomen aliud Jating sonat, jrem
nunquam legitur in canonibus Ecclesjas-
ticis ea sig_niﬁ;atione usurpatum , argu-
mento capituli 3. & 4. de rer, permut.
Potius puto, Toletanum illud decretum
spectare ad dotem Parochialj Ecclesiz
constituendam ; clim enim mancipiorum
usus olim frequentissimus €s5et, Uti cons-
tat ex lib. 3. legum Longobardarum tir,
1. cap. 46., redditus ecclesiastici facile
ad mancipiorum numeros , & notas redu-
cebantur, Hine non dubito, rem hanc
totam esse in prudenti Ordinarii arbitrio
coilatam ita, ut Ordinarius o in Joco

erigi posse Parochialem Ecclesiam de-
cernat, in quo futurum existimet Paro-
chi singularis officium opportunum.

Causz erigendorum = beneficiorum
sunt necessitas , vel utilitas Ecclesiz ,
incrementum Divini cultus, pietatis , ac
religionis exercitia, & similia. Hinc ca-
vendum est, ne aut ad zmulationem vi=
cinarum Ecclesiarum novz erigantur Ec-
clesiz , item ne turpis avaritia causam
erectioni prebeat ; jamdudum enim de~
Cretum- est, ne propter questum nova
Basilice fiant, ‘can. 10. de consecrat.
dist. 1. Iterum hac in parte versabitur
prudens Episcopi arbitrium , quo ipse
causas discutiat , discussisque vel probet,
vel rejiciat ere@ionem. Singularia qua-
dam in ere&ione novarum Parochiarum
constituta videntur canonibus ecclesiasti-
cis ; quoniam verd nova Parochiz nonni-
st per divisionem plebium erigi solent, sa-
tis erit id hoc in loco indicavisse, cim
de hac re opportunius agendum sit in<
ferius , ubi de beneficiis dividendis
sermo instituetur,

Denique in Ecclesiis , aut beneficiis
erigendis solerter investigandum est, an
Rectori, vel Beneficiario designati sint
redditus , unde congruus honestz vite
cultus habeatur , can. 9. de consecr. dist.
1. Quain re iterum locus fit prudenti Or-
dinariorum arbitrio , proptereaquod ubi-
que locorum eadem & una deffiniri por-
tio nequit ad Clericorum sustentationem,
Faber in codice de sacrosan&. Eccles,
def. 52. In Ecclesiis Parochialibus His~
paniz olim videbatur constituius certus
redditus , infra quem si dos adsignaretur,
ad Ecclesie erectionem deveniri non poss
set, nimirum redditus decem mancipio=
rum, can, 3, Caus. 10. qU#st. 3., quems
admodum superius adnotabam ; item in
Ecclesiis Galliz, ac Germaniz designa-
batur redditus unius mansi , uti legitur in
can. 24. & 25. caus. 23. quast, 8. Red-
ditum decem mancipiorum ego ita intel-
ligo, uttanta esset dotis quantitas, quan=
ta decem mancipiorum pretio pendere=
tur , quod aliquando redutum scio ad
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aureos viginti pro mancipiis singulis, L.
3 1. ff. de min., leg. 1. cod. de com.serv.
manum., aliquando ad duodecim solidos,
can. 18. dist. 54. Mansum itaintelligo, ut
eo nomine veniat quadam agri portio ita
dicta 4 manendo, quod in ea villicus unus
manere commodé posset , constans ut
plurimum duodecim jugeribus , quod
jam adnotavi in meis lucubrationibus in
Gratianum, Recentioribus szculis 5 sive
qudd memorati canones ad certas tantim
Provincias pertinerent , sive qudd varie-
tas ztatum varias disciplinas induxerint,
ab arbitrio erigentis designatio dotis pen-
dere ceepit, atque etiam hodie pendet.
Neque hac in re video quidquam deftini-
tum in Tridentino Concilio session. 24.
de Reformat. capit, 13. & principio us-

que ad §» ad hag. Quod si Tridentini Pa~

tres in dicto §. ad hec decreverunt , ut
nullis pensionibus, auz reservationibus
fruétuum gravari possint Cathedrales E.c-
clesiz, quarum redditus summam duca-
torum mille , & parochiales, quz sum-
mam ducatorum centum sccundim ve-
rumannuum valorem non excedunt ; non
tamen exinde congruam dotem deffinives
runt in Ecclesiis Cathedralibus, aut Pa-
rochialibus, videlicet in illis mille, in is=
tis centum ducatorum ; tantim ex his
norma quzdam statuit potest ad dirigen-
dum erigentis arbitrium , cui adhuc ho-
die locum esse posse non dubito , habira
scmper ratione locorum, temporum, ac
dignitatum instituendarum, ita ut omni-
bus rect¢ pensatis adpareat , ex collata
dote Beneficiarium & passe exhiberi, &
posse susceptis oneribus satisfacere.

CAPUT II.
De Beneficiorum Restauratione,

T plurimim ere&io Ecclesiarum,

aut beneficiorum utilitaris est, at
restauratio necessitatis. Quod utile sit
erigere , decuit, semper, :‘ld id f.-xcita—
re quod fideles 3 necessarium sit res-
taurare , decuit plurimos obligare. AE
enim hzc obligatio inesse consu'evit, ubi
agitur presertim de Parochia!lbus Ec-
clesiis , quas interest Reipublice Sartas,
“teCtasque tueri; in aliis autem Ecclesu?,
vel beneficiis inferioribus non tanta fuit
canonum sollicitudo, proptereaque ea=
rum intuitu monendi quidem sunt iili,
quorum interest, nunquam Vero com-
ellendi , nisi de iis agatur, qui cum
fundatore bona acceperint , tim se da-
ta fide vel expressa, vel tacita ad res-
taurandum obligaverunt. Hzc ut certo
" ordine persequar , distinguendum puto
triplex obligationis genus; ex eo enim
non solim de obligationis causa facilé
constat , verum etiam percipitur , qui, &
qualis sit obligatorum ordo, quorum alii
primo, alii secundo loco obligantar, alii
denique in subsidium , & extra ordi-

nem cceteris deficientibus. Primum obli-
gationis genus ex re ipsa proficiscitur,
unde realis obligatio dici porest : alte-
rum genus est obligationis personalis,
quasi ex contratu quodam dimanantis;
postremum genus est obligationis sub-
sidiariz , ex qua non nascitur propric ac-
tio, sed potius fit locus querele apud
Judicem proponendz, vi cujus Judex ex
officio potius procedere intelligitur, quam
actor quidquam condicere , aut vindi-
care. In concursu harum omnium obli-
gationum nemo non videt, realem esse

- ceeteris arctiorem , quemadmodum mi-

tior est cceteris omnibus ea, quz in sub-
sidium datur, & cui tim demum fit lo-
cus, clum cceterz deficiunt, Itaque inis
tio certum est , ubi Ecclesiz prasectim
Parochiales , & beneficia prope in inte=
ritum vergunt, peenés quosdam ut plu-
rimum inesse reparandi obligationem;
unde reparatio Ecclesiarum apud Prage
maticos dicitur causa majore favore dig~
na, quam erectio , argumento cap. 7. de
Judeis ; atque Ordinarji locorum non
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solim causa restaurande Ecclesiz, vel
beneficii jure ac merito poterunt consen-
tire, sed etiam tenebuntur , nisi causa
quadam gravis aliud suadeat, Concilio
Tridentino sess. 21. de Reform, cap. 7.
Ubi deinde deveniendum sit ad urgen=
dos eos , qui ad restaurationem obligan-
tur , ratio in primis habenda erit realis,
deinde personalis obligationis , denique
in’ subsidium ii compellendi ,- de quo-
rum agitatur utilitate,

Realis obligatio illis inhzret, qui
dotem Ecclesiz, vel beneficii possident.
Cum enim dos ab initio constituta non
solum tendat ad alendos ecclesiasticos
administros, sed etiam ad cultum Ec-
clesie, & ad causas pias fovendas, inter
quas procul dubio est, imd & Ecclesiz
1psi beneficioque cohzrens, restauratio;
jura clamant, ut dos ipsa in hunc fi-
nem impendatur, Hac causa est, quare
juxta veterum canonum sanétiones in qua
tuor partes wibui deberet peculium ec-
clesiasticum , ex quibus ciim tres cede-
rent sustentationi Clericorum , Episco-
pali mensz, & indigenribus universis,
quarta restaurationibus fabricarum addi-
cebatar,y can, 10. caus. ro. quast. I.,
can. 2. 3. caus, 10. quast, 3., can. 30.
3I. caus. 12. quast. 2., 'Cap. 1. de
Eccl. 2dif. Et quidem cum olim Epis-
copi universum ecclesiasticum , & cle-
ricale peculium administrarent, onus pee-
nés Episcopos imminebat restauratio-
num universarum, quippé qui quartam
tantim Clericorum usibus concederent,
CORLEras quartas , quarum una fabricis de-
bebatur , administrabant, At postquam
Episcopi Ecclesiarum , & beneficiorum
inferiorum redditus 3 sug potestate ab-
dicaverunt, eosdemque administrandos
beneficiariis Clericis concesserunt , onus
idem uni cum redditibus in eosdem Cle-
Ficos transtulerunt , quemadmodum ex-
presse deftinitum deprehenditur in can. 3,
caus. 10. quast. 3, Ex hoc ipso princi-
pio fluit, eos omnes simili obligatione
adstringi ad restaurationem » qui bona
Ecclesiz etiam  extra titulum beneficij
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possident , quales essent, qui pensionem
ex Ecclesie, autbeneficii redditibus hau-
rirent 5 qui jura decimarum Ecclesiis de-
bita habucrint quocumque titulo ; siqui-
dem de onere reali agitur , quod tran-
sit und cum bonis Ecclesiz in quoscum-
que possessores. Sunt qui putant , id ve-
rum esse tum demiim, cum redditibus
Ecclesiz abundant, arbitrati, ab eo one-
re exemptum esse beneficiariumy, si ei vix
congrua dos supersit , quemadmodum
interpretantur capitulum 4. de Eccles.
dific. Nollem ego movere nominisquas
tionem, cum de portione congrua dis-
putatur. Si nomine congruz portionis in-
telligatur , quod tantum alendo benefi-
ciarto suppetit , ita ut totum alendo be-
neficiario necessarium sit ; non repugno;
etenim cum potissima causa, quz in Ec-
clesia, vel beneficio consideratur, sint
divina ministeria & beneficiario prastan-
da , potissima etiam erit causa alimen-
torum . Clerico beneficiario concedendo~
rum , sine quibus beneficiarius munera
implere non posset , ac proinde hac cau-
sa cedit alteri cause restaurationis Ec-
clesiz, vel beneficii; imo ubiin Eccle-
sia, vel beneficio vix adparet , redditum
constitutum esse ad alendum adminis-
trum, cessatilla ratio generalis dividen-
di peculiiin quatuor partes, quarum una
fabricis , & restaurationibus earundem
cedat. At si nomine congruz portionis
intelligitur ea peculii quantitas, qua mi-
nor non admitteretur ab Ordinario in
erectione Ecclesiz , vel beneficii, mihi
ca non placet opinio, quemadmodum
nec aliis placuit prudentissimis judicibus
apud Defargna post partem 6. de jure
patron. pag. mihi 213. Reverd congrua
dos benecficii ea appellatur , quz non
tantim sufficiat alendo administro, sed
& qua par esse possit ceeteris ferendis
oneribus, inter qua sané restauratio non
minimum locum tenet, argumento ca-
nonis 9. de consecr. dist. 1. Quod si
res hec exigenda sit ad laudatum capi-
tulum 4. de Eccles. =dific., adparet non
quidem constityium , Clericos teneri thm
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