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magnus est favor; juris antippii magnus est
honor. Utrique cum praskitia, & mo-
deratione velificandum est, ut dum unifor-
mitatem Sequimur principiorum in jure

communi custodiendo, uniformitarem se=

quamur temporum in antiqua resinenda
disciplina.

CAP U T]L

De jure illorum, qui singulari titulo bemeficiorum col-
lationem adquisiverunt.

Ostquam collatio beneficiorum cee-
pit & sacrorum ordinum collatione
sejungi , ac propterea collatio beneficio-
rum, quz olim Ordinis Episcopalis- po-
testas esse videbatur , coepit haberi tan-
quam potestas jurisdictionis Lpiscopalis,
miram videri non debet, si tot emer-
serint collatores beneficiorum, quot es-
se in Ecclesia possent, qui jurisdictio-
nem Episcopalem, ctiam non insigniti
Episcopali ordine , adquirere valerent.
id jam demonstratum est in capite pre-
cedente,, ex quo constat, €am .ob cau-
sam Capitula Cathedralium Ecclesiarum
adquisivisse conferendi beneficia potesta-
tem , quia.nihil amplius Capirulis oberat,
,quominus ad conferenda beneficia admit-
terentur. Cur pon aliz etiam singulares
ecclesiastice personz simile jus ad se tra-
herent? Nihil quoque his obesse potest,
ex natura Episcopalis jurisdictionis,, qua
«x singularibus titulis adquiri etiam: non
Episcopis solet. Pro singulari conferen-
di titulo modd fuerunt iilis tabule fun-
dationum , quibus Prelato inferiort, non
ordinario Episcopo, collatio expressé re-
servaretur, modo fuit consuetudo le-
gitima, modo justa prascriptio, modo
ctiam privilegium.

In primis tabule fundationum pre- -

buerunt legitimum titulum conferendi;
siquidem is erat honor fundatori tribuen-
duy, ut posset quascumque conditiones
novo erigendo beneficio adjicere, quas
I piscopus erectionis tempore probare te-
neretur, dummodd turpes non essent,
vel minus honestz, argumento capitu-
125, de jurepatrof. , Cap, £3. \'QI’S."’:Q\HE

autem de ele@. in 6., Clement. 2., vers, Ut
autem de religios.domib.Quamquam enim
reservando collationem beneficii inferio-
ri Prelato, quidquam adversus juris
communis disciplinam inducatur, nihil
tamen 1o €o est, quod generali morum
ho‘né‘srat'i repugnet, 1d san¢ sine ullo dis-
crimine receptum , custoditumque fuit
usque ad tempora Tridentini Concilii,
quo tandem ademptam fundatoribus hu-
jusmodi facultatein Interpreces nonnulli
scripserunt’, proptereaquod in scss. 14.
cap. 12, de Ref. statutum fuerit, in be-
neficiis patronatis in casu fundationis, aut
dotationis institutionem Episcopo, &
non alteri inferiori esse reservandam. Ego
_ita Concilii Tridentini mentem interpre-
tandam. censeo, ut in' primis nova hze
disciplina non afficiat beneficia ante Conn
cilivtm Tridentinum e¢adem’ conditione
erefta, sive quod canon praeteritos ca-
sus _expresse non comprehendat, sive
quod verba ipsa canonis in futurum col-
lata videantur , sive denique quod in sub-
sequentibus sessionibus Concilii adhuc
species effingantur, quibus Pralatus Epis-
copo inferior beneficia conferat, quem-
admodum in capite 18. sess. 24. de Ref.
ibi : Cum verd institstio ab alio , quam ab Epis-
copo erit facienda, & in cap. 9. sess. 25.
de Ref. ibi: quid 5 ad inferiores instirntio
pertineat. Deinde quod ad beneficia per=
tinet post Concilium erigenda, censeo,
ablatam esse eam a fundatoribus facul-
tatem, nisi tamen Episcopus, ad quem
collatio jure ordinario spetaret, id ex-
press¢ indulgeret ; non enim est verosi-
mile , Tridentinos Antistites auctoritati
Epis-
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Episcoporum detrahere voluisse €o ip~
s0, quo de cadem tuenda, ac restauran-
da trattabant. Neque dicas, hac ratione
supervacaneum reddi Tridentinum de-
eretum; etenim in co adhuc illuc novi
eonstitutum adparet , quod ante Conci-
Jium fundatores possent adigere Episco-
pos ad confirmandam reservationem col-
Jationis , gratia alterius Prelati, veluti ad
confirmandam conditionem , qu& utpo-
t& non turpis , non inhonesta, adjici 3
fundatoribus sine injuria poterat; post
Concilium verd libera Episcoporum ju-
risdiftio emergat ita, ut Episcoporum
voluntati tribuatur, an ¢a reservatio ad-
jiciatur , an verd sit ab eadem reserva-
tione abstinendum.

Forté quemquam adhuc morabitur
€ap. 13. ¢jusdem Tridentinz sessionis 14+
quo statutum est, non licere patroms‘Ci.?-.
ricos prasentare cujuscumque pri'\nlcgu
pratextu, nisi Episcopo loci ordinario,
ad quem provisio, seu institutio beneti-
<ii , cessante privilegio, pertineret. Hoc
decretum cim  presentationem afficiat,
non_ solum spe€tat jurapatronatus post
Concilium' adquirenda, sed etiam respi-
¢i antea quasita. Sed sanius intelligen-
dum est, quam aliqui arbitrati. fuerint,
ne forté Tridentinas sanctiones invicem
sibi contrarias esse dicamus, quemad-
modum liquet ex collatione hujus capi-
tis cum memoratis capitibus , id est ca-
pite 24. sess. 18., & cap. 9. s€ss. 25.
Jure propterea ! dixero ibidem potius
prastitui modum , qui in collatione ser-
vetur, quam legitimas conferendi facul-
tates ab inferioribus Prelatis auferri. Ni-
mirum voluerunt Tridentini Patres , ne-
minem, cujuscumque privilegii pretex-
tu in patronatu beneficio institui ab in-
feriore Przlato instituendi facultatem ha-
bente, nisi primiun idem Clericus fue-

rit Episcopo prasentatus , & ab Episco-
po EXaminatus , idoneusque repertus jux-
ta eam formam, quz de simplicibus be-
neficiis expressa fueratin sess. 7. de Ref.
cap. 13., & de beneficiis curatis statu-
ta inde fuit in sess. 24. cap. 18. de Refl,

quemadmodum etiam clarius deffinitum
adparet in diéto cap. 9. sess. 25. ibi:
Quid si ad inferiores institutio pertineat 5 ab
Episcopo tamen juxta alias searura &b hac sanc=
ta Synodo examinentt , alioguin institutio ab
inferioribis fadta imvita sit, & inanis, Hujus
Tridentinz san&ionis duplicem causam
agnosco. Prima est, nein diceceses Epis-
coporum inducantur ab inferioribus col-
latoribus minus apti Clerici, & Ecclesia-
rum administri , qui sané licét ab Episco-
po non proponantur instituti, nihilomi-
nus Episcopo subesse , & rationem offi- .
cii reddere debent. Secunda est, ne ig-
norantibus Episcopis Pralati inferiorcs
pretextu privilegiorum in fundatione ¢x-
pressorum aliquando jurisdictionem si-
bi vindicent Episcopalem, im0 etiam li-
bera ipsa beneficia patronatui subjiciant,
non investigantes tempore collationis,
utrum prasentantium tituli justi sint, nec-
ne. Quamobrem illud semper in simili
specie animadvertendum erit , ut quotics
Jis de existentia jurispatronatus emergat,
-etiam si institutio ad inferiorem Prala-
tum pertineat, dlla tamen CONtroversia
non coram inferiore Przlaro, sed apud
Episcopum , & ab Episcopo ssit dirimen-
da. Posteriorem hanc. causam:ego pre-
cipuam puto y ac propterea arbiiior, Iris
dentinum' decretum de subjiciendo exa-
mini eo , qui ab inferiore Przlato sit ins-
tituendus , tantim locum habere inbe-
neficiis patronatis, vel eleciivis, non au-
tem in illis, quz ad liberam Pralati in-
ferioris collationem spectent; neque enim
gencralia  sunt memorata Concilii Tri-
dentini capita, in quibus omnibus vel
patronalium, vel eleftivorum tantum-
modo beneficiorum  ¢xpressa  mentio
habetur,

Consuctudine quoque ; 3¢ praescrip-
tione adquiri posse inferiori Pralato col-
lationem beneficiorum, perspicuum fit
exeo, quod nulla esse potest Episcopa-
lis jurisdictionis species , qu, sicut pras-
criptione , ac comsuctudine admitii ab
Episcopo potest, ita nequeat alteri ad-
quiri. Imo in hac specic collationts be-
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neficiotum apertissima sunt scripti juris
monumenta in cap. 13. de offic. & pot.
jud. deleg., cap. 2. de arbitris, cap, 6.
de institution., cap. 3I. de eleft, > &
cap. 15. de prascription. Sunt, non ig-
noro, qui ab hac regula exempta volue-
runt beneficia curam animarum adnexim
habentia, ad hanc exceptionem propo-
nendam adduéti ¢x cap. 4. de oflic. Ar-
chidiac. , ubi Alexander 1. Eliensi Ar~
chidiacono przcepit, ne obtentu alicu-
jus consuetudinis sine licentia, & man-
dato Episcopi cuipiam animarum curam
committeret. Verium non ¢o pertinet Ale~
xandri sententia, qui non omnem con-
sustudinem in adquirendo o jureimpro-
bavit, sed tantim eam, quam Elien-
sis Archidiaconus allegabat. Vices Epis-
copi sui gerens Archidiaconus Eliensis
(quod erat Archidiaconorum omnium
munus, cap. 1. de oftic. Archid.) nomi-
ne, & mandato ejusdem Episcopt sepius
beneficia curata contulerat; deinde vi hu-
jus consuetudinis, quasi eam facultatem
prascripsisset , etiam sine mandato Epis-
copi, im0 & Episcopo repugnante con-
ferendi potestatem sibi adserebat. Quis
Archidiacono illi non obstitisset, cui
nullum jus adferre poterat quasi posses-
sio conferendi, quam non suo, sed sui
Episcopi nomine habebat? Sané ubi pras-
criptionem, ac consuctudinem admitti-
mus adquirend coilationis gratia, eam
intelligendam credimus, qua quis pro-
prio nomine, & animosibi aliud jus ad-
quirendi, beneficia contulerit, non eam
qua quis alienam jurisdictionem quasi
procurator , vel mandatarius explicave-
rit , ita postulantibus regulis prescriptio-
nis, que nullum jus transferuntin eum,
qui alieno nomine possidet. Forte etiam
evenire potuit , ut ea consuetudo, quam
Elicnsis Archidiaconus allegabat, non
esset consuctudo cjusdem Archidiaconi

propria, & singularis, sed potius alio=
rum Archidiaconorum, qui in finitimis
dicecesibus ,  vel provinciis constitut
erant, quorum ex:mplo simile jus &
ipse exercere vellet, quando tamen sin-
gularis unius, vel alterius consuetudo,
utpoté que nen facil¢ extenditur, eidem
alleganti ranquam sutiiciens titulus esse
non poterat ad excludendum Episco-
pum , cujus potestas juri communi in=
nitebatur.

Hzc cum ita sint, nulla amplius su-
peresse dubitatio poterit, quin etiam pri-
vilegio collatio beneficiorum inferiori
Prazlato adquiratur : Regula enim est ab
omnibus comprobam, €a, qua consue~
tudine, vel prascriptione obtinentur,
obtineri etiam privilegio posse. Forté¢ de~
liberandum putabis, cujusnam auctoritas
in hoc concedendo privilegio sit neces=
saria? Sané si agatur de privilegio, quod
Ordinarius, donec ipse vixerit, alicui
fecerit, non licebit eidem Ordinario ad-
versus faGum suum venire, & jus con=
ferendi beneficium, quod favore aite—
rius abdicavit , vindicare. Sed ubi privi-
legium ultra terminum vitz Ordinarii
extendatur , unde successoris ledi juris=
di¢tio possit , altius repetenda res est,
& ex generalibus principiis quastio di-
rimenda. Nimirum investigandum  est,
num Ordinarii , sive Episcopi sint, si-
ve alii quicumque Pralati possint aut ge-
neraliter , aut certis saltem in casibus in
detrimentum successoris res, aut bona
ecclesiastica ,, vel etiam jura suz dignita-
tis, aut, officii alienare. Sed commodius
hzc disputabuntur inferids, pracipu¢ ad
interprefationem €Xtravagantis unicz de
rebus eccles, non alien. , & cx his, quz
suo loco tradentur , propositam etiam
controversiam facile quisque discutiet,
aut 3 me discussam intelliget,

CAPUT 1IV.

De iis, qui beneficia conferunt jure devolutionis.

Nterest bené constitutz, formate-
que reipublicz , ut, quemac_lmodu_m
cum quis sua jurisdictione -abuut'ur_, ita
& cum quis in re necessaria jurisdictio-
ne non utitur, ad supcriorem confugia=
tur, qui aut excessum cogrceat, aut de-
fectum suppleat inferioris. 1d sanc re-
cipiendum est in collationibus ben_eﬁmo—
rum , cum enim Ecclesiz, publiczque
utilitati maximeé expediat, ne diutius be-
neficia vacent ; non conferente ordina-
rio collatore , alter Pralatus dcsignandus
erat, ad quem beneficii collatio devol-
veretur. Qua in re certa deffinita sunt
tempora, quibus collator ordinarius con-
ferre benehicium teneatur, & quo elap-
so superioris officium excitetur, Sex 2
Concilio Lateranensi sub Alexandro Il
celebrato prastituti sunt menses , cap. 2.
de concess. prab., quod quidem tem-
pus non continuum est, sed urile, ac prop~
terea incipit 4 die duntaxat notitiz vaca-
tionis beneficii, non verd ab ipsamet va-
catione , cap. 3. de suppl. neglig. Pra-
lat. , & cap. 5. de concess. prab.: pra-
sumitur tamen notitia vacationis ad col-
latorem pervenisse, statim ac vacatioip=
sa in loco, ubi collator residet, erit pu-
blicé nota, Clement. un. de concess.
preb. Hinc etiam sequitur , intra semes-
tre tempus non computari, quo colla-
tor impeditus fuerit, sive impedimentum
fuerit juris, putd quia collator esse sus-
pensus (intellige de suspensionc, cul
collator nullam dederit causam; nam si
causam dederit , is beneficium rité con-
ferret , quin opus sit devolutione 4 ne-
gligentia Pralati suspensi, qui fhgnita"
tis jura ministrat , & exercet) sive im-
pedimentum fuerit facti, putd, quia col-
lator ageret in remotis , cap. §. de con-
cess. prab. Semel vero elapso tempore
collator prorsus excidic abs jure confe-

rendi, quin opus sit aut citatione, aut
mentione; siquidem unumquemque de
officio suo satis admonet jus scriptum;
nec moram poterit negligens purgare,
proptercaquod ubi- executio ab - ipv ju-
re indicitur , nullo modo admittitur mo-
r2 purgatio , argumento cap. 3. de sup-
plem. neglig. Pralat,, & ibi Glossa verbo
Imponatis , Osascus decis, 71, num. 63,
Sola de forma , & solemnitate servanda
pro confirmatione contractuum Glossa 1.
num. 26, Qui in hanc rem plura adno-
tare velit, observare poterit, facilius ad-
mitti purgationem morz, ubi tempus
ab homine concedatur, 1. 26. cod. de
fidcjussor. , difficilius autem ubi desig-
netur abs jure, L. 13. 6. 4. & sequenti de
excusation. tutor., in proposito autem
tempus abs jure nimirum a Concilio La-
teranensi prastitutum fuisse. Itidem ob-
servare poterit, facilius purgationem mo-
rz admitti, ubi actoris vel nihil, vel
parum interest, I, 8, ff. Si quis caution.,
L 135. §. 2. ff, de verb, oblig., atque in
proposito plurimum Ecclesiz interesse,
ne diutius beneficia vacent. Denique ob-
servare poterit , purgationem more fa-
cilius admitti, ubi tempus designatum
est specialiter , ut intra illud quis agere
valeat , quam ubi tempus designatum
estideo, ut eo elapso de negligentia re-
darguatur, ac puniatur , utj in propo=
sito contingit.

Ira imminent in Eccelsia majores mi-
noribus dignitatibus , & officiis, ut cum
Przlati inferiores neglexerint intra statu-
ta tempora conferre, thm superiorum
munus esse debeat, ut ipsi negligentiam
suppleant, neque enim aliter potest rec-
té gerendorum ordo scrvari. Hine, quem-
admodum in bencficiis patronatis, aut
electivis , patronis neminem prasentanti-
bus, vel iis, ad quos spetar, neminem

eli.
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cligentibus, lihera fit Ordix_mii collatilo,
ita ordinario ipso collatore intra prasti-
tutum tempus non cot:lfc_rentc, proximus
superior conferet, nimirum Episcopus,
ubi ad inferiorem Przlatum , Archiepis-
copus, ubi ad Episcopum collatio per-
tineat, cap. 3. de jurepatron., cap.'3. de
suppl. neglig. Prelat, Perspicua res esset
misi paulisper turbaretur in conspeétu de-
ereti Concilii Lateranensis in ¢ap. 2. de
concess, prab. , ubi zqué adeo libratue
& Capituli Cathedralis Ecclesiz ; & Epis-
copi jurisdictio , ut, quemadmodum ne-
gligente Capitulo, ubiad Capitulum spec-
tat, collatio ad Episcopum devolvitur,
ita negligente Episcopo, ubiad Episco-
pum speat, collatio ad Capitulum de-
volvatur, Varia ad hanc speciem varii
Interpretes comminiscuntur; qua, ut can-
dide fatear, mihi satis placere non pos=
sunt. Quj collationem beneficiorum or-
dinariam Capitulo 2qué ac Episcopo tri-
bueruat , facililis hanc diflicultatem ex-
planare se purant; statim ac enim in be-
neficiis conferendis 2qualem agnoscunt
in Capitulo, acin Episcopo potestatem
jure communi , 2quissimum arbitranwur
decretym, quo & Episcopus Capitali,
& Capitalum Episcopi negligentiam sup-
pleat. At enim hujus opintonis funda-
mentam quam inane sit, superils de-
monstgatum est. Deinde adhuc vix per-
cipi potest , quomodo cozqualis de-
fedtum alter comqualis supplere debeat,
ne alids dicatur, cozqualem in parem
suum exercere jurisdictionem. Expedi-
tus sese ab omni difhicultate extrica-
runt, qui dixerunt, laudatum I__atcra-
nense decretum in ea parts non fuisse usu
receptum. Observatio ista est facki; alids
autem non omnem difficultate diluig
quamquam enim usus senten.tiary Patrum
Lateranensium non probaverit, inquirens
dum tamen est in causam, quare La-
teranenses Patres ita constituerint; & La~
teranensium Patrum decretum in Con-
cilio generali editum ita expendendum
est, ut cum generalibus disciplin® prin-
cipiis congruat, non ita, ut cadem prias

cipia evertisse videatur, eamque ob rem
usu ‘recipi non potuerit. Ad propius at-
tingendim Patrum Lateranensium men-

tem, €go puto, Ponendum in primis,’

non undecumque integra ad nos perve-
nisse acta illius Concilii, non decreta
cum suis causis, adjunétisque universis,
sed tantim fragmenta decretorum , qua-
lia in colletiiane Gregorii IX. descrip-
ta sunt; eamque ob rem non perspicué
in ipsis exhiberi, quecumque occasio=
nem , & causam edendo canoni dede-
rint , sed esse hzc ex adjunélis tempo=
rum , imo & ex probabilibus cenjectu-
ris eruenda. Ponendum insuper est , Ce=
Jebrationem Concilii Lateranensis ingi=
disse in ea tempora, quibus, separata
collatione ordinum 3 collatione benefi-
ciorum, Capitula Cathedralium Eccle=
siarum cum Episcopis suis contendere

.gceperant de potestate conferendi cang-
.picatus, ac prebendas , & quamquam

juxta vetera jura collatio ad Episcopum

_pertineret , ob emei gentia tamen adjunc-
_ta lis passim fuit transatione compost=

ta, admissa in pluribus locis simultanca

- ¢ollatione, quz modo per actum Epis-
-¢opi qué ac Capituli explicabatur, mo-

do pro diviso exercebatur, id est per al-
ternas vices, $ive, Ut vocang, per tur-
num fa&a collatione. His positis, ajo,
Concilium Lateranense in eo decreto mi-
nim¢ fuisse sollicitum de dirimenda ea
quastione , utrum si ad solum Capity~
Jum , excluso prorsus Episcopo, colla-
tio spc&aret,devo}miu ﬁereF ad Epl_s_-
copum post admissam 3 Capitulo ncgli-
gentiam. Non indigebat hzc quastio sin-
gulari decreto, ac providentia, utpote
quz sine ullo discriming dissoluta a quo-
cumque fuisser. Quid enim clarius, quam
negligentiam inferjoris, nimirum Capi-
tuli, 3 superiore , nimirum ab Episco-
po, esse supplendam? Praterea 2jo, ne=
gpe sollicitum fuisse Lateranense Con=
cilium de dirimenda dltera quastione,
ad quemnam devolutio fieret, quo ca=
suad Episcopum juxta jus communc col-
latio pertinerct, & Episcopus negllg::s
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essct in conferendo. Neque indigebat hec
quastio singulari. deflinitione, quando
ex generali disciplina canonum; ac per-
petua , devolutio facienda erat.ad Me-
tropolitanum, quando Metropolitanorum
dignitates ea de causa institute erant, ut
Pralatus existeret superior, qui inferio=
ris negligentiam_emendarct. Igitar fingen-
da est singularis species eousque mec=
dum'sacris canonibus defhinita ; que dis-
cuteretur 5 ac defhiniretur -in; Concilio
Lateranensi, Hujusmodi species alia esse
non poterat , quam ea, qua ex singula-
ribus statutis quarundam Cathedralium
Ecclesiarum, collatio prebendarum  si-
multanea erat apud Episcopum , & Ca-
pitulum , distributa tamen per vices al-
ternas collatione. Ad hanc si contraha-
tur Lateranense decretum, statim adpa-
ret, & dignam fuisse causam, cur La-
terancnses Patres singulari providentiain-
tercederent , utpoté in ea re, quz nec-
dum olim discussa erat, ac defhnita; &
Lateranenses Antistites nihil statuisse,
quod generali canonum discipline ad-
versaretur; & denique decretum illud,
uti observari deinde debuit, ita etiam
hodie observandum. Ubi ita fingatur
conceptus canon, fingitur, conferen-
di facultatem m=qué esse poenés Capi-
tulum, ac peenés Episcopum , & quam=
quam per vices alternas ab alterutro ea
faculws ex palo exerceatur, fingitur,
Capitulum , quum confert , etiam Epis-
copi nomineex mandato conferre, quem-
admodum conferrre Episcopum. no-
mine Capituli, cim ipse conferat, Ne-
gligente collatore turnario, adhuc tur-
narii alterius jura explicari possunt, non
quidem veluti facta devolutione, qua ne-
gligentia unius ab altero suppleatur, sed
ne unius jura ex negligentia alterius im-
mivuantur. Agitur de procuratore non
omninod voluntarié constituto, sive elec-
to pro arbitrio mandantis. Etenim quam-
quam nonnisi voluntate & Episcopi, &
Capituli divisa per vices alternas colla-
tio fuerit, ut tamen semel vices suas Ca-
pitulo: Episcopus, semel vices suas Epis-
Tom, Il.

copo Capitulum mandaret, id necessi-
tas servandi juris -utrique comipetentis
postulabat. Quid ergo mirum; si ex La-
teranensi dgereto ex negligentia turna-
rii collatoris nihil - diminuebatur  alteri
concollatori, sed eo casu concollator ad
collationem deveniret? Ut id clarius li-
queat , -fingamus nos adhuc in Latera-
nensi: Concilio constitutos, quo tempo-~
re semestre tempus collatoribus defli~
niendum erat, quod minimé excederes
tur. Pridem ubi collator negligeret, erat
tempus conferendid Superiore deflinien-
dum prazvia admonitione. Ubi autem ad
Capitulum , 2qué ac ad Episcopum col-
latio pertineret, -Metropolitanus debe«
bat: & Capitulum, & Episcopum de fi~
ciendd collatione admonere, ut si intra
certum tempus Metropolitani arbitrio de«
terminandum non conferrent, beneficio
vacanti ex Metropolitani providentia con»
suleretur. Et quamquam per alternas vi-
ces Capitulum, & Episcopus collationem
tribuissent, nihilominus tamen & Capi=
tulum, & Episcopus erant a Mctropoli-
tano admonendi; siquidem tributio illa
privati juris erat, utpoté ex singulari in~
ter Episcopum, & Capitulum conven-
tione profecta, cujus nulla ratio haben-
da erat apud Metropolitanum , qui gcne=
rali jure fretus ad admonitionem deve-
niebat. Mutanda fuit in Lateranensi Con=
cilio disciplina, & pro eo tempore, quod
pridem & Metropolitani arbitrio pende=
bat; defliniendum crat semestre tempus,
juris generalis sanctione ; intra quod tem-
pus nulla de negligentia collator ordina~
rius incusaretur, post quod tempus de
negligentia punirctur. Qui interca tur-
narius non erat, ubi per turnum distri=
buta collatio fuisset, opponcbat intra se-
mestre tempus, non posse de negligen=
tia redargui; proptereaque petebat, sui
gratia aliquid generali lege remitti, En
causam, cur Patres Lateranenses excep-
tionem adjeccrunt gratia concollatoris al-
terius , ut iste post negligentiam turna-
rii-adhuc ad conferendum admitterctur,
8 quidem extra causam devolutionis, At
Az di-
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dices: Agitur de generali decreto, & qui-
dem -edito- in''generali. Concilio, quod

riterea congruit interpretari non de sin-

ulari quadam specie, tribute per tur-
nam collationis inter plures concollato-
res, ubl canonis  verba de hac singula-
ri specie expressé concepta noa sunt, sed
potius interpretari congruit juxta gene-
ralem collationum disciplinam. At ego
reponsy quousque Interpretes debuisse
semper decretum illud Lateranense con=
trahere ad certas species. Nimirum nemo
unquim dix't, negligente Episcopa con-
ferre bentficia, que sunt extra Cathe-
dralem Ecclesiam - erecta, - collationem
devolvi ‘ad’ Capitutum, ' & quicumque
fuerum decretum ‘illud: interpretati: de
devolutione collationis-ad Capitulum ex
negligentia Episcopi, devolutionem coér-
cuerunt intra limites canonicatuum, &
prebendarum | Ecclesiz Cathedralis;
quamquam’ - generdliter - de quibuslibet
officiis in aliqua Ecclesia vacantibus'con-
ceptum decretum sit, Ergo novum non
est, nec intentatum , coércere ad spe-
cies singulares verba illins decreti, quod
sané ex €o proﬁciscitur, quemadmodum
initio prznotabam,, quod acta Lateranen-
sis Concilii'ad nos integra non pervenc=
rint. Deinde satis mihi_est ad meam in-
terpretationem sustinendam, dicere, ita
intelligi posse Laterancnse decretum, ut
hac ratione intelligatur, quando si- hac
ratione non intelligeretur, decretum ip-
sum generali discipline canonum mini-
mé conveniret. 1llud praterea adjicio,
subsequentes Pontifices Maximos decre=
tum Lateranensis Concilii in ea parte,
qua de supplenda ncglige'ntia Capituli, &
Episcopi agitur, intcilex;sse de specie si-
multanez collationis Episcopo, &que ac
Capitulo’ competentis. 112 inteliexit In=
nocentius 1L in cap. 15. de concess.
przb, Ita intellexic Bonifacius VIIL in
cap. 11. de appellat., in 6. cui jungl
etiam potest Clementina §. de preben-
dis. Qudd si _cum his omnibus confe-
ratur capitalum 4. de concess. ‘prab.,
ubi defhinituny adparet ; tempore suspen~

sionis Episcopi, cui suspensioni Episco-
pus causam dedisset ; nonad Capitulum
collationem beneficiorum devolvi, sed
ad illum, qui propter Episcopi negli-
gentiam  beneficia  conferre - potuisset;
quid clarius erit, ad demonstrandum,
Capitulum ab eo distingui, qui jure de-
volutionis ficultatem. conferendi nancis~
citur tim, ciim libera spectat ad Epis-
copum collatio , quemadmodum 'spec-
tabat in proposita specie ad Episcopum
Eboracensem, juxta priora ejusdem capi~
tuli verba?
Ex his statim dirimes dispurationem
illam, num ubi plures sunt concolla-
tores, vel compatroni, quorum, aliqui
tantim’ negligentes sunt in conferendo,
vel presentando , fiat devolutioni locus?
Sané si collatio, vel presentatio simul
facienda est, non utentibus aliquibus fa=
cultate sua ; accrescet ipsa, & solida fiet
peends utentem , quemadmodum  negii-
gentibus omnibus facultas conferendi ad
superiorem  devolvitur. At si collatio,
vel prasentatio fat alternis vicibus , sive
per turnum, probare non possum opi-
nionem quorundam Pragmaticorum, qui
asserunt, turnario negligente, devolu-
tionem fieri ad superiorem, quasi qui
turnarii non sunt , pro €a vice jure oms
ni destituantur , & divisio juris nequeat
juri devolutionis moram adferre. Vero=
similius arbitror, jus adhuc peenés non
turnarios remanere, ut ipsi agnita coa-
sortis negligentia adhuc ad jus suum exer=
cendum admittantur 3 siquidem etsi per
turnum collatio feri debeat ,» omnium
tamen consortium nomine fieri semper
A wrnario intelligitur, nec negligentia
unius aliis facilé poterit imputari, Quam
tamen opinionem ita reci iendam velim,
ut locumhabeat in ea tantum specie, qua
qui ‘turngrii non sunt , quzdam diligen~
tiz snz specimina exhibuerunt, ex. gre
prope finem legitimi temporis turnarium
monuerunt, ut vacanti Ecclesiz, bene=
ficiove consuleret, non verd in €a spe=
cie, qua qui turnarii non sunt, uni cum
tupnario omnind. desides extitissent. b
l-l
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Dixi, ‘ad proximum superiorem be-
neficii’ collationem devolvi. Hinc dedu-
ces, in beneficiis, que spetant ad col-
lationem Pontificis Maximi, nullum es-
se devolutioni locum, Quidquam singu-
lare aguoscirur in benchciis vacantibus
in Curia, hac propterea de causa Pon-
tifici Makimo reservatis; nam ‘quemad-
modum in hac specie mensis tantummo-
do, & quidem continuus, ad couferen=
dum prastitutus fuit, ita elapso mense
beneficia illa adhué vacantia liberé Or-
dinarius conferet, non quidem jure de-
volutionis, sed quasi rescrvatione: ces=
sante, cap. 3. de prebend. in 6, Pra-
terea deduces, nomine proximi supu-io-
ris intelligi eum, qui superior est ratio=
ne dicecesis , in qua bencficium situm cst,
non qui superior est ratione habita il-
lins, qui beneficium conferre debuit. Duz
sunt devoiutionis caus. Prior est, quia
consulere oportet Ecclesie vacanti,; qua
inspecta, ad eum collatio speétare de-
bet, in cujus dicecest sita est Ecclesia,
Posterior est, quia supplenda est negli-
g(-ntia collatoris ordinarii; atque hac ins-
pecta causa, jurisdiCtio competere vide-
retur superiori ordinarii collatoris. Prior
causa in conspectu posterioris veluti po-
tior habita fuit, exemplo solemnitatis,
quz interveniredebet in alienatione pre-
dii vél pupilli, vel minoris implendz
apud Magistratum, in cujus ‘provincia
pradium est, L. 16, cod. de pradiis,
& aliis reb. minor. Reverd ita statuisse
videntur Pontifices Maximi, sive in cap. 2.
de suppl. ncglig. Pralat. in iis verbis : In
¢uo Episcopatu habentes , sive in Clement,
unica eod. tit. ibi : Diecesani locortm. Quod
si collator beneficii in dicecesi quidem
sit, & in dicecesi beneficium possideat,
scd ab Ordinarii jurisditione propona-
tur cxemptus, num ad Ordinarium ip-
sum, an ad eum, cui exemptus imme-
diat¢ subjeftus est, devolutio fiet? Dis-
tinguere oportebit inter Przlatos regula-
£os 5 & szculares. A szcularibus non fit
ad Ordinarium devolutio , sed ad eum,
eujus jurisdictioni obnoxii proponantur,

argumento capituli 3. de suppl. neglig,
Pralat. Ubi verd agaturde Prelats re-
gularibus , a!temporibus. Clementis N
specialis invecra est disciplina , qua ad
Episcopum devolutio fiat, tanquam hac
in parte Sedis Apostolice delcgatem,
Clement.unica desuppl.negigent. Frzlat.,
juiéto cap. 32 in fine de prebend. in 6.

Fadra semel ad proximum Superio=

‘rem devolutione, nullum Superiori ¢i=

dem prastitutum est tempus , intra quod
conferre cogatur, Attamen si forte & ip=
se distulerit, & Superiore suo ita moncn=
dus erit, ut'st intra certum tempus pro
singu'aribus causarum. adjunctis deter=
minandum vacanti benchcio. pon: consus
Jat, jurc quasito cadat, devolutione quas
si per gradus de minore in majorem Pra-
Jatum traduéta , denee ad Pontificem Ma=
ximum deveniatur, Quid verd, si proxi=
mus Supcrior nondum’ elapso tempore,
quod devolutioni locum facit, benchi-
cium contulissct, num hzc collatio, quz
ab initio irrita erat valere incipict, post=
quam devolutioni fiétus est locus: Re=
pugnare videntur generales juris rcgu'e,
juxta capitulum 18, de regulis jurisin 6.
Nihilominus tamen distinguendum puto
inter Superiorem ilum, qui aiids jure
ordinario conferendi gaudet , quemad-
modum esse unusquisque L piscopus in
sua dicecesi 5 si conferret bencficia juris=
patronatus , non speCtata pr&sentatione
patroni , aut benehicia qua pertinerent
ad collationem Prazlati inferioris ¢xsin-
gulari titulo, putd consuctudinis , sta=
tuti, vel privilegiis atque inter Supe=
riorem cui jus ordinarium minimé fa=
vet 5 qualis est Archiepiscopus , qui con=
ferret beneficium spectans ad ordinariam
suffraganei collationem: etenim. qui Or=
dinarius est gencralem semper habet pos
testatem, que obtinere suum dcbet ofs
fe€tum, quocumque casu singulaui ali=
cujus titulo non excludatur. Cam crgo
patronus, aut Przlatus inferior jure suo
adversus Ordinanum experti aon sunt,
pon tim vidctur Ordinarius jure devo-
luti jurisdiCtionem ¢xplicare , quim vi-

Aaz © dea-
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deatur ordinaria jurisditio; que semper
fuerat; mon impediri. At hec ratioin
superiore non ordinario valere non po-

CRP

test, cui tim primum adquiritur juris=
di&io, ac potestas conferendi, clin in=
ferior de negligentia redarguitur,

UT V.

De  jure Pontificis Maximi in beneficiis
conferendis.

T quid est apud recentiores studio-
sos ‘Ecclesiastice ! discipling culto-
res involutum ;i & circunfusum unde-
cumque: tortuosis ‘ambagibus (sunt’ au-
tem multa ) ; inter ccetera i1lad plané est,
quod spectat collationes beneficiorum,
quz 3 Pontificibus Miximis jamdiu fie-
1i consuevernnt. Hinc qui gratia Cu-
riz' Romana scripserunt , proposito suo
veliticantes uti’ Romanz Ecclesiz bo-
norum ecclesiasticorum laté in omnibus
dicecesibus’ consistentium addicere do-
minium ita & conferendosum ompium
beneficiorum plenam , & liberam potes-
tatem adserere Romano Antistiti non du-
bitarunt, ‘eatenus indulgentes jurisdic-
tioni dicecesanorum , quatenus indultum
ipsis ex liberalitate Romanorum Antis-
titum  ostendatur : illinc qui Ordinario-
rum causam tuendam susceperunt, pre-
sertim ultra montes Italiz, querelis acer-
rimis impleverunt paginas, utinam ‘ab
adducendo in discrimen Primatum ip-
sum Romana Sedis temperavissent, Dan-
dum id est fervori y concitationique ani=
morum , ubi ad lrigia, & contentio-
nes perveniunt. Qui pacato animo , su-
positoque studio partium velit sincerc to-
qui, &, quod potissimum est, cam fer-
ré'sententiam, qua & defhiitionibus Ec-
clesiz & 'voluntati ¢orundem Pontifieum
consonet, ‘tria hzc statuere potefit! Pri:
mum est, ad Pontificem Maximuny uti
supremum FEeclesiz Principem pertine-
re, curare Ecclesie universz uti univer-
se utilitatem. Ex hoc necessario ‘sequi-
tur, valere Pontificem Maximum , que-
dim beneticia ex prudeénti; equabilique

arbitrio certis Clericis concedere, utut
sita in dicecesibusinferiorum Antistitum,
quoties Ecclesiz universe’ utilitas; vel
necessitas eosdem’ Clericos; curando bo~
no totius LEcclesiz addictos certis red=
ditibus postulet sustentari., Quid enim
ex. gr., si generale Concilium convo-
cetur, & Clerict sint aut in sacra Theo=
logia, aut in disciplina canonum peFi=
tissimi, quorum opera, lucubrationibus,
consilio Synodus indigeat; iisdemque ali=
ter occurri commodé nequeat, quam
certi beneficii collatione ¢ Quid, si evan=-
gelice pradicatiopis causa Clerici qui=
dam mittendi sint in peregrinas oras, in
quibus necdum oblationibus piorum ho-
minum valeant exhiberi? in his, & si-
milibus casibus denegari nequit Pentifi-
ci Maximo, vt pro €a, qua urgetur ges
neralis Ecclesi® cura, certa beneficia con-
ferat. Alterum est, ad Pontificem Ma=
ximum uti supremum omnium Antisti-
tum Principem pertinere , vel cohibere
excessus, vel supplere defeGtus Prelatos
rum inferiorum. Ex hoc necessarid se=
quitur, quandoqué Romanos Antistites
beneficia conferre non solum posse, sed
etiam debere, ubi ea collatione aut de=
fictus suppleatur , aut excessus cohibeas
tur eorundem Antistitum. 1d adparet in
primis in devolutionibus, de quorum
jure a@um est in capite pracedente. Id
insuper adparet in iis benchciorum col-
lationibus’, quas Pontifices Maximi fe=
cerunt , ubi Clerici quidim sine’ ticulo
ab ' Episcopis nonnullis’ ordinari coepe*

sunt adversus canonum discip inam. qui=

bus sané erat collatione  benchciorum
cons
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consulendum. Tertium est, ad honorem
Pontificis Maximi Pertincre-, ut quando-
qué patiantur inferiores Antistites , quos-
dam Clericos extra ordinem ex Pontifi-
cis Maximi indulgentia certo beneficio
donari. 1d jam persecutus sum in trac-
tatione de pociorib\us Ecclesiz lsllt‘gl-'lltatl—
bus , & ofhiciis, cum de P011t1f3C1s M:'z-
ximi potestate dissererem. Tantum hcfc
dicam , olim licuisse Primati Carthagi-
nensi, in tota Africa quandoqué Cleri-
cum ordinare , quod sine injaria Africa-
norum Presulum fiebat; olim licuisse
Constantinopolitano Patriarchz, Cleri-
cum etiam ordine in suo Patriarchatu ex-
tfa suam Dicecesim sine invidia inferio-
rum Antistitum. Profe&o similem pra-
rogativam potiore jure sibi vindicabat
Romanus Antistes in Ecclesia tota; eo
vel miagis, si ageretur de- Ecclesiis illis,
que vel Romano Patriarchatui Siljgl:lletri
jure etiam suberant , autde Ecclesiis iilis,
qua ar&iore vinculo, putd Primatiali, vel
Metropolitano, ciim eadem Romana Ec-
clesia jungebantur, instituta 3 Sandiis
Apostolis Petro & Paulo, vel i discipu-
lis , aut successoribus istorum Aposto-
lorum Romanz Ecclesiz fundatorum. Id
facilé deduci posset ex can. 20. caus. 9.
quastio 3., s1 certd adscribi ValcretStF-
phano Papz. Quod si ordinario Cleri=
corum olim non disjungebatur 3 colla-
tione beneficiorum, idem jus, quod in
ordinatione , preterea in collatione be-
neficii Romani  Antistites explicabant;
disjunéta autem collatione ordinum & be~
netizioram , sive in ordinibus, sive in
beneficiis eandem potestatem retinere
Romani Antistites perrexerunt.

.. Firmissima videntur, & inconeussa
tria ista principia, quibus positis prae=
parata. res esse videtur, ut propius .ad
propositum accedatur. Usque ad szcu-
lum Ecclesiz duodecimum , qua ztate
eollatio beneficiorum erat ordinum col-
lationi conjunéta, aut vix, aut admo-
dun rard evenit , ut Pontifices Maximi
in dicecesibus inferiorum Antistitum be-
neficia conferrent. Vix scimus ; usos fuis=

se facultate Clericos prater numerum orr
dinandi, argumento dicti canonis 2o.
caus. 9. quast. 3. Ubi de ordinando Cle-
rico in locum decedentis ageretur , aut
Episcopi statim alium Clericum & in of-
ficio, & in beneficio sufticiebant, aut
si quid ab Episcopis desidiz admirttere=
tur; id totum 3 Metropolitano vel in
Provinciali Synodo, vel etiam extra Sy=
nodum emendabatur. At szculo duo-
decimo sejuncta ordinatione Clericorum
a collatione beneficiorum., passim & none
nullis Episcopis peccatum est contraca=
nonum disciplinam , quz neminem sine
titulo ordinari mandabar; atque ob de=
linq\lcntium multitudinem  pon  facilé
subjacere poterant peenz canonum, quas
lis erat depositio ab ordine, & ofhicio
ita suscepto; ad quam paEnam evitan-
dam etiam induci ceepit, ut patrimonia
Joco beneficiorum substituerentur, qua=
si patrimonium loco titulo ecclesiastici
esse possit , uti inferitts tradendum erit
in appendice. Imd neque interea. ordima-
ti omnes patrimonium sibi constituebant:
plurimi ordinabantur , spe bona concep-
ta futurum, ut beneficium, clim  vaca-
ret, nanciscerentur. En causam, cur Cle-
rici sine titulo ordinati, & necessariis
vite subsidiis destituti, confugere cce~
perunt ad Romanum Antistitem , ut ab
eo vel directo collationem beneficii im-
petrarent, aut saltem mandatum obti-
nerent ad Episcopum dirigendum, quo
Episcopus ad conferendum  beneficium,
aut vacans, aut proxime vacaturum adi-
geretur,” cap, 13. de @tat. & qualit,
prefic., cap. 16, de prxb., cap. 30.
eod. tit. in 6. Erat hzc ingenita potestas
Romano Primfatui, cujus autoritate aut
supplendi. defetusiy aut.cohibendi exces
sus erant Antistitum ‘infericrum.  Pon-!
tificis quoque collationibus novam occa-
sionem eadem tempestate prabuerunt ur-
gentes singulares causz, quibus excitas
batur Romanorum: Pontifcum: sollicitu-
do'ad consulendum mnecessitatibus quo-~
rundam ¢ lericorum optimeé ‘de univer-
sa Ecclesia meritorum, quibus non ali-

ter




