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DISSERTATIO SEPTIMA
'DE VARIIS MODIS, AC CAUSIS,

QUIBUS LEGITIMA SEMEL CONTRACTA
CONJUGIA DISSOLVUNTUR.

Huc referendi sunt tit. 18. & 19. lib. 4., tit. 32. lib. 3. , &
: tit.' 16. lib. 5. Decretalium. :

CAPUT. . L

Generalia queedam proponuntur precepta in dissolvendis
conjugiis observanda.

3 b dg e N legitimis conjugiis semel
q?? contractis tria considera-

1[ mus : Primd vinculum ,
a% ﬁk quo’ veluti nexu quodam
B F ex fide prastita vir & uxor
invicem junguntir, quo fit , ur interea
nec maritus aliam superinducere uxorem
possit , neque uxor alteri jungi mari-
to : Secundd cohabitationem , quz in
individua vitz consuetudine consistit:
Tertid thorum > cujus scilicet usu li-
berorum procreationi conjuges vacant.
Quamchirem aliquando contingit , ut
dissolvantur conjugia quoad thorum
tantiim , quin ab individua vitz con=-
suetudine receditur , eove minus ma-
trimonii vinculum disrumpatur; aliquan-
do’ contingit, ut dissolvantur conjugia
quoad thorum simul & cohabitationem,

integro manente matrimonii vinculo ;'

aliquando denique contingit , ut dis-
solvantur conjugia etiam quoad vincu-
lum , ita ut liceat alterutri conjugi
alias nuptias celebrare. Generalis qui-
dem regula docet , indissolubilia csse
conjugia, quod vel ex ipsis naturz ins-
titutionibus derivari commedé potest’,
prasertim si consideremus - firmitatem
illam , quim inditam videmus primo’

protoparentum ' eonjugio , cap. 2, Ge-
nestos , quamque validiorem adhuc red-
didic in Evangelio Christus Dominus,
ubi abrogato repudio veterum , nun-
quam voluir regulariter conjuges dis-
sociari : Nihilominus tamen singulares
sunt exceptiones , quas vel ipso divine
jure expressé traditas scimus , wvel cx
ecclesiasticis institutionibus. ad juris di-
vini explicationem formatis accipimus,
Modis & causis dissolvenderum con-
jugiorum modé indicatis addi potest,
aliquando fieri locum dissolutioni con-
jugii , non qudd proprié dissolvatur,
sed qudd declaretur , ab initio irritum
fuisse 5 quemadmodum contingeret, si
propaneretur; tale in contrahendo con-
jugio impedimentum fuisse , quo con-
trahi conjugium nullo modo posset,
quodgue Pragmarici vulgd dirimens im-
pedimentum’ appellant, Hac in specie
competens Judex , antequam declaret,
itritum matrimonium fuisse , interdicet
conjugibus dissolutionem  petentibus ,
ne interea alias nuptias celebrent; item
ne invicem cohabitent , cove minus
conjugio utantur , donec quastio per
sententiam deffiniatur , cap, 4. de spon-
sa duor. , cap. 4. de conjug, serv.,

CCIP.
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cap. 1. & passim de matr. contr. con-
trah, interd. Eccl. Quod autem dicirur
de cohabitatione interdicenda , ita in=
tellige , si notorium sit impedimentum,
aut jam idoneis testibus comprobatum,
cap. 3.de o, qui cognov. consanglin.
quemadmodum quod dicitur generali-
ter de interdicendo usn conjugii, ex-
ceptionem habet in ea specie , qua aga-
tur de impedimento impotentie viri,
quousque legitimum tempus preterlap-
sum non est experiendi vitii causa,
juxea ea, que superiils suo loco tradi-
1 fuerunt,

Quaecumque sit dissolvendi conju-
gii causa, vel ratio, si unam excipias
dissolutionem thoriex consensu factam,
aliter rata esse non' potest , nisi publi-
ca suctoritate firmetur, Judice, ad quem
pertinet , cognoscente; ctenim non pri-
vata , sed publica causa in eo versari
videtur. Quamobrem apud veteres Ro-
manos nullum divertium valere pote-
rat, nisi coram septem testibus hieret,
L. 9. ff de divortiis 5 exemplo, ut pu-
10, testamentorum , qu@ pari solem-
nitate indigebant , qued publicam si-
militer in iis versari causam existima-
rent, L3, fl qui testam, facere, Re-
centiore @rtate , ubi non 3 comjugum
arbitrio divertendi cause pendere coe-
perunt, sed jure publico determinari,
non satis fuir coram testibus dissolutum
« conjugium dicere ; ut enim omittam,
que in hac parte in legibus Justiniani
traduntur , Nov, 117, cap. 13., &
MNov. 134. cap. 11., ad quas respiciens
Balsamon in canonem 48. ex Aposto-
licis, ait: Awiguitis quaque non ficbas fi-
bere divortinm , wisi cum cognizione Tudiciss
& Blastares in syntagmate alphabetico
littera G. , cap, 13. aite: Non tamen ant
wintlier arbitratu suo divertere potest & ari-
o, ant mayitus ab ipsa sine judicio & sen-
tentia 'j:.m'imiia, quemadmodsm diversa Tus-
tiniani Novelle statwant ; Ecclesia jamdiu
decrevit, nonnisi causa cognité divor=
tia conjugum admitti , qualescumgque
subesse divertendi cause proponantur.

Primum adparet in Councilio Agathensi
decrernm , 1t causz dissidii in Provin-
ciali Concilio examinarentur , can. 1.
caus. 33. qUESE. 2. , deinde cum ob
temporum injurias Provincialia Conci-
lia vix celebrari identidem juzta vete-
rum canonum disciplinam possent , ar=
gumento cap. 2. de accusation. , re-
ceptum est , ut coram Episcopo rei
discussio fieret , & illius sententia aut
divortium indiceretur , aut etiam , ubi
causa sufficiens esset , matrimonjum aut
rescinderetur , aut irritum declararetur,
cap. 7. de sent. & re judic., cap. 3.
& 6, de divort.; cap. 1. 2. & 4. de
conjug. serv. 5 cap. 5. de procurar.,
cap. 2, & 3. de donat. it vir. &ux.
cap. 16, de offic. & pot. Jud: deleg.
quod etiam tim verum est, cim noto-
ria sit divortii causa , cap, 3, de di-
vort, Illud cognoscentibus Lpiscopis in
hac re abservandum imininet, ut sum-
mario judicio de causa cognescant, id
est, ut ajunt Pragmatici, controversiam
dirimant sine strepitu , & fignra judi-
cii 5 ne forré odiosas dissidii causas
diutins & forensibus ambagibus fovere
aliquando videantur , cap. 1. ur lite
non contestaly , lement, 2. de ju'
ciis, Concilio Tridentino  hujusmodi
causarum cogpitio denegata fuir Ar-
chidiaconis, aut Decanis ; & Episcopis
raservata , €ap. 20. sess. 24. de Rer
vise enim sunt matrimonjales causzad
modum graves , & nonnisi 4 majoribus
judicibus dirimendz , argumento capi=
talo 9. de in integr. resmt. , capituli 1.
de consanguinit. & adfinit., juncto cap.
ult. de procurat, in 6. Non inde tamen
inferes , de eisdem causis judicare non
posse Pralatos alios non Episcopos ju=
risdictionem habentes Episcopalem , seu
quasi; nam in cap. 1. de comsanguin.
& adhn. licét concludatur , matrimo=
niales causas per quoslibet indiscrimi-
patim non esse tractandas , tamen Ab-
bati Cassinensi ea jurisdidtio non de-
negatur 3 & im cap. 12. de excess, Pre-
lat, Abbatibus facultas fit de causis
X ma-
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matrimonialibus cognoscendis , quotics
quisquam cormm speciali concessione o vel alig
Legitima canss hejusiadi valeat s pueri. Ne-
que inde inferri potest, Vicarium ge-
neralem Episcopi non posse ex _EP!IS'
copi mandato cognoscere , & ]udlca‘rt‘;
etenim Tridentinum Concilium tantim
in hac re voluit viadicare Episcopale
munus , exclusis Prelatis inferioribus
in Dicecesi constitutis , qui singulari
titulo  jurisditionem sub Episcopo 5
gnidem , sed ab Episcopali jurisdictio-
ne distinctam exercent ; DON €05 €X-
cludere , qui unum & idem habent cum
Episcopo tribunal , candemque cum
Episcopo explicant potestatem.
Observandi praterea sunt modi, quis
bus dissolvendornm conjugiorum con=
troversie in judicio instituantur, ac fi-
niantur. Qua in re duo przcipué con-
sideranda occurrunt. Primum est de eo,
ed quem in judicio agere pertiner; alte-
sum est de probationibus, quibus mes
judicis rité instruatur. Si queras de ii
qui possunt matrimonium dirimendum
vel dissociandum proponere,, distinguen=
dum est inter causas illas, qua jure pro-
bantur beneficio conjugum, quemadmo-
dum contingit , si ex, gr. proponatur
matrimonium nullum esse cx errore,
vel metu; item irritandum esse causa
ineunda religiose vitz; item dissocian-
dam habitationem ob mariti sevitiam,
vel quid simile; arque inter causas illas,
in quibus publica res versatur, quod ni-
mirom publicé intersit , matrimonium
diutius non consistere , uti contingit, cm
duo consanguinei, vel adfines conjuncti
sunt, vel ciim sine presentia Parochi &
testium ad cobabitatiopem  sponsorum
deventum est omissis solemnitatibus con-~
jugii, aur quid simile. Etenim in prima
specie solis taniim conjugibus permit-
tetur agere in judicio dissolutionem con=
jugil pro qualitate rei, exclusis extra-
neis quibuscumque; proptereaquod tan-
i intersic ipsorum, argum. cap. 26, de
sponsale; cap. 2, & 4. de conjug. servor,
cap. 5. de frigidis , & alibi passim. At

inaltera specie quicumque extranei, dums
modd legitimis documentis sint, quod
proponunt , probaturi , dummodd  prz-
terea non sint suspecti de dolo , aut mala
fide, ut in specie capituli 5. & 6. qui
marrimon. accus., ad accusandum ad-
mittentur, Agitur enim de causa publi-
ca, in qua non attio, sed accusatio pro=
poni- videtur, ut docet vel ipse titulus
Decretalium, Qui matrimonium accu-
sare, Quod adeo verum est, ut etiam si
agatur de personis, quz conjugibus ip-
sis , de quorum dissociatione agitur ; san-
guine sint conjuctissim, nihilominus de-
nunciature apud competentem judicem
audiantur , can. I. & seq. caus. 35.
quest. 6., cap. 3. & 4. qui marrim. ac-
cus, , PrEsertim autem consanguinel au-
diendi erunt, ubi irritum conjugium pro-
ponatur causa consanguinitatis, vel ad-
finitatis ccnjugum s hac enim vincula con-
sanguiniratis , 8¢ adfinitatis magis com=
perta prnpin_quioribus prasumuntur,
quam Eextraneis.

Probandi ratio quadruplex proponi
potest. Etenim , quz in judicium dedu-
cuntur , probantur vel scripturis, vel
testibus, vel confessione partium , vel ea-
rundam partium jurejurando, In primis
quod speétat ad scripturas, nihil in hac
materie singulare occurrit in sacris Ca-
nonibus cautam, Hine quoties tale ges-
tum per scripturas ostendatur , quod per
e matrimonium irritat, probatio admitte~
tur, quoties nihil sit, quod tabularum
conditarum auéoritati juxta generales ins-
trumentorumnm lt'g(.'s opponatur ; quem-
admodum ex. gr. si proponercrur lit=
teris Episcopalibus ostensis, quemquam
in sacris Ordinibus constitutum matri=
monium celebravisse. Animadvertendum
tamen erit judici, ne facilé seripturis mi-
nus auchenticis credac, ne forté illarum
occasione legitima conjugia facile dis-
solvat. Quid enim, si cx. gr, ignota ma-
nu illivs, qui pictatem ac religionem si-
muiat, moneretur Episcopus , ne patia+
ur diutius quosdam in conjugio consis-
tere? Habenda quidem erit gravissima

do-
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doli fraudisque suspicios & rejicienda epis-
tola, cap. 2. qui matrim. accus., &
tantim licebit conje€turam capere, cui,
tim demiim decedentibus alils perspi-
cuis probationibus , indulgeatar.
Discutienda erit diligentissimé etiam
testium fides, si qui ab agentibus produ-
cantur , vel si qui judicis officio vocati
sese exhibeant, Etenim ctum dissolutio
conjugii, vel dissociatio conjugum res
$it momenti gravissimi , non facilé ejus
causa sine discrimine personarum testi-
monia recipientur. Primim investigan-
dum erit, an tales sinc testes, qui ve-
rosimilem rei, de qua testantur, noti-
tiam habere potuerint atque hine profec—
tum est, ut etiam consanguinci admi-~
tantur, ubi agatur de ‘investiganda cog-
natione , quod ipsi cognationis notitiam
habere przcipué presumantur, licér alids
verum sit, consanguineos excludi 4 fe-
rendo testimonio in causis consanguinco=
ram, can. 1. & sequentibus caus. 33.
quzst, 6.5 cap. 3. & passim qui matrim,
accus. , cap. 5. de testibus. Secundd ob-
servandum erit, testes debere esse pra-
claros , & bonz opinionis , cap.4. qui ma-
trim.accus. , €ap.4. cod. tit.1. Colleétio-
me. Tertid observandum ne ‘forté ad accu-
sapdum matrimonium accesserint spe pra-
miipropusi:a, vel similibus de causis, €5
ead.tit. apud Gregorium IX. Quart6 non
alizer admittentur testes, quamside jureju-
rando profiteantur , ¢ accessisse ad testi-
moninm Fferendum studio pandende ve-
ritatis , ac religionis, cujus jurisjurandi
formule leguntur apud Gratianum in
€aus. 3§. quaest. 6. can., 5, & sequent,
Quinto cum testimoniam fertur , quam-
uam olim admitterentur testes ex au-
itu , quando ante Conciliom Latera-
nense cognationis gradus ad septimum
usque exeenderentur; postquam tamen
cognatio quarta generatione concluditur,
testimonium de auditu nom facilé reci-
Pifur , nisi testis graduum notitiam & ip-
s¢ prasclerat, cum non adeo difficilis
esse videatur quatuor graduum compui-
W0, cap. 47, de testibus, Denique
Teinte IL

testes ipsi, ubi gradus censanguincorum
computant , bon aliter erunt audiendi,
quam si i communi conjugum stipite ad
ipsos conjuges usque descendant, ant sal-
tem inciplant & germanis fratribus, vel
sororibus ; neque enim sufficeret, 1 se-
cundo rantam gradit cognationis jura exor-
diri, cap. 7. de consangnin. & adfin.
Non memoro, sicut in ceeteris, ita &
hac in patte ; uni tantummodd testi non
facile esse credendum ; quamquam enim
unicus testis sufficere possit, ubi nec-
dum contractum conjugium fuerit , ne
inde ob certa impedimenta opposita cons
trahatur, aliud tamen observandum ese,
ubi agatur de dissolwendo conjugio jam
contracto , cap, 22, de testibus.
Partium , seu conjugum sponfanea
confessio, etiam si Sit sacramento jurisy
jurandi firmata, in hoe proposito mini-
mé sufficit , cap. 2, qui matrim. accus.
in 1. Collettione Decretalium, nisi alia
gravissima testimonia concurrant, €an. 3.
caus, 3§. quzst. 6. Quamquam enim
verissimum sit, aliquando ex unius con-
jugis confessione matrimonium , de cu-
jus vi disputatur, posse consistere, quems
admodum in specie canonis 3. caus. 33.
quest, 1., & capituli 1, de frigid. &
malef, nunquam tamen deffinitum scio
simili conjugum confessione posse dis-
solvi, nisi & alia concurrant veritati cda=
cend® argumenta, can, 5. & 2. caus. 33,
quast. L., cap. 5. & 7. de frigid. &
malef. , cap. 3. & 5. de co qui cog-
novit , cap. 11. de sentent. & re judic.,
siquidem proniores esse debemus ad sen-
tentiam ferendam favore matrimonit se=
mel contracli , quam simus ad cenjugiuvm
dissolvendum ; alids autem plura sub-
orirentur in Republica incommoda, quéd
non deessent conjuges, QUi 4more se=
cundi conjugii contrahendiv facile f.at‘c-'
rentur, sibi subesse justas causas initi
conjugii dissolvendi. Neque est, cur op-
ponas capitulum 2. de consanguinit. &
adfinit. , ctenim si quando creditur spon-
sorum cenfessioni; id locum tantlim ha-
ber in copjugio nondum contrufle, in
Gg quo
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quo contrahendo si sponsus inesse. im-
pedimentum adfirmet, non erit :eiebr:a-
tio conjugii ab Ecclesia probanda; secis
autem sese habet res in dissolvendo con~
traflo conjugio, cum Ecclesia sit 2qué
sollicita, ut nomnisi jure contrahantur,
ac ut nonnisi jure dissolvantur conitracta
matrimonia. Ecdem modo interpretabe-
ris capitulum 12, de sponsalib. , ad _quod
namen posses animadvertere agi ibi non
de conjugis tantitm confessione , sed etiam
de alterius erimine conscii testimo-
nio. Ex istis facilé colliges, non esse fa~
vorabilem divortii cansam , neque alias
pro divortio admittendas probationes,
quam que sintomnium gravissima, Quod
verum est precipué in iis causis, quaz
ex jure ecclesiastico s:opnnendo di-
vortio o¢casionem dederunt. Nam si
sgeretur  de divortio , qued certis
in casibus ex juris divini auctoritate
faciendum proponeretar, majore pruden=

tia opus erit judici, quemadmodum ctiam
cautius agendum erit, ubi agatur de dis-
solvendo conjugii vineulo, quam de con-
jugibus tanrilmg‘issaciandis. Non est omit-
tendum postremo loco , BenediGtum XIV,
in sua Constitutione Dei miseratione an-
ni 17471, 3. Novembris statuisse , ut in
singulis Dicecesibus designarentur ma=
trimoniorum defensores. Quemadmodum
enim judex ex officio procedere potest
ad dirimenda conjugia, contra quz de-
nunciatio proposita fuerit, etiam sine
accusatione, ubi legitima sit dirimendi
conjugii causa; ita € converso adjuvan=
dum st judicis officium dato conjugii
defensore , ubi forté conjuges ipsi dis-
solvendum conjugium proponant, ne cer-
tas causas , forté inanes 5 etiam colluden=
do pratexant, ut conjugium ritd contrags
tum defensoris opera, ubi opus sit, cons
firmetur,

CAPUT IL

De dissociatione conjugum., vel quoad thorum tantim,
vel guoad cohabitationem.

Uoties tantlim agatur de thori se-
Q paratione, nu‘]adubimti? sty quin

X mutuo COHSEDQ“SPOI‘I[E cotijuges
ad eam devenire possint, qued vel ipse
Paulus Apostolus  quandoqué expres-
s€ suasit in cap. 6. epist. 1. ad Corinth. ,
8¢ certis statisque temporibus jubere visi
sunt Ecclesiastici Patres, quorum mo-
pumenta plurima extant in caus. 33.
quast. 4., 4 me alids superilis explica-
ta, ftem thori separatio fit, quoties al-
teruter ex conjugibus vitio laboret im-
potentiz, vel' quz ab initio fuir, sed
utrique conjugi cognita, juxta capitu-
lum 4. de frigid, & malefic., vel qua
Post initum matrimonium supervenerit,
€an. 24, caus. 32. quaest. 7. Item ne-
€essario thori separatio injungenda - est,
quoties dubitatur , an matrimonium ju-

re tontractum fuit, purd quia suspicio
est intercedentis inter conjuges adfini-
tatis, atque alterius cujusquam impedi-
menti; atque citm occulra adhuc res sit,
nondum dissociantur conjuges qunad co=
habitationem ; item , quoties certum est,
conjuges illegitime fuisse conjunétos, at-
que ob privatum , sea non publicé patens
impedimentum petita est, necdum ob-~
tenta superioris ecclesiastici dispensatios
Qua in re aliquando evenire potest; ut
ex conjugibus unus ad thori dissociatio=
nem teneatur, alter verd jure thori uti
licité possit, Quid enim ex. gr., si unus
Yoto continenti® ignorante, vel invito
altero conjuge se obstrinxerit 3 Ipse qui-
dem vovensa debito petendo abstinebity
quod tamen tenebitur reddere postulan=
ti; can, 1.& passion caus. 33.qUESt Seop
€ap.
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cap. 11, de convers, conjugat, Quid, si
maritus conslngumcam UXOrs, aut uxo-
tem consanguineus viri cognoverit? Ob
hane supervenientem adfinitatem reus
jungi insonti mon poterit , ligde insons
non debeat jure suo carere. Eaden ra-
tione si forté unus ex conjugibus cons-
cius sit impedimenti matrimonium diri-
mentis , ut Joquuntur nostri , quod al-
ter conjux ignoret , nec probare cons-
cits in judicio possit, 4 thoro peenitiss
abstinebit ; qua in specicadeo obligabitur
conscius, ut tencatur alteri debitum ex
ighorantia petenti denegare ; imd etiam
si judicis officio obstrictus ad reddendum
debitum declaretur, quod propositam
in judicie impedimentum non potuerit
demonstrari , nihilominiis jure refragabi-
tur, dummodo emnind certus sit de im~
pedimeato , nec levi quadam creduli-
tate adducatur; atque huc pertinet, quod
rescripsit Summus Pontifex in cap, 44.
Sentent, EXCOmMMUN., conscium illum con-
jugem debere potis excommunicarionis senten-
tiam bumiliter sustinere 5 quam per carnale
COmpmErcisin peccatum operari mortale,
Difficiliore sané ratione quoad coha=~
bitationem dissolvitur matrimonium , sci-
licet nonnisi ex causis lege probatis,
que ad paucas sequentes reducuntur. Pri-
ma est causa adulterii , quod si uxor ad=
misserit, poterit 4 viro repelli juxra
Evangelicas regulss, Martchaei cap. 5.
vers, 32, Neque in hac parte diversa
est uxoris conditio , utpoté que 1 vira
proper viri adulterium sejungi se jure pose
tulabit, can. 19, 20, B 23. caus. 32,
QUESE, §., CIN. 4. & 5. CAUS, 32. qUESL.E,
Exceptio est, si uterque conjux simili
delicto inquitatus fuerit, can. 1., & 2,
caus. 32. quast. 6., cap. 4. 5. dedi-
vort., cap, 6..& 7, de adulter., non
quidem quod, uti nonnulli perperam
scripsere, paria delita murua compensa-
tione abolira censeantur , sed quod non
mereatur audiri in judicio accusator jl-
lius criminis , quo & aceusator ipse in-
quinatur, quemadmodum habetur in res~
cripto Imperatoris Autonini apud §, Aus

gustioum in lib. 2. de adulterinis con-
Jugiis cap. 18. Alia exceptio est, si con-
jux insons conjugem adulterii reum sibi
reconciliaverit, quasi oblitus injuriz in
thorum illate, presertim ubi reus cri-
minis peenitentiam egerit, can. 3. & 5.
caus. 32, quast. 7., L 13. 4. 9. ffiad
leg. Jul. de adulter, , quasi 1 hac spe-
cie frusted injuria semél remissa oppo=
neretur. Ex generali principio sequitur,
insontem maritum ita dimittere posse
adulteram uxorem, ut rité valest mo-
nasticam vitam profiteri, aut ad sacros
Ordines promoveri, contradicente etjam
uxore , cap, 1y, & 16. de convers. cons
jugat., non tamen sequitur , privata
auctoritate in uxorem ream posse ani-
madvertere, ut mortem inferat ; quam=
<quam enim legibus publicis Romanorum
olim peena ordinaria legis Pompeje vel
Corneliz non pleéteretur maritus’ uxo-
rem adulteram occidens, 1. 24. # ad
leg. Jul. de adult. , nunquam tamen id
probatum fuisse legimus , argumento
L 22, §. ult. . eod. tit., A sacrisautem
canonibus manifesté novimus improba~
tum, can. 6. & 9. caus. 33. quast, 3.
Qua in re non. vidererur mihi longe re=
cedere 3 sententia veterum legum Ro-
manarum , qui diceret, ideo eisdem Je-
gibus non damnatum fuisse maritum ad=
versus uxorem adulteram ad necem us-
que incitatum , proptereaquod, uti su-
perilis obscrvabam , per matrimonium
patria potestas in maritam transfereba-
tur , & uxor veluti filiufamilias marite
suberat; patri autem ratione patriz po=
testatis jus adserebatur liberorum acci-
dendorum, At recentioribus szculis su-
blata 3 parentibus cjusmodi potestate,
€am quoque markis auferri necesse fuit,
ne quidquam magis Actitio patri, qualis
74t MAricus, quam -patri naturali con-
«cederetur; presertim -ctiam postquam
Usu tempofum inolevit, ut patria po-
testas' in maritum non pleno jure tran=
siret; quemadmodum etiam fuit superits

observandum.
Non defuerunt aliquando , qui opi-
Gge na-
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narentur 5 ‘ex adulterio conjugis non tan-
tim dissolvi conjugium quoad thorum,
& cohabitationem , sed etiam dissolvi
ipsum matrimonii vinculam, quasi liseat
insonti nuptias ; vivente rejecta adulte-
ra, cum alia contrahere. Latius hzc
opinio vagata fuit in Ecclesia Grzca,
atque in Tridentino Concilio 4 ponnul-
-lis propugnata : sed post dinturnam dis~
putationem praevaluit Latinorum senten-
tia , utpoté & sacris literis, & SanCto-
rum Patrum monumentis firmata; quam-
obrem , uti refere Cardinalis Pallavici-
nus in sua historia lib. 22. cap. 4., pa=
ratus jam fuerat canon edendus, quo def-
finicbatur , vineulom matrimonii ex adul-
terio alterutrius conjugis non dissolvis
Cum verd decretum istud Greecis, qui
dn eam sententiam ire senon posse pro-
ficerentur ,  displicere posse. videretur,
« Tridentini Patres leniore concepta for-
mula rem deffiniverunt his verbis, que
habentur in cani 9. de Sacrament. ma-
rim,  sess, 24+ Si guis dixerit 5 Ecilesiom
ervare 5 giim doair o & docer juxes Evange-
Ticam & Apustolicam doihrinam , proprer adul-
terium  alrerins canjﬂgmrx, a2 vROinT VIREH—
dnm: non. posse: dissolvi, & miyuwnque 5 vel
eliam  innecentem 5 qui eansan adulierio non
dedit 5 mon posse altero conjuge vivente alind
watriionium  contrabiere s machavique  eum,
qui dimissa adultera aliam duxeri, o eam,
qile dimisse aduliero alif pupseriv, anathema
si. Hee deffinitio consonat vetosiissima
Patrnm traditioni, quorum monumen-
ta plurima extant in caus, 32. quast. 7,
Quod verd apud Gracos negotium fa-
cessere potuit, spedtabat germanam in-
terpretationem E.\'angelicorum verborum
:Pud Matthzum cap. 5., ubi postquam
enarravisset Christus Dominus , apud
Judeos veteres in usu fuisse, ut qui-
cumque dimitteret. uxorem , libellum
rcpudii daret , ita subdidit: Ego aurem dico
vobis: quis ommis, qui dimiserit uxovein suans,
excepta formicationis causa , facit eam me-
chari , o gui.dumissam. - duxerit 5 adulterat,
Mimirum , s causa fornicationis excep-
tad Christo proponitur, videbatur Gye-

cis, tim demiim in dimisse nuptiis ad-
mitti adulterium , ¢clim non causa for~
nicationis dimissa fuisser, Verlim non
fuit admittenda hzc interpreratio jam-
diu & passim rejecta 4 wvetustis Eccle-
sie Patribus, can. 3. 4. & sequentibus
caus. 32. quast. 7., etenim illa Christi
verba exeepta fornicationis cansa ad priorem
tantiim sententiz partem speclant, in qua
de dimissione mulieris , seu dissolutio~
ne conjugii quoad cohabitationem agitur,
non ad posteriorem, in qua secundz
nuptiz dimissis interdicuntur, Profectd
Marcus , qui Matthzi breviater dicitur,
relaturus eandem Christi Domini sen-
tentiam in cap. 10., quod de vinculo
matrimonii formam conceperit ; illam
exceptionem omisit 5 ibiz Quitumque di=
wmiserit wxorent stham o € aliam duxerie , adul~
tesitm committit super eam 5 € si uxor di-
miserit virm susin, & alii nupserit , mechs-
tur. Eodem modo Lucas in cap. 16. ita
scripsit: Onsnis, gui dimittit dxorems sam 5 &
alterim ducit o mechatur , & qui dimissam 3
viro ducic , mechater 3 quibus addi possunt
genceralia Pauli verba sine ulla exceptio-
ne descripta in epist, 1. ad Corinth.
cap. 7. ibi: fis antem , qui meatrimionio junc=
i sunf 5 pracipis mon ego , sed Domints 5 #%o~
vem & viro non discedere , quid si discesserity
Manere inANpLAm 5 AU Vire sto veconciliari.
Forté quemquam turbabit canon 17,
caus. 32. quzst, 7., ubi & nuper lau-
data Pauli verba exhibentur ea excep-
tione adjefta , i causa fornicationis , &
tradicur , adulteram uxorem  dimissam
innuptam manere debere, dimittenti verd
secandum conjugium permitti. ‘Torques
tur Gratianus ipse in ejus canonis inter-
pretatione, quemadmodum liquet ex ejus:
dem verbis post canonem 18. ¢ad. caus,
& quast. Ceeterlim hodie eruditis per=
suasissimum est , commentaria in epis-
tolas Pauli Ambrosio tributa, ex qui-
bus laudatus canon decerptus est, non
ess¢ Ambrosii ; imo nec in eisdem com-
mentariis omnes codicés exhibent quod
habetur in versic. 1dzo mon subdit, quem
versiculum Maurini - Monachi - Ambro=
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Sianorum operum revisores testantur de-
siderari in pluribus codicibus, caque
propter suspicantur, hzrerici cujuspiam
manu fuisse adjeCtum. Sanctum Medio~
lanensem Antistitem aliter omnind sen-
sisse; jamdin indicaverunt Romani Cor-
redtoresad calcem dicti eanonis 17, Gra-
vior est difticultas, qua proficiscitar cx
canonibus 19. & 24. eadem causa , &
quastione. Canon 19. refercudus est ad
canonem 8. Concilii Compendicnsis an-
ni 757.» & canon 24. referendus est
ad canonem .10. & 11. Concilii Ver-
mericnsis anni 752. Eo autem tempo-
re mulu erant ecclesiastici viri imbuti
disciplina Gracorum, apud quos prop-
terea nom satis constire poterat, nlim
adulterio conjugis vinculum conjugii dis-
solveretur ;3 hinc si post adulterium con-
jugis innocens conjuxaliam duxisset uxo-
rem , non laudabant quidem fa&um , sed
non peepitlis improbabant , quod non
apud omnes perzque provincias impro-
barctur, Sané notanda sunt ipsa Conci-
lii Vermeriensis verba, 4 quibus reces-
sit. Gratianus in descriptione ditti cano-
nis 245 erat enim ita scribcndum @
qHis cHI HOVEICA SUA BXoTe PAlyis sui darmie-
rity mec ille, mec illa possunt ad conjuginm
pervenive, Sed ille vir, si valty porest aliam
sxorem babere o sed melius est abitinere. Si
quis cam filigstra sus dormierit , simils sen-
fentia, stare patest o &« sorore wxaris susg,
simiili wioda stare. potest. Itaque. quoties=-
cumqgue quis cum noverca, filiastra, aut
sorore uxoris concubuisset , conjux in-
nocens. tria peragere poterat; & primum
quidem , perpetu® continentiz vacare,
alterum, conjugis rei secierate discissa
novas celebrare nuptias, postremum,
conjugis rei conjugio frui. Parres Ver-
merienses primum faciendum laudarunt;
potius verd , quam ad postremum res
reduceretur, tanquam minus malum se-
cundum permiserunt. Forté werd Patri-
bus Lartinis oétavi seculi in quibusdam
Provinciis admodum gravis videri po-
tuit audkoritas Theodori Cantuariensis,
cujus documenta tunc erant vulgatissi=

ma, & maxima ‘in €Existimatione. Hic
autem vir apud Grecos cruditus in La-
tinas plures Provincias Grecam discipli-
_pam iE:icilé traduxic 3 ac clim inter coe=
tera docuisset juxta institationes Gre=
corum , ex adulterio conjugis matri=
monii vinculum dissolvi , vereri pluri-
mum poruerunt Compendienses Episco-
pi, ne peenitlis eam doétrinam damna-
IE0l, 51 contraritm statuissents qu:tm—
obrem modestius scribere voluerint,
ajentes, melius agere conjugem, qui per-
petud conjugiis abstineres. Videatur Pees
nitentialis liber Theodori Cantuariensis
cap. 11. Sed aliter sese habuerunt ge-
nerales Lating Ecclesiz constitutionds,
quibus , rejectis carteris, omnind parens
dum est, postquam prasertim fuerunt
in Tridentino Concilio confirmatz.
Altera dissociandze  cohabitationis
€ausa est, si alterater ex conjugibus G-
delibus & fide deficiat, seu vel ad hz-
reticos pergat, vel Judzorum , Athni-
corumve superstitionibus se dedar , cap.6.
de divortiis, eap. ult. de convers. con=
jugat., non tamen ea de causa solurum
intelligetur ipsum conjuzii vioculum,
cap. 2. & 7. de divortiis , Concil: Tri-
dent. sess. 24. de Reform. matrimon,
can. 5. Rationem, quare dimimi, ant
relinqui conjux haxreticus possit, aliqui
in eo collocant, qudd sub momine
nicationis , qua interveniente dissoci
posse conjuges diximus , heresis com=
prehendatur , can. 5. & 6. caus. 28.
quast. 1. Ego puto , in eo potits col-
locandam , quod subsit; ex individua vi
tx consuetudine periculum gravissimum
fideli conjugi, unde & ipse in copjugis
hzretici crimen facilé trabarur, dicto
cap, 2. de divortii. Ex quo sequitur,
conjugem fidelem teneri ad recipiendum,
& sibi reconciliandum hareticum, si is-
te peenitentia dudins ad Ecclesiam rever-
sus fuerit, & in Ecclesia per manus im-
positionem admissus, difto cap. 6. & 7,
de’ divortiis y nisi tamen in ¢a conditio-
ne esse ceeperit fidelis; qua jungi am-
plius reverso non pogsit,; quemzdmos
dum
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dum contingeret; si jam religiosam vi-
tam in monasterio inivissct, dicto cap,
ult, de convers. conjugat. Atque hoc
st discrimen, quod intercedit inter cri-
men hereseos ; & crimen adulterii & con=
juge admissum; etenim dimissam semel
adulteram uxorem ne¢ paehitentem qui-
dem recipere vir innocens compellitur,
ex ea foreé ratione, quia adulterium di-
redo adversatur fidei in contrahendo
conjugio prastite , ideoque difficilius
aboletur. Non ignoro, vulgé in con-
eratiam adferri capitulum 3, de adultes
riis , ubi sub nomine Arelatensis Con-
cilii ita deflinitum legitur : i wir sciens
sodorem stiam deliquisse 5 que nem egeris pe=
nitentiain 5 sed permanct in_ fornicatione , yi-
xerit um illa, reds erit, & ejus peccati par=
ticeps. Quid si mulier dimissa egerit pemien-
tiam, & voluerit ad vivum suwm reverti, de-
ety sed non sepe , recipere peccatvicems, Pi-
theus ad hoc capitulum adnotavic, lau-
dari potius debuisse ex Concilio Aure-
lianensi. Verim neque in Aurelianensi-
bus, neque in- Arelatensibus Conciliis
editis istud monumentum reperitur, Imd
8 si ecclesiasticos canones evolvamus,
passim quidem traditum apnoscemus,
posse virum sibi reconciliare adulteram
uxorem post peenitentiam , si voluerit,
non tamen teneri; imo & nec posse eam
sibi statim reconciliare , sed tiim demiim,
cim peenitentiam uxor absolverit. Ira
statutum est in canone 1o02. Codicis
Africanz Ecclesiz. Ita etiam incan. 12.
Concilii Nannetensis; cujus verba refa-
ta sunt in librum 7. Capitulariom Frap-
corum cap. 332, ibi: & cujus wxor adul-
teriwm perperravi , & hoc & viro deprehens
s fuerit , & publicatum , dimicrat wxorem,
si valuerit s propter fornicationem. Ul verd, se~
curidum quod superiis insertam cst, publict aga
Ppenitentiam. Vir verd ejus ills vivente nuila=
tentls habebit licentiam aliam ducere uxorem,
Qudd si voluerit adulteram sibi reconciliari , li=
tentiam: habeat , ita tamen 5 we pariter s
illa penitentiam agat , & exaita penitentia ad
compmunionis gratiam , sius superitis conting-
Tr imerinm , Wivique aceddnt. Similia le-

guntur in peenitentiali Bede , quod evule
gavit Mansius in temo 1, Supplementi
Labbeani pag. §73. ibi: ¥ir, qui uxorem
sttam. invenic adulteram , &' non vule dimit
tere eam sed in mastimonio sus adbug fabe-
1€, annos duos pavitest , & jejunis veligioss
exerceate EX qUanndin ipsa paniteat , abstineat
s & matrioni cjus quia adulreriim ills per-
perrayeries. Addo canonem alterum inter
adscriptos S, Patricio apud eundem Man-
sium num. 5. loco  citato pag. 337, ibis
Si_ alicujns weor fovvicata fuerie an alio virs,
i adduces aliom wxorem , quamdin yiva fue=
" Wsor prima. Sifove comversa furrity
& Agat pawitentian o swscipier eam , o
servies ei in vicem ancille , & aunum inte-
Zrum in pane & agud per mensuram peiear,
nec m wivo [elfo permancan. Multa alia mo=
numenta non memoro sane similia, qua
in medium ad hanc rem proferri pos-~
sent, ex quibus deducatar, non esse ve-
rosimile , Arelatenses, aut Aurelianen=~
ses Episcopos in eam ivisse sententiam,
Quod si Gregorianz Colle@ionis auctae
Titas tanti habenda sit, ut nihil omning
in ea legi dicatur ; quod cx germanis mo=~
numentis depromptum non sit, propte-
reaque dictum capitulum interpretari po
uus malis , quam rejicere, non dissen-
Liam , eam ipsi interpretationem affingens
do, que vulgatz aliorum canonum sen-
tentiz conveniat, Nimirum dicam , ideo
tradi in eo loco, maritum debere reci-
pere peenitentem , ut insinuetur 5 non
aliter debere recipere, quam si peeni=
tentiam exegerit ; atque huic interpreta-
tioni consonant illa verba, sed mon sepé,
quasi quz szpé in idem crimen incide-
Tit , inania peenitentiz drgumenta ex-
hibuerit.

Hareseos, sen infidelitatis exemplo,
nonnulli scripserunt , idem esse de aliis,
gravissimis saltem , eriminibus sentien-
dum, ut ex.gr. uxor innocens 1 viro
scelesto divertere Ppossit. Ego puto, non
esse admittendam dissociationem, quo-
ties maritus uxorem minimé pertrahit in
criminis societatem 5 videtur enim po-
na illa esse singularis in crimine hzre-
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seos ob gravius , quod exinde imMiner
anime periculum ac detrimentum, cap.2.
de divortiis, can.17. 18, & 21.caus.32.
quast. 5. Quoties verd mulier in con-
sortium sceleris & marito vocatur , & pee
né¢ trabitur, ego non dubito, quin in-
dulgendum sie uxori sibi per dissocia=
tionem consulenti ; quousque vir pon
resipiscat ; quemadmodum contingeret,
si maritus leno proponeretur , vel si fur,
aut latro domum' adferret furtivas res,
& uxori custodiendas commitreret, Hec
suadet paturalis quadam ratio ; qua dis-
tinguantur depravatio voluntatis, 8 de-
pravatio intellectus. Duz istz animi fa-
sultates ubi depravatz fuerunt, non zqué
alios inficiunr, Nam prava aliena volun~
tas 5 & operatio quamquam mali exem-
pli sit, non tamen adeo facilé ceeteros
movet, ut similia persequantur; at pra-
vus alienus intelleétus, cujus vis poris-
simiim in suadendo consistit , proclivio=
1es ceeteros reddit ad sequenda aliena
vestigia, Iraque haresis intelle@um in~
ficit, ac vidat, inficiunt quoque ac vi-
tiant intelle@um ceetera scelera , quan-
do eorum reus: ceeteros urget ad eadem,
atque impellit; quamobrem mirum non
est, si in his adjunétis conjux innocens
3 reo conjuge divertere valeat , quam-
quam in aliis causis adhuc individuz vi-
2 ineundz rationibus obstringatur.
Causam quoque dissociandis conju-
gibus integro manente conjugii vinculo
prebet gravissimus metus, ne alteruter
subjaceat discrimini vitz , vel salutis,
si conjugi adharere pergat, quod pri-
mum ex morbo sontico proficisci potest,

quemadimodum superitis observandum
fuit ad nitulum de conjugio leprosorum;
deinde evenire potest ex furore conju-
gis, qui identidem morbo percitus fa-
cilé sit sano conjugi graviter nociturus;
item ex insidiis clim ab uno conjuge pa-
ratis; putd venenum conficiendo , & sub-
ministrando; ac demum ex inferenda ma=
riti sevitia ; que sané omnia erunt in
prudentis judicis zstimatione 3 etenim ubi
de divertendo agitur, res maximeé gra-
vis est ®stimanda, nec facilé ob levius-
culas causas eo erit deveniendum , cap.8.
& 13. de restitut. spoliator. , atque ita
interprerandum censeo Nicolai I res=
criptum ad Bulgaros , cujus verba sunt
in' can. 23. caus. 32. quast. 5., neque
enim Nicelaus aliud innuere volebat,quam
non esse facilé , & levibus de causis
conjuges odio habendss , vel dimitten-
das , quemadmodum eousque de more
Athnicorum Bulgari consueverant, Sa-
né in his causis temporale divortinm erit,
nimirum quousque morbo sontica , fit«
rore 5 vel vitio conjux laborer ; qudd

. si de sevitia , aut paratis insidiis aga-

tur, ex arbitrio judicis pendebit ca ca=
vere, qua pro personarum adjunéis op=
portuna videbuntur, oe forté sub spe-
cie boni gravissima imiquitas Jatear, &
reconciliatione simulata irreparabile ma-
lum emergat; atque hoc est, quodait
Alexander I, in dicto cap. 8., Recepta
sufficienti cautione , & Innocentins IIL. in
difte cap. 13. in fine , Sufficienti securi-
tate provisa uxorem ad redeundum cum
viro cohabitaturam compelli,




