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TITULO X I . 

De los recursos eoutra las providencias judiciales. 

1308 . Con el fia de asegurar mayormente la recta administración de 
justicia revisando de nuevo los procesosjv r epa rando los perjuicios que á 
veces ocasionan los jueces con providencias improcedentes, por i n o r a n c i a , 
error , descuido ó malicia, ó por fa l ta d e pruebas q u e no fue posible p r a c t i -
car á los l i t igantes, ó que descuidaron presentar en apoyo de [sus derechos , 
en el primer e x a m e n d é l a cuestión controver t ida , han establecido las leyes 
varios recursos. Ta les son los conocidos con los nombres d e Apelación, Re-
posición, Nulidad, Queja y Súplica, y los l lamados por nues t ras leyes y 
jur isprudencia anteriores, de Segunda Suplicación, Injusticia notoria y de 
Nulidad de las sentencias de las aud ienc ias , los cuales se han suplido en el 
dia con el establecido por la nueva ley de Enjuic iamiento bajo el nombre de 

Recurso de Casación. 
Sin embargo hay providencias con t ra las que no s e 4 a . r e c u r s o a l g u n o , 

según espresa la ley de Enjuiciamiento. Ta les , son : ' " V 
1 L a en quee l t r ibunal ó juez d e p r imera insianejá ap rueba la tasación 

sobre honorarios d e los funcionarios q u e in te rv ienen en el pleito > ar t , t 8 i 
2 . ° La decisión del Tr ibuna l Sudremo sobre cuest iones de.qompetencia, 

cuya resolución corresponde al mismo: a r t . 1 1 1 . 
5 . ° La en que el Tr ibuna l Supremo ó las audiencias ,condenen ;eí i d ichas 

cuestiones al pago de las costas causadas en las actuaciones -relat ivas á 
el las, al juez ó l i t igante que las sostuvieron con notoria temer idad , y d e j a 
en q u e se condena e n dichas costas al l i t igante g u e promovió J a t u e s t i o f i 
por decl inatoria é inhibi tor ia , a segurando no haber la promóvidti mas que 
por un medio: a r t s . l i o y 84 . 



4 . ° La e n que un ministro ó juez r ecusado se s e p a r a n d e los autos: a r -
tículo 127 . 

5 . ' La q u e dicta el juez de p r i m e r a ins tanc ia en ape lac ión de la del d e 
paz sobre la ejecución d e lo convenido e n la concil iación: a r t . 2 2 0 . 

6 .° La q u e recae en el juicio verba l q u e se ce lebra p a r a fijar los f ru to s , 
d a ñ o s y perjuicios sobre q u e r ecayó c o n d e n a e n los in terd ic tos de adqu i r i r 
y r ecobra r ; pero queda á salvo á las p a r l e s su derecho p a r a hace r en juic io 
ord inar io las rec lamaciones que les convin ie ren : a r t s . 7 0 7 y 7 3 2 . 

7." Del laudo q u e dic taren los a m i g a b l e s c o m p o n e d o r e s , pues causa 
e j e c u t o r i a , pe ro pueden rec lamar nu l idad d e l , s e g ú n se dijo e n los n ú m e -
ros 4 4 8 y 4 4 9 del l ibro 3 / d e es ta o b r a . 

8 .° La del Tr ibuna l S u p r e m o sobre la ejecución de las sentencias p r o -
nunc iadas e n naciones e x t r a n j e r a s : a r t . 9 2 8 . 

9 . ' La e n que se o torgue la p r u e b a p o r las aud ienc ias e n las ape lac iones 
de sen tenc ias definit ivas en el juicio o rd ina r io : a r t , 8 7 1 . 

10 . La del T r ibuna l Sup remo sobre ape lac iones d e la de las audiencias 
que d e n e g a r o n la admis ión del recurso d e casac ión: a r t . 1 0 8 6 . 

1 1 . La del juez d e p r imera instancia sobre ape lac ión d e juic ios v e r b a -
les: a r t . 1 1 7 9 . 

12 . L a e jecutor ia q u e recayó c o n t r a el l i t igante declarado rebelde por 
no h a b e r comparecido al ju i c io , h a b i e n d o s ido c i tado y emplazado en su 
p e r s o n a , á no q u e probase haber es tado impedido por u n a fue rza m a y o r : 
a r t . 1 1 9 3 y 1 1 9 4 . Véase no obs t an t e lo q u e decimos a l t r a t a r de cada u n o 
de los recursos e n u m e r a d o s , y e n especial del de Queja y del de Nulidad. 

1309 . El f u n d a m e n t o , ut i l idad y ob je to especial d e c a d a uno de es tos 
recursos , asi como las objeciones q u e se h a n opues to c o n t r a ellos, se espon-
d r á n en la sección par t icular que les ded icamos . 

1310 . A u n q u e las reg las g e n e r a l e s sobre estos recursos se ref ieren á to -
dos los juicios en c o m ú n , y e n su consecuenc ia , se incluyen por la nueva ley 
en su t í tulo p r imero , q u e con t iene las r eg l a s g e n e r a l e s sobre procedimien-
tos , ar t ículos 3 3 al 77 , hemos creído r e se rva r su esposicion p a r a este t í t u -
lo, en luga r de efec tuar la en el libro p r ime ro d e e s t a obra , p o r q u e es tando 
í n t i m a m e n t e re lac ionadas con las d e m á s disposiciones especiales sobre a q u e -
llos, en c a d a juicio, facil i tan e n es t remo su in te l igencia . 

SECCION I . 

D E L A S A P E L A C I O N E S . 

§ I -
De las apelaciones en general. 

SU DEFINICION, OBJETO V UTILIDAD. 

1311 . Por apelación , pa labra que proviene de la la t ina apellatio, l la-
mamien to ó rec lamación , es el recurso q u e h a c e el q u e se cree pe r jud i cado 
ó ag rav iado por la prov idenc ia de un juez ó t r ibuna l , p a r a an te el super ior 
inmedia to , con el fin de q u e la r e fo rme ó r evoque . 

1 3 1 2 . La apelación se h a conocido en todas las naciones c u l t a s , si b ien 
no apa rece e n a lgunas legis laciones has ta u n a época a v a n z a d a d e civiliza-
ción. Sin e m b a r g o , la fo rma par t icu lar con q u e se procedía p a r a enmenda r 
las sentencias e n t iempo de la repúbl ica r o m a n a y la organización que tuvo , 
el poder jud ic ia l , en u n p r inc ip io , e n t r e los ge rmanos , h a dado f u n d a m e n t o 
p a r a creer que no se conoció la ape lac ión e n t r e estas nac iones e n dichas épo-
cas . Véase p u e s acerca de la h i s to r ia de este recurso lo espues to en la In t ro -
ducción his tór ica de es ta o b r a , con los n ú m e r o s 3 0 , 3 2 , 5 3 , 1 2 0 , 1 4 3 , 
148 , 152 , 1 5 4 , 1 8 2 , 1 8 6 , 212 , 2 1 3 , 2 1 7 , 2 2 3 al 2 3 5 y s iguientes . 

1 3 1 3 . El remedio d e la apelación es necesar io y úti l ísimo, dice F e b r e -
ro , c i tando al conde d e la C a ñ a d a . Por él enmiendan los jueces super iores 
los agrav ios q u e los infer iores causan con sus sentencias definit ivas ó in te r -
locutorias por ignorancia ó ma l i c i a ; se sup len y corr igen las omisiones y 
defectos que h a n ten ido los l i t igan tes en a legar y probar los hechos en que 
a p o y a n su j u s t i c i a ; se evi tan los per ju ic ios é iniquidades que tal vez c o m e -
te r í an a lgunos jueces in fe r io res , si no t e m i e r a n que otros los descubr iesen; 
finalmente, es te r emedio l l ena de satisfacción á los interesados al ver que 
concurren m u c h o s jueces á declarar su de recho . Señor conde de la Cañada , 
P a r t e 2 , c a p . 2 , números 2 y 3 . 

1 3 1 4 . H á s e obje tado c o n t r a la apelación el ocasionar var ios i n c o n v e -
n i e n t e s : t a l e s son: 

1 .° Que di la ta los litigios y la dec la rac ión de los derechos de las p a r -
tes , ocas ionándoles nuevos dispendios y molest ias . 

2 . ° Q u e no h a y ce r t i dumbre n i segur idad de q u e la s e g u n d a sentencia 
ó decis ión sea mas ju s t a q u e la p r imera , y a u n caso d e que h u b i e r e medios 
p a r a da r es ta segur idad y c e r t i d u m b r e , podr ían es tablecerse y apl icarse 
respecto del juez ó t r i buna l d e p r imera i n s t a n c i a , revist iéndole d e la a u t o -
r idad , i lustración y demás c i rcuns tancias q u e se c rean necesar ias p a r a q u e 
dé tal resu l tado el t r ibuna l que j u z g a e n s e g u n d a . 

3 .° Q u e se debi l i ta la au tor idad d e los fallos judiciales y se despres t ig ia 
la jus t i c ia m i s m a , p o r q u e el de recho q u e se concede á todo c iudadano d e 
a t a c a r e n la segunda ins tanc ia la cosa j u z g a d a , hace desapa rece r el respe to 
con que d e b e m i r á r s e l a , y si no es s ag rado el pr imer fa l lo , no lo será t a m -
poco el s e g u n d o , no cons iderándose las decisiones de la justicia mas q u e 
como acontec imientos casi for tu i tos mas ó menos faborables á uno ú otro d e 
los l i t igantes . 

4 . ° Q u e re la ja la fue rza d e los deberes de la mag i s t r a tu ra , po rque el j u e z 
q u e e spe re que otro super ior r e fo rme sus errores ó descuidos, no examina rá 
ni med i t a r á con a t enc ión t a n esc rupulosa , ni pesa rá las menores c i rcuns tan-
cias en la b a l a n z a de la just ic ia con t an to cu idado como el que sabe q u e sus 
p rov idenc ias son defini t ivas y pueden causa r la ru ina ó infelicidad d e las 
famil ias . P o r úl t imo a l e g a n los que censu ran la insti tución de la segunda 
ins tanc ia , q u e bas t a r í a p a r a evi tar los per ju ic ios que se t r a t an de r e m e d i a r 
por e l l a , la publ ic idad d e los juicios y la responsabil idad judic ia l . 

1 3 1 5 . P e r o á estas ob jec iones se c o n t e s t a : que las dilaciones y gastos 



4 . ° La e n que u a ministro ó juez r ecusado se s e p a r a n d e los autos: a r -
tículo 127 . 

5 . ' La q u e dicta el juez de p r i m e r a ins tanc ia en ape lac ión de la del d e 
paz sobre la ejecución d e lo convenido e n la concil iación: a r t . 2 2 0 . 

6 .° La q u e recae en el juicio verba l q u e se ce lebra p a r a fijar los f ru to s , 
d a ñ o s y perjuicios sobre q u e r ecayó c o n d e n a e n los in terd ic tos de adqu i r i r 
y r ecobra r ; pero queda á salvo á las p a r l e s su derecho p a r a hace r en juic io 
ord inar io las rec lamaciones que les convin ie ren : a r t s . 7 0 7 y 7 3 2 . 

7." Del laudo q u e dic taren los a m i g a b l e s c o m p o n e d o r e s , pues causa 
e j e c u t o r i a , pe ro pueden rec lamar nu l idad d e l , s e g ú n se dijo e n los n ú m e -
ros 4 4 8 y 4 4 9 del l ibro 3 / d e es ta o b r a . 

8 .° La del Tr ibuna l S u p r e m o sobre la ejecución de las sentencias p r o -
nunc iadas e n naciones e x t r a n j e r a s : a r t . 9 2 8 . 

9 . ' La e n que se o torgue la p r u e b a p o r las aud ienc ias e n las ape lac iones 
de sen tenc ias definit ivas en el juicio o rd ina r io : a r t , 8 7 1 . 

10 . La del T r ibuna l Sup remo sobre ape lac iones d e la de las audiencias 
que d e n e g a r o n la admis ión del recurso d e casac ión: a r t . 1 0 8 6 . 

1 1 . La del juez d e p r imera instancia sobre ape lac ión d e juic ios v e r b a -
les: a r t . 1 1 7 9 . 

12 . L a e jecutor ia q u e recayó c o n t r a el l i t igante declarado rebelde por 
no h a b e r comparecido al ju i c io , h a b i e n d o s ido c i tado y emplazado en su 
p e r s o n a , á no q u e probase haber es tado impedido por u n a fue rza m a y o r : 
a r t . 1 1 9 3 y 1 1 9 4 . Véase no obs t an t e lo q u e decimos a l t r a t a r de cada u n o 
de los recursos e n u m e r a d o s , y e n especial del de Queja y del de Nulidad. 

1309 . El f u n d a m e n t o , ut i l idad y ob je to especial d e c a d a uno de es tos 
recursos , asi como las objeciones q u e se h a n opues to c o n t r a ellos, se espon-
d r á n en la sección par t icular que les ded icamos . 

1310 . A u n q u e las reg las g e n e r a l e s sobre estos recursos se ref ieren á to -
dos los juicios en c o m ú n , y e n su consecuenc ia , se incluyen por la nueva ley 
en su t í tulo p r imero , q u e con t iene las r eg l a s g e n e r a l e s sobre procedimien-
tos , ar t ículos 3 3 al 77 , hemos creído r e se rva r su esposicion p a r a este t í t u -
lo, en luga r de efec tuar la en el libro p r ime ro d e e s t a obra , p o r q u e es tando 
í n t i m a m e n t e re lac ionadas con las d e m á s disposiciones especiales sobre a q u e -
llos, en c a d a juicio, facil i tan e n es t remo su in te l igencia . 

SECCION I . 

D E L A S A P E L A C I O N E S . 

§ I -
De las apelaciones en general. 

S ü DEFINICION, OBJETO V UTILIDAD. 

1311 . Por apelación , pa labra que proviene de la la t ina apellatio, l la-
mamien to ó rec lamación , es el recurso q u e h a c e el q u e se cree pe r jud i cado 
ó ag rav iado por la prov idenc ia de un juez ó t r ibuna l , p a r a an te el super ior 
inmedia to , con el fin de q u e la r e fo rme ó r evoque . 

1 3 1 2 . La apelación se h a conocido en todas las naciones c u l t a s , si b ien 
no apa rece e n a lgunas legis laciones has ta u n a época a v a n z a d a d e civiliza-
ción. Sin e m b a r g o , la fo rma par t icu lar con q u e se procedía p a r a enmenda r 
las sentencias e n t iempo de la repúbl ica r o m a n a y la organización que tuvo , 
el poder jud ic ia l , en u n p r inc ip io , e n t r e los ge rmanos , h a dado f u n d a m e n t o 
p a r a creer que no se conoció la ape lac ión e n t r e estas nac iones e n dichas épo-
cas . Véase p u e s acerca de la h i s to r ia de este recurso lo espues to en la In t ro -
ducción his tór ica de es ta o b r a , con los n ú m e r o s 3 0 , 3-2, 5 5 , 1 2 0 , 1 4 3 , 
148 , 152 , 1 5 4 , 1 8 2 , 1 8 6 , 212 , 2 1 3 , 2 1 7 , 2 2 3 al 2 3 5 y s iguientes . 

1 3 1 3 . El remedio d e la apelación es necesar io y úti l ísimo, dice F e b r e -
ro , c i tando al conde d e la C a ñ a d a . Por él enmiendan los jueces super iores 
los agrav ios q u e los infer iores causan con sus sentencias definit ivas ó in te r -
locutorias por ignorancia ó ma l i c i a ; se sup len y corr igen las omisiones y 
defectos que h a n ten ido los l i t igan tes en a legar y probar los hechos en que 
a p o y a n su j u s t i c i a ; se evi tan los per ju ic ios é iniquidades que tal vez c o m e -
te r í an a lgunos jueces in fe r io res , si no t e m i e r a n que otros los descubr iesen; 
finalmente, es te r emedio l l ena de satisfacción á los interesados al ver que 
concurren m u c h o s jueces á declarar su de recho . Señor conde de la Cañada , 
P a r t e 2 , c a p . 2 , números 2 y 3 . 

1 3 1 4 . H á s e obje tado c o n t r a la apelación el ocasionar var ios i n c o n v e -
n i e n t e s : t a l e s son: 

1 .° Que di la ta los litigios y la dec la rac ión de los derechos de las p a r -
tes , ocas ionándoles nuevos dispendios y molest ias . 

2 . ° Q u e no h a y ce r t i dumbre n i segur idad de q u e la s e g u n d a sentencia 
ó decis ión sea mas ju s t a q u e la p r imera , y a u n caso d e que h u b i e r e medios 
p a r a da r es ta segur idad y c e r t i d u m b r e , podr ían es tablecerse y apl icarse 
respecto del juez ó t r i buna l d e p r imera i n s t a n c i a , revist iéndole d e la a u t o -
r idad , i lustración y demás c i rcuns tancias q u e se c rean necesar ias p a r a q u e 
dé tal resu l tado el t r ibuna l que j u z g a e n s e g u n d a . 

3 .° Q u e se debi l i ta la au tor idad d e los fallos judiciales y se despres t ig ia 
la jus t i c ia m i s m a , p o r q u e el de recho q u e se concede á todo c iudadano d e 
a t a c a r e n la segunda ins tanc ia la cosa j u z g a d a , hace desapa rece r el respe to 
con que d e b e m i r á r s e l a , y si no es s ag rado el pr imer fa l lo , no lo será t a m -
poco el s e g u n d o , no cons iderándose las decisiones de la justicia mas q u e 
como acontec imientos casi for tu i tos mas ó menos faborables á uno ú otro d e 
los l i t igantes . 

4 . ° Q u e re la ja la fue rza d e los deberes de la mag i s t r a tu ra , po rque el j u e z 
q u e e spe re que otro super ior r e fo rme sus errores ó descuidos, no examina rá 
ni med i t a r á con a t enc ión t a n esc rupulosa , ni pesa rá las menores c i rcuns tan-
cias en la b a l a n z a de la just ic ia con t an to cu idado como el que sabe q u e sus 
p rov idenc ias son defini t ivas y pueden causa r la ru ina ó infelicidad d e las 
famil ias . P o r úl t imo a l e g a n los que censu ran la insti tución de la segunda 
ins tanc ia , q u e bas t a r í a p a r a evi tar los per ju ic ios que se t r a t an de r e m e d i a r 
por e l l a , la publ ic idad d e los juicios y la responsabil idad judic ia l . 

1 3 1 5 . P e r o á estas ob jec iones se c o n t e s t a : que las dilaciones y gastos 



q u e ocasiona la apelac ión, tienen por objeto a segura r la propiedad , el h o -
nor y la vida de los c iudadanos , además de q u e no siendo obligatoria la se-
gunda instancia, pueden renunciar á ella las par tes , si la consideran gravosa, 
sometiéndose al pr imer fal lo: que aunque no hay cer t idumbre d e q u e la 
segunda sentencia sea mas justa q u e la p r i m e r a , es tán todas las probabil i -
dades racionales en favor d e q u e lo será , por la mayor i lustración, sensatez, 
esperiencia y número d e los jueces de ape lac ión , y si á veces no lo e s , es 
esto u n a escepcion d e la regla gene ra l : estas c i rcunstancias no podrían r e -
querirse en pr imera instancia hata el punto q u e en s e g u n d a , por los e n -
torpecimientos y gastos q u e se ocas ionar ían ; que lejos de debilitarse por la 
apelación la autoridad de los fallos judiciales , adquieren nuevo brillo y 
mayor consideración y respeto , por procurar ocasion de q u e sean conf i rma-
dos , como sucede c o m u n m e n t e por la opinion de magis t rados de mas e l e -
vación en la gerarquí ia judic ia l ; que tampoco se re la jan los deberes de los 
jueces de pr imera ins tancia , porque el t emor de la revocac ión de sus fallos y 
d e la p rueba de u n a nueva revisión del proceso, los hace m a s circunspectos 
preservándoles d e toda precipi tación y ligereza; y si hubiera r iesgo d e que 
cediera su prob idad , n o y a á la seducción, sino á un secreto impulso de 
favor ó d e od io , se detendrían por la sola idea d e q u e semejan te olvido de 
sus deberes solo proporcionar ía á su parcial idad u n éxito e f ímero . 

E n cuan to á la publicidad de los juicios y á la responsabilidad judiciales, 
no hay duda a lguna q u e la pr imera es una poderosa sa lvaguardia contra la 
arbi t rar iedad del juez, y la segunda u n freno saludable p a r a detenerle en el 
camino de la in jus t ic ia , pero estas dos garant ías no bas tan sin la apelación 
q u e es su complemento indispensable. 

La publicidad sola no remedia nada en el caso d e una decisión injusta , 
a u n q u e sur te mucho efecto p a r a preveni r la . Da gran fuerza para evi tar la 
fal ta d e probidad del j u e z , m a s no da segur idad a lguna contra su capaci-
dad ó ignorancia ; pues si bien produce el efecto de escitar su inteligencia y 
d e e jerc i tar su talento, no comunica ni i n f u n d e en la m e n t e del juez u n a ni 
otro. A d e m á s , por u n a par le las tentac iones t ienen á veces bas tan te fuerza 
p a r a sofocar la voz d e la conciencia, y por ot ra , pueden las pasiones l ison-
jea r a l juez con sus hábi les sofismas, haciéndole esperar que eludirá la cen-
sura pública, ó hacerle insensible al mismo oprobio inspirándole la audacia 
d e arrost rar lo . ¿ F u e acaso freno suficiente la publicidad p a r a el decemviro 
Apio Claudio? ¿No se a t revió á m a n d a r á sus Helores el rap to d e Virginia 
á los ojos de Roma y de su propio padre? 

La responsabil idad judicial por mucha estension que se la d é , es insufi-
ciente por sí mi sma , separada del remedio de la ape lac ión ; porque en p r i -
mer l u g a r , es nula en cuanto á los errores inocentes del magis t rado , y res-
pecto de las injusticias que vo lun ta r iamente c o m e t a , pueden disf razarse de 
tal m a n e r a , que sea difícil hal lar p ruebas bas tan te fuer tes para conseguir 
el cast igo del juez prevar icador . L a responsabil idad legal no es, pues , mas 
que un remedio imper fec to , porque si bien res t r inge la improbidad hasta 
ciertos límites y la obliga á usar d e art if icios, no la evita e n t e r a m e n t e ; por 

DE LOS RECURSOS CONTRA LAS PROVIDENCIAS JUDICIALES. í) 

todo lo cual , nada es tan propio para asegurar á los l i t igantes de la just icia 
y equidad de las sentencias como la institución d e la apelac ión . 

De qué sentencias se puede ó no apelar. 

4516 . Los legisladores no han concedido la facultad d e apelar de toda 
clase de sen tenc ias ; a tendiendo á las dilaciones y gastos que causa este r e -
curso á las mismas pa r l e s y á l o q u e ocupa asimismo á los t r ibunales de jus -
ticia, con per juicio público, la han restringido á solo aquel las sentencias q u e 
por su importancia y por los perjuicios q u e pueden i r rogar á los l i t igantes, 
compensan venta josamente los inconvenientes de la apelación con los b e n e -
ficios que p rocura . Asi, nues t ras an t iguas leyes establecieron la regla de 
que puede imponerse la apelación de todas las sentencias definitivas, y g e -
ne ra lmen te hablando, no puede in te rponerse d e las interlocutori 'as. La 
ley 13, t í t . 2 3 Pa r t . 3.*, dice. «De todo juicio af inado se puede alzar c u a l -
quiera q u e se tuviere por agraviado de é l : mas de o ro mandamiento ó j u i -
cio que íiciese el juzgador , andando por el p le i to , a n t e que diere sentencia 
definitiva sobre lo principal , non se puede ni debe ninguno alzar ,» y la 
ley 23 , t í t . 20 , lib. 11 , Nov. Recop. pone es ta cláusula: «Establecemos q u e 
de las sentencias inlerlocutorias no h a y a a lzada y que los juzgadores no la 
otorguen ni la den.» 

Los fundamentos en que se apoyaban las leyes para prohibir la ape la -
ción de los autos interlocutorios e ran sólidos y juiciosos, y los espresaba la 
ley Í 6 ci tada. E esto pusieron por dos razones. La u n a , porque los pleitos 
principales non se a legasen , nin se embargasen por a c h a q u e de las alzadas 
que fuesen tomadas en razón de tales ag ravamien tos La otra, porque en el 
t iempo que se ha de da r el juicio af inado, la par te que se tuviere por agra-
v iada del juzgador , se puede alzar, é f íncale en salvo para poder d e m a n d a r 

e mostrar a n t e el juez de la a lzada todos los agravamientos que recibió del 
pr imer juez .» 

El concilio de Trento moderó igualmente aquel la l ibertad absoluta q u e 
daban los cánones de apelar sin distinción de las sentencias d e los jueces 
eclesiásticos, fuesen definit ivas ó inlerlocutorias, por leve que aparec iera el 
agrav,o que causasen . (Cap. 1 , sess. 13 y cap . 20 , sess. 2 4 de Re formal • 
capi tulo 12 de Apellat; y cap . 1 del mismo título in sexto) 

Sin embargo , la regla de no admi t i r se la apelación de las sentencias 
inler locutorias , padece muchas escepciones, de las cuales unas se hallan es-
presadas en las mismas leyes , y otras se deducen de los ejemplos q u e refie-
ren y d e la razón general en que convienen . 

La citada ley 23, título 20 libro 11, Nov. Recop. , despues de es t ab le -
cer dicha r eg la , dice: «Salvo si las sentencias inler locutorias fue ren dadas 
sobre defensión perentor ia , ó sobre algún artículo q u e haga perjuicio en el 
pleno principal, ó si fuere razonado contra él po r la par te q u e no es su 
juez , y p r u e b a la razón por q u é no es su juez , falta nueve días, y el iuez 
se pronunciare por juez , ó d i je re que ha por sospechoso al juez , y si en los 
pleitos civiles m> quisiere el juez tomar un hombre por acompañado para li-
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. . - t n a , a B a r t e p idiere t r a s lado del proceso pub l i cado , y el j u e z 

sint iere a g r a v i a ^ q u e se p u e d e a lzar , y el juzgador q u e sea t en ido 

g a r el a lzada-» • ¿ ^ ¡ ^ l a p e s a d a r eg la , 

L r / r e S S e . , 0 » e o s en q u e encon t raban la r azón g e n e r a l 

= s = £ s ± s s K = í ? s i s a s : 
^ S S s s ^ s s k 

„pe t a r se * ellas S in e m b a r g o , ,a ge ¡ n t e r l o c n t o r i a s , 

S e » ^ definit ivas, las que causan 
d l s l l D g m r ' a u e s o n p u r a Y s i m p l e m e n t e in ter locutor ias , y 

g r a v á m e n J » las leyes de par t ida y recopi-

r l S " í q u e « e » a l g ü t ó S , si la n u e v a l e , f a c u l t a p a r a a p e -

cu t o n a s ^ 6 pur s J J ^ i I l d C f i m d M » B m e ta litigios, solici tando 
los l i t igantes de ma la fe p a r a cu a t a providencia e n q u e se 
di l igencias y » ^ ^ B J o e n gene ra l l o q u e 
les denegasen . La l e y , e n e L c o s o l a m e u t e e Q c a s 0 5 

en t end í a por s e n t e n c i a ^ d e f i n í ^ e n t e n d e r que r e spe t aba y a d m i -

denc ia anter iores . En su consecuenc i a , solo se pod a a p e l a r . ' 
mismo que an te r io rmen te , de las sen tenc ias defini t ivas y d é l a s i n t e r iocu 

r ias q u e deciden un art ículo ó que t i e n e n g r a v á m e n i r reparab le . Esta d o c -
tr ina p u e d e cons iderarse ra t i f i cada e s p r e s a m e n t e por la n u e v a l ey , pues to 
que todas las sentencias de q u e admite ape lac ión pe r t enecen á la clase d e 
las r e fe r idas como se v e r á al r e seña r las de que se a d m i t e e n ambos efectos 
ó solo e n el devolut ivo. Véase lo espuesto e n el n ú m e r o 1 0 5 6 del libro 2 o 

de es ta obra y lo q u e diremos mas ade lan te al t r a t a r de la Reposieíon de 
las sentencias interlocutorias. 

1317 Pe ro ni a u n d é l a s sentencias def ini t ivas é in ter locutor ias re fer idas 
podrán apelar las pa r t e s , cuando se obl igaren judic ia l ó e s t r a j u d i c i a l m e n t e á 
no hacer lo de la que d ie re el juez cont ra a lguna de e l las , s egún espresa la 
lev 13 , t í tulo 2 3 , Pa r t . 3 , pues la apelación se ha l l a in t roducida en beneficio 
d é los l i t igantes , y cada cual p u e d e renunciar á lo que le favorece , a d e m a s 
de que a q u í t iene e s t a r enunc ia el in terés que ofrece la del contrar io . 

Tampoco puede ape la rse , s e g ú n las leyes 1 5 y 2o , t í t . 22 , P a r t . 3 , cuan-
do se hubiese dic tado la sentencia á v i r tud de confesion espresa judicial he-
cha por las par tes , pues hace p r u e b a p lena e n la fo rma que dice el a r t . 2 9 4 
de la nueva l ey . Sin embargo , si el juez s e escediere en el fallo, podrá a p e -
la r se de él . V . la ley 7 , t í t . 3 , P a r t . 3 y la glosa 1." de Gregorio López y lo 
que hemos dicho en los n ú m s . 6 7 4 al 6 8 4 , y en especial el 6 8 3 del lib. 2 .° 
d e e s t e t r a t ado . 

Mas la confesion p resun ta no p r o d u c e estos e f e c t o s , y por eso dice el 
a r t . 2 9 9 de la l e y , q u e la providencia que se d ic t a re dec la rando á a lguno 
confeso ó d e n e g a n d o esta declaración es ape l ab l e . V . el § 4 , sección 5 . a , . 
l ibro 2 . ° de es ta o b r a . 

1 3 1 8 . El señor conde de la C a ñ a d a e n sus Inst i tuciones p rác t i cas , cap . 2 , 
par te 2 . a n ú m . 17 , espresa t ambién o t ro caso en que no p rocederá en genera l 
la ape lac ión : «Si de la causa y sen tenc ia definit iva cons tase p o r notor iedad 
que ni el j u e z h a causado a g r a v i o á la p a r t e , ni esta p u e d e me jo ra r su d e -
recho en o t ra ins tancia , le fa l t a rá el supues to en que h a de motivar y jus t i -
f icarse la apelación y se debe rá desprec iar la que i n t e r p o n g a , como frivola y 
calumniosa , pues n o pud iendo a p r o v e c h a r l e , se convert ir ía en d a ñ o d e la 
causa publ ica , d i l a tando los plei tos y causando otros per juicios á las p a r t e s 
que l i t igan.» Sin e m b a r g o , d icen á esto los i lus t rados re fo rmadores de F e -
brero , como la ape lac ión toca á la defensa n a t u r a l , y p rocede s iempre que 
la ley no la n i egue e sp re samen te , e n t e n d e m o s que el denega r l a por este c a -
p í tu lo , r equ ie re en el juez m u c h o tacto y c i r cunspecc ión , po rque la p a r t e 
suele acud i r en q u e j a a l t r ibuna l super ior y es te le pide informes con jus t i -
ficación, á causa d e no poder m a n d a r q u e v e n g a n ios au tos , se or iginan cos-
tas y dilaciones, y m u c h a s veces el super ior que n o puede ins t ru i rse por los 
in fo rmes del juez y la quere l la d e la pa r t e , m a u d a e n c a s o de d u d a , que aque l 
o torgue . Por lo d e m á s , p a r a q u e d e b a admitirse la ape l ac ión , bas ta q u e el 
ape lan te se t enga por a g r a v i a d o , sin q u e sea necesario espresar ni probar el 
ag rav io . Asi lo dan á en t ende r las pa l ab ra s d e var ias l eyes . «Alzarse p u e d e 
todo h o m e l ibre d e juicio que fuese dada con t ra él , si se tuv iere por a g r a v i a -
do ; ley 2 , t í t . 2o , P a r t . 3 . » Teniéndose por a g r a v i a d a a lguna d é l a s p a r t e s 



del juicio que d iesen cont ra e l l a , no t an so lamen te se puede a lzar d e todo, 
sino d e a lguna par t ida de él , si qu i s i e se ; ley 14 , de dicho t í tulo. Y e n los 
mismos t é rminos hab la la ley 1, t í t . 20 , lib. 11 , Nov . Recop . «Porque á las 
veces los a lca ldes y jueces agrav ian á las pa r t e s e n los juicios que dan, m a n -
damos q u e cuando el a lcalde ó juez diere sen tenc ia , si quier sea juicio aca -
bado , si quier otro sobre cosa que acaezca en el plei to, aque l q u e se tuviese 
por agrav iado puede apelar has t a c inco dias desde el día q u e fue d a d a la 
sen tenc ia ó recibido el agravio y v in ie re á su not icia .» Sin a m b a r g o , P a z e n 
su P rac t . 1 t om. p . 6 , P r o e m i o , n ú m . 5 2 al 5 5 y en el tomo 2 , p . 5 , c . 
único, n ú m . 1 0 , y Hev ia Roíanos en su Curia Fi l ípica , p a r t . 2 . a § 2 , n ú m . 1 7 , 
s i en t an , q u e en la apelación de sentencia in t e r locu to r i a , a u n q u e contenga 
g r a v a m e n i r r e p a r a b l e por def ini t iva , se ha de espresar la c a u s a del agrav io , 
lo que sin d u d a se f u n d a en la conveniencia d e r equer i r se mas requis i tos y 
so lemnidades p a r a la apelación de d ichas sen tenc ias por n o ser t a n i m p o r -
t a n t e s como las def ini t ivas; pero no habiendo disposición q u e asi lo m a n d e 
ni en nues t r a s an t iguas leyes ni en la moderna d e E n j u i c i a m i e n t o , no h a y 
neces idad de hace r esta espres ion . «La espresion y p r u e b a del ag rav io solo 
t i ene luga r en el juicio de a l zada , dicen los redac tores de la Enciclopedia 
de Derecho, a r t . Apelación, c ap . 2 , sección 2 , § 1 , pues to que si p rev ia -
m e n t e se e x i g i e r a , vendr í a á ser es te de pu ra f ó r m u l a , es tando y a p re juz -
g a d a la cues t ión ; p o r q u e demos t rado el ag rav io d e la sen tenc ia del inferior, 
ora procediese de er ror ó de mal ic ia del j uez , ora d e omision ó descuido d e 
la pa r t e , su re fo rma era u n a consecuencia ind i spensab le , y ¿cuál podia ser 
y a el objeto y fin del juicio de a lzada? De estos dos ju ic ios , el uno vendr ía 
á ser e n t e r a m e n t e inút i l .» 

1 3 1 9 . Mas no de todas las sentencias defini t ivas é in ter locutor ias e n u n -
c iadas que se p ronunc ian en toda clase de juicios ó i n c i d e n t e s , se concede 
la ape lac ión , pues h a y var ias cont ra las q u e no se ha j uzgado necesar io ni 
conven ien te conceder es te recurso . Ta les son , 1 .° aque l l as q u e versan sobre 
obje tos de poco valor , po rque e n estos casos no se ha temido q u e se p u s i e -
ran en j u e g o int r igas ilegales p a r a torcer la b a l a n z a de la j u s t i c i a , ó se ha 
cre ido q u e bas t aba la i lustración del juez de p r i m e r a ins tancia p a r a decidir 
por sí solo con ac ie r to las cuest iones que o f r ec í an , por ser g e n e r a l m e n t e 
poco difíciles y c o m p l i c a d a s , ó t ambién por ev i t a r que los per ju ic ios que 
ocas ionar ian á las p a r t e s los gas tos y di laciones de la s egunda instancia , 
fuesen m a y o r e s q u e los beneficios q u e les r e su l t a sen a u n de g a n a r el l i t i-
gio; 2 . ° por la g r a n d e impor tancia de que se t e r m i n a b r e v e m e n t e el l i t igio, 
b ien por no admit i r dilación ó por or ig inar esta mas per ju ic ios q u e su t e r -
minac ión defini t iva ó por no causar e s t ado , hab iendo el r emedio de i n sau ra r 
u n nuevo juicio sobre el ob je to pr incipal q u e dió or igen al p r imero ; 5 .° por 
s e r la providencia d ic tada en beneficio d e a m b a s pa r t e s , de suer te que h a -
l l ándose estas en igualdad d e ci rcunstancias favorables , la no admisión de la 
apelación no les infiere per juic io , a n t e s se ref iere á la m a y o r uti l idad d e 
ambas ; 4 .° por la au tor idad de que se cons ideran revestidos los fallos, a t en -
didos el g rado que ocupa el t r ibunal que los d ic ta en la ge ra rqu ía judicial 

V la cues t ión sobre que r e c a e n ; 5 / e n pena de la rebe ld ía de los l i t igantes 
en no comparece r al juicio; 6.° por suponer se la aprobación tác i ta de la 
sen tenc ia por aque l á quien pudie ra convenir apelar de el la . 

No h a y apelación por el poco valor del objeto del litigio, s egún espresa-
m e n t e p roh ibe la ley d e En ju ic i amien tos , de la decisión del juez fijando el 
valor de la cosa sobre que se p r o m u e v e juicio de menor cuant ía ó ve rba l : 
a r t . 1 1 5 5 y 1 1 6 5 . Antes no se a d m i t í a apelación ba jo es te c o n c e p t o , de 
fallo definitivo p ronunc iado en los juicios ve rba les ; s egún el a r t . 4 0 del r e -
g l amen to provis ional p a r a la adminis t rac ión de just ic ia ; mas e n el dia es 
admisible , p a r a an te el juez d e pr imera instancia , si bien con t ra la sentencia 
q u e reca iga en la ape lac ión , no se da otro recurso a lguno : a r t . 1177 al 1479. 

No hay apelación por la impor tanc ia de que t e rmine p ron tamen te e l 
p le i to : 4.° D é l a s providencias q u e el juez d ic ta re o to rgando ó denegando 
las med idas u r g e n t e s de precaución p a r a evi tar los riesgos que p u e d a ofrecer 
cua lqu ie r construcción e n el in terd ic to de obra vie ja : a r t . 755 . 2 . ' De la 
que se dicte ap robando la t asac ión de honorar ios de los funcionarios q u e 
intervinieron en el juicio, p u e s con t ra ella no se da recurso a lguno : a r t . 8 4 . 
3 . ° De la que r ecaye ra al e j ecu t a r se una sen tenc ia , a p r o b a n d o la l iquida-
c ión de can t idad i l íquida á que se condenó en el fallo que se t r a t a de e j ecu -
tar , si el deudor hub ie re p re s t ado su aprobación á la l iquidación e fec tuada , 
ó no se opusiere á ella den t ro del t é r m i n o l ega l . V. los ar t ículos 947 , 9 1 5 
y 9 4 6 , pues de lo cont ra r io , se p rocede rá según los a r t ícu los 907 y 9 0 8 . 
4 .° De lo que reca iga en el juicio verbal que se ce lebra para t i jar la condena 
d e f ru tos , d a ñ o s y per ju ic ios e n los interdic tos d e adquir i r y r ecobra r , si 
bien q u e d a á las pa r t e s á salvo su de recho p a r a hacer en ju i c ioord ina r io la s 
rec lamaciones q u e les convinieren: a r t . 707 y 752. 5 . ' D e la providencia 
concediendo ó denegando al imentos al concursado , p u e s es in te r ina y se d a 
cuenta de ella en la p r i m e r a j u n t a d e acreedores y se oye en ju ic io ordinar io 
contra el acue rdo : a r t . 6 3 2 y 6 5 5 . 

No h a y apelación por ser el fallo en beneficio de a m b a s par tes : de la 
providencia e n que se o to rgare la p r u e b a r educ ida al t é rmino ord inar io ó e n 
que se admi t i e re a lguna diligencia de p r u e b a : a r t . 2 3 8 y 2 7 5 , § 2 y 8 7 1 . 

No la hay por la au to r idad de q u e se hal lan reves t idos los fallos: 4 D e 
la de te rminac ión del mag i s t rado ó juez recusado , por la que se separa del 
conocimiento de los autos , pues no se da c o n t r a e l la recurso de n inguna 
especie: a r t . 426 y 427, 2 . ° De la e n que se a c c e d a á la recusac ión , ó a u n -
q u e se den iegue recae sobre recusac ión de p res iden te , r e g e n t e ó ministro d e 
un t r ibunal , pues causa e jecu to r ia : a r t . 4 2 9 y 454 . 5 .° D e la sentencia d e 
los t r ibuna les super iores sobre cuest iones d e c o m p e t e n c i a : a r t . 4 4 4 . 
4 . ° D e las en que , en d ichas cues t iones , se condena al pago de las costas 
causadas en las actuaciones re la t ivas á la cues t ión d e competenc ia al juez y 
a l l i t igante q u e la sostuvieron con notor ia t enac idad , y de la po rque se con-
dena e n dichas costas al l i t igante que promovió la cuest ión por dec l ina tor io 
ó suh ib i to r ia , a segu rando no haber la promovido m a s que p o r u n medio, 
s iendo falso: a r t . 445 y 8 4 . 5 . ° Del l audo que d ic ta ren los amigab les c o m -



ponedores , p u e s hab iéndose somet ido á él d e a n t e m a n o las p a r t e s , c a u s a 
e j ecu to r i a , s e g ú n el a r t . 8 3 6 , si b i e n es to d e b e e n t e n d e r s e s in p e r j u i c i o d e 
la r e c l a m a c i ó n d e nu l idad de q u e h a b l a m o s en los a r t í cu los 4 4 8 y 4 4 9 del 
l ib . 5 / d e e s t a ob ra . A n t e r i o r m e n t e se d a b a ape lac ión c o n t r a e s t e J a u d o y 
el r e c u r s o d e r educc ión ó a rb i t r io d e b u e n v a r ó n , s e g ú n las l e y e s 2 5 , t í t . 4 , 
P a r t . 3 y 4 , t í t . 4 0 , l ib . 44 , N o v . Recop . 6 .° De l a sen tenc ia del t r i buna l 
supremo" s o b r e l a e jecuc ión de las p r o n u n c i a d a s en n a c i o n e s e s t r a n j e r a s : 
a r t . 9 2 8 . 7 .° Con t r a las sen tenc ias de f in i t ivas d e las a u d i e n c i a s ; d e e l las n o 
s e d a o t ro r ecu r so q u e el d e casac ión , s e g ú n el a r t . 7 6 d e l a l e y , p u e s solo 
se p u e d e a p e l a r u n a vez d e c a d a p r o v i d e n c i a , y la s e n t e n c i a def in i t iva d e las 
a u d i e n c i a s , s u p o n e l a ape lac ión d e l a de l j u e z i n f e r i o r . 

P o r i den t idad d e razón, n o s e c o n c e d e l a ape l ac ión ni o t ro r e c u r s o a l -
g u n o del fallo q u e p r o n u n c i a n los á r b i t r o s sob re u n p l e i to q u e se les s o m e -
tió h a l l á n d o s e en s e g u n d a ins tanc ia , p o r q u e l a s e n t e n c i a d e es tos se c o n s i -
de ra como la d e ape lac ión d e las a u d i e n c i a s , p o r r e c a e r sob re la d i c t ada y a 
por el j u e z d e p r i m e r a ins t anc ia . De las p rov idenc i a s in te r locu to r i a s d é l a s 
aud i enc i a s as i como d e las de l t r i buna l s u p r e m o s e concede n u e v a rev i s ión ; 
pe ro n o se le d a ei n o m b r e d e ape lac ión , s ino el d e súp l i ca , s e g ú n s e v é en 
los a r t í cu lo s 4 7 , 6 6 y 4066 d e la ley d e E n j u i c i a m i e n t o , q u e en e s to s i g u e 
á n u e s t r a s l eyes y j u r i s p r u d e n c i a a n t e r i o r e s , l a s c u a l e s a t e n d i e n d o á q u e 
d i chos t r i b u n a l e s r e p r e s e n t a n l a rea l pe r sona , solo p e r m i t í a n sup l ica r d e ellos 
p a r a a n t e los m i s m o s . V . la ley 47 , t í t . 2 3 , P a r t . 5 , y lo q u e d e c i m o s al t r a -
t a r d e la Súplica. Sin e m b a r g o , s e g ú n el a r t . 4 0 7 2 d e la n u e v a l e y , la 
p r o v i d e n c i a en q u e se d e n e g a r e la admis ión d e los r e c u r s o s d e ca sac ión por 
las aud i enc i a s e s apelable p a r a a n t e el t r i buna l s u p r e m o , p o r l a i m p o r t a n c i a 
q u e t i ene a q u e l fallo y p o r ser el p r i m e r o q u e r e c a e sob re q u e se a d m i t a ó 
n o el r ecu r so d e casac ión . Y . el n ú m . 224 del l ib . 4 .° d e es ta o b r a . 

N o se p e r m i t e a p e l a r , en p e n a d e n o h a b e r c o m p a r e c i d o al ju ic io , d e 
l a e j ecu to r i a q u e p u s o t é r m i n o á u n li t igio, al l i t i gan t e q u e h a b i e n d o s ido 
c i tado y e m p l a z a d o en su p e r s o n a , no concur r ió al j u i c i o , y fue d e c l a r a d o 
rebe lde e n su consecuenc i a , p u e s s e g ú n el a r t . 4 4 8 5 , no p u e d e oírse le ni 
a d m i t í r s e l e n i n g ú n géne ro d e r e c u r s o s , á no q u e p r o b a s e h a b e r e s t a d o i m -
ped ido p a r a c o m p a r e c e r p o r u n a f u e r z a m a y o r , s e g ú n e sp re sa el a r t . 4 1 9 4 . 
V. t a m b i é n el a r t . 4200 . 

F i n a l m e n t e , n o se p e r m i t e ape la r por s u p o n e r s e q u e se a p r u e b a t á c i t a -
m e n t e l a p r o v i d e n c i a , d e la en q u e se m a n d a l l evar á e fec to el conven io d e 
los a c r e e d o r e s sob re la e s p e r a ó q u i t a , r e s p e c t o d e los q u e h a b i e n d o sido 
c i t ados p e r s o n a l m e n t e p a r a la j u n t a , n o h u b i e s e n i m p u g n a d o el a d o p t a d o 
e n e l la , por las causas q u e espresa el a r t . 5 4 5 . 

Personas que pueden apelar. 

4 5 2 0 . P u e d e n ape la r todos aque l los á q u i e n e s inf iere pe r ju i c io l a s e n -
t enc ia , s e g ú n di j imos al def in i r la ape l ac ión , y e n su consecuenc i a , n o solo 
las m i s m a s p a r t e s q u e s iguieron el l i t igio sobre q u e se d i ó a q u e l l a , s ino t a m -
b ién las d e m á s q u e no l i t i ga ron , s in q u e p u e d a dec i r se con todo r igor q u e s e 

e l i m i n a u n a ins tanc ia respec to d e es tas p o r n o m o s t r a r * • P * « V j ^ 
n u e s t o q u e con tend ie ron los q u e t en í an d e r e c h o s a n a l o g o s y que el uez se 
hiTo ca rgo d e los d e a q u e l l a s , c o m o lo p r u e b a el fallo e n q u e resolvio en 

P e 4 5 2 4 Í O ^ P u e d e n pues "apelar , b a j o el concep to d e l i t i gan te s , t an to el ven -

J e i j - i d o . 
,1a con t r a él v no so lamente d e t odo «como d i ce la l ey 1 4 , t u . ¿ o , rart. 
m a s a u n d e a l g u n a p a r t . d a dél si qu i s ie re ; pero esto d e b e e n t e n d e r s e , c o n -
tinúa^ l ey , c u a n d o la d e m a n d a f u e s e f echa sob re m u c h a s cosas e el j u z g a -
d o r t e d i e se e n u n a s p o r qu i to é en las o t r a s por v e n e , d o ; ca d e a q u e l as 
a u e le d i e r e por v e n c i d o b i e n se p u e d e a l z a r , é v a l d r á el j u . c o c u a n t o en l a s 
T a d e q u e no se a l z a r a , Y el vencedor c u a n d o n o h u M e r e o b t e n , o e n a 
s en tenc ia t odas las v e n t a j a s q u e d e m a n d ó y q u e c r e i a d e b é r s e l e ; ta l s u c e -
der l o fe l a l e y 9 « t . 2 3 , P a r t . o , c u a n d o cons , s t , endo la d e m a n d a 
e n l a ' p r o p i e d a d d e u n a h e r e d a d , q u e pose . a el a d v e r s a r , » , se dec l a r a s t a 
1 f a v o r ta a q u e l , pe ro s i n e o n d e n a r á es te e n la r e s t r t u c o n d e los f r u t o s 
si no se l e c o n d e n a r e e n l a s cos tas ; t a m b i é n p o d r a a p e l a r sobr e e t a e l 

e n d d o , como lo dec l a r a G r e g o r i o L ó p e z e n l a g losa p n m e r a a d , c h a l e y 
( a u n q u e a l g u n o s a u t o r e s le n i e g a n es ta f a c u l t a d , por c o n s . d e r a r las costa 
como accesor io del juicio) p u e s la c o n d i c i o n d e los l i t a n t e s d e b e ser , gua l 

t an to en la c o n t i e n d a como e n l a d e f e n s a . 
4 5 2 2 . P u e d e n ape l a r b a j o el concep to d e t e rce ros q u e n o l i t i g a n , pe ro a 

qu enes p e r j u d i c a la s en tenc ia ; 4 / El v e n d e d o r , del fa l lo d e q u e no ape ló e 
c o m p r a d o r v q u e c o n d e n a á e s t e á e n t r e g a r á u n t e r c e r o la cosa q u e aqu 
e ve ió; lo q u e s e f u n d a e n q u e r ecae sobre el v e n d e d o r l a c o n d e n a p o r 

eviccion d e lo v e n d i d o , á q u e se ha l l a ob l igado ; y as imismo p u e d e a p e l a r e l 
c o m p r a d o r d e la s e n t í a q u e se d i e re con t r a el v e n d e d o r sob re l a c o s ^ k 
le v e n d i ó y d e q u e no a p e l a r e e s t e : y a u n q u e a p e l a r e n el c o m p r a d o r o v e n -
dedor venc idos en juicio en s u s ca sos respec t ivos , p u e d e i n t e rven i r en a l -
z a d a c u a l q u i e r a d e aque l los q u e n o l i t igó, s i sospechase del ot 0 & n o n 
anda en el pleito derechamente, como dice la ley 4 , t i t . 2 o , P a r t o . 11 
a c r e e d o r p gnora t íc io , d e l a s en tenc ia p r o n u n c i a d a con t r a el d e u d o r , s o b r e 
la cosa q u e le dió en p r e n d a y d e q u e n o a p e l a r e e s t e , ó a u n c u a n o a p e l a r 
si e l a c r e e d o r so specha re q u e n o a n d a d e r e c h a m e n t e o c o n b u e n a fe el d e u d o 
e n la a l z a d a . Esto se e n t i e n d e e n e l caso d e s abe r el a c redo r q u e se s e g a a 
a q u e l litigio, v se f u n d a en q u e por el h e c h o d e s a b e r l o y n o p r e s e n t a r s e e n 
él se presume" a u e hace t á c i t a m e n t e p r o c u r a d o r y d e f e n s o r de s u s d e r e c h o s 
a l ' d e u d o r ; p roduc iendo el fallo los m i s m o s e fec tos c o n t r a a q u e l q u e c o n t r a 
es te . Mas la sen tenc ia d a d a c o n t r a el d e u d o r e n p le i to q u e sup . e ra ^ a c r e e -
dor , no le p e r j u d i c a r a á e s t e , a u n q u e d e el la no a p e a r e a q u e l . 3 . El fiador 
p u d e a p e l a r J e la s e n t e n c i a d a d a c o n t r a el fiado sobre la d e u d a o cosa o b -
je to de la l i anza , ó d e la d a d a c o n t r a el c o m p r a d o r d e cosa d e q u e s a l i a q u 
fiador por el v e n d e d o r , a u n c u a n d o e s t e y el c o m p r a d o r n o a ^ r * . d e l 
fallo- lev 4 c i t ada . 4 . ° El h i jo q u e es tá b a j o la pa t r i a po te s t ad d e l a s e n 
t enc i a q u e se d i e r e con t r a sil p a d r e s o b r e los b i enes d e los pecul ios q u e e s t e 



t en i a en gua rda ; ley 2 , del t í t . 23 , c i t . 5 . ° Los lega tar ios ; d e la sen tenc ia q u e 
se d ie re c o n t r a el heredero , en pleito movido por los p a r i e n t e s del t e s t ador , 
dec la rando nulo el t e s tamento , si aque l no ape l aba de ella y a u n c u a n d o 
ape la re , pueden reuní r se le los l ega ta r ios p a r a segu i r la ape lac ión , m a y o r -
m e n t e si tuv ie ren sospechas d e que es taban de acuerdo los p a r i e n t e s y el 
he redero p a r a d e f r a u d a r l e s . V. la ley 7 , t í t . 23 , P a r t . 3 ; Escr iche Dicc io-
na r io , a r t . Apelación y lo dicho en el n ú m . 1096 del lib. 2 . ° de esta obra , 
a p a r t e s 3 .° y s iguientes , y en los n ú m s . 1097 y 1 0 9 8 . 

E l p rocurador no solo puede in te rponer la apelación del p le i to que es tá 
s iguiendo á n o m b r e de su pr incipal , s ino q u e debe hacerlo ba jo la r e s p o n -
sabil idad de p a g a r los daños y per juicios que de lo cont rar io c ausa r e á e s t e , 
a u n q u e solo tuv iere p o d e r g e n e r a l , s e g ú n dijimos en el n ú m e r o 71 del l i -
bro 2 . ° de es ta obra . 

Es te derecho de in te rponer la apelación pod rán ejerci tar lo d i chas p e r -
sonas p o r sí mismas , si se hal laren en el p leno ejercicio de sus de rechos 
civiles, ó de lo cont rar io por medio de sus r e p r e s e n t a n t e s leg í t imos ó que 
deban supl ir su incapacidad según las leyes , q u e de j amos e n u m e r a d a s en 
los n ú m s . 36 y s iguientes del lib. 2.° d e esta obra ; debiendo para p r e s e n -
ta r se e n los juzgados y t r ibunales , va le rse de p rocurador con poder d e c l a r a d o 
bas t an t e por l e t rado , á no ser en los casos q u e e n u m e r a el a r t . 1 3 de la ley d e 
En ju ic iamien to civil e n q u e no se neces i ta la comparecenc i a por medio d e 
p r o c u r a d o r . V. lo espuesto en los n ú m s . 6 4 al 68 del lib. 2 . ° de esta o b r a . 

1 3 2 3 . Asi como puede , la sen tenc ia p r o n u n c i a d a con t ra el que s igue e l 
litigio pe r jud i ca r al q u e no se p resen tó en él , según hemos dicho y espusi -
mos m a s de ten idamen te en los números 1 0 9 6 al 1 0 9 8 de l lib. 2. ci tado, asi 
pore l cont rar io , la apelación que i n t e r p u s o e l l i t igante p u e d e favorecer á otros 
que no l i t igaron ni la in te rpus ie ron . T a l e s s o n : 1 .°Aquel los á qu ienes per te-
nece e n c o m u n a l g u n a cosa, p u e s a p r o v e c h a la ape lac ión de uno de los comu-
n e r o s á los d e m á s , lo cual se funda en que , t en iendo un in terés común todos 
ellos en la misma cosa , se p r e sume que se han d a d o t ác i t amente poder p a r a 
r ep re sen ta r se unos á o t ros . Sin e m b a r g o , c u a n d o el q u e apeló es menor 
d e edad y consiguió la revocación de la sentencia por e l b e n e f i c i o d e s u m i n o -
r í a , no aprovecha su apelación á los demás , po rque no gozan d e es te b e n e -
ficio e n q u e se fundó aque l l a . 2 .° Los que tuvieren s e rv idumbre rea l , u r b a n a 
ó rús t ica , p u e s a p r o v e c h a á todos la apelación y victoria de uno d e ellos; 
p e r o si la s e rv idumbre f u e r e usuf ruc to , la victoria de es te ap rovecha rá solo 
á él . 3." Los g u a r d a d o r e s n o m b r a d o s c o n j u n t a m e n t e para la g u a r d a d e u n 
h u é r f a n o y sus b ienes , p u e s si todos admin is t rasen dichos b ienes , les apro-
vecha la ape lac ión de uno de ellos, pe ro los q u e pe rmanec iesen s e p a r a d o s 
de la adminis t rac ión , no p o d r á n apelar por sí: ley 5, t í t . 2 3 , P a r t . 3 . 

Ante qué juez y para ante cuál debe apelarse. 

1 3 2 4 . P a r a que la apelación sea legí t ima, es necesar io que se i n t e r p o n g a 
a n t e el mismo juez que dió la sentencia de que se ape la , esto es, a n t e e l j u e z 
a quo, porque p u e d e aprec ia r m a s fácil y b r e v e m e n t e q u e o t ro a lguno s ipro-

cede ó no la apelación, y as imismo le s i rve de aviso p a r a suspender l a e j e c u -
cion de l a s e n t e n c i a ; l e y 18 , t í t . 2 3 , P a r t . 3 , a r t . 5 0 d e l r eg lamen toprov i s iona l 
la adminis t ración d e jus t ic ia y a r t . 70 , 71 y 7 2 , 335 , 1175 , 1178 y o t ros 
que t r a t a n de la admisión de la apelación por el juez que dió la sen tenc ia , 
lo que supone que se ha d e in te rponer a n t e é l . No fa l tan sin embargo q u i e -
nes cr i t ican esta disposición, a l e g a n d o , q u e t en iendo dicho juez in te rés e n 
q u e n o se revise su fal lo, p u e d e proceder p a r c i a l m e n t e al decidi r sob re s i 
d e b e ó no admi t i r se la apelac ión, por lo que creen q u e ser ia mas conven ien te 
i n t e r p o n e r l a a n t e otro juez de igual clase ó d e superior g e r a r q u í a ; pero es to 
ocasionar ía gas tos y dilaciones per judic ia les , por el n u e v o e x a m e n q u e t en -
d r í an que h a c e r del proceso estos jueces , p a r a decidirs i procedía la ape lac ión , 
y a d e m a s , la denegac ión indebida de esta se ha l la remediada con la que ja 
a n t e la super ior idad p a r a que facul ta la ley de E n j u i c i a m i e n t o e n su a r t . 75 . 
Si se in te rpus iese pues la ape lac ión an te la supe r io r idad , debe rá esta m a n -
dar se a c u d a al juez q u e dió la sen tenc ia . 

E n cuanto al juez ó t r ibunal á quien va la apelac ión, ó juez ad quem, d e -
b e r á in te rponerse la apelación p a r a an te el super ior inmed ia to del que dió el 
fa l lo , sin que p u e d a hace r s e á o t ro mas a l to , omisso medio, como se dispone 
en las leyes 1 y 18 , t í t . 23 , P a r t . 3 . «Agraviándose a l g u n o del juicio, d ice la 
ley 18 , puédese a lzar dél á o t ro que sea mayora l . Pe ro el a l z a d a debe ser e n 
esta m a n e r a , sub iendo de g r a d o en g r a d o , todav ía del menor al m a y o r , non 
d e j a n d o n i n g u n o e n t r e medias .» V . los a r t . 7 1 , 72 , 3 3 5 , 1 1 5 4 , 1 1 7 8 , e n t r e 
ot ros , d e la ley d e Enju ic iamiento civil. E s t a disposición tiene por ob je to a se -
g u r a r el debido honor y respeto á los jueces p a r a q u e no sean de f raudados 
en su a u t o r i d a d , conservando el o rden de la jur isdicion, y facili tar la na tu ra l 
de fensa á las par tes con menore s gas tos que los que suf r i r ían con la m a y o r 
d is tancia de ios j u e c e s , si se omit iesen los inmedia tos en g r a d o , que por lo 
r e g u l a r sue len ha l la rse á menor d is tancia q u e los t r ibuna les s u p e r i o r e s , evi-
t ándose a d e m á s la ag lomerac ión de negocios en u n mismo t r ibunal , si se d e -
j a se a l arbi t r io de las pa r t e s el recurr i r á unos ú otros. Si se ape lase pues por 
equivocac ión p a r a a n t e un juez super ior ó igual al q u e dictó la sen tenc ia , 
no sur t i r ía efecto esta ape lac ión en c u a n t o á é l , deb iendo remi t i r se al juez 
p a r a a n t e quien procediese , s egún d ispone la l ey 18 c i tada; mas si se ape lase 
p a r a an te u n inferior ó de dis t inta jur isdicción ó te r r i tor io , po va ld rá la ape -
l a c ión , s egún dicha l ey . Y . la Curia F i l í p i c a , p a r t e 2 . a 1 , números 1 2 , 
1 3 y 14 . Sin e m b a r g o , t an to esta ley como ot ras var ias de P a r t i d a y aun de 
otros códigos an te r io re s , como el Fue ro J u z g o , pe rmi t an á las par tes ape l a r 
p a r a a n t e el r e y , omit iendo los j ueces i n t e r m e d i o s , antes que pasase por los 
otros jueces. Es to se f u n d a b a e n que admin i s t r ando el r e y just ic ia p e r s o n a l -
men te y teniendo el señorío sobre todos, como dice la l ey 1 8 , podíalos juz-
gar, sin neces idad d e g u a r d a r s e aque l o rden . Y . las leyes 2 2 , t í t . 1 , l ib . 2 
del F u e r o Juzgo , la 1 , t í t . 2 3 y la 52, t í t . 18 , P a r t . 3 . De estas y otras a n á -
logas disposiciones deduc ían los au to re s , q u e se p o d i a ape la r omisso medio 
p a r a a n t e las audienc ias y t r ibuna les supremos, por r ep re sen t a r a l sobe rano , 
y a u n hab ía autores , en t re ellos Cobar rub ias , que s e n t a b a n admit i rse la a p e -
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lacion omisso medio, si no se oponia la pa r te . V. la Curia Fil ípica, Pa r t e 2 , 
§ 1, n ú m . 8 y lo espuesto e n los núms . 4 8 6 y 2 1 7 de la Introducción de 
es tá obra . Y no solo podia in te rponerse la apelación para ante el rey y t r i -
bunales superiores , omit iendo los inmediatos en grado, sino que en a lgunos 
pleitos, como por ejemplo los d e v iudas , menores de veinticinco años, h u é r -
fanos de pad re y o t ras pe r sonas desva l idas , podia acudirse en p r imera i n s -
tancia al t r ibunal superior d e la provincia , sin q u e tuviese el inferior facultad 
p a r a sujetar los á su jur isdicción: tales eran los l lamados casos de córte. Pe ro 
despues q u e por la const i tución de 1812 y poster iores se h a verificado la se -
paración de los poderes legislat ivo, e jecut ivo y judicial , demarcándose las r e s -
pectivas atr ibuciones de c a d a u n o , no puede ape la rse y a para ante el m o -
na rca , porque la po tes tad de aplicar las leyes en las causas civiles y c r imi-
nales p e r t e n e c e esclus ivamente á los t r ibunales y juzgados y ni las córtes 
ni el rey pueden ejercer las funciones judiciales . Y. los arts. 242 y 2 4 3 d e 
la consti tución de 4812 y el a r t . 6 6 de la de 4843 . E n cuanto á los casos de 
c ó r t e , quedaron abolidos por el a r t . 5 6 del reg lamento provisional d e 1 8 5 5 
p a r a la administración d e just ic ia . 

4 5 2 5 . Asi pues, con a reg lo á la ge ra rqu ía judicial que reconoce la nueva 
ley de Enjuic iamiento , debe rá in terponerse la apelación de las sentencias q u e 
dicten los jueces d e paz , an t e estos y p a r a an t e los jueces de pr imera ins tan-
cia- ar t . 2 2 0 y 1179 ; de las que pronunciaren los de pr imera instancia ante 
ellos y p a r a an t e la audiencia de su territorio respec t ivo ; a r t . 4 3 , 4 7 , 2 2 0 , 
355 y 1154; de las q u e p ronunc ia ren las audiencias , desechando el recurso 
de Casación (único caso en q u e procede la apelación respecto de sus fallos, 
puesto q u e d e las sentencias interlocutorias de dichas audiencias y sobre in-
cidentes promovidos en la misma instancia de q u e conocen, se da el recurso 
de súplica para ante las mismas ; a r t . 6 6 ) se a p e l a r á ante ellas y p a r a an t e 
el T r ibuna l Supremo de jus t ic ia ; ar t . 1 0 7 2 . 

Respec to de las sentencias de los árbi t ros , an tes podia apelarse para an t e 
el j uez infer ior , ó de jándose omisso medio, pa ra ante el pr íncipe y su a u -
diencia; ley 4 t í t . 17 , l ib. 11 de la Nov. Recop . ; m a s según la nueva ley d e 
Enju ic iamiento se ape la p a r a ante la aud ienc ia cuando fal laren un pleito en 
pr imera ins tanc ia ; a r t . 814 . Y . los números 2 1 2 , 2 1 5 y 221 del lib. l . ° de 
esta obra . 

Término para interponer la apelación 

1 3 2 6 . El Fuero real fijó el término d e tres dias, contado , desde el en q u e 
f u e dada la sentencia p a r a in terponer la apelac ión, tanto de sentencia defi-
ni t iva, como interlocutoria, por la ley 4 . a , tít 4 5 , lib. 2 .° , concordante con 
la 5 , § . 5 y 7 del Dig . de app., según aque l las p a l a b r a s : « m a n d a m o s que 
cuando el alcalde diere el juicio quier sea a c a b a d o , quier sobre cosas q u e 
acaescen en el ple i to , aque l que se tuviere por agrav iado puédase alzar 
fas ta te rcero d i a . . . . » Esta ley fue espedida y corroborada en la 450 de Est i lo. 

Las par t idas señalaron el término de diez dias para a p e l a r , por la 
ley 22 , t í t . 23, P a r t . 7 , concordante con la Novela 23, cap , 4 de Jus t in iano . 
Mas el Ordenamiento de Alcalá, en cuya ley p r imera se dió fuerza legal á las 

Par t idas , marcó el término de tercero dia p a r a ape la r . V . la ley 2 t í t . 15 , q u e 
d ice : «se pueda afzar fasta tercero dia .» Las ordenanzas rea les , en su li-
bro 5 , t í t . 1 6 , ley I a a s ignaron el término de cinco dias para este recurso 
y esta ley se incluyó en la 1.*, t í t . 20 , lib. 41 de la Nov. Recop. El reg la -
mento provisional de 1835 para la administración de jus t ic ia , confirmó es ta 
disposición en su ar t . 4 2 , y la nueva ley de Enjuiciamiento la ha ratificado 
en el 67 prescribiendo, que las sentencias definitivas y las interlocutorias 
que decidan un articulo serán apelables dentro de cinco dias. Respecto d e 
las sentencias in ter locutor ias , dispone el ar t . 6 5 de la nueva l e y , q u e de las 
p ronunc iadas por los jueces de p r imera instancia, p u e d e apelarse dentro de 
t res d i a s , si se hub ie re denegado la solicitud para su reposición que"debe 
pedirse para an t e el mismo juez dent ro de t res dias según diremos al t r a ta r 
de la Reposición de las sentencias , y el a r t . 66 establece respecto d e las in-
terlocutorias pronunciadas por los t r ibunales supremo y super io res , que 
pueda suplicarse dentro del término señalado en el art ículo a n t e r i o r , según 
espondremos al t ra tar de la súplica. 

S i n e m b a r g o , la apelación d e la p r o v i d e n c i a q u e s e d i c t a p a r a l l e v a r á efecto 
la ejecución de lo convenido en el acto d e la conciliación, debe in te rponerse 
dentro de tercero dia, según el ar t . 220 d e la ley de Enjuic iamiento , y as imis-
mo hay providencias de las que además de poderle pedir reposición den t ro de 
t res días, se puede si es ta f ue r e negada , apelar d e ellas dent ro d e cinco: tal es 
la en q u e se denegare el despacho de ejecución en el juicio e jecut ivo. 

-1327. El término p a r a ape l a r pr incipiaba á contarse , según la lev ci tada 
del Fuero Rea l , desde q u e se dió la sentencia inclusive: «en este tercer dia 
sobred icho , sea contado el d ia que fuere dada la sen tenc ia .» S e g ú n la ley 
de Par t ida «desde el dia que fue dada la s e n t e n c i a ; , m a s la lev d e las O r -
denanzas Reales, lo contó desde el de la notif icación, conforme aque l l a s p a -
l a b r a s ; «pueda apelar fasta cinco dias desde el dia q u e fuere d a d a la s e n -
tencia ó recibido el agravio y viniere á su noticia esto,» q u e también se 
incluyeron en la ley 4 . a , t í t . 20 , lib. 42 d e la Nov. espresándose en la ley 2 
su significación, diciendo: «se puede a l za r has ta el qu in to dia despues que le 
fuere notificada.» Algunos au to res creyeron que debía contarse el de la no-
t i f icación, a tendiendo á las palabras d e la ley 4 . ' «desde el dia que fue r e 
dada» y mas aun á la ley del Fue ro Rea l , pero la genera l idad d e au to re s y 
Ja pract ica no contaron este d i a , a tendiendo á la lev 2 que d e c í a : «despues 
(y no desde) que le f ue r e not i f icada , y á la regla general d e derecho que 
d i c e : dies á quo non eomputatur in termino. Esta interpretación se halla 
confirmada en el a r t . 4 2 del reg lamento provisional y en el 2 5 de lo nueva 
lev. Cuando hubiere varios l i t igantes se a tenderá al dia en q u e se hizo la 
úl t ima notif icación; según el espír i tu del a r t . 233 . 

Pe ro se contará en los cinco d i a s , el del venc imien to , conforme es t a -
blece por regla g e n e r a l , el a r t . 27 de la ley. 

4328 . En cuanto á los t e rce ros , que aunque no l i t igan , pueden ape l a r 

t ^ T T r * ' P ° r s e r l e s P e r i u d i c i a , > y T » enumeramos en el n ú m e -
ro 4322 , debe pr .nc.p.ar a contarse el término d e los cinco dias, no v a desde 



9 A LIBRO T E R C E R O . 

q U e s e notificó aquella al l i t igante que perdió el p le i to , V ^ ^ * * « * 
cb d é l o s terceros nace prec isamente desde q n e este dejo pasar d i d w t o 
mino sin a p e l a r , sino desde q u e supieron l a s e ^ e n a a l 
venc ido no apeló, esto es, desde que pleit 
á instancia del vencedor por haber dejado ^ ^ L e único me-
el término de los cinco dias que tuvo para ape la r , p u e ^ e s t * es 
dio legí t imo é indudable d e saber que d e 
q u e el derecho que e jerc i tan los terceros n es ^ ¡ ^ ¡ ¿ ^ a l 

° ° 4 3 2 9 S . ^ P o d a z o n e s a t ó l o g a s ^ e n t a n losau to res , q u e ^ « J ^ 

vencido en el plei to hub ie re fallecido dent ro ^ ^ 
del en q u e se le notificó la sen tenc ia , no sera apl icable este plazo re » 
d e su he rede ro , sino q u e pr incipiará á contarse el que t i e n ^ para ap 
desde que se le not i f icare á él ó su represen tan te legit imo d icha sen ene a 
E to se ent iende si hub ie re aceptado ya 
aceptó á beneficio de inventar io o se hizo uso del 
si le convenia ó no acepta r la , n o empezará á contarse el plazo para ape la , 
ha a q u e hava espirado el señalado para hacer inventar ,o o d e b b « M £ 
nabia q u e u d j a v 9 _ p . , c o n c o r d a n t e c o n l a 1 , t í t . 1 3 , 
doc t r ina se apoya en la ley 28 11 2 3 , P a r t . o , c o C 0 Q C e d e á l o s 
l ibro 4 9 del Digesto y con la 6, t i t . 6 , l ib. 9 , del Lódigo , q u e 
h e r e d e r o s del sentenciado por delito en sus bienes, q u e muriere, tata» 
alzado d e la sen tenc ia , el t é rmino de cuatro m e s e s p a r a segu^r oda la ms 
tancia d e la ape lac ión , además de lo q u e res tare del plazo ^ ^ 
fijó la l ey 2 3 por reg la genera l p a r a 
a p o y a en la ley del derecho romano 6 , 1 1 . 6 6 lib. 7 , del i L o m * q 
ten ia igua l disposición con aplicación á los j u i c o s civiles y c r i m m a l e s . e 
p resando a d e m á s , q u e si no hubiera t ranscurr ido el plazo q u e se conced o 
al he lade ro para el iberar , tuviera para seguir toda la apelación el plaz d e 

por fundamento de su disposición, «que los he rede ros d estos ata es non 
son tan sabedores d e los pleitos en qué m a n e r a pasaron como aqueUo a 
ouien he redan» y la 6 del Código, «el d e no compeler a los herederos a su-
S S l de obtener ut i l idad a l g u n a , por ignorar si les convien 
S la apelación y aun por d u d a r si les es útil acep ta r la h e r e 
E s t a s razones fortifican las espuestas en el caso anter ior a p h c ^ p é -
sen te , v au tor izan la doctr ina sen tada por los a u t o r e s , la cua l po n w s f r a 
p a r t e no dudamos en a c e p t a r , por lo menos e n cuanto es t iende d t é r m i n o 
p a r a ape l a r el he redero al concedido p a r a del iberar si le — o d o l j 
aceptación de la herencia , puesto que has t a en tonces 
perjuicios que pueden resul tar le de ella y de la prosecución o abandono del 
l i t igio, y q u e ni a u n es p rop iamen te heredero. 

1 3 3 0 . Según la ley 2 4 , t í t . 2 3 , P a r t . 3 , los dias señalados para a p e -
lar y seguir la apelación eran con t inuos , deb iendo contarse en ellos los f e -
r iados ; pero hov no se computan es tos , conforme á los art ículos 2 6 , 9 y 40 
de la nueva lev ,~que p r e v i e n e n , que en n i n g ú n té rmino se contarán los días 
en q u e no puedan tener lugar las actuaciones judic ia les ; y que es tas a c t u a -
ciones se han de p r a c t i c a r , ba jo nu l i dad , en dias y horas háb i les , e n t e n -
diéndose por los primeros todos los del año menos los d o m i n g o s , fiestas e n -
te ras religiosas ó civiles, y los en q u e esté mandado ó se m a n d a r e que v a -
quen los t r ibuna les , y por horas hábi les las que median desde la sal ida ha s -
t a la pues ta del sol. 

D e lo dispuesto por la ley de Par t ida deduc ían algunos a u t o r e s , ent re 
ellos Gregor io López , que los cinco dias debian correr d e momento á m o -
mento , p a r a lo cual debía espresar el escribano la hora en q u e hacia la n o -
tificación , pero según el espír i tu del a r t . 26 de la nueva l e y , debe ser el tér-
mino hábil comple tamente , teniendo el l i t igante p a r a ape la r todo e l d ia 
quin to del venc imien to , a u n q u e se le hiciera la notificación á las diez ó doce 
horas de la m a ñ a n a , por lo q u e bas ta rá q u e esprese el escribano solamente 
el d ia en q u e notifica. 

1 3 3 1 . El término para apelar es f a t a l , perentor io é improrogable , s e -
gún las leyes 2 4 , t í t . 2 3 , P a r t . 3 ; la 1 , t í t . 2 0 , l i b . 14 d e la N o v . y el ar t í -
culo 3 0 de la d e Enju ic iamien to , n ú m . 5.° En su consecuencia previene e l 
ar t . 68 de la m i s m a , q u e , transcurido dicho término sin interponerse ape-
lación, quedarán de derecho consentidas y pasadas en autoridad de cosa 
juzgada las sen tenc ias , sin necesidad de declaración alguna, esto e s , sin 
que sea preciso p a r a e l lo , como se prac t icaba an te r io rmen te , solicitud de 
par te y traslado de ella a l con t r a r io , p a r a declarar consentida la sentencia . 

4 3 3 2 . No osbtante cons ignarse en las leyes c i tadas de P a r t i d a la pe-
ren tor iedad del término para a p e l a r , se marcaban en o t ras de dicho código, 
espl icadas por sus g losadores , casos especiales en q u e s e suspendía ó p ro -
rogaba a q u e l . Asi según las leyes 1 , 2 y 5 , t í t . 2 5 , P a r t . 5 y las 8 y 9 , t í t . 
4 9 , P a r t . 6 , no corria el término respecto de los m e n o r e s de e d a d , has ta 
pasados los cuatro años despues d e haber cumpl ido los ve in te y c inco , por 
efecto del beneficio de rest i tución in integrum. As i según la ley 4 0 , t í t . 4 9 , 
P a r t . 6 , tampoco corria dicho término contra las personas morales ó co rpo -
raciones que gozan de dicho beneficio, has ta pasado cuatro años despues de 
la notificación d e la sentencia . Tampoco corr ia el término de los cinco dias 
para apelar con t ra el ausen te del re ino por servicio ó interés públ ico , ó 
por cont inuar sus estudios ó ir en r o m e r í a , ó haber sido des te r rado ó h e -
cho cau t i vo , ó por detención por g r a n d e s n i e v e s , crecientes d e r i o s , e n e -
migos , e t c . , has t a que cesara la ausencia ó imped imien to , conforme á las 
leyes 1 0 , 4 4 y 4 2 , t í t . 2 5 , P a r t . 5 . Pe ro todas estas disposiciones, y a bas-
tan te res t r ingidas con anter ior idad á la nueva ley por l o s a u t o r e s , s egún 
puede verse en la Enciclopedia de Derecho y Administración, tomo 4 p a -
labra Ausente, p á g . 6 0 9 , se consideran de rogadas en el día por la disposi-
ción especial y te rminante del a r t . 34 d e la ley de En ju i c i amien to , según 



la c u a l , los términos improrogables no pueden suspenderse ni abrirse des-
pues de cumplidos por via de restitución ni por otro motivo alguno. Véase la 
esplicacion d e esle a r t ícu lo en los n ú m e r o s 1 1 9 1 al 1192 del l ib . 2 . ° de este 
T r a t a d o . Véase t ambién lo que dec imos al t r a t a r d e los juicios en rebe ld ía 
respec to d e los ausen tes por imped imen to de fue r za m a y o r , e t c . , que h u -
b ie ren sido dec la rados r e b e l d e s . 

Forma en que debe interponerse la apelación. 

1 5 3 3 . S e g ú n la ley 2 2 , t í t . 2 5 , P a r t . 3 , concordante con la 2 del Di -
ges to r o m a n o y la 14 del C ó d i g o , de appellat., podia el l i t igante ape la r 
d e p a l a b r a , e n el ac to de not if icársele la s en t enc i a , ba s t ando dec i r , apelo; 
y cons ignándolo el e sc r ibano por d i l i genc i a ; mas despues del ac to de la noti-
ficación, solo podia ape la r se p o r e s c r i t o . «Luego que f u e r e dado el juicio 
contra a l g u n o . dice esta l e y , se p u e d e a lzar de p a l a b r a , d ic iéndo: á l z o m e , 
é a b o n d a l e , m a g u e r non diga á q u i e n se a l z a , ni en por q u é razón; ca e n -
t iéndese q u e se alza p a r a aque l los mayora le s q u e lo han en poder de j u z g a r : 
mas si es tonce luego que fue re d a d o el j u i c i o , non se a l z a r e , non lo podría 
despues facer por la p a l a b r a , a n t e lo debe facer por escri to » Los i lus t rado r e -
formadores de Febrero adve r t í an q u e es tas ape lac iones de pa l ab ra no e s t a b a n 
en u só . Sin e m b a r g o , en la ley de 10 de e n e r o de 1 8 3 8 sobr e plei tos de menor 
c u a n t í a , se facul tó p a r a apelar in voce. P e r o la n u e v a ley de Enju ic iamien to 
no consigna e sp re samen te esa facu l tad respec to de juicio a l g u n o , y como 
por o t r a p a r t e dispone en genera l en su a r t . 1 9 , q u e n o podrá p rovee r se sobre 
n i n g u n a solicitud que aduzcan los l i t igan tes sin la firma de l e t r a d o s , e scep -
to en los pleitos de m e n o r c u a n t í a , v e r b a l e s , ac tos de conci l iación y de j u -
risdicion v o l u n t a r i a , debe rá en tenderse q u e en el dia solo puede ape l a r se 
por escrito en los juicios e n g e n e r a l , y ú n i c a m e n t e p o d r á hace r se de p a l a -
b ra en los d e menor c u a n t í a y v e r b a l e s , por no ser necesario va le rse de l e - r 

t rados e n e l los , y ser a d e m a s , r e spec to d e los ú l t i m o s , es te acto propio de 
su n a t u r a l e z a . 

1 3 5 4 . E n el escri to d e apelación d e b e r á expresarse el n o m b r e del p r o -
curador que ape la y el de su pr inc ipal por q u i e n lo h a c e , la sentencia de 
que se ape la con espres ion del negocio sob re q u e r ecayó y del n o m b r e del 
l i t igante con t ra r io , el del juez d e quién y para an te quien se a p e l a , si b ien 
no es necesar ia esta i nd i cac ión , p o r q u e , como dec ia la ley 2 2 de Par t ida 
c i t a d a , se en t i ende que se hace p a r a a n t e el supe r io r c o m p e t e n t e . En c u a n -
to á los agravios ó per ju icaos q u e infiere la s e n t e n c i a , bas t a que el l i t igante 
esprese en general que le es g r a v o s a , s in especificar el mot ivo del a g r a -
v i o , pues esto se espresa d e s p u e s a n t e la super io r idad q u e es á quien se 
p ide que lo r e m e d i e , no obs t an t e que a l g u n o s au to res q u i e r e n que se h a g a 
aquel la expresión de las sentencias in te r locu tor ias , a p o y á n d o s e en la ley 1 , 
l í t . 2 1 , l i b . 1 1 de la N o v . , pues es ta ley se ref iere al recurso de supl ica 
Si la sen tenc ia cont iene var ios estreñios ó p a r t e s , debe rá espresar a q u - e 
lias de q u e ape la por ser le des faborab le s , p a r a que se en t i enda que con-

s ien te en las otras que le favorecen . T a m b i é n deberá espresarse que se a d -
mi ta la apelación e n ambos efectos ó en uno so lo , según procedie re . Este 
escrio d e b e r e d a c t a r s e en té rminos decorosos y a t e n t o s , sin decir que e l 
juez faltó á su deber ó j u z g ó con t ra j u s t i c i a , ó por i g n o r a n c i a , ni usar de 
otras espris iones q u e reba jen el pres t ig io de su a u t o r i d a d , s egún e s p r e -
s a m e n t e m a n d a n las l eyes 2 2 , t í t . 25 , P a r t . 5 y la 2 4 , t í t . 20 , lib. 1 1 de 
la Nov . 

1335 . An te r io rmen te el j u e z a quo d aba t ras lado á la p a r t e cont ra r ia 
del escr i to en que se i n t e r p o n í a la a p e l a c i ó n , y e n vista de lo q u e a l e g a b a , 
la denegaba ó admi t ía e n uno ó ambos efectos . P e r o la nueva ley de 
En ju ic i amien to , a t e n d i e n d o sin d u d a á q u e el escri to del cont rar io , solo po-
dia refer i rse á a t aca r la ape l ac ión por no habe r se in te rpues to en t i empo y 
f o r m a , ó por no proceder con a r r e g o á los a u t o s , y á que el juez p u e d e 
aprec ia r por sí mismos estos es t remos pues to q u e t iene aquel los en su pode r , 
ha prescr i to e n su a r t . 5 5 5 sobre el juicio o rd ina r io , q u e s i rve de reg la y 
n o r m a en genera l respec to d e los d e m á s ju i c io s , en cuanto no se con ten -
g a n en ellos disposiciones especia les cont ra r ias , que el juez admitirá la ape-
lación , si se interpusiere en tiempo y forma sin sustanciacion alguna. Si el 
juez de secha re la a p e l a c i ó n , p u e d e usar el ape lan te del Recurso de Queja 
de que mas ade l an t e t r a t a r emos . T a n t o al admi t i r como al desechar la ape -
l a c ión , debe el j u e z ab tene r se de denos t a r ó t r a t a r ma l al a p e l a n t e , según 
prev iene la ley 24 , tí t . 2 0 , lib. 2 , Nov . 

Efectos de la apelación y modo de admitirse, 

1 5 3 6 . La ape lac ión l e g í t i m a m e n t e i npe rpues t a p roduce dos efectos p r in -
c ipa les ; el devolutivo y el suspensivo El devolut ivo consiste en t ransfer i r ó 
inves t i r al juez super ior del conocimiento del pleito segu ido en p r imera 
i n s t a n c i a ; ó de los estremos ó pa r t e s de la sen tenc ia del infer ior de que se 
a p e l ó , según aque l la r e g l a : tantum devolutum quantum appellatum, y 
en pr ivar al juez que pronunc ió la sen tenc ia a p e l a d a de la competencia para 
conocer de aque l n e g o c i o , pero p u d i e n d o e j ecu t a r el f a l lo , si bien q u e d a r a 
s u j e t o , cuanto a c t u a r e á la revocación ó re fo rmas que hiciere la super ior i -
d a d . P o r el e fec to suspensivo se s u s p e n d e la jur isdicion del juez a quo, y 
en su c o n s e c u e n c i a , los efectos d e la sen tenc ia a p e l a d a , de sue r t e q u e no 
p u e d e e jecutar la has ta q u e r ecayendo la de la s u p i r i o r i d a d , quede e jecu to -
r i ada . Asi es q n e se t i ene por a ten ta 1 orio del poder jurisdiccional del s u p e -
rior y nulo cuanto hiciere ó innovare sobre el negocio con t rove r t i do , a u n 
cuando hubie ra denegado la a p e l a c i ó n , si se recur r ió de esta nega t iva á la 
superiooidad, s egún p u e d e hacerse y espondremos mas ade l an te . Véanse las 
leyes 2 6 y 2 7 , t í t . 2o , P a r t . 3 , y lo que decimos al t r a t a r del Recurso de 
Queja. 

1 3 5 7 . A n t i g u a m e n t e e n P t o m a , toda apelación suspendía la e jecución 
de la sentencia a p e l a d a , lo que se f u n d a b a en que ten iendo por objeto este 
r e c u r s o r epa ra r los per ju ic ios q u e aque l la causaba al a p e l a n t e , convenia 



suspender la jur isdicción del juez que la dictó, p a r a que no p u d i e r a i r rogar -
le nuevos g r a v á m n e s , ó para evi tar los gastos y di laciones necesarios á la 
reparac ión de los q u e se hubiesen causado , en el caso d e que se revocase ó 
r e fo rmara la s en t enc i a .Véanse las leyes 3 , t í t . 6 2 , lib. 7 del Código y 
la 1 , t í t . 7 , lib. 49 del Digesto. Cuando el a p e l a n t e poseedor del objeto l i -
tigioso habia sido condenado á su resti tución y habia pe l igro d e q u e p e r e -
c ie ran los f ru to s , se les secues t raba conforme á los resc r ip tos imper ia les : 
I . 4 , § 3 . D . de appe l l . 

1 3 3 8 . El derecho canónico fue el q u e verificó en t re los efectos de la 
apelación la preciosa distinción desconoc ida al de recho r o m a n o del efecto 
devolut ivo y suspens ivo , disponiendo q u e solo t uv i e ra la apelación d e f e c -
to devolut ivo ó q u e solo se admi t ie ra en dicho efecto en muchos casos d e -
t e rminados en que pod ian causarse per ju ic ios acaso i r r e p a r a b l e s , el s u s -
p e n d e r la ejecion de la s e n t e n c i a , por la u rgenc ia del negocio ó por otra 
causa a tendib le . (Post appellat. 31 , c . 2 , q . 6 . ) Desde en tonces la ape lac ión 
f u e devolut iva por esencia y suspensiva por naturaleza. La combinación de 
es ta disposicon sobre el efecto suspensivo y devolut ivo con la regla de c a n -
ce lar ía que prohibió las apelac iones de las sen tenc ias inter locutor ias r e p a r a -
bles e n de f in i t iva , dió o r igen á la teor ía de la e jecuc ión provis ional de l a 
s en t enc i a , no obs tan te haberse interpuesto apelación de e l la . Es ta teoría 
despues de haberse apl icado e n los t r ibunales ec les iás t icos , respec to d e 
c ier tas causas sumar ias y en especial las de a l i m e n t o s , se in t rodu jo en el 
derecho civil d e las nac iones . 

1 3 3 9 . Atend iendo so lamente á las disposiciones d e nues t ros códigos 
que sanc ionan la doct r ina e s p u e s t a , ó q u e facul tan p a r a admit i r la a p e l a -
ción en uno ó en ambos efec tos , c i t a remos las l eyes 16 y 26 , t í t . 23 , P a r i -
t ida 3 , 8 , t í t . 15 , l ib . 2 del F u e r o real y 2 2 , t í t . 2 0 , lib. 1 1 d é l a Novís ima, 
los ar t ículos 4 9 y 5 0 del r eg lamento d e 1 8 3 5 y los 69 , 70 y 7 1 d e la ley de , 
En ju i c i amien to civil . 

El a r t . 69 d i spone que las apelaciones prodrán admitirse libremente y 
en ambos efectos, esto e s , con toda la l iber tad y la lat i tud que p e r m i t e e l 
de recho , y e n su consecuenc ia , e n los efectos suspensivo y devolut ivo ( q u e 
es lo q u e también daba á en t ende r el r eg l amen to d e 1 8 3 5 c u a n d o dec ia e n 
su a r t . 5 0 , que el juez admit iese la apelación lisa y llanamente) ó bien en 
uno solo, esto es, e n el efecto devo lu t ivo , q u e es el único q u e p u e d e d a r s e 
a s i , pues el efecto suspensivo no p u e d e existir so lo , sino q u e lleva t r a s sí 
a l devolut ivo, ya p o r q u e , si no se invis t iera á la super ior idad del c o n o c i -
miento del negocio ape lado , no podría decirse sob re él, y a p o r q u e la : u s -
pension de la sen tenc ia se verifica mien t ras el juez super ior couoce d e el la, 
y p a r a evi tar los gastos y di laciones cons igu ien tes á la revocación ó r e f o r -
m a de lo e jecu tado , si es ta f a l l a r e e n ta l sent ido; y por eso dice Hevia Bola-
ñ o s en su Cur ia filípica, p a r t . 5 . § 1 , n ú m . 1 9 , q u e a u n q u e se p u e d e con 
ju s t a causa qu i t a r el efecto suspensivo de la a p e l a c i ó n , no se p u e d e q u i t a r 
el devolut ivo, por ser defensa del derecho n a t u r a l . 

Es tas i n t e rp re t ac iones se c o f i r m a n , la p r i m e r a , por el a r t . 7 0 , al es ta-

b lecer , q u e admitida la apelación libremente ó en a m b o s efectos, se suspen-
derá la ejecución de la sentencia hasta que recaiga su confirmación, y r e s -
pecto de la facu l tad s e g u n d a , por el a r t . 7 1 q u e d ice , q u e admitida en un 
solo efecto, no se suspenderá la ejecución de la sentencia. 

-1340. Nues t ras leyes es ter iores espresaron como sentencias de q u e p ro -
cedía la apelación en u n solo efec to las d ic tadas sobre juicios sumaris ímos 
de posesion: a r t . 4 9 del r e g l a m e n t o (ó sobre cosa q u e no se p u e d e g u a r d a r ; 
como uvas ó mie se s , y demás q u e se p i e rden ó pe recen e n breve t i empo; 
ley 22 , li t . 2 0 l ib . 1 1 Nov. ) y o t ras s e m e j a n t e s ; pero no especif icando fija-
m e n t e todos los casos e n q u e procedía la apelación e n u n e fec to , es tablecie-
ron var ias reg las nues t ros au tores prác t icos con es te obje to . El S r . conde d e 
a Cañada e n sus Instituciones prácticas, p a r . 2 , c ap . 2 , n ú m e r o 4 6 , e s t a -

bleció l a reg la de pesar el agravio respect ivo que inf iere la sen tenc ia á las 
par tes y al publico, y si fuere m a y o r el q u e padece r í a la p a r t e ape lante y el 
q u e t r a scender ía al mismo t iempo al p ú b l i c o , si no se le admit iese la a p e -
lación en el e íec to suspensivo, se debe defer i r á ella en los dos efectos, y si 
la pa r te á cuyo favor está dada la sentencia se espus iere á m a y o r per ju ic io 
por la suspensión ó fue r e t r a scenden ta l á la causa púb l i ca , cesará e n estos 
casos la apelación suspens iva , y t e n d r á lugar ún icamente en el e fec to devo-
lu t ivo. P e r o aparec iendo esta r eg la demas iado vaga , sen ta ron otros autores , 
que debia admi t i r se e n u n solo efec to la ape lac ión de sentencias en negoc ios 
u r g e n t e s e n q u e p u e d e ocasionar toda dilación en la e jecuc ión de las s e n -
tenc ias per juicios i r reparab les ó de g r a v e d a d , como si se t r a t a de recoger 
mie se s , de dar a l i m e n t o s , etc . 

Pero en el d ia , disponiendo la n u e v a ley de En ju ic i amien to , en su a r t . 70 , 
que procederán libremente las ape lac iones en todos los casos en que no se 
halle prevenido que se admitan en un solo efecto , y especi f icándose e n o t ras 
disposiciones los casos en q u e procede la apelación e n u n e fec to , solo s e r -
virán las reg las enunc iadas de i lustración p a r a resolver los casos dudosos y 
de q u e no se hizo cargo la l e y , combinándolas con las reg las d e ana log ía 
q u e o f rezcan los casos previs tos e n aque l l a . 

1 3 4 1 . L a s ape lac iones que la nueva ley de Enju ic iamien to p rev iene e s -
p r e s a m e n t e se admi tan e n un solo e fec to , esto e s , e n el devolu t ivo , son las 
s i g u i e n t e s : 

1 . a L a de las sen tenc ias en que se admi te la recusación de los s u b a l -
te rnos de los juzgados ó t r ibunales : a r t . 150 . 

2 . a La d e la providencia en q u e el juez á quien se pidió la a c u m u l a -
ción de autos , d e n i e g u e es ta : a r t . 1 5 4 . 

5 . " L a de la sentencia e n q u e el juez á quien pasó oficio el an te r io r 
para la a c u m u l a c i ó n , o to rga re e s t a : a r t . 168 . 

4 . a L a de providencia d e des is t imiento de la acumulac ión q u e dicte e 
j u e z q u e la pidió: a r t . 1 7 1 . 

5 . a La de providencia en q u e se o to rgue el té rmino es t raordinar io de 
p r u e b a : a r t . 2 6 8 . 

6 ." La d e la q u e dec la re á a lgún confeso ó se n i egue e s t a dec larac ión 
TQMO 1Y. 4 



¡ solicitud d e pa r t e , es ape l ab l e e n i m e f e c t o , a u n q u e con las par t i cu la r ida-
des que e sp resen los a r t í cu los 5 0 0 al 5 0 2 . 

" 7 * L a de p rov idenc ia e n que se a p r u e b e n los inventar ios de bienes e n 
los juicios voluntar io ó necesar io de t e s t a m e n t a r i o : a r t . 4 5 6 y 499 . 

8 " La de las en q u e se a p r u e b e n las par t ic iones de bienes hechas en 
dichos juicios por los c o n t a d o r e s q u e s e n o m b r e n , c o n t r a las que no se h a -
y a n opues to en f o r m a los i n t e r e s a d o s : a r t . 4 8 2 y 4 8 5 . 
" 9 . a La d e la sentencia q u e r e c a i g a sobre la impugnac ión de síndicos en 
el juicio d e concurso : a r t . 5 4 5 . . , , 

4 0 L a de prov idenc ia e n que se o to rgare la res t i tución de u n despojo ; 
si bien en este caso n o p r o d u c e la ape lac ión el efecto suspensivo sino e n 
cuan to á los es t remos re la t ivos á c o s t a s , devoludion d e f rutos e i n d e m n i z a -
ción de pe r ju ic ios , pues la res t i tuc ión debe l levarse á e f e c t o : a r t . / 2 9 

y 4 1 . L a de sen tenc ia e n que se ra t i f ique la suspensión en el interdicto 
de obra n u e v a : a r t . 7 4 4 . E n el in t e rd ic to de obra v ie ja c u a n d o se dec re t a re 
su demol i c ión , deben a d o p t a r s e de sde lugo las medidas de precaución n e -
cesar ias p a r a procurar la deb ida s e g u r i d a d : a r t . 758 . 

4 2 L a de la providencia e n q u e se fije y d e t e r m i n e la cant idad que 
d e b e a b o n a r s e e n la e j ecuc ión d e las s en tenc ia s , d a d a s sobre can t idad l í -
qu ida p roceden te de f ru tos , con a r r e g l o á ejecutoria y á las p ruebas p r a c t i -
cadas p u e s a u n q u e se a d m i t e e n a m b o s efectos la ape lac ión de esta p rov i -
d e n c i a , se decre ta su e j e c u c i ó n , si el apelado la p ide y da fianza suf ic iente 
á juicio del juez , p a r a r e sponde r e n todo t iempo d e la d i fe renc ia q u e h u b i e r e 
en t re lo d e q u e el a p e l a n t e se reconozca deudor y lo que por la sen tenc ia se 
h a v a de te rminado : a r t . 9 0 7 y 9 0 8 . . 

4 5 L a de la sen tenc ia de r e m a t e e n el juicio e jecu t ivo , c u a n d o el a c -
tor d iere fianza b a s t a n t e á r e s p o n d e r de lo q u e s iguiendo el p rocedimien to 
de a p r e m i o y la a lzada á l a v e z , p u e d a perc ibi r y condenársele á devolver , 
revocándose la s e n t e n c i a : no d a n d o e s t a fianza es apelable la sen tenc ia en 
ambos e fec tos : a r t . 9 7 5 . . . 

44. L a d e l a sen tenc ia en q u e se o to rguen a l imentos provisionales 

a r t 4 2 1 4 . 
Según estas disposiciones c o m b i n a d a s con la del a r t . 7 0 , se admi t i r á e n 

ambos efectos la ape lac ión d e t o d a s las demás prov idenc ias no espresadas 
en ellas á no ser q u e por su ca r ác t e r y n a t u r a l e z a , por su ana logía o iden-
t idad con aquel las v p o r no decirse e s p r e s a m e n t e e n la ley que se a d m i t a n 
en ambos efec tos , d ic te el buen sen t ido su admisión en uno . 

4 5 4 2 Los ar t ícu los d e la n u e v a l ey q u e señalan las providencias de 
que p rocede la ape lac ión en ambos efectos, son los 47 , 84 450 454 § 2 
del 4 5 0 , 220 , 2 4 9 , 2 5 8 , 2 6 8 , 5 4 9 , 5 7 4 , 4 5 5 , 4 6 2 , 5 4 8 5 3 4 6 5 9 662 , 
6 7 0 6 8 5 , 6 9 6 , 704 , 7 0 5 7 1 3 , 7 2 0 , 728 , 735 , 7 4 2 , 746 , / o b , 8 0 9 , 8 1 0 , 
9 0 7 , ' 9 0 8 , 9 4 7 , 9 7 5 , 9 7 8 , 1072, 4 0 9 6 , 1455 , 1477 , 1212. 

4 5 4 5 . Respecto de la fó rmula con q u e el juez d e b e r á admit i r las ape -
l ac iones , lo mas ace r tado s e r á , p a r a evi tar equivocaciones y d u d a s , que se 

va lga d e las q u e espresa el a r t . 70 d e la ley, á saber , dic iendo, se admite la 
apelación libremente y en ambos efectos suspensivo y devolutivo, ó en solo 
el efecto devolutivo 6 en un efecto. Sin embango , no debe en t ende r se q u e 
el ar t . 7 0 su j e t e al juez á u sa r de dichas fó rmulas , esc luyendo las que se 
empleaban a n t e r i o r m e n t e según los prác t icos . E s t a s e r a n , además de las 
dos enunc iadas , la de «se admite la apelación», sin e s p r e s a r e n que e fec -
tos, y la de , se admite la apelación en cuanto ha lugar en derecho. E s t a s 
c láusu las , vagas de suyo , dieron lugar en t re los au to res á controvers ias 
sobre los efectos e n q u e debia e s t ende r se admi t ida por ellas la ape lac ión , 
Uno d e nues t ros práct icos mas p rofundos , el S r . conde d e la C a ñ a d a , e n 
sus I n s í . pract. p a r t . 2 , c ap . 5 , n ú m , 4 5 y s ig . , fijó la rec ta i n t e rp re t a -
ción é in te l igencia que debia d a r s e á d ichas fórmulas . S e g ú n el , cuando 
dice el juez , se admite la apelación «sin espresíon d e que sea en los dos 
efectos ni restr icción d e que se en t i enda e n solo el devo lu t ivo , q u e d a el 
au to d e admi t i r la apelacisn e n fo rma indef in ida q u e equiva le á la uu ive r -
sal , concur r i endo a l g u n a razón d e equidad y beneficio, como lo e sp l i can 
con c lar id id v distinción C o v a r r u b . Var ia r . 11b. 4, capí tulo 4 5 ; Castil lo 
Controv. lib."4, c ap . 4 4 , l ib . 8 , c a p . 46 , con otros m u c h o s q u e r e f i e ren ; y 
ver i f icándose en la ape lac ión la equ idad y favor , en que se in te resa la 
na tu r a l defensa á que se dir ige, es preciso en tende r l a con toda la ampl i tud 
posible á beneficio d e la p a r t e q u e ape la : s iendo uno de los casos e n q u e 
la proposicion indef in ida de admi t i r la ape lac ión t iene el mismo efecto q u e 
la universal de admi t i r la e n todos los que la p u e d a n corresponder que son el 
devolut ivo y suspensivo. 

«Concur re t ambién en conf i rmación de la doc t r ina a n t e c e d e n t e ; que el 
j u e z d e qu ien se ape la p u e d e dar ley c l a r a al ac to d e su jur isdicción y cuando 
n o lo hace , se le debe impu ta r su neg l igenc i a y en t ende r se con toda la es -
tens ion del de recho á beneficio de la equidad y de la na tu r a l de fensa ; ley 2 , 
t í t . 5 5 , P a r t . 7» «debe i n t e r p r e t a r la d u d a con t ra aque l que dijo la p a l a -
b r a ó el pleito e s c u r a m e n t e á daño del é á pro de la otra p a r t e ; (ley 59 , 
Dig, depaclis).» 

«El que a p e l a s iempre desea y p ide que se le admi t a la aplacion e n a m -
bos efectos, y respondiendo el juez s implemen te q u e la admi t e , se en t i ende 
que re f ie re á* la pretensión de la pa r t e , y q u e repi te las mismas cal idades 
y condiciones de que sea e n los dos efec tos . La p r u e b a de es ta proposicion 
se t o m a de la l ey 24, t í t . 44, P a r t . 5 , en aque l l as p a l a b r a s : «E esto ser ia , 
como si d igese u n orne á o t ro: ¿Prométesme de dar un caballo é una muía? 
Casi el otro d igese s implemente , p rometo ; vale la promision e n todo.» I e s 
la r a z ó n , poi que p a r a va ler la est ipulación ha d e concordar e n t e r a m e n t e 
la r e spues t a con la p r e g u n t a , como se dispone en la ley 2 6 del propio t í tu lo 
y Pa r t i da , y se en t i ende que es un i fo rme cuando s implemente se p r o m e t e 
lo que se h a es t ipulado ó pedido con p a l a b r a s copula t ivas , como si espre -
samente las repi t iese e n su respues ta . 

«Si los jueces admi ten la apelación con la clásula en cuanto há lu-
gar en derecho, como lo hacen f r ecuen t emen te , d a n motivo á las par tes 



p a r a q u e d u d e n v disputen si d i cha apelación p r o d u c e los dos efectos d e v o -
lut ivo v suspensivo ó so lamente el p r i m e r o , y aun si acaso se es t iende a es -
cluir los dos , considerando que la cansa por su n a t u r a l e z a y condicion no 
p u e d e admi t i r de modo a l g u n o ape lac ión . P a r a e m b a r a z a r s e en estas con-
t rovers ias toman ocasion de la opinion y doc t r ina d e a lgunos au tores .» i asa 
á e s p o n e r l a s el au to r y cont inúa : «Por es tas espl icaciones q u e d a reducida la 
op in ion de aquel los au to res á un hecho incierto con respec to a las pa r t e s , 
c u y a ignoranc ia forma u n a condicion re la t iva al t i empo pasado y p resen te ; 
y h a s t a q u e se purif ique por la declaración del juez q u e d e b e hace r l a con es -
pres ion de si el derecho admi te la ape l ac ión en aque l l a causa d e que se t r a -
t a , ó si t iene lugar so lamen te el efec to devolut ivo, ó si c o m p r e n d e los dos , 
e s t án las p a r t e s ' i m p e d i d a s de usa r del q u e las cor responda , y v iene a c o n -
clui rse e n opinion de l o c u t o r e s ci iados, q u e el au to de admi t i r la apelación 
en cuanto há lugar en derecho es ilusorio, y se ha de espe ra r a q u e se v e n -
fique por o t ro au to poster ior dec l a r a to r io l a condicion q u e inc luye el p r i -
mero , r educ ida á si el de recho pe rmi t e tal ape lac ión y con q u e efecto.» 

«Esta in te l igencia se desvia mucho de la segur idad y c la r idad que p iden 
y r ecomiendan las leyes e n t o d a s las sentencias d e los jueces , como lo e s la 

d e otorgar la apelac ión .» 
«Cons iderando por u n a p a r t e q u e los a u t o r e s refer idos tendr ían p r e s e n -

tes los per ju ic ios q u e sen t i r í an las p a r t e s y el públ ico si aquel las no pod ían 
usar l ib remente de su de recho , c o n t i n u a n d o la ape lac ión que fue admi t ida 
con la c l áusu la genera l en cuanto há lugar en derecho, y observando por 
o t ra la un i fo rme intel igencia que han dado los t r ibuna les a l refer ido auto 
con e s t e n s i o n á los dos efectos devolut ivo y suspens ivo , conviene conciliar 
el d i c t ámen de los au to res con la prác t ica de los t r ibuna les , d is t inguiendo 
dos rasos : uno q u e admi t ida la apelación e n cuanto há lugar en derecho, 
gob ie rna lo dipuesto por r eg la genera l en t re t a n t o q u e no se p r u e b e su l i -
mi tac ión; y como en el derecho es cierto, y lo es también p a r a las p a r t e s , q u e 
t oda apelación t iene por reg la indicada los dos efectos, pues con la posibi-
l idad d e int roducir la en el té rmino d e los cinco dias , mucho m a s c ó n in te r -
p o n e r l a , y con m a y o r r azón despues de a d m i t i d a , se l í g a l a s manos el 
juez inferior y e s t i ngue su jur isdicción p a r a los procedimientos sucesivos; 
v iene á queda r aquel la apelación admi t ida en cuanto há lugar en derecho; 
e n u n a disposición posi t iva s in d u d a ni condicion a l g u n a ; po rque si la ley 
es c ie r ta v el juez sabe los efectos q u e da á la causa d e q u e se t r a t a , y es 
t ambién cier ta la misma ley p a r a las pa r t e s , p u e s ni a u n pueden a l ega r su 
ignoranc ia , es preciso q u e se es t ime la apelación con todo el favor y b e n e -
ficio posible en uti l idad d e las pa r t e s ó d e su na tu ra l d e f e n s a . . 

«Si a l guna d é l a s pa r t e s rec lamase la enunc iada apelación, y acredi tase 
q u e por la na tu ra leza y calidad de la causa no d e b e suspenderse la e j e c u -
c ión d e la sentencia , v se declarase asi , c ede rán en tonces la reg la g e n e r a l 
v sus efectos á la esper ia l de su limitación, y re t ro t r ayéndose al t i empo en 
que se admi t ió la apelación en cuanto há lugar en derecho, podra e n t e n d e r -
s e que de sde en tonces salió r e s t r ing ida á solo el efecto devolu t ivo , y q u e 
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pendía d e su declaración posterior .» Uéase lo q u e esponemos mas ade l an t e 

6 0 b r ^ c i l se rá conocer los efectos en que se ha admit ido la 
apelación por la mane ra como se d e t e r m i n a en la providencia de a d o m i o n 
que se verifique la r emesa de los autos á l a s u p e r i o r i d a d . 

1 3 4 4 S e g ú n el reglamento provisional de 1 8 5 5 p a r a la a d m i n i s t r a r o n 
de jus t ic ia , cuando admi t ía el juez la apelación en ambos efectos debía r e -
mitir desde l u e g o á la audienc ia los a u t o s originales a costa d a p e an e 
c i tando y emplazando á los in teresados p a r a q u e acudieran a usar de su de-

echo an te el la, y cuando la admi t í a en u n solo efecto 
que á elección del a p e l a n t e ó se remi t ie ran los autos e n 
es te é s e a g u a r d a s e p a r a remi t i r los originales a que luese p lenamente e je-
c l d a la sen tenc ia , con previa citación y e m p l a z a m i e n t o para a n t e l a s u p e -

m m t La nueva ley de En ju i c i amien to no ha hecho variación a lguna en 
lo dispuesto por el reg lamento provisional p a r a el caso de que se admi t a la 
apelación en ambos efectos, puesto que prescr ibe e n el a r t o5o (que aun 
que ve r sa sobre las apelac iones e n el juicio o rd ina r io , d e b e considerársele 
como genera l para todos los juicios en que no se contiene d i s p o # . < m p a r -
cular que el juez remitirá á los autos esto es, los autos originales, al Tribu-
nal superior dentro de segundo dia, citando y emplazando premamedte a 
procuradores de los Migantes para que comparezcan ante el S e remi ten los 
au tos originales á ia super ior idad e n es te caso, p o r q u e quedando e n suspen-
so la ejecución de la s emenc i a en el juzgado infer ior , has t a q u e recaiga su 
conf i rmación, no son necesarios en él , al paso q u e en la super io r idad son e n 
e s i r e m o útiles para conocer con mas datos del negocio. H a y casos sin e m -
b a r g o , en que la urgenc ia é importancia de es te , impiden la r e m i s i o n d e l o , 
au tos has t a que se han tomado a lgunas med idas . Y . los a r t s . 3 0 0 y ,o7 . 

4 5 4 6 P e r o no mil i ta aque l la r azón , ni e n su c o n s e c u e n c i a , se procede 
dedicha suer te , c u a n d o se admi te la ape lac ión en un solo efecto; p u e s no sus-
pendiéndose la e jecución de la sen tenc ia en este caso, es necesar io que q u e -
den en el inferior los autos ó testimonio suf ic iente de el los p a r a su debido 
cumpl imien to . La n u e v a ley n o de j a á elección del a p e l a n t e es ta a l t e rna t iva , 
sino q u e d e t e r m i n a lo q u e d e b e hace r se , a tendiendo á si la sen tenc ia es de-
finitiva ó in ter locutor ia . 

En erecto el a r t . 7 1 prescr ibe ; q u e admitida en un solo efecto la ape l a -
ción, no se suspenderá la ejecución de la sentencia, y para ejecutarla sien-
do definitiva, se retendrá en el juzgado testimonio de lo necesario de los au-
tos remitiéndolos en seguida al tribunal superior. 

De suer te q u e el juez infer ior t i ene los d a t o s y documentos necesar ios 
p a r a e jecutar su fallo, el super ior puede conocer del negocio con mas i n s -
t rucción , pues to q u e t iene á la vista los au tos or ig inales , y no se per jud ica 
á los l i t igantes con las di laciones ni gas tos inút i les y gravorosos que o r ig i -
na r i a el tener q u e esperar p a r a la remis ión de los autos or iginales a q u e se 
e jecutase la sen tenc ia , ó á q u e se sacase el tes t imonio ín tegro del proceso 



que por lo regu la r e s vo luminoso . Ya a n t e r i o r m e n t e , e n el caso de ser autos 
de crecido v o l ú m e n , se s acaba tes t imonio de la sentencia y demás necesario 
para su e jecución, remit iéndose aque l los or iginales á la super io r idad . Es t a 
p rác t ica se ha l la cons ignada por nues t ro s pr inc ipa les escr i tores . «Si los au tos 
son de crecido vo lúmen, dec ia el S r . conde de la C a ñ a d a , y la s en t enc i a d a d a 
en ellos p u e d e e j ecu t a r s e , s e r e rvando el j u e z inferior tes t imonio ó copia in -
t eg ra de el la por con tener can t idad c ie r t a ó rest i tución de cosas d e t e r m i n a -
das sin dependenc ia d e los mismos a u t o s , he visto m a n d a r a lgunas veces 
que el juez inferior reserve test imonio ín tero d e la sentencia y d e a l g u n a 
p a r t e d e los au tos q u e sea necesar ia y conducen te p a r a la ejecución y p r o -
ceda en el la con es tos documentos , r emi t i endo luego los autos or ig ina les . 
E l señor Esc r i che en su diccionario; al cons igna r es ta prác t ica , a conse j aba q u e 
se er igiese e n disposición l e g a l , y es to es lo q u e se ha e fec tuado en la n u e -
va ley, de u n modo genera l y r e f e r e n t e á todos los casosen que se admi te l a 
ape lac ión e n un solo efec to de sentencia def in i t iva . 

1547. Cuando la providencia fuere interlocutoria como que recae solo 
sobre u n a d e las incidencias, y t iene q u e segui rse el plei to e n lo pr inc ipa l , 
neces i tándose para ello los autos o r ig ina l e s , prescr ibe la ley e n el p a r r a -
fo 2 .° del a r t . 71 , que se facilitará al apelante testimonio de lo que señala-
se de los mismos autos, con las adiciones que el coligante hiciese y el juez 
estimare neeesarias para que pueda recurrir á la audiencia correspon-
diente. 

1 5 4 8 . Sin e m b a r g o , estas dos r e g l a s del a r t . 71 t ienen sus escepciones. 
Asi, conforme á los a r l s , 7 2 9 y 756 , c u a n d o se ape la d e la providencia e n 
q u e se o to rga re la rest i tución en el i n t e rd ic to d e recobrar , á pesar d e ser 
aque l la defini t iva, no se remi ten los au tos a l t r ibuna l super io r has ta que se 
e jecu ta l a providencia , menos e n la condena de costas, devolución d e f ru tos 
é indemnización de per ju ic ios , cuya e jecución se ap laza p a r a despues q u e 
r e c a e e jecutor ia : as imismo, según el a r t . 7 4 4 , c u a n d o se ape la de la s e n -
tencia e n q u e se ra t i f icase la suspens ión de obra n u e v a , no se r e m i t e n los 
au tos á la aund ienc ia has ta q u e se e j e c u t a la suspens ión . Esto SÍ funda en 
q u e la impor tancia de l levar á efecto con toda u rgenc ia la providencia a p e -
lada r e q u i e r e , que se evi te la dilación cons igu ien te á la saca del test imonio 
que por reg la general debe q u e d a r en el j uzgado infer ior p a r a e jecutar la 
providenc ia . 

1549 . Nues t ros a n t i g u o s prác t icos des ignan también en t re los casos es -
ceptuados de la r eg la gene ra l , el d e q u e fuera la providencia d e d a r ó pagar 
a lgnna cosa y se consignare esta e n la e sc r iban ía , pues entonces, no habien-
do 'que e jecu ta r nada , es imposible q u e quede tes t imonio alguno e n el i n f e -
rior ni menos los a u t o s originales; y el caso de q u e el au to ape lado sea de 
tal na tu ra l eza que nada h a y a que h a c e r p a r a su cumpl imien to , como el en q u e 
se den iega e l despacho de e jecuc ión . Es t a doc t r ina se comprende en el es-
pír i tu de la n u e v a l ev , si b ien no t i e n e apl icación eu su le t ra al e j emplo ci-
tado, pues declarándose por el a r t . 9 4 7 proceder l ibremenle la apelación del 
au to en que se denegase la e jecuc ión y deberse en su consecuencia remit i r 

los autos al t r ibuna l super io r , d e b e comprenderse es te caso en la reg la 
del 5 5 5 . 

H é a q u í como esponia los f u n d a m e n t o s de es tas escepciones el Sr . con-
de de la C a ñ a d a , al cons ignar otro caso con arreglo á la an t igua p rác t i ca . 

«Algunas v e c e s se m a n d a remit i r los autos o r ig ina les , a u n q u e la a p e -
lación se h a y a admi t ido so lamente en el efecto devolut ivo, por ser v e r d a d e -
r a m e n t e e jecut iva la causa y su s e n t e n c i a , con tal que es té e jecu tada al 
t i empo en que sea r eque r ido el juez in fe r io r , ó en el q u e se le conceda 
p a r a e l l o : p o r q u e en estos casos , ver i f icado el p a g o á sat isfacion. ha con-
cluido su oficio e l i n f e r i o r , la p a r t e q u e d a r e i n t e g r a d a y no padece pe r ju i -
cio a l g u n o ; y la que ape ló escusa los gastos d e la compu l sa , minora los del 
cor reo ó conducción en la p a r t e q u e escede á los o r ig ina l e s , como sucede 
comunmen te , y ade lan ta el t i empo p a r a la espedicion de la i n s t anc i a , e n lo 
que in te resa también la causa púb l i ca .» 

Inút i l pa rece adve r t i r , que los efectos del a r t . 7 1 , se en t i ende a d -
mi t i r se la apelación en un solo efecto , cuando a u n q u e p roceda en gene ra l en 
los d o s , se e jecuta la sentencia por d a r el ape l an t e fianza d e estar á las r e -
su l tas de la providencia del super io r . Véanse , en t r e otros, los a r t . 908 y 9 7 5 
de la ley . 

Los fundamen tos de las di ferencias que se adv ie r t en en las disposiciones 
del a r t . 7 1 sobre d a r s e in tervención á los l i t igantes p a r a el seña lamien to d e 
los pa r t i cu la re s q u e h a d e comprender el tes t imonio q u e se saque de los a u -
tos p a r a remit i r á la s u p e r i o r i d a d , cuado la providencia fue se in l e r locu to -
r ia , al paso q u e se facu l t a ú n i c a m e n t e al j u e z p a r a que de te rmine lo q u e d e 
be c o m p r e n d e r el test imonio q u e ha de q u e d a r e n el j u z g a d o , p a r a e j ecu t a r 
la sen tenc ia c u y a ape lac ión se a d m i t e e n un solo e f e c t o , cons i s t en , e n que 
en el pr imer caso , como q u e se t ra ta de seguir u n a n u e v a i n s t anc i a , t ienen 
in te rés , t an to el ape lan te como al a p e l a d o en q u e c o m p r e n d a el tes t imonio 
los par t iculares convenientes p a r a la comprobacion ó apoyo de su derecho 
respec t ivo , sa lva la in tervención del juez p a r a evi tar todo abnso e n este p u n -
to; pe ro c u a n d o solo se t r a t a d e la ejecución d é l a sen tenc ia , no exis te aque l 
i n t e ré s p o r p a r t e d e los l i t i g a n t e s , siendo propio del j u e z , que es el q u e ha 
de p rocede r á e jecutar el fallo, aque l l a des ignación , r educ ida por lo común 
á la copia l i reral d e la sen tenc ia y re lac ión de la d e m a n d a y a lgún otro d o -
cumen to preciso . Asimismo se hace la r emesa de los autos en es te caso á la 
super ior idad por el mismo j u e z , sin en t regar los á n ingún l i t igan te , p o r q u e 
a q u í se r emi t en los au tos o r ig ína l e s , y su pérd ida ó adul teración ser ia d i -
fícil ó imposible de r e p a r a r ; mas e n el p r imer ca so , se hace la en t rega al 
ape lan te , poque solo se t r a t a de u n testimonio q u e podría compromete r se ó 
r eponer se con solo recurr i r á los autos originales que exis ten e n el j uzgado . 

Término para presentarse en la superioridad. 

4 5 5 0 . La ley 2 5 , t í t . 2 5 , Pa r t i da 5 . a disponía sobre es te pun to lo si-
g u i e n t e : «Seguir debe la pa r te la a l z a d a cuando la t o m a s e , al p lazo que l e 
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^ i e s e e l j u z g a d o r a s i ^ ^ ¡ ^ ¿ ^ 
g u í e s e , m a n d a m o s q u e s e a t e n u d o el q u e s e a l z o d e e u, 
L , 6 si e n e s t e t i e m p o n o n l a s i g u i e r a , b u q u e e l ju i c o d e q o e 

. . . c l l n r l el t é r m i n o d e ve i t e d í a s , q u e es g t u c i a 

tr ibunal de a l z a d a , t e n i e n d o e n c u e n t a p a r a e s t o , c o m o d i c e el S . G ó m e z 

r t a r u ™ r l - en ape l ac ión d e s e n t e n c i a d e f i n i t i v a sera el de ve,n 
í l cZtl "desde el si¡ueale al en que se n o « f c á la providencia en que 

losaul o r ig ina les á la s u p e r i o r , d a d , cUarfara « ¿ m -
V p1 art 7 1 Drescribe r e s p e c t o d e los a u t o s m t e r l o c u t o -

Z'i Zmemo m e j o r * la apelación en el tribunal supenor dent ó de 
" e l"* W ^ e , al en t u e se hubiese kecho entrega de el al aPe-

" " i í i Sin e m b a r g o , e l t rascurso d e estos t é r m i n o s s in c o m p a r e c e r a n -
t e l a s u p e r i o r i d a d , ocas iona e fec tos d is t in tos . R e s p e c t o d e la ape l ac ión e 

e n t e n d a deflnit i a s , d i sponen los a r t s . 808 y 8 3 9 , q u e si el a p e l a n t e no 
h u b i e s e c o m p a r e c i d o d e n t r o del t é rmino del e m p l a z a m i e n t o a l a p r i m e r a r e -
£ Íd a q le a c u s e el a p e l a d o , se d e c l a r a r á des i e r to el r ecu r so ; si el a p e l a d o 
n o c o m p a r e c i e s e , s e g u i r á n los a u t o s su c u r s o , no t i f i cándose en los e s t r ados 
d i T b u n a l las p rov L u c i a s q u e se d i c t a r en , y si ni el a p e l a d o n, e a p e -
gante comparec i e sen , en c u a l q u i e r t i e m p o en q u e e s t e se presente: c o n ü u u -

á la sus t anc iac ion de la ins tanc ia . M a s a c e r c a d e las p r o v i d e n c i a s í n t e r o 
cu lor ias l a l ey se m u e s t r a m u c h o m a s d u r a , p u e s t o q u e s e g ú n el p a r r a f o 
s e c u n d o del a r t . 7-2, trascurrido dicho témim sin haberse mejorado el re-

curso, queda de derecho consentida la providencia sin necesidad de ninquna 
declaración. 

1 3 5 3 . No ca recen d e escepc iones las d i spos ic iones a n t e r i o r e s , t an to e n 
lo re la t ivo al t é r m i n o p a r a la c o m p a r e n c i a a n t e el s u p e r i o r i d a d , c o m o e n los 
efectos d e de ja r lo t r a n s c u r i r s in e f e c t u a r l a . T a l e s s o n las q u e se adv ie r ten 
en las ape lac iones d e la s e n t e n c i a e n el ju ic io d e m e n o r c u a n t í a , r e s p e c t o d e l a 
cual p r e v i e n e el a r t . 1 1 3 8 , q u e sí no se personare el apelante dentro de ocho 
dias a n t e la s u p e r i o r i d a d , contados desde el en que se hubiesen recibido los 
autos en la audencia, los devolverá esta al juez de primea instancia para 
que la setencia se lleve á efecto y condenará al apelante en las costas á que 
la remesa de los mismos autos hubiese dado lugar. T a l es t a m b i é n la d i s -
posición del a r t . 1 0 7 5 q u e des igna el t é rmino d e t r e i n t a d i a s p a r a p r e s e n -
ta rse a n t e el t r i b u n a l s u p r e m o e n v i r tud d e a p e l a c i ó n d e p rov idenc ia d e n e -
g a t o r i a del r e c u r s o d e c a s a c i ó n . 

1 5 3 4 . N o se olvide q u e por el a r t . 5 0 , n u m . 6 d e la l e y , se d e c l a r a n 
i m p r o r o g a b l e s los t é r m i n o s s eña l ados p a r a p r e s e n t a r s e a n t e los t r i b u n a l e s 
s u p e r i o r e s en v i r t ud d e e m p l a z a m i e n t o h e c h o á c o n s e c u e n c i a d e h a b e r s e 
a d m i t i d o u n a ape lac ión y r e m i d o los a u t o s . 

Recursos contra la providencia del inferior que deniega ó admite indebidamente 
la apelación. 

1 5 5 5 . De n a d a s i rv i r i an las prescr icc ione3 lega les s o b r e los ca sos en q u e 
e s admis ib l e la a p e l a c i ó n ó p r o c e d e e n u n o ó a m b o s e f e c t o s , si n o se d i e -
r a n r e c u r s o s c o n t r a las prov idenc ias d e los jueces q u e n o las o b s e v a n , p u e s 
lo q u e los l i t igan tes e s p e r i m e n t a r i a n los m i s m o s per ju ic ios q u e si a q u e l l a s 
n o ex i s t i e r an , á s a b e r , en el c a so d e admi t i r e l j u e z la ape lac ión en solo el 
e fec to d e v o l u t i v o , p r o c e d i e n d o t a m b i é n en el s u s p e n s i v o , los d e no pode r 
r e p a r a r s e los p e r j u i c i o s c a u s a d o s al a p e l a n t e por la e j e c u c i ó n d e la s e n t e n -
c ia a n t e s d e la s e g u n d a i n s t a n c i a ; e n el ca so d e admi t i r e l juez en a m b o s 
e fec tos l a ape lac ión q u e p r o c e d i e r a en u n o s o l o , los p e r j u i c i o s q u e se i r r o -
ga r í an al a p e l a d o por las d i lac iones q u e suf r ía e n el r e in t eg ro d e s u s d e -
r e c h o s , q u e á veces ser ia imposible ó m u y difícil d e c o n s e g u i r en su t o t a l i -
d a d ; ó con las v e n t a j a s q u e s e h u b i e r a e j e c u t a d o la s e n t e n c i a de l in fe r io r 
sin e s p e r a r a l a d e l a s e g u n d a i n s t a n c i a , y finalmentte en el ca so d e no a d -
mi t i r se en n i n g ú n e fec to l a ape lac ión p r o c e d e n t e , los pe r ju i c ios q u e se i r r o -
g a r í a n e n s u s d e r e c h o s al a p e l a n t e d e p r i v a r l e d e u n a i n s t a n c i a en l a q u e 
p o d i a m o d i f i c a r s e ó r e f o r m a r s e por c o m p l e t o el fa l lo del i n f e r i o r . 

1 5 5 6 . A t e n d i e n d o á e s t a s cons ide rac iones se h a n e s t a b l e c i d o var ios r e -
cur sos c o n t r a las p rov idenc ias m e n c i o n a d a s d e los j u e c e s d e p r i m e r a ins tan -
c í a , t an to p o r n u e s t r a s a n t i g u a s l e y e s y p r á t i c a como p o r la m o d e r n a d e 
E n j u i c i a m i e n t o . 

1 5 5 7 . A s i , p u e s e n el ca so d e a d m i t i r el j u e z in fe r io r en un solo e f ec -
t o la a p e l a c i ó n p r o c e d e n t e e n a m b o s s e g ú n l a a n t i g u a p r á t i c a d e a l g u n o s 
t r i b u n a l e s , f u n d a d o en el espír i tu d e las l eves 2 6 y 2 7 , t í t . 2 5 , P a r t i d a 5 .*, 

TOMO IV- 5 
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, « - .•» 9 0 Hh 1 1 de l a N o v . R e c o p . q u e establecen el recurso de 

que^a c o n t r a l a ' u e g ' a c ^ n de ^ P apegaba ó ^ c u d i á 

2 e ¿ B de la prov idenc ia se a t e m -
cn q u e j a a l supe r io r , s e g ú n d i remos ma ade lan te E Q j u i c i a m i e n t 0 
p e r o la prá t ica á lo dispuesto e n el a r t . 4 1 6 de la ley d e 

l 0 ? 4 ° S « v a i e j de Enju ic iamien to h a adop tado disposiciones a o á -
, o i f h a c i t do o p t ' l s dist inciones é n t r e los casos e n q u e m . « t e mmm aH„t ¿ T p . remita los autos, prévia citación ie las oír. partes, a fin 

' T X • MM en IbTeeLs. Si asi se declarase, se libraré Men 
S f J Z f Z Tra U suspeLa la ejecución de ¡« sentencia. E n este c a . al] majóme £ en e, anterior_ amque B0 lo es. 

presa le l e y , l j e so resados en vir tud d e es te i n c i d e n -

r z z s s ^ i x s z - > - r 
L e n ambos e f e c t o s . Si se d e n e g a r e el r e c u r s o , se p r o c e d e r á po el n -
b u n a superior i en t ende r d e l a apelación en solo el efecto e n que h e a d -

V el iuez i n f e r i o r . S iendo la disposición de los a r t s . 73 J A 
S f c T d e b e m i é n t e s e r e f e r e n t e t a n s í l o a . p roced imien to sobre q u e 

P m , e t a d o en su v i s o r i a s d e m á s di sposiciones g e n e r a l e s de la l e y ; por 
í : / S t ~ e s t o s recursos debe rá sol ici tarse a n t e el n fe r .o r 
repostci 'on de l a p rov idenc i a denega to r i a d e la a p e l a c o n e n u n e fec to , con 
r e p u s e , ™ y „ r a d i c a b a a n ' . e n o r m e n l e . 

C u a n d o el juez admi t ía l a ape lac ión en ambos efectos p roced ien-
do e l uno so o se d a b a t a m b i é n por la a n t i g u a p r a c t i c a , a l , s u p e ™ recu -

d e c i a e l Sr conde d e la C a ñ a d a e n sus Instituciones prácticas, p a r t e 2 . , c a -

pitillo 3 .° n ú m . 16 , este inc idente , e n el cual se t r a t a de la revocación del 
auto del juez inferior, p ide aud ienc ia , conocimiento y decisión, y deben lle-
varse los autos originales al juez super ior , en c u y o t r ibunal podrá t ra ta rse y 
decidirse este ar t ículo por los mismos hechos , cal idad y n a t u r a l e z a del p r o -
ceso. L a ley de En ju ic iamien to mercant i l dispuso en su a r t . 4 1 7 , q u e cuando 
se hubiese admit ido en ambos e fec tos , u n a apelación que no proced ie ra mas 
q u e e n el devolut ivo, p o d r á el ape l an t e pedi r e n el t r ibuna l super ior , an tes 
d e espresar ag r av io s , que se m a n d e poner e n ejecución la providencia a p e -
l a d a , v si con p rév ia audiencia d e la p a r t e cont ra r ia en un t ras lado que se 
le confer i rá por dos d ias precisos, ha l lase el t r ibunal q u e asi p rocede de d e -
r e c h o , m a n d a r á l ibrar despacho al inferior con inserc ión de la e x p r e s a d a 
providencia p a r a que la l leve á e f e c t o , re ten iendo los au tos e n el t r ibuna l 
p a r a el conocimiento d e la s e g u n d a ins tancia . 

L a ley d e Enjuic iamiento civil no cont iene disposición especial sobre 
es te caso, por lo que debe rá es tarse á las genera les sobre las apelaciones de 
au tos in te r locu tor ios , c u y a ape lac ión se admi te e n ambos efec tos , con las 
modificaciones q u e r equ ie re la c i rcuns tancia inhe ren te á estos recursos d e 
deber t ra ta rse como incidenta les antes q u e la apelación del negocio pr inc i -
pa l . q u e vienen á ser las mismas q u e exp resaba la ley mercan t i l . 

1360. C u a n d o el juez , no obs tante h a b e r admit ido la apelación en a m -
bos efectos por p roceder en ellos, e jecu ta e n todo ó en par te la providencia 
a p e l a d a , causa al ape lado los mismos perjuicios q u e si se hubie ra admit ido 
l a apelación en u n solo efecto suspensivo cuando p rocede e n ambos , y a b u s a 
m u c h o m a s g ravemen te de su autor idad q u e en los casos anter iores , en q u e 
p u e d e haber obrado por ignoranc ia . P a r a evitar estos males nues t ras a n t i -
guas leyes y práct ica d ic ta ron r emed ios eficaces. La ley 2 7 , t í t . 2 3 , Pa r t i -
da 3 . a , "dispuso q u e si el j u e z de la causa fal lare q u e a lguna d e las cosas del 
pleito es t r a spues t a por f u e r z a , ó por engaño , ó por m a n d a m i e n t o del p r i -
mer juzgador , ó m u d a d a del es tado en que solia ser á la sazón en q u e t o m a -
ron el a l zada , q u e la debe facer t o r n a r á su lugar .» Con arreglo á esta disposi-
ción se estableció la práct ica siguiente que e spone Elizondo en su Práctica 
Universal, t omo Y I , P a r t . 1 . a , c ap . 8 , n ú m s . 8 y 0 . P re sen t ado el actor 
en g rado de ape lac ión y t ra ído el proceso al t r i b u n a l , exp resaba a l mismo 
t iempo d e a legrar de agrav ios con t ra la sen tenc ia en su ped imen to (por u n 
otrosí), q u e el j uez , no obs tan te aque l recurso, procedió á e jecu ta r la s e n -
tencia , p id iendo a n t e todas cosas se revocase por vía de a ten tado lo hecho 
é innovado con las costas á aque l , of rec iéndose á p roba r a c e r c a de dichos es-
treñios. D e esta instancia se d a b a t ras lado á la o t ra pa r t e , y concluso y visto 
el inc iden te , si r e su l t aba just if icado a q u e l , se revocaba por v ía de a t e n -
tado todo lo hecho por el juez inferior despues de in terpuesta la a p e l a -
ción , m a n d a n d o reponer las cosas a l ser y es tado que tenian antes d e 
aque l la con las cos tas , m a n d á n d o s e , t e rminado el i nc iden te , despachar la 
ca r t a e jecutor ia correspondiente , y procediéndose suces ivamente en la causa 
pr inc ipa l , ac red i tando la p a r t e , con test imonio, ha l la rse cumplido lo e j e c u -
toriado. T a m b i é n e ra p rác t ica e n es te c a so , y cuando no se hab ían e levado 
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los au los á la superioridad, rec lamar ante el mismo j u e z « quo la reposición 
d e lo obrado indeb idamente , y si lo estimaba asi, se l l evaba a efecto esta 
providencia, aunque la otra parte apelase de el la, pues su ejecución se c o n -
sideraba como una restitución de d e s p o j o , y porque como .ce E l . ondo e n 
el lugar citado, n ú m . 3 , en esta gest ión p r o c e d i ó deshac iendo por e contra-
rio es tremo, l o q u e , s i h i z o , fue con u n a nulidad señalada. V - S a g a d o d e 
Rea. prot. Lance lc ioo , de AttenX. C a ñ a d a , p a r t e 2 . , cap . 2 mira. ss 
Curia filípica, P a r t . 5 . a § l . \ n ú m . 20 y la Enciclopedia de derecho-, t o -
mo 111, pág . 161 y siguientes . . . 

L a ley d e Enjuiciamiento civil no ha es tablec ido tramitación a lguna para 
es te caso, por lo q u e deberá estarse á la práctica anterior e spues ta . 

1361. Cuando el juez denegare la apelación p r o c e d e n t e , ha lugar al 
Recurso de Queja, q u e espondremos m a s ade lan te . 

§ I I . 

Trámites de la apelación de sentencia definitiva en los pleitos ordinarios 
de mayor cuantía. 

1362 Los trámites de estas apelaciones cont ienen mas solemnidades y 
son m a s estensos que las d e los demás ju ic ios , como que se refieren al q u e 
forma la norma y regla d e lodos ellos y en el que se debaten con mas a m -
pli tud lós derechos d e las par tes . 

1363 Asi p u e s , interpuesto y admitido el recurso en la forma deb ida 
n u e hemos espuesto en el párrafo an ter ior , recibidos que sean en la audien-
cia cualesquiera autos en que se hubiese admitido una apelación, y luego 
(,ue se hubiere presentado el apelante por medio del procurador con poder 
bastante, se pasarán1^ relator para la formación del oportuno apuntamiento 
ó extracto de todo lo esencial del pleito; ar t . 837 de la ley de En ju i c i a -
miento civil. Es ta disposición no ha hecho mas q u e confirmar la establecida 
en el a r t . 633 de los a r ance l , s judiciales d e 29 d e noviembre de 1838, m o -
dificados con arreglo al real decreto y resolución de S . M. d e 2 2 de m a y o 
d e 1846 que corrigieron la an t igua práctica de no formar los apun tamien tos 
bas ta que el pleito estaba concluso para la definit iva, prescribió q u e « p a r a 
evi tar los gastos de dobles apuntamientos , inmedia tamente q u e se remit iera 
á un t r ibunal superior ó al supremo a lgún pleito ó causa criminal en a p e l a -
ción ó consu l ta , del repar t imiento pasase el proceso al relator p a r a la for-
mación del apuntamiento ó memorial a ju s t ado , el cual corr iera unido al 
pleito ó causa p a r a que los defensores sacasen las copias ó notas que tuv ie ran 
por conven ien te , y formado el a p u n t a m i e n t o , s iguiera el asunto su legal 
sustanciacion.» 

La ley exige para que se forme el a p u n t a m i e n t o , que se h a y a presenta-
do el ape lado , porque seria ocioso el t raba jo é inútiles los gas tos , si por su 

no comparecencia en tiempo oportuno, se declarase desier ta la apelación, 

c o n " r e t í o t i X -
deJro d ¿ ^ cimera rebeldía que acuse el 

p t a a m i e l , dando lugar á dilaciones ma l , cosas a q u e por lo re D ula r 

C U n M ^ I f s i no fuese el ape lan te sino el apelado el q u e no comparec ie -

p r o v í n o o s ^ « ; l 4 m 3 l a m ¡ a del apelado , t e -

niendo este 1 f avM suyo ^ p a t e n c i a del inferior , no h a , motivo para p r e -
I f ; r nu e ^ por la no c o m p a r e c e n ™ su derecho á d e f e n d e r * . p u e s 

« o " i d a d puede consistir en la conlianza que t enga en sa de re ho s 
uuca puede argüir malicia, puesto que el recurso se 

: : r « s e * « u * p ^ e a d ^ 

- Í T s S n i el apelante comparecieren en cual^ef üvn-
po en„ue este se FLente, continuará la s u s t a n c i a o s de la m M M " 
,LZ K M No se acusa pues , la rebeldía en este caso, a pesar de la nocom-

" t o V e los l i t igantes pueden haberse avenido en 
porque supone que cuando el apelado no pidió la acusación de l a rebe día, 
Z l q u e q u e d a r a abierto el recurso, por juzga r ta vez conven,ente a d h e -
rid á la apelación para mejorar la sentencia en a lguna d e sus par les en 

ciue no le fuere favorable . 
1366 Presentado el ape lan te en el término seña lado ante la superiori-

dad sí 'la providencia apelada fuere definitiva, en tendiéndose aquí por ta! 
la que decide la cuestión principal del pleito que es la clase de apelaciones 
d e que t ra tamos en este j¡; se entregarán los aulos al agelante para espre-
sar agravios de ella por un término que no podra bajar de ocho diasni pasar 
de veinte, y que señalará el tribunal con presencia del volumen de los autos 
en la providencia en q u e disponga hacer dicha en t rega : a r t . 849 . Sin e m -
barco el término que se señale es prorogable, si el tnbuual lo creyese justo, 
dentro del límite referido por punto general, esto es, dentro de los veinte 
dias a r t 850 ; v aun hay un caso especial en que podrá verificarse la p ro -
r o - á sobre los veinte dias referidos q u e expresa el a r t . 851, según ;cl cual , 
cuando la cantidad y la 'complicación del negocio lo requieran y la esprc-
sion de agravios no se haya verificado dentro de los veinte días por causas 



no imputables al apelante, podrá el tribunal constando esto, bien notoria-
mente, bien por alegarse en el escrito en que se pida la próroga, concederle 
otros diez dias mas para hacerlo. 

1367 . E n el escrito de agravios deberá el ape l an t e esponer los q u e se le 
h a v a n c a u s a d o por la providencia a p e l a d a , pidiendo la revocación ó e n -
mienda d e e s t a . Si el ape lado no se hubiese p resen tado en la super ior idad 
pasado el t é rmino p a r a ello, p o d r á solici tarse en él, se le acuse la rebeldía y 
s igan los a u t o s su curso, not i f icándose e n los es t rados las providencias que 
se d ic tasen . Asimismo deberá mani fes ta r su conformidad con el a p u n t a -
miento del re la tor ó las r e fo rmas , ó adiciones que á su ju ico d e b a n h a c e r -
se en él: a r t . 8 3 8 . 

1368 . Del escrito de agravios se dará traslado al apelado por el mismo 
término concedido al apelante al hacerle entrega de los autos para que con-
teste á aquel: a r t . 8 3 2 . Este término esprorogable por las mismas causas, 
y de igual manera que quedan prevenidas en los ar t , 8 3 0 y 8 5 1 . Es tas d i s -
posiciones t ienen por objeto es tab lecer r ec íp roca igua ldad e n t r e los liti-
gan te s . 

1369 . El ape lado en su contes tac ión a l e g a r á las r azones q u e le asisten 
p a r a a t aca r la apelación in te rpues ta , p id iendo se confirme la sentencia del 
inferior en la p a r t e q u e le favorezca . 

Con la contestación presentará el apelado copia de ella en papel común, 
la cual se entregará al apelante, a r t . 854 , p a r a que p u e d a en te ra rse d é l o 
a legado en el la sin neces idad d e en t r ega r l e el escri to original , lo q u e o c a -
sionaría di laciones inút i les . 

También manifestará en el escrito de contestación su conformidad con 
el apuntamiento del relator ó las reformas ó adiciones que á su juicio deban 
hacerse: a r t . 858. 

Por ú l t i m o , en este escrito deberá el apelado adherirse á la apelación 
en los estremos en que crea perjudicial la sentencia. Ni antes nidespuespo-
drá usar de este remedio. E s t a disposición es conforme con la j u r i s p r u d e n -
c ia anter ior , según se ve por la doc t r ina s iguiente q u e tomamos de nues t ros 
pr inc ipales au to res prát icos , y e n especial del S r . conde de la C a ñ a d a . 

1370 . El remedio de la adhes ión á la apelación ( s egún se l l ama e n el 
l e n g u a j e forense) f u e desconocido en el an t iguo de recho r o m a n o . L a r azón 
no p u d o ser o t ra , sino q u e el que no ape la de la sen tenc ia , a u n cuando lo 
h a c e la p a r t e contrar ia , la a p r u e b a y rat i f ica, y no puede venir contra su 
propio h e c h o , impugnándo la e n el t r ibunal del juez super io r : d e b e p u e s l i -
mitarse , si ha de ser consiguiente , á pedi r su conf i rmac ión . 

Jus t in i ano , por su ley 3 9 (Cod. de Appeüat.), e n m e n d ó en este pun to la 
an t igua legislación, pe rmi t i endo á la p a r t e q u e no ape ló , q u e á c o n s e c u e n -
cia d e la ape lac ión cont ra r ia pudie ra pedi r en el t r ibuna l super ior que se 
r e f o r m a r á la sentencia del inferior e n lo que la considerase g r a v o s a y p e r -
jud ic ia l . 

1371. Asi, la adhesión p u e d e def in i r se con el S r . Suarez de F ig i ie roa 
en su tratado de J u r e adha- rendi , c a p . 5 , n ú m . 7 , un remedio subsidiario a 

causa de Haberse omitido la apelación, por el que consigue el que se adhie-
re á la apelación contraria, lo mismo que consiguiria si por su parte hubie-
se apelado ; por m a n e r a q u e el que ape la y el q u e se adh ie re son de u n a 
misma condicion, como si los dos hub ie ran ape l ado . 

437-2. E n la c i t ada ley r o m a n a no se encuen t r a la tal voz de adherirse; 
y á decir v e r d a d hay impropiedad de l e n g u a j e e n usar la ; pues q u e c o m u n -
m e n t e y según nuestros diccionarios, significa todo lo contrar io de lo que se 
la h a c e significar en el f a ro ; pe ro lo cierto es que el ape l an t e y el que se a d -
h i e r e conv ienen e n el in tento y pensamien to de mejorar sus derechos an te 
el super io r , y q u e la adhes ión sur te e n favor del adher ido los efectos d e v e r -
d e r a ape lac ión . 

4 3 7 3 . No se ha l la ley a lguna en t re las del reino q u e r enueve ni au tor i -
ce e n forma de ley la menc ionada del e m p e r a d o r Jus t in i ano , ni la citan los 
au to res que t r a t a n de in ten to de su in te l igencia ; pero está recibido este r e -
medio por la p rác t ica g e n e r a l y cons tan te d e los t r ibuna les . 

4 5 7 4 . La adhes ión no p u e d e t ene r luga r ni es necesar ia cuando el juicio 
y la sen tenc ia dada sobre él cont ienen u n solo a r t í c u l o : e n tal c a s o , si la 
p a r t e venc ida ape la d e e l la , el vencedor sat isface todos sus oficios pidiendo 
s implemente la conf i rmación; y lo mismo ha de decirse cuando los capítulos 
d é l a sentencia t ienen relación y conex ion precisa por el o rden y d e p e n -
dencia r e s p e c t i v a , pues a u n q u e sean m u c h o s , vienen á fo rmar uno solo: 
q u e d a p u e s reducido es te r emed io al caso en que la sentencia cont iene di-
ve r sos capí tu los sin la tal conexion y dependenc ia . 

1 5 7 5 . Cierto es q u e la omision de no ape la r induce u n a aprobac ión v 
consent imiento d e lo j u z g a d o : que pa rece cosa indigna y to rpe i m p u g n a r y 
r ec lamar sus propios h e c h o s , diciendo que la sen tenc ia es injusta y p e r j u -
dicial en a lguna p a r l e ; q u e esta aprobación y consent imiento son t a n ef i -
caces q u e l levan la sen tenc ia á cosa j u z g a d a , y se p rocede á su ejecución 
en la p a r t e q u e no es ape lable la s e n t e n c i a ; que la apelación es l imi tada al 
g r a v a m e n que se siente y mot iva ; pe ro concur ren otros fundamen tos mas 
super iores p a r a just if icar el r emedio de la adhes ión . 

1 5 7 6 . La p a r t e q u e no ape la d e la sentencia e n a lgún ar t ículo que la 
p e r j u d i c a , se a c e r c a mas a l esp í r i tu de las leyes que desean la b revedad y 
fenecimiento de los p le i tos , p u e s e n cuanto á sí t o c a , ha contr ibuido á que 
se logren estos fines con el hecho de no a p e l a r , pref i r iendo pasar por el d a -
ñ o que le causa la sentencia , á con t inua r el pleito con grave per ju ic io de la 
causa públ ica . 

E s t a s loables intenciones q u e d a n fus t r adas por la apelación d e la par le 
cont rar ia , y no p a r e c e justo por lo mismo hacer la de mejor condicion que á 
la bien i n t enc ionada . 

La aprobación q u e se induce del hecho de no ape l a r n o pa sa de u n a pre-
sunción ; el consent imiento no fue absolu to y espres ivo , ni de t e rminado á 
reconocer la just ic ia de la sen tenc ia ; tuvo por c a u s a y obje to evi tar mayore s 
gas los y dilaciones acabándose el plei to con aque l l a s e n t e n c i a : falló por la 
ape lac ión contrar ia esta condic ion ínsi ta y n a t u r a l ; justo es p u e s en estas 
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ci rcunstancias que la p a r t e que calló q u e d e por la adhesión en apt i tud de 

i a e n p a r t e fe v o r a b l e 5 e » 

p a r t e adversa sob re diversos capítulos ' , no fuese ^ S Í 
m e j o r a r su jus t ic ia en la s e g u n d a ins tancia se m n l t i p l m u a l m t a 

tasampSE 
ape lando la p a r t e condenada , pe ro no la o t ra de la omision de costas o d a -
v f o e l i u e z super io r p u e d e v d e b e condena r l a en e l l a s , s i l o es t imare j u s to . 

E l S r conde de la Cañada e x a m i n a t a m b i é n la 
lo res q u e p a r a dar lugar al remedio de la adhes ión d is t inguen de fo rmulas 
e n el niodo d e conceEir la ape lac ión; es si la p a r t e ^ - , 1 0 agrav io e 
uno 6 mas cap í tu los , y en otros ob tuvo sen tenc ia favorab e a p d o s e n e 1 a 
m e n t e s in moderac ión n i restr icción a l g u n a , en cuyo c a . o dmi e a l 
medio subsidiario de adhe r i r se á la ape lac ión ; pe ro le n .eg n ^ s e a p e 
la con l imitación á los capí tulos q u e fueron 
sintiendo en los f avorab les . E l menc ionado au to r r eba t e e s t a opimo Mata y 
f u n d a d a m e n t e , demos t rando que en ambos a dos casos d e b e t ener l u ga r e l 
r e m e d i o ; y su opinion es la admi t ida un i fo rme y g e n e r a l m e n t e en la p r a c 

l Í C 1 5 7 8 . Cont ienden t a m b i é n los au tos , sobre si p rocede rá el remedio de 
la a d h e s i ó n , cuando el que apeló desistió de su recurso . Los q u e es tán 
p o r ja n e g a t va se fundan en q u e el a p e l a d o en el mero hecho de no h a b 
1 pe lado mostró su intención de confo rmarse con la s e n t e n c i a , en el ca o d 
no ape la r de ella el cont rar io , y en su c o n s e c u e n c i a . ^ 
d e sí ape lac ión , debe considerarse el pleito y la sen tenc ia del infe en 1 
mismo es tado , q u e si no hub ie ra ape l ado , ni p rac t i cádose la adhesión á la 
S c i o n , á que dió ocasion aque l recurso; lo cual p rocede t a n t o mas s e g ú n 
ellos c u a n d o el a p e l a n t e desiste an tes de q u e el ape lado h a y a produc ido e n 
ju i c i i su adhesión al recurso. Pe ro los que están por la a f i r m a ü v a a q u e 
nos i n c l i n a m o s , desvi r túan estas r a z o n e s , d ic iendo q u e la facu l tad d a d 
her i r se subsiste por sí y desde que el cont rar io a p e l e , p u e s por e s t e hecho 
creó derechos y esperanzas respec to del ape l ado , p a r a m e j o r a r la sen tenc ia ; 
los cua l e s no pueden destruirse por solo la vo lun tad del a p e l a n t e : q u e por 
lo mismo q u e el a p e l a d o hizo cuanto es tuvo d e su p a r t e para no rep roduc i r 
el litigio, av in iéndose con la sentencia del inferior , y r enunc i ando a sus e s -
p e r a n z a s d e me jo ra r su d e r e c h o , de sde q u e el ape l an t e le obl igo a ab r i r la 
s e g u n d a i n s t a n c i a , n o t i ene derecho p a r a obl igar le á desistir de e l l a , si ha 
de h a b e r la debida igua ldad en t re los l i t igantes . Nada i m p o r t a que c u a n d o 
desistió el ape lan te no se hubiera adhe r ido a u n á la apelación el a p e l a d o 
pues =u de r echo ó facultad de adher i r se , nació de sde que aque l in te rpuso la 

ape lac ión , sin que p a r a qne subsista , sea necesario que lo h a y a e je rc i tado 
an te r io rmente . De lo qne deducen estos au to res , q u e d e b e notif icarse al 
ape lado el escrito en que desista el ape lan te de su ape lac ión p a r a que de-
clare ?¡ se conforma con él y solo en tonces p roduc i rá efecto el desis t imiento. 

El escrito e n que el apelado se adhiere á la ape lac ión se l l amaba e n la 
an t igua prác t ica escrito de agravios medio, p o r suponer se en él que se le 
h a b í a n c a u s a d o t ambién agravi ios en p a a r t e . 

1 3 7 9 . En los casos en que el apelado se adhiriese al recurso, no se 
acompañará la copia prevenida en el art. 834 , y del escrito de contestación, 
se dará traslado al apelante, para que se entere y conteste: a r t . 836 . La 
contestación de este deberá limitarse á lo que haya sido objeto de la adhe-
sión, y de ella acompañará copia en papel común que se entregará al ape-
lado, p a r a que se en te re y p u e d a rebat i r la en las a legaciones é informes d e 
la vista: a r t . 837 . No podrá , pues , el ape l an t e contes tar á las razones q u e 
espuso el ape lado p a r a sostener la par te de la sentencia d e que aque l ape ló 
por creer la pe r jud ic i a l , sino solo á las r e fe ren te s á los agravios infer idos 
al ape lado por p a r t e d e la sen tenc ia que mot iva ran su adhesión á la a p e l a -
ción, pues de lo contrar io el ape l an t e habr ía p r e s e n t a d o dos escritos ó c o n -
testaciones c u a n d o ei ape lado no p re sen tó mas que u n o , y no habr ía igual -
d a d en la de fensa . 

1 3 8 0 . Presentada la contestación por el ape lan te , en el caso d e habe r se 
adher ido á la apelación el a p e l a d o , ó por este en el caso c o n t r a r i o , se da 
por t e rminada la discusión escr i ta , y se pasarán los autos al ministro po-
nente p a r a que los e x a m i n e y manif ies te s i e s t a el a p u n t a m i e n t o e n su j u i -
cio con exact i tud ó si es necesario hacer en él a l g u n a de las r e fo rmas m a n i -
fas tadas por las p a r t e s en los escri tos de espresion d e agravios ó de con-
tes tac ión á este: a r t . 8 3 8 . 

Es t a es u n a de las a t r ibuciones á q u e se ref iere el a r t . 3 6 y el 37 de la 
n u e v a ley respecto del ministro p o n e n t e ( creación h e c h a por el a i t . 5 o de la 
misma , á imitación d e lo es tablec ido por la regla 8 . a del real dec re to de 2 2 
d e s e t i embre de 1848 las causas c r i m i n a l e s ) , pues to que se d ispone eu 
aque l , que para cada pleito se nombrará en los tribunales supremo y supe-
riores un ministro ponente, llevando un riguroso turno entre los que com, 
pongan la Sala, con esclusion del presidente; y que según dicho ar t . 5 7 -
será cargo del ministro ponente: i.° Informar á la Sala, sobre la reforma ó 
adiciones del apuntamiento solicitadas por los litigantes. Para este efecto se 
le pasarán previamente los autos-, 2 .° Examinar los interrogatorios y posi-
ciones presentadas por los litigantes, y calificar su pertinencia, y sise re-
clamare contra la calificación que hicieren, decidirá la Sala; 5 .° Presidir la 
práctica de las diligencias de prueba y recibir cualesquiera declaraciones 
que la Sala ordenare; 4 . ° Autorizar las ratificaciones y hacer los discemi-
mienlos de todo cargo; 5.° Redactar las sentencias con arreglo á lo acor-
dado; 6.° Leerlas en sesión pública del tribunal. 

1581 . Devueltos que sean los autos por el'ponente, y habiendo confor-
midad en el apuntamiento, ó hechas en él las reformas ó adiciones de la s 

LOMO IV. 6 
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v e m s v o r ^ i « S * . 

" l ^ f ^ S S n ^ S e c u a n d o los l i t igantes no h a n 

s ü s s i s g 
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les ión, véa se lo espues to e n el § 6 . , sección 8 . t u o . _ 

1 3 8 3 T r n t e » P » « " '<» m H ° n t e s ' s e « u t t e l a r t ' 8 6 i Mas e -
« 1 i . V e i m n n o — 

^ « « S « ^ ^ o pod rán p r e s e n -
r S O T q u e se r e f i e r an i ac tos posteriores . t .enipo e n ipie 

j u r e la p a r t e q u e h a g a u s o e e f e que o s e n p r ¡ m m 

l a n t o mas , cuan to q u e la — ^ P ^ 

« S Í y M » . W U e la Nov . Recop . e s t a b a 
1 0 8 4 P o r la l e y e s 4 , J ^ 5 U i c l a p c . 

p r even , o , que las en tura* . ^ e l e n e l e s -
, a n t e y los suyos » su d e f e n d í p to E, ^ p r e s e n l a n d o | a s 
crito d e agravios , y por es te en | l a b i a n t e n i d o 

^ ¿ s s x z z s s s x s s i 

tuvieron al p resen ta r sus respect ivos esc r i tos , en tonces deben produci r los , 
pues de verif icar lo, despues , no se les admit i r ían ó tendr ían q u e ser pe r ju ros ; 
asi se deduce t ambién del espíritu de los a r t s . 2 2 3 y 2 5 5 . De esta suer te s e 
evi tan las di laciones consiguientes en caso de p resen ta r se despues , de tener 
que da r t ras lado de ellos al l i t igante contrar io p a r a que p u e d a r e d a r g ü i d o s 
de falsos conforme espus imos en el n ú m . 8 0 6 del libro 2 . ° de esta ob ra ó 
a tacar los en las a legaciones d e de recho ó informes d e la vis ta . 

Ademas de las confesiones judicia les que p u e d e n exigirse los l i t igantes 
v d e la p roducc ión de los documen tos refer idos q u e p u e d a n p resen ta r e n 
s e g u n d a ins tanc ia , cons igna la n u e v a ley , en su a r t . 8 6 8 q u e asimismo po-
drán pedir el recibimiento á prueba, para utilizar cualquiera de los medios 
de hacerla que queden establecidos en su a r t . 2 7 9 ; en la forma q u e e spus i -
mos e n los pá r ra fos 7 , 8 y 9 sección 5 . a , t í t . 6.° , l íb. 2 .° de esta o b r a . P o r 
nues t ras leyes a n t e r i o r e s , y en especial por la 6 , t í t . 10 , l ib . 11 de la 
N o v . Recop. al paso q u e se permit ió hace r p r u e b a en segunda instancia por 
documen tos v confes ion de p a r t e , se prohibió p rac t ica r la por test igos ni en 
otra manera, sobre los mismos ar t ícu los q u e se in t rodujesen e n los in te r ro -
ga tor ios de la p r i m e r a ú otros d i r e c t a m e n t e con t ra r íos , p a r a e v i t a r , como 
dice la d icha ley 6 . a sobornos y corrupciones y p robanzas falsas, de q u e re -
sul ta e n los plei tos mucho d a ñ o y fa t iga , y costas á las par tes . S in e m b a r -
go, s egún la ley 4 0 , t í t . 16, P a r t i d a 3 . a se admi t ía la p r u e b a de testigos en 
s e g u n d a instancia , c u a n d o el a p e l a n t e p r e sen t aba nuevos t es t igos , j u r a n d o 
que no procedía de malicia sino por ha l l a r se ausen te s en el curso de la p r i -
mera ins tanc ia ó no acordarse de ellos; y as imismo, según la doc t r ina de los 
in té rpre tes , f u n d a b a e n el espír i tu de n u e s t r a legislación, y admi t i da p o r la 
prác t ica , se admi t í a t ambién d icha p r u e b a d e tes t igos en s e g u n d a ins tanc ia , 
cuando el exámen de los p r e s e n t a d o s en pr imera ins tanc ia , h a b i a padec ido 
el vicio de nut i l idad; cuando p resen tados en dicha ins tanc ia , no fueron exa -
minados en el la , si consent ían los l i t igantes e n su presentac ión y e x á m e n en 
la s e g u n d a cuando los menore s ped í an res t i tución p a r a p r o b a r sobre los 
mismos ar t ículos d e la p r i m e r a ó la causa era mat r imonia l . V . Cov. P r a c t . 
c ap . 18 , n ú m . 6 ; Diego Pe rez , l ib . 4 del Ord . r ea l , glosa 1; Mat ienzo, Dia-
log . ve l a t . , § 5 , á la ley 27 , t í t . 16 , P a r t . 5 . a , Cur . fil. p a r t . , § 5 , n ú m . 4 , 
Febre ro N o v . , lib. 3 , t í t . 2, cap . 18 , n ú m . 1 2 . 

1 5 8 5 . La ley d e Enju ic iamien to mercan t i l , l imitó t ambién la p r u e b a en 
s e g u n d a ins tanc ia , disponiendo en su a r t . 4 0 7 , q u e no se recibieran los 
aulos á p r u e b a , a u n q u e a lguna de las par tes lo so l i c i t a ra , sino en los casos 
s igu ien tes : 1 . ° De conformidad de todos los l i t igan tes ; 2 . ° si se hubiesen 
a legado hechos nuevos que la ex ig ie ran p a r a la calif icación del de recho de 
las p a r t e s ; 5 . ° Cuando se man i f e s t a r a causa suficiente á juicio del t r ibunal 
q u e impidiese probar e n pr imera ins tancia los q u e se a legaron en el la . 

1 5 8 6 . La ley de En ju ic i amien to civil ha pues to también l imitaciones á la 
p r u e b a en segunda ins tancia . S e g ú n su art . 8 6 9 , el recibimiento á prueba 
solo podrá otorgarse: 

1.° Cuando por cualquiera causa, no imputable al que la solicita f no 
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l i t igante e n p r imera ins tancia , p u e s se supone que si no la n i z o , r e u u 

del té rmino de p r u e b a q u e no fuese el total q u e concede ta6«n J » 
n r n r o - a b l e n o se hubiese pedido la p r ó r o g a , pues en tonces se ent iende 
t a m b a n q u e renunció el l i t igante á su derecho de p r o b a r . E segundo cas 
acon tece rá c u a n d o por ocurr i r el hecho e n los ú l t imos días de l a p r u e b a o 
e n los an te r iores , no f u e r e posible h a c e r esta por la p r e m u r a del t i empo o 
Tor o t ra au a no imputab le al q u e la solicite en s e g u n d a instancia p * 
entonces mil i ta p a r a concederse d i cha p r u e b a la r eg la p r imera de este a r -

" o - Cuando se haya adquirido conocimiento de un hecho que se ignora-
¿ n J Í S Z S cual por consiguiente no hayan girado « * » 
ves ni las pruebas, de p r i m e r a ins tancia , pues si ocurr.o an tes que es a , y 

ud al garse ó probarse en el las , por no exist i r causa n o impu ta e al q 
E l e la p r u e b a , no se concede rá e s t a . S e g ú n se ve , l imi ta la ley la a 
cu t e conceder la p r u e b a en s e g u n d a i n s t a n c i a , no solo respec to a los 
T l í n u e Z h u b i e r e n l legado á noticia de las p a r t e s , p rec i samente a n -
S S S o e T p r u e b a en p r imera i n s t a n c i a , sino a u n respecto e 

q u e hu ieren s a b i l o los l i t igantes pasado e s t e , con ta . que sea e n 
t emno en que pudiesen a legar los en los escritos de ampl iac ión que les p -

n ^ t e p resen ta r el a r t . 

^ e n s e g u i d a instancia deberá usa r se de 

d Í C E s S S ^ n e s del a r t . 869 no r igen p a r a los j u i c i o s s c g ^ r e -
b e l d í a en los casos en que permi te la ley proponer p r o b a al l i t igante r e 
hPlde n u e la solicita, s egún diremos a l t ra tar d e aquel los . 

4 3 8 7 Paua conceder el término de prueba se oirá siempre alapaHe 
contraria s egún espresa el ar t . 8 7 0 , pues to q u e puede t e n e r ín t e re s e n qu 
no e a mita el pleito é p r u e b a ó e n combat i r la p r o p u s e t a , p a r a lo cual se 

le d a r á t ras lado por t é rmino de seis días, conforme al espír i tu del a r t . 5 4 2 
del escri o del l i t igante que la solicite, i informará en dicho termino a la 
Sala el ministro ponente, a r t . 8 7 0 , sobre si la p r u e b a p ropues ta es o no a d -
misible, por concurr i r respecto de ella los requisi tos del a r t . 8 6 J . 

4388 Contra la providencia en que se otorgare la prueba, no se da\ a 
recurso alguno, a r t . 8 7 1 , p a r a evi tar las di laciones y per ju ic ios que se o c a -
sionarían á las par tes de seguirse este inc idente , mayore s sin d u d a que. los 
de la práct ica de la p r u e b a , que por o t ra pa r te facili ta á los 1,ligantes la jus-
t if icación d e s ú s derechos . Contra la en que se denegare, como puede causar 
g raves pe r ju ic ios á los lit igantes, impidiéndoles que just i f iquen e, derecho 
que les asiste , la ley les concede ulterior r e c u r s o , pero no podiendo ser es e 
el de súplica, por habe r se dec re t ado su supres ión en la autor izac ión d a d a 
al - o b i e r n o p a r a fo rmar la ley de En ju i c i amien to , es tab lece el a r t . 8 / 1 que 
soío procederá el recurso de casación en su caso y lugar, esto es, como se 
cons igna en el a r t . 4013 , n ú m . 6 , cuando la denegación de la p r u e b a , a d -
misible según las leyes , h a y a podido p roduc i r indefensión y se h a y a rec la -
m a d o la subsanacion de la fal ta . 

•i 5 8 9 . N a d a dice la lev de En ju i c i amien to civil sobre el t i empo que p o -
drá c o m p r e n d e r el término de p r u e b a , ni si podrá p ro rogarse ó s u s p e n d e r -
se, ni si será permi t ido tachar á ios tes t igos y p resen ta r escritos de a m p l i a -
ción de=pues de e j ecu tada la p ru ba , ni demás par t icu la res sobre que versan 
los art« 2 6 0 al 272 , por lo cual debe rá es ta rse á lo prescr i to en los mismos, 
que espus imos al t ra tar de la p r u e b a en p r i m e r a ins tancia en el juicio o r -
dinar io . Sin e m b a r g o , respecto de las tachas d e los tes t igos , deberá e n t e n -
derse apl icable en el din, por f u n d a r s e en reg las d e just ic ia y e q u i d a d , la 
an t igua doc t r ina sobre que no p u e d e n l a c h a r s e en la segunda ins tancia los 
test igos q u e no se t acha ron en la p r i m e r a , hab iendo sido p re sen tados en 
ella, por suponerse q u e fueron ap robados t ác i t amente por quien no los tacho, 
y q u e ni aun pueden probarse e n dicha s e g u n d a i n s t a n c i a las t achas pues -
tas y no a p r o b a d a s en aquel la , á no ser q u e no las hub ie ra quer ido admit i r 
el juez ó q u e hubie ra existido justa causa p a r a no oponer las , pues en tonces 
pueden oponerse en el escrito de agravios y contes tac ión á este y p roba r se 
al mismo t iempo que los puntos principales. Y . Cur ia Fi l ípica , p a r t e o , 

pár ra fo 5 , , n ú m . 8 . 
1590 . Los señalamientos para las vistas se verificarán sin necesidad de 

solicitud de las partes, p a r a ev i t a r di laciones inútiles; a r t . 860 . 
1591 . Las vista de los pleitos se verificarán por riguroso orden de an-

tigüedad bajo la responsabilidad del presidente de la sala: a r t . 861 . Pero si 
por ocupaciones de la sala ó de loslelrados se transfiere áotrodia cualquiera 
la vista, no por ello se al'erará el órden establecido, mas que lo absoluta-
mente indispensable para que la vista suspendida pueda tener efecto lo an-
§ s posible. E s t a s disposiciones son análogas á las del a r t . 58 , espuesto en 
el n ú m . 1041 del lib. 2 .° de es ta obra . No se olvide t ampoco lo prescr i to en 
los a r t s . 4 0 al 4 5 e sp l i c adosen l o s n ú m s 1 0 4 1 , 1 0 4 2 y 1 0 4 5 de dichol ih . 2 .° 
ni lo dicho en los n ú m s . 1 0 4 5 al 1047. 



Las vistas se verificarán, leyendo el re la tor el apun tamien to y hablando 
en primer lugar el letrado defensor del apelante, q u e es aquí el actor , en 
seguida el del apelado, q u e hace aquí de d e m a n d a d o y á am os sera per-
mitido rectificar equivocaciones ó restablecer los hechos que hayan podido 

ser presentados con inexactitud, a r t . 8 6 4 . 
1592 Concluida la vista, se procederá á dictar sentencia dentro de los 

términos señalados en los párrafos 2° y 5.° del art. 551; esto es , dentro d e 
los ocho dias siguientes al en que hubiere aquel la terminado, plazo que p o -
dria ampliarse has ta quince dias , si los autores esceden de mil folios; y en 
la forma establecida en el art. 555 , esto es, fundándo la por medio de. r e -
sul tandos Y considerandos, y pronunciándose de la MANERA que se de t e rmina 
en los a r t s . 61 al 6 3 espuestos en los núms , 1081 al 1089 del lib. 2 . d e 

^ V é n g a s e también presente lo dispuesto en el a r t . 4 9 y 50 de la ley so -
b r e la facultad que tiene cualquier ministro p a r a pedi r los autos concluida 
la vista, p a r a reconocerlos pr ivadamente , que espusimos en el num 1U4/ 
del lib 2 ' los ar ts . 51 v 5 2 sobre las votaciones, los 55 y 5 1 sobre los vo-
tos necesarios para hacer sentencia, los 55 al 57 sobre el modo de dirimirse 

discordias, L o s ellos espuestos en los núms . 1048 al 1057 el 8 sob 
el l ibro de requisitos en que debe estenderse la s e n t e n c a y e l rea l e e e 
de 6 de marzo de 1857, cspueslos e n los núms . 1058 y l 0 o 9 de dicho li-
bro 2 ° el 59 v 60 sobre los ministros q u e votan la sentencia, espueslos en 
el n ú m ' 1060, 'e l 6 4 sobre el modo de leerse estas, espl icado en el n u m e -
ro 1061 , el 48 sobre aulos p a r a mejor p rovee r , espuesto en os n u m s l ü b 5 
v s iguientes , y lo dicho en los n ú m s . 1070 al 1 0 9 6 sobre el modo de p ro -
c e d e r los jueces p a r a d i c t a r l a s sentencias y c i rcunstancias q u e deben con-
tenerse en las mismas. . , 

1 5 9 5 Hemos dicho q u e en las vistas pueden concurr i r los abogados de 
los l i t igantes á informar en es t rados . Sin e m b a r g o , según el a r t . 8<o d e la 
ley de Enjuic iamiento , cuando laspartes ó elmayor numero de ellas lo p -
diesen ó cuando a instancia de alguna de las mismas la audiencia lo oi «to-
na re podrá en lugar del informe oral, escribirse é imprimirse una alega-
ción en derecho, esto es, u n escrito redactado por el abogado, conclusos y a 
los autos , pa ra informar é instruir á los jueces de l derecho de su pa r t e , a le -
l a n d o leves, fueros, au tor idades y ref lexiones . Y. Escnche; Diccionario: 
pa l ab ra , Alegación en derecho. La nueva ley n o h a c e m a s q u e confirmar aquí 
o prescr i to va por nues t r a s leyes an te r io res . Según la 3 1 , til 1 hb . <>; 

la 3 l í t . 1 4 ; lib, U d e la Nov. Recop . , y el a r t . 8 0 del decreto de 22 de 
set iembre de 1835 , solo permit ía hace r a legación en derecho en los pleitos 
en q u e los jueces la creían necesar ia , declarándolo así la sala a petición del 
interesado. Según la ley 2 , t í t<14 lib. 11 de la Nov. Recop. toda alegación 
en derecho debia estar firmada por a b o g a d o , con tener al pié la espresion 
de haberse estendido con licencia d e l a sa la y pasarse al relator del pleito, 
pa ra que cotejando el derecho con el hecho, viera si estaba conforme a lo pre-
venido por la ley y la repar t iese á los jueces q u e hubieran de da r sentencia. 

Mas la nueva ley no requiere la autorización d e la audiencia cuando l a s p a r -
tes se convienen en hacer la in formación , puesto que en el a r t . 8 7 4 se d i s -
pone , que en los casos en que haya conformidad de las partes ó de la ma-
yoría de ellas, se escribirá é imprimirá la alegación en derecho, sean cuales 
fueren la clase é impontancia del pleito, sin necesidad de trámites ni auto-
rización de la audiencia, po rque existiendo avecíndenlo de las par les sobre 
esle punto, no hay temor de per judicar les con el uso de aquella facul tad, 
Mas no habiendo dicha conformidad, se oirá á las mismas partes sobre la 
pretensión gue alguna de ellas hubiere deducido, y prévia vista, decidirá la 
audiencia lo que estime procedente, po rque no habiendo avimiento d e los 
l i t igantes pudiera per judicarse concediéndose de plano la alegación á los 
que no quer ían se p rac t i ca ra . Por esta misma razón, pone todavía la ley l i -
mitaciones, aun á las audiencias , pa ra conceder la alegación en el caso r e fe -
r ido. Asi, pues , según el ar t . 875 , para que en los casos del último párrafo 
del artículo anterior pueda otorgarse la alegación en derecho, se necesita-
1Que el pleilo sea ordinario, pues en los demás en q u e el procedimiento 
es breve y sencillo, podrían causarse dilaciones y gastos muy per judic ia les . 
2.° Que por su importancia y gravedad sea á juicio de la audiencia mas 
convenienle informar á los jueces por escrito que oralmente, pues de lo con -
trario podrían originarse gastos que absorbieran el total ó la mayor pa r te 
de los intereses que se l i t igaban. 

1594 . El termino para escribir la alegación en derecho será el que las 
partes ó la mayoría de ellas convinieren en los casos en que procediesen de 
conformidad, pues aqu í sirve de regla en lodo la voluntad d e los li t igantes; 
en los demás casos, el término que la Audencia señalare al decidir la pre-
tensión que se hubiese formulado sobre esto, pues ella puede y debe g r a -
dua r el t iempo que será necesario, a tendida la importancia y complicación 
del asunlo; a r t . 876 . Sin embargo , pa ra evitar todo género d e abusos , fija 
la ley un pun to de pa r t i da ,y olro de l legada, prescribiendo en su a r t . 877, 
q u e el término que señalen las Audiencias no podrá bajar de treinta dias 
ni esceder de sesenta. 

Mas el término que se hubiese señalado podrá ampliarse, siempre dentro 
del límite marcado en el artículo anterior; de conformidad de las partes, y 
cuando el tribunal por cualquera causa lo estimare procedente: a r t . 878 . 

1595. Contra las providencias que las Audienciss dictaren sobre las ale-
gaciones en derecho y término para hacerlas, no se da ningún recurso, p a r a 
evitar dilaciones y gastos q u e podr ían ser de mas perjuicio para los liti-
gantes que el que se les causase con aquella negat iva , 

1396 . Como según lo proscripto en el art, 875, no solo han d e escribirse 
las alegaciones, sino también imprimirse, la lev dicta p a r a este objeto dis-
posiciones análogas á las que prra el pr imero. Asi, pues, previene el a r t i cu -
lo 880, que la Audiencia atendida la estension de las alegaciones, señala 
términino para su impresión. Este término podrá ampliarse cuando las cir-
cunstancias independientes de la voluntad de las partes lo exigieren, á juicio 
de la misma Audiencia. Ademas, p a r a que pueda verse fáci lmeute si está 



l e r m e ,0 a l e g a d o con , 0 

p r i m W Uébien m:do a.ella el apra» d d , a t e g a 4 o por l a s 

e n t e r a r s e eon el i los m i * < » 

pronunciar sentencia, en los caso en quenay ^ 
zará á contarse desde el diligencia que estienda en 
lo cual hará constar el esa wanu ue - t 'dia como p a r a d i r i -
los anos para que conste en forma. S i .Mner» US . tembi« eon 

fflirlahan d e - c u r r a o s m a g o t e , á r m e n t e ! á V ^ 
te mismos datos que lo, qne j u ^ r o n , ^ ^ ^ 
constar en ¡«forma pre.enUa la entre a de o V ^ ^ ¡ o s 

d o s p r i m e r o s , se « / » ' ^ ¿ I S T e i 

no t i f icac ión d e e s t a á » ^ . ^ ¡ I Z c o n t r a las s e n t e n c i a s d e l i -
Cion p o r el a r t . W 2 2 d e la l e v , « J ® * » - * ™ s ¡ „ s e ^ i n í e r -
n i t i v a s d e las a u d i e n c a s s e g ú n ¡ e i p rov idenc ia en 

6 los cinco d ías s igu ien tes tota n o t t o » ^ ^ ^ 
q n e se d e n e g ó d icho r ecu r so e n el c « d e na r ^ 
a p e l a d o d e el la l a p a r t e , se J n c i a p r L tesado» , 
infer ior q u e es á q u i e n cor resp . ,n » ° J , m t , 1 8 a l g , 
r e g u l a c i ó n de las costas h e c h a s e ¿ » a p « v „ d c e 3 l a o b r a , 
d e l a l ey espues tos e n los J 
si hubiere recaído condena de e te a r t . 8 8 • ^ ^ « • 

, 5 9 9 . l o s au tos se devolverán ,cm ce t ^ c a c ^ 

c „ „ i s e c o m p r e n d a n ¡a ^ . » j g ^ S a i « n ú m , 1 0 9 9 y s i -
U U M a M confo rme < c ( m ( C T f c i ¡ a e r -
g u i e n t e s del l ib , 2 ." d e e s t a h r a » « « n « « m B B s e h l „ 
L i o « , a r t . 8 8 6 . E s t e articnllo b J r l a s e j ecu to r i a s , 
c ia d e r e a l e s provis ton s d e 1 s s e n t e n c i a s o e g ^ „ 
l a s c u a l e s s e g ú n el r ea l dec re to d e 5 d e e n e « ^ ^ 
e n c a b e z a d a s á n o m b r e del m o n a r c a , minis t ros d e e l l a , r eg i s t r a r se 
el p r e s iden t e d e l a sa la r e s p e c t i v a y o ^ s d o s m m i s u ^ ^ ^ 
en l a canci l le r ía y a u t o r i z a r s e conI e U * rea d e a m y ^ ^ ^ 

^ ^ » • ^ í ^ t S í i S S » . gas tos y di lac iones 
p e r ^ d ^ c i a t e á I ^ S ^ g ^ s ; mo t ivo p o r é í c u a l l a n u e v a l e v h a cre ido cd í jye -

n i e u t e sus t i tu i r las con las cer t i f icac iones e n u n c i a d a s . Sin e m b a r g o , como 
es to solo t i ene p o r ob je to mi ra r p o r el i n t e r é s d e las p a r t e s , y p u d i e r a h a b e r 
casos en q u e n o se j u z g a r e suf ic iente l a inserc ión d e la sola s en tenc ia p a r a 
su d e b i d a e j e c u c i ó n , ó p a r a se rv i r de d o c u m e n t o á q u e re fe r i r se en su caso 
los i n t e r e s a d o s , p r e v i e n e la ley en su a r t . 8 8 8 , q u e cuando alguna de las 
partes creyere conveniente que -por separado se le facilite certificación con 
mas insertos de las actuaciones de segunda instancia, podrá accederse á ello 
siempre á su costa y sin que la devolución se detenga, si á la otra parte in-
teresare que se verifique, d e d o n d e s e d e d u c e n a t u r a l m e n t e q u é d e b e oirse 
á es ta p a r a concede r ó nega r lo so l ic i tado . 

De toda certificación con que se devuelvan cualesquiera autos, se lomará 
razón en la cancillenla de la Audiencia, en la cual quedarán de ella cópias 
literales, p a r a q u e p u e d a h a c e r s e cons t a r el h e c h o d e la remis ión y que 
e s t a se verif icó en r e g l a ; a r t . 8 8 7 . 

1 4 0 0 . Si ocurriere cualquier incidente durante la segunda instancia, se 
sustanciará como queda prevenido respecto de los que puedan ocurrir en la 
primera en los a r t s . 5 3 7 y 5 5 8 , e spues tos en la secc ión 7 , l í t . 6 , l ib . 2 .° d e 
e s t a o b r a a r t . 8 8 9 . E s c e p t ú a n s e los inc iden t e s s o b r e q u e e s t ab l ece la ley 
t r ami t ac ión e s p e c i a l , como el d e p r u e b a , el d e dese rc ión de la ape lac ión y 
el d e des i s t imien to d e la m i s m a , e n el cua l se p r o c e d e s e g ú n la p rác t i ca a n -
ter ior q u e c o r r o b o r a el esp í r i tu d e la n u e v a l ey , d á n d o s e t r a s l ado á la p a r t e 
c o n t r a r i a del escr i to en q u e la o b r a des i s te y d e c l a r á n d o s e , en vis ta d e lo 
q u e e s t a e s p o n e ; desis t ido al a p e l a n t e , con c o n d e n a d e costas . La provi-
dencia que en los incidentes recayere es suplicahle ante la misma sala dentro 
de tercero dia, a r t . 8 9 0 , s i g u i é n d o s e el p r o c e d i m i e n t o que e s p o n d r e m o s al 
t r a t a r d e la súplica. 

§ n i . 

De la apelación de las sentencias interlocutorias. 

1 4 0 1 . S i endo l a p r o v i d e n c i a i n t e r l o c u l o r i a u n a decis ión i n t e r m e d i a q u e 
p r o n u n c i a el j u e z en el d iscurso del ple i to , e n t r e su principio y su fin, p a r a 
p r e p a r a r la def in i t iva ó s o b r e a l g ú n a r t í cu lo ó a c c i d e n t e , es to e s , sobre u n 
p u n t o accesor io del ob je to p r inc ipa l d e la sen tenc ia def in i t iva , n o e ra c o n v e -
n i e n t e q u e las ape lac iones d e aque l l a c l a se d e sen t enc i a s se s u s t a n c i a r á n p o r 
los t r á m i t e s e s t ensos y so lemnes q u e l a s d e e s t a . E n su c o n s e c u e n c i a , l a 
n u e v a l ey , c o n f o r m e con l a r e g u l a c i ó n y p r á c t i c a a n t e r i o r e s , h a es tab lec ido 
un p r o c e d i m i e n t o breve y senci l lo p a r a la a p e l a c i ó n d e sen tenc ia i n t e r l o c u -
lo r i a , a u n q u e t e n g a f u e r z a d e de f in i t iva , es to e s , a u n q u e dec ida a lgún a r t í -
cu lo ó inc iden te q u e o c u r r a d u r a n t e el p le i to , pues to q u e el a r t . 8 4 0 de l a 
ley al e spone r es te p r o c e d i m i e n t o , d e c l a r a ser ap l i c ab l e aun cuando sea la 
providencia apelada interloculoria de las que causan estado. V . lo d icho en 
los n ú m s . 1 0 5 6 y s iguientes del l ib . 2 . ° d e e s t a o b r a . Solo se e s c e p t ú a n d e 
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i p rocedimiento ta sen tenc ias i n t e r l o c u t o r » p a r a .as , » e establece la 

l ey t r ámi tes especiales que se t e s l i m o n i o , en su caso, 

l o s p o r su Men á tes pa r t e s , esto , p n m e r o a P J ^ 

ape lado , Vara ,ue se ^ dius n i „ a s a r de 
hacerse por un tórmtno q u e n f ^ ^ ^ M m l m . 
9 q u e señalará el tribunal temen i en cuerna ^ 
" o 8 4 1 . « íeVmino que se ^ « f « * « e * * - -
b e r justa causa para ello, .mmprea k 6roga„„. 

anterior; « . SO. " ^ T j ^ ^ j J L m U ** * ¡"id° W 

t e , d e cumpl i rse el t é rmino y se alega™ J 

i u e z ; sin q u e sobre la - f ^ ^ T Z ^ o a devolver los autos, maní-

UOÓ. Í T l f o r n m con el apun.amien-

festarán en escrito con firma de mrau m 

' » • d tes reformas ó a ^ - - p á r r a f o anter ior 
posición analoga a la de a r t <» , J ( ¡ , „ n p e t e 

U 0 4 . En este es cato Mea tmb ^ 
don en los estremos ctt qne ¡a sentencia y ^ 
1 gue ni antes ni la del a r t i -
disposicion t iene los Je el apelado se adhiriese á la 

í X X t S i — 
m B „ , u e se T e U s c r i ó i d i ferencia d e lo qne se p rac t i ca 

S e a c o m p a ñ a a q u í c o p * A d e B a i t i , a > p o r q „ e en es ta 
c u a n d o la adhesión es a ' " P ^ X P a a p e l a n t e , por versa r la apelación 
s e e n t r e g a el mi smo escri to oí g m a al a p e an 1 fflas „ „ s „ _ 

- b r e u n a pues cayendo sobre n u 

» » — dicha e"tresa •para no 

en to rpece r el curso d e aque l . ¡ e á n a l m i . 
i m . Devueltos,« s e a n los au po, , ^ _ p m 

rtW ponente por ,Sml « » • » ^ _ y s ¡ p r o c e d c » 
q n e los examine y v ea si esta men g 4 6 A a e g _ q u e 

L re fo rmas y adiciones 6 reformas del 
al devolverlos, deberá m f o m a r a la sataj r 
apuntamiento pedidas P ^ Z Z / l reamas i adiciones que el tri-
dad con el apun tan . , en to 6 UeUseneimn ^ ^ ^ 

tmat estime í ™ « ^ * e jecutor ia , se d e -
rin traer los autos la v a, a r t 8 4 ^ £ „ „ 

r ^ t S s Í . % S Z » >a * . * * - — 
si aquel los se remit ieron en tes t imonio. 

Son también apl icables á la ape lac ión d e las sentencias i n t e r l o c u t o r e s 
las disposiciones de los ar t ículos 8 5 8 y 8 5 9 a r r iba espuestos , sobre lo que 
debe pract icarse cuando no c o m p a r e c e en e l té rmino del emplazamien to 
p a r a la super ior idad el ape l an t e ó el ape l ado . 

§ IV-

De la apelación en los pleitos de menor cuantía. 

1406. T e n i e n d o por objeto el procedimiento especial q u e es t ab lece la 
nueva ley p a r a los juicios de menor cuan t í a , aná logo al de la de 40 de e n e -
ro de 1838 , evi tar gastos y di laciones que p u d i e n r a n ser gravosos a t end ida 
la corta ent idad sobre q u e versan estos juicios, los t r ámi tes d e las ape l a -
ciones de lo mismo, son consecuen temen te mucho mas breves y sencil los 
que los de las del juicio ordinario de m a y o r cuan t í a . 

Así, pues , la ley no admi te escritos d e las par tes en estos p roced imentos -
tos, d e suer te q u e recibido los autos en la audiencia, q u e habrá remit ido 
el juez con a r reg lo a l a r t . 1 1 5 5 de la n u e v a ley , espuesto en el n ú m 5 5 9 del 
l ib . 5 .° d e esta obra , y personado el apelante por sí ó por p rocurador , d e n -
t ro de los ochos dias desde el e n q u e se recibieron aquel los , se pasarán al re-
lator por térmiuo de tercero dia para que se iustruya de ellos, y sin formar 
apuntamiento, p a r a evi tar gas tos y di laciones, pueda dar cuenta á la sala 
á que corresponda en el dia que se señale para la vista; a r t . 1 1 5 6 . El a r t . 1 5 
de la ley de 10 de enero disponía q u e la sala m a n d a r a pasa r los au tos al 
re la tor , s eñan lando desde luego el dia de la vista que habia d e ser uno d e 
los seis pr imeros s iguientes ; mas en el dia el seña lamiento d e la vista está 
sujeto á las reg las d e los ar ts . 5 8 y 3 9 ya espuestos de la n u e v a ley. Es tá 
no expresa el modo como debe rá d a r c u a n t a el re la tor á la sala, según h a 
cia la de 10 d e ene ro , p rescr ib iendo e n su a r t . 16 que l eye ra á la le t ra lo 
q u e fue re necesar io . Espec ia lmente de las di l igencias d e p ruebas . Así, p u e s , 
aun c u a n d o podrá hacer lo e n re lac ión , especia lmente de los p u n t o s de m e -
nor impor tancia , convendrá q u e se a t e m p e r e á lo dispuesto an t e r i o rmen te 
respec to de los pun tos esenciales del p roceso . 

1407 La sala señalará dia para la vista, y oyendo en él de palabra, 
sin permitirles alegaciones escritas, á los interesados ó á sus apoderados, si 
se presentaren en el acto, y únicamente sobre los hechos que resulten de los 
autos, confirmará ó revocará la sentencia; a r t : 1 1 5 7 , § 1 .° A u n q u e la ley 
no p roh ibe e sp re samen te como la de 10 de e n e r o , q u e c o n c u r r a n a b o g a -
dos á estas vistas, asi se deduce de no m e n t a r mas que á los in te resados 
ó á sus apode rados , y de no permit i r hab la r m a s que sobre los hechos , 
p a r a lo cua l no es necesar io letrado. La sentencia confirmatoria deberá 
contener condena de costas al apelante, § 2 . 0 del a r t . 1 1 5 7 . V . lo dicho en 
los n ú m s . 1099 y s iguientes del l ib . 2 .° de estr ob ra . 

T a m b i é n podrá dic tarse la sentencia dec l a r audo los derechos d e cada 
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1 , aunque no - » ^ S S . S * 
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c i a s , a u n e o n las m, ae, ^ ^ ^ y d i l a c i o n e s pe ro n o 
que espresa el a i t . 8by , p a r a c v a U Q t raer los d u c u -
obstante parece q u e podrá pedirse tenido has t a entonces conoci-
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aná loga á la del ar t . 886, sobre apelaciones en juicios 
q n e esplicamos en su lugar . instancia, se procede en los 

, a d o t n inguno de ellos en se kubie-
personaré el ajelante, dentro de ocho<dm emaa g 

>m recibido los autos de la auivnm, ta ^ ^ i e J á al apelante en 
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tía- á saber , que en cua lqu ie ra t iempo en q u e se p resen ta re 
continuará la sustanciacion d e la instancia. 

I V . 

De la apelación en los juicios verbales. 

1410 . Todav ía es mas breve y sencilla la t ramitación de las apelacio-
nes en estos juicios que en los de moyor c u a n t í a , como q u e la cantidad so-
bre que versan es mucho menor . 

Ya hemos dicho en el n ú m . 277 del l ib. 5." de esta obra , que de la ape-
lación de la sentencia de estos juicios conoce el juez del par t ido a que per -
tenece el pueblo donde se conoció en primera instancia por el juez de paz , 
que in te rpues ta , deben remit irse á aque l los autos originales 

Recibidos, p u e s , los autos en el juzgado de primera instancia, el juez 
oirá á las partes en una comparecencia con sujeción á las reglas establea-
das en el art. 1167 v siguientes; a r t . 1019 . Véase la espos.cion de dichos 
artículos en los núms . 2 5 9 y siguientes del lib. 5 o d e esta obra 

4 4 1 1 En el mismo dia dictará sentencia § 2 . del art . UU, ie 
mino que puede ser sobrado corto en a lgunas ocasiones, pues nada obsta la 
corta cuant ía é importancia del negocio q u e se venti la, p a r a que a cuestión 
sobre que versa of rezca dificultades por ser complicado el h e c h o , oscura 
la lev ó estar discordes la práct ica ó los in térpretes . 

Contra ella no se da recurso alguno: § 5 . ' del a r t . 1 1 8 0 , puesto q u e se 
h a abol ido la súplica en genera l por la nueva l e y , y según el ar t . 1(U4, 
S 2 . ' no procede en estos juicios el recurso de casación. . 

1412 Mas cuando a lguna de las par tes hubiere rec lamado la nul idad 
de los procedimientos, por habe r se opuesto en la primera instancia a que se 
s iguiera la sustanciacion de la demanda en juicio ve rba l , por creer que su 
cuant ía escedia de 600 rs . y el juez declara la nul idad, por resultar q u e la 
cuestión versa sobre in te rés de mayor en t idad , pueda dicho juez conocer 
del negocio en juicio de mayor ó menor c u a n t í a , y d e su sentencia se po-
drá in te rponer apelación p a r a an t e la audiencia . 

1 4 1 5 . Dado el fallo en q u e no se declare dicha nul idad , los autos te de-
volverán con certificación déla sentencia, y también de la ¡asacion de cos-
tas cuando hubie re condena en e l l a s , al juez de paz parasu ejecución; a r -
tículo 1180. 

§ VI. 

De la pelacion en los juicios de deshaucio y de interdictos. 

Apelación en el juicio de desliado. 

1414 . Siendo los procedimientos del juicio de deshaucio sumamente rá -
pidos V sencillos por requerir lo asi su na tu ra l eza y lo urgen te d e su obje to , 



las ape lac iones q u e se in terpus iesen , y a de las providencias sobre el d e s -
hauc io por cumpl i r el t é rmino del a r r i endo , ó por o t ras causas diversas ya 
de las rec lamaciones por p a r t e del d e m a n d a d o de las l a b o r e s , p lant íos o 
mejoras h e c h a s e n la finca, se sus tancian e n los términos p reven idos p a r a 
las ape lac iones d e las sentencias que r e c a y e r e n en los in te rd ic tos , según se 
p rev iene en los ar t ículos 6 6 0 , 665 y 6 7 1 , q u e espusimos en los números 
9 6 7 , 9 7 5 y 9 8 5 del l ibro t e rce ro d e es ta o b r a . 

H é a q u í , pues¡, los t rámi tes q u e des ignan los ar t ículos 760 y s iguientes 
d e la ley p a r a las 

Apelaciones en los interdictos. 

1415. In t e rpues ta la ape l ac ión , t a n t o en el juicio de interdictos como en 
el de deshaucio , den t ro del término legal , q u e es el de cinco dias, des ignado 
por el a r t . 67 p a r a las ape lac iones e n g e n e r a l , s e g ú n espusimos e n los n ú -
meros 1 5 2 6 y s iguientes de este l i b ro , y admi t ida por el j u e z , q u e debe 
hacer lo sin sustanciacion a l g u n a , se r emi t i r án por el m i smo los autos al 
t r i buna l super ior den t ro de s egundo d i a , c i tando y emplazando p rév iamen-
te á los p r o c u r a d o r e s de los l i t igantes p a r a que comparezcan a n t e él en el 
té rmino de ve in te dias s iguientes al e n que s e m a n d e remi t i r ios au tos y 
citar p a r a la misma c o m p a r e c e n c i a , conforme á lo prescrito e n los a r t í cu-
los 704 , 7 2 0 , 72 , 5 3 5 y 3 3 6 de la l e y . 

•1416. Recibidos los autos en la Audiencia, y personada alguna cte las 
partes, se pasarán al relator para que forme el apuntamiento-, a r t . 7 6 0 , 
con fo rme con lo d i spues to sobre las ape lac iones en g e n e r a l por el a r t . 837 , 
espuesto en el § 2 .° de es ta sección y t í tu lo . Requ i r i éndose por este a r t . 760 
que se pe r sone a lguna de las p a r t e s p a r a que se p a s e n los autos a l re la tor , 
p a r a que f o r m e el a p u n t a m i e n t o , e s claro q u e si n o se personase n i n g u n a 
de e l l a s , n o debe rá fo rmar se e s t e , p a r a evi tar gas tos á los l i t igantes , los 
cuales p u e d e n h a b e r desistido d e s u s p re t ens iones ó t rans igídolas , pues q u e 
aqu í se t r a t a de un in terés pr ivado. Lo mismo debe rá en t ende r se cuando no 
se persone el a p e l a n t e , a u n q u e se p re sen t a se el a p e l a d o , como se d e d u c e 
del a r t . 8 3 7 d é l a ley , q u e supone p a r a que se pasen los au tos a l re la tor la 
presentac ión del a p e l a n t e , pues a u n q u e s e g ú n la le t ra del a r t . 7 6 0 bas ta 
que se p re sen te a lguna de las pa r t e s p a r a a q u e l e f e c t o , el espír i tu de las 
disposiciones sobre las s egundas ins tancias e n los in terd ic tos admi te a q u e -
lla doc t r ina , q u e se deduce de lo dispuosto sobre las apelac iones e n gene ra l , 
cuyo objeto es evi tar gas tos inút i les á los l i t igantes , lo q u e e s t an to mas aplícale 
á los interdic tos cuanto es mas u rgen t e su t e rminac ión , y d e menos in te reés y 
p e r m a n e n c i a por lo c o m ú n , el ob je to sobre q u e ve r san , q u e el de los demás 
juicios, pues to q u e se di r ige en especial al r ecobro de la poses ion, q u e d a n d o 
á salvo el de r echo de p r o p i e d a d . P o r lo e s p u e s t o , se comprende que cree 
mos también apl icable á la s e g u n d a instancia d e los interdictos la disposi-
ción del a r t . 8 3 8 sobre las ape l ac iones del juicio o r d i n a r i o , ace rca de q u e , 
no comparec iendo el a p e l a n t e den t ro del t é r m i n o del e m p l a z a m i e n t o , á la 

p r imera rebe ld ía q u e acuse el ape lado, se dec la ra rá desierto el recurso , 
pues a u n q u e en los ar t ículos 7 6 0 y siguiente de la ley sobre la s e g u n d a 
instancia de los in terdic tos , no hay disposición a lguna sobre es te pa r t i cu la r , 
no d e b e en t ende r se esc luida p o r es te silencio la del a r t . 858 , sino por el 
cont ra r io , c o m p r e n d i d a en el espír i tu de las demás disposiciones. S o l a m e n -
te e n el caso de que se hub ie re adher ido á la apelación el ape lado , é insis-
t iese e n la prosecución del curso , ó no acusa r e r ebe ld ía a lguna al ape lan te , 
deber ían p a s á r s e l o s au tos al re la tor , y seguirse la t r ami tac ión ;de la s e g u n -
da ins tancia . 

1 4 1 7 . Si no se pesronare el apelado, se entenderá la sustanciacion de 
la instancia con los estradosdel tribunal: a r t . 671 , conforme con el a r t í c u -
'o 858 , sobre las apelac iones del juicio ordinar io , y q u e t iene iguales f u n -
d a m e n t o s que es te , que espusimos e n su l uga r . 

Si no comparec ieran el a p e l a n t e ni el ape lado , creemos apl icable á es tas 
s e g u n d a s ins tancias lo que p rev iene p a r a la de Jos juicios ordinar ios el a r -
tículo 859 , sobre q u e en cua lqu ie ra t iempo en que se p resen te el ape lan te , 
con t inúe la sus tanciac ion de la ins tancia . 

1418 . Formado que sea el apuntamiento, se entregará con los autos á 
las partes, a l t e r n a t i v a m e n t e y p o r su orden , por seis dias improrogables 
para instrucción: a r t . 762 , ó como dice el a r t . 840 , p a r a q u e se ins t ruyan 
sus le t rados . Al devolver los autos cada una de las partes espresará, bajo 
la firma de su abogado y procurador, su conformidad con el apuntamiento 
ó lo gue en él crea que debe agrega.ise ó variarse; § 2 .° del a r t . 762 , con-
fo rme con el a r t . 8 4 5 . No se permi te , p u e s , e n es tas instancias, p resentar 
a lega to ni escrito a lguno sobre el fondo del negocio, con el objeto de a b r e -
viar la t rami tac ión , á la m a n e r a q u e e n las apelac iones de autos in ter locu-
torios del juicio ord inar io , r e s e r v a n d o la a legación de las razones legales 
que tuviese cada l i t igante e n p r ó de su derecho y e n cont ra del de su a d -
versar io p a r a la vista del pleito. 

1 4 1 9 . Habiendo conformidad con el apuntamiento ó hechas las agrega-
ciones ó variaciones que el tribunal estime procedentes de las que las par-
tes exigieren, (para lo cual h a b r á n debido pasa r se los autos al ministro po-
n e n t e por igual té rmino q u e el o torgado á las pa r t e s , s e g ú n el a r t . 8 4 6 , y 
a tendiendo á q u e el a r t . 5 6 d e la ley p resc r ibe en g e n e r a l , se n o m b r e p a r a 
cada pleito un ministro ponen te , el cual , al devolver los autos , in formará á 
la Sa la sobre las adiciones ó r e f o r m a s del apun tamien to p e d i d a s por las mis-
m a s par tes , conforme prescr ibe en genera l el a r t . 57 , y en par t i cu la r p a r a 
las apelaciones del juicio ordinar io el a r t . 847) se mandará taer los autos á 
la vista con señalamiento de dia para ella: a r t . 765 , conforme con el 848 . 

1420 . El seña lamien to d e dia p a r a la vista, se en t i ende e n el caso de 
que n o hubiesen propues to p r u e b a los l i t igantes , pues la n u e v a ley ha in -
t roduc ido la impor t an t e innovación d e facu l ta r á las par tes p a r a p ropone r 
p r n e b a e n las s egundas instancias de estos juicios, d e r o g a n d o la an t igua 
p rác t i ca q u e l a r e c h a z a b a abso lu tamen te , ya por la pe ren tor iedad y u rgenc ia 
de estos procedimientos, y a t ambién por no causar an te r io rmente es tado la 
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tud de las par les , s é g u n prescr ibe el art. 8 6 2 , que c r e e m o s t 
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v i l eg io contra otro de fuerza igual . a k n n e s t o en el art . 8 6 3 
1 4 2 4 C r e e m o s apl icable á es tas ape lac .ones lo dispuesto en « 

sentencia Me mane dentro de trecere 
d lela v«iu tcm lugar: art 1 6 7 . L a « t e n c a 
l t « r la « d a ñ a de cos ía , a i apelante: art. 1 6 8 , conforme i la d o t na 
Í - al tratar e n el l ib. 2 .» de es ta obra, t(t. 6 , s e , 6 , de la c o n 

dena d e costas, por suponer se mala f e ó temer idad en el l i t igante , q u e 
promovió un litigio en q u e fue condenado e n las dos instancias . 

1 4 2 6 . L u e g o q u e se h a y a p ronunc iado la sen tenc ia por | la audienc ia , 
despues de hecha la tasación d e cos t a s , conforme á las reg las prescri tas e n 
los ar t ículos 78 y s igu ien te s , se devolverán los autos inmediatamente al 
juzgado de que procedan, con notificación de la ejecutoriarle la tasación 
de costas, si hubiese habido condena en ellas, y sin ningún otro insertor 
para la ejecución y cumplimiento de la sentencia por el juez de p r imera 
i n s t anc i a , conforme á las reglas que e spondremos al t r a t a r de la ejecución 
de las sentencias. 

§ VII. 

Apelaciones del juicio ejecutivo. 

1 4 2 7 . La u rgenc ia y peren tor iedad q u e r ec l ama el objeto de estos ju ic ios 
ha impulsado e n todas épocas á los legis ladores á establecer e n la segunda 
instancia u n a sustanciacion e n es t remo r á p i d a y senci l la . Ante r io rmente sin 
e m b a r g o , no se ha l laba bien de t e rminada por n u e s t r o d e r e c h o , si bien se 
hab ia esto suplido en p a r t e por la p rác l i ca . La nueva ley la ha f i jado de u n 
modo c laro y dec i s ivo , adop t ando la m a y o r p a r t e de las prescripciones s an -
cionadas por la misma p a r a los interdictos y no pocas de las prescri tas p a r a 
las apelac iones de las providencias inter locutor ias . 

1428 . Recibidos los autos en la Audiencia; luego que se hubiese presen-
tado alguna de las partes, pasarán al relator para hacer el apuntamiento: 
ar t ículo 1001 . Este ar t ículo concuerda con el 7 6 0 sobre apelac iones en los 
in te rd ic tos , s iéndole apl icables las observac iones q u e hicimos al esponerlo 
e n el n ú m e r o 1413 d e es te l ibro. 

1429 . Formado que sea el apuntamiento se entregará con los autos por 
termino de seis dias á cada una de las partes para su instrucción: a r t . 1 0 0 2 
análogo al 7 6 2 , si b ien no se espresa que el té rmino de seis dias sea i m p r o -
rogab le como en este . 

Al devolver los autos, cada una de las partes deberá manifestar bajo la 
firma de un letrado, su conformidad con el apuntamiento, ó las adicciones 
supresiones y reformas que en él deban hacerse: a r t . 1 0 0 3 q u e concue rda 
con el § 2 . ° del 7 6 2 ; a u n q u e no espresa q u e firme aquel la manifestación el 
p rocu rado r de la pa r t e . 

1 4 3 0 . Habiendo conformidad en el apuntamiento, ó hechas las rectifi-
caciones que el tribuual estimase procedentes, se mandarán traer los autos 
á la vista con citación y señalamiento de dia para ella: a r t . 1 0 0 4 , c o n c o r -
dan t e con el a r t . 7 6 2 , espuesto en el n ú m . 1 4 1 8 , c u y a s observaciones son 
aplicables al p resen te . 

1431 . La vista de estos pleitos tendrá lugar con preferencia siempre á 
la de los ordinarios: a r t . 1003 , aná logo al 766; pe ro no será p r e f e r en t e á la 

TOMO IV. 8 



de los in te rd ic tos , puesto que se establece en dicho a r t . 7 6 6 igua ldad de 
pre fe renc ia p a r a ella e n t r e estos juicios y los e jecut ivos . 

No deberá sin e m b a r g o , s eña la r se el dia de la vis ta p a r a las s e g u n d a s 
ins tancias del juicio e jecu t ivo , c u a n d o las pa r t e s propusiesen p r u e b a s , según 
es facul a la ley , lo mismo que en las s e g u n d a s ins tanc ias de los interdictos. 

1 4 5 2 Pe ro t a m b i é n l imita aqu í la ley como e n las s e g u n d a s ins tancias 
de los interdictos los casos en q u e p u e d a hace r se la p r u e b a . En las segm-
Istslcias * los juicios ejecutivos, dice el a r t . 4 0 0 6 soío stréatm^ 
bk la prueba que propuesta en la primera, no se hubiere practicado p r 
falta de tiempo y pueda realizarse en veinte dias, únicos porque en dicha 
segunda instancia se podrán recibir á prueba; d e m a n e r a q u e no p u e d a n 

V T i i r \ a sentencia se dictará dentro de los tres dias siguientes al en 
que la vista hubiese terminad,: a r t . 4 0 0 7 igual al 7 6 8 : Estai l i revedad e s 
r eque r ida por el objeto perentor io d e es te juicio cual e s la d e b d e c u -
cion de u n derecho q u e ya se hal la d e c l a r a d o , V . el n u m . 1 4 0 8 del h b . 2 . 

dei4540brL sentencia confirmatoria deberá contener condena de costos al 
apelante, por suponerse q u e obró de ma la fe e l q u e fue c o n d e n a d o por l a s 
do sen tenc ias . La revocatoria al apelado. E s t a disposic ión s, b i e n no se 
h la con fo rme con la doct r ina gene ra l d e q u e no se d e b e condena r en cosías 
a l l i a n t e q u e ob tuv iese u n a sen tenc ia e n su f a v o r , s egún se cons igna en 
1 e y 27 , lít . 2 5 , P a r t . 5 , d ic iendo , q u e c u a n d o el p r i m e r juicio se revoca 
non debe p e c h a r costas n i n g u n a d e las; p a r t e s e n a ey 4 t i t . 9 1 , 
bro I I . Nov. R e c o p . , y en los ar t ículos 7 6 8 4060 4064 4 0 8 5 , 4 4 5 , y 
1 4 7 9 de la de E n j u i c i a m i e n t o , no in f r inge sin e m b a r g o , los f u e r o , d e la 
jus t i c ia , por la na tu ra l eza especial del juicio e j ecu t ivo pues to q u e se dir ige 
f i a e jecución de u n derecho y a d e c l a r a d o , q u e es t e se ha resuel to por el 
L z s u p e r i o r , en qu ien se s u p o n e concurr i r m a y o r e s conocimientos y m e -
o es d r e u n s t nc ias de imparc ia l idad que en el infer ior y que es propio de 

Jes juicio que no e spe r imen te el q u e ha d e salir vencedo r g r a v a m e n a lguno 
p o r causa del p roced imien to ; c i rcuns tancias q u e s u p e r a n en un todo a la 
ú n i c a favorab le q u e concur re en el a p e l a d o , á s a b e r , la s e n t e n c a de in te -
r t an to mas si se cons ide ra q u e está b a s a d a , no y a sobre la just icia o 
p e r t e n e n c i a d e u n de recho , s i n o so lamente sobre su p ron t a e jecución y c u m -
E e to L a « i gu e se declare la nulidad 
d na de costas al juez ó funcionario que haya dado motivo a ella, ar t . 4008 ; 
p o r q u e h a b i e n d o fal tado á s u s d e b e r e s , ap rec iando indeb idamen te la fue rza 
Pd 11 tulo ba jo el que se pidió la e j e c u c i ó n , y hab iendo sido qu ien mo 
la p rosecuc ión del juicio y los gas tos q u e d e es te se s i g u i e r o n , es j u . t o q u e 

ea él quien los s u f r a g u e . La declarac ión de nul idad á q u e se ref iere aqu í la 
ey 1 a d e haberse hecho por el t r i buna l super ior con l ra el fallo de infer ior 

en que se dec laró vá l ida ó se despachó aque l la , p a r a c o n d e n a r en as costas 
á este • pe ro si el inferior declaró la nu l idad d e los procedimientos de p r i m e -
r a ins a n c i a , condenándose en las costas á sí p rop io , y el t r ibunal confir-

m a r e su decis ión, la c o n d e n a de costas d e la segunda instancia debe rá i m -
ponerse al a p e l a n t e , p o r q u e él solo f u e quien dió ocas ion á es t a s ; asi se 
d e d u c e de las reglas de l a equ idad y d e lo d i spues to e n el § 2 .° del a r t í c u -
lo 4 0 0 8 . 

4455 , No bien se h a y a p ronunc iado por la Aud ienc ia la s e n t e n c i a , se 
p rocede rá á la tasación d e cos t a s , q u e se h a r á con ar reg lo á los a r t í cu -
los 7 8 y s iguientes d e la l e y , y se devolverán inmediatamente los autos al 
juzgado de que proceden, con certificación solo de la sentencia que hubiera 
recaído, en la cual se comprenderá la tasación de costas, para su ejecución 
y cumplimiento, a r t . 1 0 0 9 . 

1436 . No hemos t r a t ado en esta sección, de las apelaciones de las pro-
videncias in ter locutor ias y sobre incidentes en cuestiones de competencia 
ni sobre recusaciones, ni acumulación de autos, por sus tanciarse por los 
mismos t rámi tes q u e las ape lac iones del juicio o r d i n a r i o ; ni d e la apelación 
sobre el cumplimiento de lo convenido en la conciliación, por reg i r se t a m -
bién por los t rámi tes marcados p a r a las ape lac iones en genera l del juicio 
ord inar io , d e m a y o r ó de menor cuant ía ó ve rba l , s e g ú n la e n t i d a d de lo e n 
q u e se h u b i e r e n convenido las p a r t e s , conforme indicamos en el n ú m . 5 7 2 
del l ib . 2 . ° de esta o b r a ; ni de la apelación de las sentencias de los árbitros, 
p o r acomodarse su sustanciacion á las reg las es tab lec idas p a r a las s egundas 
ins tanc ias en los juicios ordinar ios de m a y o r ó de m e n o r c u a n t í a , a t end ido 
el impor te de lo que es objeto del c o m p r o m i s o , c o n f o r m e p resc r ibe el a r -
t ículo 815 . (Y. los números 5 8 7 y s igu ien tes del lib. 5 .° de es ta obra) ; ni d e 
las apelaciones d e las providencias de los juicios de testamentaría, con-
curso , e t c . , por sus tanciarse t ambién por los t rámi tes de las del juicio o r -
dinar io , y s e g ú n se espuso al t r a t a r de d ichos ju ic ios ; n i de las apelaciones 
del juieio de retracto, por acomodarse su sustanciacion á las r e g l a s e s t ab le -
c idas p a r a las segundas ins tancias del juicio ordinar io en lo re la t ivo á las 
sen tenc ias inter locutor ias , pues to q u e no se h a n de espresar e n el las a g r a -
vios por e s c r i t o , en t regándose solo los au tos á las pa r l e s p a r a inst rucción, 
s egún el a r t . 6 8 7 de la l ey , espuesto e n el n ú m . 99 del lib. 5." de esta obra ; 
ni d e las apelaciones de la providencia en que se denegase la admisión de 
los recursos de casación (ar t . 1072) por t r a t a r d e sus t rámi tes a l hacer lo d e 
es tos recursos ni d e las apelaciones de las providencias sobre la ejecución de 
las sentencias, por sus tanciarse según los t rámites genera les de las a p e l a -
ciones del ju ic io o rd inar io . 

S E C C I O N I I . 

D E L RECURSO D E R E P O S I C I O N . 

1 4 3 7 . El recurso de reposición es el que i n t e r p o n e el l i t igante q u e se 
considera per jud icado por u n a prov idenc ia in t e r locu to r i a , p a r a an te el m i s -



de los in te rd ic tos , puesto que se establece en dicho a r t . 7 6 6 igua ldad de 
pre fe renc ia p a r a ella e n t r e estos juicios y los e jecut ivos . 

No deberá sin e m b a r g o , s eña la r se el dia de la vista p a r a las s e g u n d a s 
ins tancias del juicio e jecu t ivo , c u a n d o las pa r t e s propusiesen p r u e b a s según 
e facul a la ley , lo mismo que en las s e g u n d a s ins tanc ias de los interdictos. 

1 4 5 2 Pe ro t a m b i é n l imita aqu í la ley como e n las s e g u n d a s ins tancias 
de los interdictos los casos en q u e p u e d a hace r se la p r u e b a . En las segun-
das blandas de los juicios ejecutivos, dice el a r t . 4 0 0 6 soío stráatm^ 
Ue la prueba que propuesta en la primera, no se hubiere practicado p r 
falta de tiempo y pueda realizarse en veinte dias, únicos porque en dicha 
segunda instancia se podrán recibir á prueba; d e m a n e r a q u e no p u e d a n 

V T i i r \ a sentencia se dictará dentro de los tres dias siguientes al en 
que la vista hubiese terminado: a r t . 1 0 0 7 igual al 7 6 8 : Esta, l i revedad e s 
equer ida por el objeto perentor io d e es te juicio cual es la d e b i t ó e c u -

cion de u n derecho q u e ya se hal la d e c l a r a d o , V . el n u m . 1 1 0 8 del h b . 2 . 

dei454°brL sentencia confirmatoria deberá contener condena de costos al 
apelante, por suponerse q u e obró de ma la fe e l q u e fue c o n d e n a d o por l a s 
do sen tenc ias . La revocatoria al apelado. E s t a d i s p o s i c o n s, b i e n no se 
h la con fo rme con la doct r ina gene ra l d e q u e no se d e b e condena r en cosías 
a l l i a n t e q u e ob tuv iese u n a sen tenc ia e n su f a v o r , s egún se cons .gna en 
1 e y 27 , l í t . 2 5 , P a r t . 3 , d ic iendo , q u e c u a n d o el p r i m e r juicio se revoca 
non debe p e c h a r costas n i n g u n a d e las; p a r t e s e n a ey 4 t i l . 9 1 , 
bro I I . Nov. R e c o p . , y en los ar t ículos 7 6 8 , 1 0 6 0 1 0 6 1 1 0 8 5 , 1 1 5 / y 
1 1 7 9 de la de E n j u i c i a m i e n t o , no in f r inge s in e m b a r g o , los fue ros d e la 
jus t i c ia , por la na tu ra l eza especial del juicio e j ecu t ivo pues to q u e se d i n g e 
á la e jecución de u n derecho y a d e c l a r a d o , q u e es t e se ha resuel to por el 
uiez s u p e r i o r , en qu ien se s u p o n e concurr i r m a y o r e s conoc.m.entos y m e -
0 es d r e u n s t nc ias de imparc ia l idad que en el infer ior y que es propio de 

es te juicio que no e spe r imen te el q u e ha d e salir vencedo r g r a v a m e n a lguno 
p o r causa del p roced imien to ; c i rcuns tancias q u e s u p e r a n en un todo a la 
ú n i o T f a v o r a b l e q u e concur re en el a p e l a d o , á s a b e r , la s e n t e n c a de in te -
r t an to mas si se cons ide ra q u e está b a s a d a , no y a sobre la just icia o 
p e r t e n e n c i a d e u n de recho , s i n o so lamente sobre su p ron t a e jecuc ión y c u m -
pHndenlo . L a * qu e se declare la nulidad 
S e n a de costas al juez ó funcionario que haya dado motivo a ella, a 1 . 1 0 0 8 ; 
p o r q u e h a b i e n d o fal tado á s u s d e b e r e s , ap rec iando indeb idamen te la fue rza 
1 L o ba jo el que se pidió la e j e c u c i ó n , y hab iendo sido qu ien mo . 
la p rosecuc ión del juicio y los gas tos q u e d e es te se s i g u i e r o n , e s j u . t o q u e 

ea él quien los s u f r a g u e . La declarac ión de nul idad á q u e se ref iere aqu í la 
ey 1 a d e haberse hecho por el t r i buna l super ior con t ra el fallo de infer ior 

en que se dec laró vá l ida ó se despachó aque l la , p a r a c o n d e n a r en as costas 
á este • pe ro si el inferior declaró la nu l idad d e los procedimientos de pr . rne-
r a i n s u n c í a , condenándose en las costas á sí p rop io , y el t r ibunal confir-

m a r e su decis ión, la c o n d e n a de costas d e la segunda instancia debe rá i m -
ponerse al a p e l a n t e , p o r q u e él solo f u e quien dió ocas íon á es t a s ; asi se 
d e d u c e de las reglas de l a equ idad y d e lo d i spues to e n el § 2 .° del a r t í c u -
lo 1 0 0 8 . 

1455 , No bien se h a y a p ronunc iado por la Aud ienc ia la s e n t e n c i a , se 
p rocede rá á la tasación d e cos t a s , q u e se h a r á con ar reg lo á los a r t í cu -
los 7 8 y s iguientes d e la l e y , y se devolverán inmediatamente los autos al 
juzgado de que proceden, con certificación solo de la sentencia que hubiera 
recaído, en la cual se comprenderá la tasación de costas, para su ejecución 
y cumplimiento, a r t . 1 0 0 9 . 

1436 . No hemos t r a t ado en esta sección, de las apelaciones de las pro-
videncias in ter locutor ias y sobre incidentes en cuestiones de competencia 
ni sobre recusaciones, ni acumulación de autos, por sus tanciarse por los 
mismos t rámi tes q u e las ape lac iones del juicio o r d i n a r i o ; ni d e la apelación 
sobre el cumplimiento de lo convenido en la conciliación, por reg i r se t a m -
bién por los t rámi tes marcados p a r a las ape lac iones en genera l del juicio 
ord inar io , d e m a y o r ó de menor cuant ía ó ve rba l , s e g ú n la e n t i d a d de lo e n 
q u e se h u b i e r e n convenido las p a r t e s , conforme indicamos en el n ú m . 5 7 2 
del ü b . 2 . ° de esta o b r a ; ni de la apelación de las sentencias de los árbitros, 
p o r acomodarse su sustanciacion á las reg las es tab lec idas p a r a las s egundas 
ins tanc ias en los juicios ordinar ios de m a y o r ó de m e n o r c u a n t í a , a t end ido 
el impor te de lo que es objeto del c o m p r o m i s o , c o n f o r m e p resc r ibe el a r -
t ículo 815 . (Y. los números 5 8 7 y s igu ien tes del lib. 3 .° de es ta obra) ; ni d e 
las apelaciones d e las providencias de los juicios de testamentaría, con-
curso , e t c . , por sus tanciarse t ambién por los t rámi tes de las del juicio o r -
dinar io , y s e g ú n se espuso al t r a t a r de d ichos ju ic ios ; n i de las apelaciones 
del juieio de retracto, por acomodarse su sustanciacion á las r e g l a s e s t ab le -
c idas p a r a las segundas ins tancias del juicio ordinar io en lo re la t ivo á las 
sen tenc ias inter locutor ias , pues to q u e no se h a n de espresar e n el las a g r a -
vios por e s c r i t o , en t regándose solo los au tos á las pa r l e s p a r a inst rucción, 
s egún el a r t . 6 8 7 de la l ey , espuesto e n el n ú m . 99 del lib. 5." de esta obra ; 
ni d e las apelaciones de la providencia en que se denegase la admisión de 
los recursos de casación (ar t . 1072) por t r a t a r d e sus t rámi tes a l hacer lo d e 
es tos recursos ni d e las apelaciones de las providencias sobre la ejecución de 
las sentencias, por sus tanciarse según los t rámites genera les de las a p e l a -
ciones del ju ic io o rd inar io . 

S E C C I O N I I . 

D E L RECURSO D E R E P O S I C I O N . 

1 4 5 7 . El recurso de reposición es el que i n t e r p o n e el l i t igante q u e se 
considera per jud icado por u n a prov idenc ia in t e r locu to r i a , p a r a an te el m i s -



m o juez que la d i c l ó , á fin d e q u e , de jándo la sin e f e c t o , ó reponiéndola 
por contrario imperio, q u e d e el pleito en el mismo es tado que ten ia antes 
d e d ic ta r l a . 

1 4 5 8 . Es te recurso t iene por ob je to evi tar las di laciones y gastos c o n -
s iguientes á u n a nueva i n s t a n c i a , respec to de las providencias q u e r e c a e n 
sobre dil igencias ó p u n t o s accesorios del plei to, p a r a c u y a revis ión no son 
ind ispensables las nuevas a legac iones , p r u e b a s y plazos de las a p e l a c i o -
n e s , ni la m a y o r i lustración q u e se supone e n los jueces super iores q u e 
en t i enden en e'stas. Por eso, a u n q u e es doc t r ina g e n e r a l , que el conocimiento 
p a r a l a revocac ión ó enmienda de las p rov idenc ias judicia les , d e b e e fec tua r se 
por un j u e z distinto y super ior del q u e las dictó, por suponerse en aquel m a -
y o r e s g a r a n t í a s d e i lustración é imparc ia l idad ;que e n es te , el cual , impu l sa -
do por su amor propio , e s de t e m e r que ca rezca de la abnegac ión suficiente 
p a r a corregir el e r ror que c o m e t i ó , y esta es u n a d e las razones p o r q u e 
conoce d e las apelaciones el t r ibuna l ó j u e z super ior inmedia to a l q u e dictó 
l a sen tenc ia a p e l a d a , en las p rov idenc ias á q u e nos refer imos y sobre q u e 
se d a e l r ecur so de roposicion, fa l la esta r e g l a , p o r q u e no siendo de la i m -
p o r t a n c i a que aque l l a s , no es de t e m e r en el juez la fa l ta d e la i m p a r -
c ia l idad refer ida , ni menos q u e ca rezca de la i lustración necesar ia p a r a c o -
n o c e r el e r ror q u e comet ió , c o m u n m e n t e p o r i rref lexión ó mera i n a d v e r -
tenc ia . 

D e aqu í se deduce , q u e la reposición no se da c o n t r a las sentencias d e -
finitivas ni las q u e t ienen fue rza d e t a l e s , por decidir un art ículo ó inci-
d e n t e , por la impor t anc i a de la decis ión que en sí e n c i e r r a n , como q u e re -
c a e n sob re el fondo y cuestión pr incipal del litigio ó del inc idente á q u e este 
dió l u g a r ; lo q u e también se f u n d a e n q u e respec to de e s t a s , conc luye 
la jur isdicion del juez no bien las h a p r o n u n c i a d o , de m a n e r a q u e no le es 
pe rmi t ido var iar las , ni a u n modif icar las , s inoá lo menos ac la ra r a lgún c o n -
cepto oscuro ó supl ir a l guna omísion sobre pun to discutido en el litigio, como 
p r e v i e n e el a r t . 7 7 de la ley de En ju ic i amien to q u e espl icamos al t r a t a r de 
la sen tenc ia en el lib. I I de es ta o b r a . 

1 4 3 9 . El recurso d e reposición solo se da , p u e s , d e las providencias in -
te r locu tor ias , p o r q u e respecto de es tas , t iene todav ía el j u e z jurisdicion p a r a 
v a r i a r l a s , por no haber decidido a u n la cuest ión p r inc ipa l , q u e es lo q u e 
t e r m i n a su jur isdicción. 

Es t a doctr ina se ha l la e x p r e s a m e n t e cons ignada en la ley 2 , t í t . 22 , 
P a r t . 3 , la cual , despues de d e c i r , que c u a n d o da juicio el juez «sobre a l -
g u n a cosa nueva que sucede en el p l e i t o , é non sobre la d e m a n d a p r inc i -
p a l , ó c u a n d o da juicio an te q u e fue re l ib rado el p r inc ipa l , á tal juicio 
como es te dicen en latin in ter locutor ia , que qu ie re t an to decir como p a l a -
b r a ó mandamien to d e j uzgado r que face sobre a l g u n a duda q u e acaece 
en el p le i to ;» a ñ a d e «que el juez lo puede toller é e n m e n d a r por a lguna 
r a z ó n de recha , cuando q u i e r , a n t e q u e dé juicio acabado sobre la d e m a n d a 
p r i n c i p a l . » 

1 4 4 0 . La nueva ley de En ju ic iamien to h a conf i rmado esta disposición 

e n su artículo 6 5 , s e g ú n el c u a l , de las providencias interlocutorias pro-
nunciadas por los jueces de primera instancia, puede pedirse reposición 
dentro de tres dias improrogables. Si no se estimare, podrá apelarse en 
un término igual al anterior. A u n q u e es te ar t ículo se ref iere e n genera l á 
toda clase de providencias in te r locu to r i a s , no c reemos q u e h a y a sido su 
espíri tu conceder la reposición d e todas e l l a s , pues de lo cont ra r io , y p e r -
mi t iéndose ape l a r del au to en q u e se d e n e g a r e la r e p o s i c i ó n , vendr ían á 
ser ape lables todas las providencias in ter locutor ias , con t ra lo q u e e s p u s i -
m o s e n los números 1 5 1 6 y 1 5 1 9 del libro 111 de esta obra , y se abr i r ía la 
puer ta á inf in idad de abusos q u e causa r í an dilaciones pe r jud ic ia les á las 
par tes hac iendo in te rminab les los litigios. Ya an te r io rmente se con t rove r -
tía en t re los doctores y jur isconsul tos sobre la c lase de es tas sen tenc ias d e 
que debia en t ende r se conced ido el recurso de repos ic ión , no obs t an t e r e -
ferirse en gene ra l á todas ellas nues t ras an t iguas leyes . Gregor io López 
apun t a es tas controvers ias e n su glosa 6 . a á la ley 2 de Pa r t i da c i t a d a , y 
el Abad indica las n u m e r o s a s l imi tac iones que ponia el derecho cauónico 
á esta f acu l t ad . Así se d e d u c e t ambién de la disposición s e g u n d a del a r -
tículo 6 5 de la n u e v a L e y d e E n j u i c i a m i e n t o , q u e facu l t a á l a s par tes p a r a 
ape la r d e la p rov idenc ia en que se denegase la reposición de las in ter locu-
tor ias , puesto q u e s e g ú n espusimos en los n ú m e r o s 1 5 1 6 y 1 5 1 9 del lib. I I I 
de esta o b r a , no pe rmi t e ape l a r de las providencias inter locutorias puras ó 
de m e r a sus tanc iac ion . V . d ichos números . 

Segnn e s t o , podrá pedi rse reposición so lamen te de las providencias in -
ter locutor ias con gravámen irreparable para la definitiva, esto e s , q u e 
causan es tado ó d i sponen a l g u n a cosa que no se puede enmenda r a c a b a d o 
el pleito por la de f in i t i va , ó s e g ú n dice la ley 1 5 , t í t . 1 5 , Pa r t . 5 , - la 
e n que el juez m a n d a s e facer a l g u n a cosa q u e fuese d e ta l n a t u r a l e z a , q u e 
seyendo acabado el p le i to , non se podr ía despues l igeramente e n m e n d a r , 
ó menos de g r a n daño ó de g r a n v e r g ü e n z a de aque l que se tuv ie re por 
agrav iado de e l l a , • mas no de las in ter locutor ias purás ó simples, que son 
las q u e se dan p a r a dirigir las ac tuac iones ó p r epa ra r la sentencia definit i-
v a , sin p r e j u z g a r n a d a sobre el fondo de la cues t ión , como la q u e o rdena 
un simple t r a s lado d e un escr i to , e t c . , pues de estas no ha lugar á repos i -
ción ni á a p e l a c i ó n , po rque el per ju ic io q u e causan es r e p a r a b l e en def in i -
t i v a , ó p rov iene m e r a m e n t e de la l e y , con t ra lo que no cabe recurso a l -
g u n o ; ni t a m p o c o de las inter locutor ias que deciden u n ar t ículo ó inc idente 
que ocur re d u r a n t e el p l e i t o , pues a u n q u e son inter locutorias e n cuanto no 
resuelven sobre el pun to p r i n c i p a l , se cons ideran como definit ivas respecto 
del inc idente po rque lo t e r m i n a n , sin q u e p u e d a n r emed ia r se los efectos 
de es tas sen tenc ias por la de f in i t iva , y aun pe r juzgan el fondo del negocio 
p r inc ipa l ; puesto q u e la de te rminac ión del ar t ículo p e r j u d i c a á la p a r t e 
en contra d e la cual se r e sue lve , respecto de la decisión del pun to pr inci -
pal ; p u e s d e es tas p u e d e pedirse a p e l a c i ó n , p e r o sin prévia reposic ión. 
V. los n ú m s . 1 0 3 6 y s iguientes del lib. I I , y los n ú m s . 1316 y 1319 de! 
l ibro I I I de esta o b r a . 



La Ley de Enju ic iamiento es tablece impl íc i tamente esta doct r ina , pues to 
q u e las providencias sobre q u e concede espresamente la facul tad de a p e l a r , 
pe r t enecen á la clase d e interlocutorias con g r a v á m e n i r r epa rab le , como por 
e j e m p l o , la providencia en q u e los jueces r epe l an de oficio las d e m a n d a s 
no formuladas con c lar idad y q u e no se a c o m o d a r a n á las reglas estableci-
das p a r a e l l a s , que según el art ículo 2 2 6 es a p e l a b l e , si los jueces no la 
reponen. 

4441 . An te r io rmen te , el juez podía r e f o r m a r de oficio las providencias 
in te r locu tor ias , lo q u e se f u n d a b a en que parec ia na tu r a l q u e e n cuan to el 
juez conociera q u e habia providenciado e r r ó n e a m e n t e , se a p r e s u r a r a á c o r -
regir su e r r o r , p a r a evi tar los per ju ic ios que con aquel las p u d i e r a i r rogar á 
los l i t igan tes , pero la n u e v a l e y , ( t e n i e n d o presen te el principio d e que el 
juez n a d a p u e d e hace r d e oficio en mater ias civi les , á no se r e n los casos 
q u e es indispensable p a r a rodear su fallo definitivo con ga ran t í a s d e acierto 
y con datos que i lustren y t ranqui l icen s i conciencia como sucede respecto 
de los au tos p a r a m e j o r p r o v e e r , ó c u a n d o se t r a t a de d a r impulso al p r o -
cedimiento sobre pun tos e n q u e ya han asent ido ó indicado las p a r t e s , lo 
cual no se verifica en este c a s o ) , p r e sc r ibe , que p a r a q u e el juez p u e d a r e -
poner sus sentencias in ter locutor ias , es necesar io q u e lo p ida a lguno de los 
l i t igan tes , p u e s si g u a r d a silencio en el término q u e p a r a ello m a r c a la lev 
se p r e s u m e q u e se aviene y consiente lo dispuesto en el las, p o r q u e como dice 
el señor Lase rna en sus Motivos de la Ley, c u a n d o las pa r t e s no se dan p o r 
a g r a v i a d a s , cuando pudiendo rec lamar no lo h a c e n , c u a n d o dan por bueno 
lo q u e tal vez no 1o s e a , impl íc i tamente r enunc i ando á su de recho , y el j u e z 
no p u e d e anu la r la sen tenc ia , po rque su misión en los juicios civiles se r e -
d u c e á resolver lo q u e a n t e él se r ec lama . 

4 4 4 2 . S e g ú n la an t igua j u r i s p r u d e n c i a , a p o y a d a e n el espíri tu de las 
leyes 4 3 , l í t , 2 5 , P a r t . 5 , y en la 2 5 , lí t . 2 0 , lib. 14 d e la N o v . Recop . , 
podia in te rponerse la reposición en el término d e t res dias y ape la r se de 
la p rov idenc ia q u e d e n e g a b a e s t a , e n el mismo t é rmino q u e de las def i -
n i t i va s , p u e s se cons ideraba aquel la con fue r za def in i t iva , esto e s , en el 
de cinco d ias , con tados desde la notificación de la d e n e g a t o r i a , y t ambién 
podia in te rponerse la reposición ape l ando subs id ia r i amen te , y a u n a p e -
larse desde luego sin pedir la repos ic ión , d e los au tos q u e ten ian g r a -
v á m e n i r r e p a r a b l e , cuando por lo q u e a p a r e c í a del p l e i t o , no se e spe raba 
que el juez los repus ie ra y podia ocasionar pel igros la t a r d a n z a : en aque l 
c a s o , solo se conced ían cinco d ias p a r a ambos recursos ; t res p a r a el d e re -
posición y los dos res tan tes p a r a el de ape lac ión . P e r o la nueva L e y de E n -
juiciamiento p roh ibe implíci tamente deducir á HU t iempo ambos recursos é 
in te rponer la apelación si no se h a pedido la repos ic ión , puesto q u e e s t a -
b l ece , q u e p r i m e r a m e n t e pueda pedirse reposición den t ro d e t res dias, y si 
no se es t imase este r ecu r so , pe rmi te ape la r den t ro de otros tres, d e lo q u e 
se inf iere q u e solamente puede ape l a r se despues d e haderse pedido la r e p o -
sición , y q u e el t é rmino de seis dias no es común p a r a ambos recursos , sino 
t res para el de reposición y otros t res p a r a el d e apelac ión . 

La n n e v a ley no ha quer ido q u e se a m a n e c e á los jueces con acudir a l 
Supe r io r e n apelación de u n a prov idenc ia denega to r i a de reposición que a u n 
no se ha dictado, supon iendo el l i t igante u n agravio que a u n no se ha infe-
r ido, reve lando su desconf ianza en el j uez , y dando luga r á un recurso e s -
t raord inar io , lento y dispendioso, cuando h a y o t ro fácil , de poco coste y de 
resolución p ron ta . Asi, pues , podrá pedirse la reposición den t ro de t r e s d i a s 
con tados de sde la notif icación d e la providencia interloculoria que causare 
el agravio , y ape larse den t ro de o t ros t r e s , contados desdé la notificación 
de la denega to r i a d e la reposic ión. 

4 4 4 5 . En cuanto al modo ó forma de in t e rponer se y sustanciarse al r e -
curso de repos ic ión , no prescr ibe la n u e v a ley disposición a lguna d i rec ta 
sobre ello. Algunos op inan que d e b e r á es ta rse á la t ramitación q u e m a r c a 
para los incidentes , pe ro creemos esta demas iado di la tada y dispendiosa , y 
poco aná loga p a r a apl icar la al caso p resen te , que l leva los carac teres de una 
s e g u n d a ins tancia , cuando la d e los inc identes se re f ie ren á cuest iones de 
p r i m e r a ó sobre q u e a u n no se ha p rac t i cado procedimiento a l g u n o , ó cn-
tendídose en n i n g u n a m a n e r a . Ademas , es tableciendo la ley una t ramitación 
m a s corta p a r a u n caso análogo, cual es la que d e b e observarse respec to de 
las súpl icas que pueden i n t e rpone r se de las providencias inter locutorias del 
T r ibuna l Sup remo y Super io res , súplica que viene á ser u n recurso de re -
posición, deberá es ta r se , e n nues t ro concepto , á esíos t r ámi tes combinados 
y suplidos según el espír i tu de o t ras disposiciones a n á l o g a s de la n u e v a ley 
y con la an t igua p rác t i ca . As i , p u e s , la pa r te que se c r e y e r e p e r j u d i c a d a , 
p re sen ta rá un escri to firmado por letrado an te el juez q u e dictó la p rov iden-
cia e n el q u e esprese los agravios que se le i r rogan y las r azones en que los 
f u n d a pidiendo q u e r e fo rme ó r e p o n g a aque l ac to por cont rar io imperio ó 
como mas h a y a lugar en de recho . El juez dará t ras lado de este escrito á la 
p a r l e con t ra r i a , por un t émino q u e no deberá pasa r d e tres d i a s , si como 
dice el a r t . 66 citado de la n u e v a l e y , lo creyera necesario, esto e s , si se 
of rec iese a lguna d u d a sobre la denegac ión ó admisión de la reposición, mas 
no si el error cometido fuese nolor io , ó a b i e r t a m e n t e in jus ta la r ec l amac ión . 
Evacuado el t ras lado ó acusada la r ebe ld ía , t r anscur r ido dicho té rmino , de-
terminará el juez sobre la reposición loque creyera justo y conveniente, 
c o m o dice el a r t . 66 c i tado . 

4444 . N a d a decimos sobre la facul tad que condede la Ley de E n j u i c i a -
mien to e n su ar t 4 5 . á los abogados , re la tores , escr ibanos , p rocuradores y 
dependien tes de los t r ibunales y juzgados , p a r a solicitar que se les oiga en 
just icia , cont ra cua lqu ie ra p rov idenc ia e n q u e se les impusiere a lguna cor-
rección discipl inar ia , por las faltas q u e cometan en el desempeño de sus fun -
ciones respect ivas , den t ro de los t res dias s iguientes al en que se le hubiese 
notificado aquel la p a r a que se reponga ó enmiende , (solicitud q u e t iene los 
ca rac te res de un recurso d e reposición por h a b e r t r a t ado de ella en los n ú -
m e r o s 1160 y s iguientes del lib. I I de esta obra . 



SECCION I I I . 

DEL RECURSO DE Q U E J A . 

4 4 4 5 . El recurso d e que ja e s el que in te rpone la par te c u a n d o el juez 
la den iega la admis ión de una apelación ú ot ro r ecur so o r d i n a r i o , que p r o -
cede con a r reg lo á derecho , ó c u a n d o es t e c o m e t e fa l tas ó abusos e n la a d -
minis t rac ión d e jus t i c i a , denegando las pet ic iones jus tas de a q u e l , p a r a 
a n t e su superior ; haciendo presen te las a r b i t r a r i e d a d e s del in fe r io r , á lin 
d e que las evite, obl igándole á proceder conforme á la ley . 

4 4 4 6 . Es te recurso t iene por obje to sostener las disposiciones lega les 
sobre la admis ión d e las ape lac iones y demás r e c u r s o s , pues de n a d a s e r -
vir ía que la ley concediera el uso t a n i m p o r t a n t e de es tas n u e v a s ins tancias 
si de j aba al arbi t r io judicial admit i r las ó d e n e g a r l a s . P r o c e d e e n es te caso 
el recurso de que ja y no el de ape lac ión , p o r q u e e s t e y a se interpuso i nú -
t i lmen te . Por ident idad d e r a z ó n , c r e e m o s que no p r o c e d a la solicitud de 
reposición de la nega t iva de la ape lac ión , pues to que y a se intentó sin r e -
s u l t a d o esta, q u e es mas fue r t e y t r ascenden ta l q u e la reposición. 

4 4 4 7 . Es te recurso se hal la e s p r e s a m e n t e admi t ido en nues t ras an t iguas 
l eyes . L a 26, t í t . 2 5 , P a r t . 5 , d i spon ía , que el juez que no admi t ie ra la 
apelación in jus tamente , «pagase todo el d a ñ o q u e recibiese la par te é las 
costas é las misiones q u e ficiese la p a r t e : » y la 5 , t í t . 2 0 , l ib . IV de la 
N o v . R e c o p . , p r e v e n í a , q u e el agrav iado tuviese p a r a quere l larse an te el 
T r i b u n a l Super ior los mismos plazos q u e para p re sen ta r se an te él á segu i r 
la apelación y esos mismos p l azos h a y a el ape lan te p a r a se querel lar de l 
j u e z , s i n o le quisiese o torgar el a lzada» El r e g l a m e n t o provis ional p a r a la 
adminis t raccion de jus t ic ia , f a cu l t aba á las aud ienc ia s , e n su art ículo 58 , 
p a r a p romover cada una en su terr i tor io la adminis t racc ion de justicia y ve-
l a r m u y cu idadosamente sobre e l l a , p a r a lo cua l deb ían ejercer sobre los 
mismos jueces infer iores la super ior inspecc ión q u e es de consiguiente , y e n 
su consecuencia el 5 9 facu l t aba á las mismas para ped i r y exigir á los j u e -
ces inferiores ordinarios de su terr i tor io los informes y noticias q u e es t ima-
r e n convenientes respec to á las causas civiles y c r i m i n a l e s , prevenir les lo 
q u e conviniera p a r a su mejor y mas p ron t a espedic ion y reprender les , a p e r -
cibirlos y multar los , y a u n formarles causa de oficio á instancia de pa r t e , 
por los re t rasos descuidos y abusos graves que n o t a s e n . 

4448 . La n u e v a L e y de En ju i c i amien to p r e v i e n e e s p r e s a m e n t e r e s p e c -
to de la denegac ión de las a p e l a c i o n e s , e n su a r t . 7 5 , que cuando fuera 
denegada cualquiera apelación, padráelque la haya imterpuesto recurrir en 
queja á la audiencia respectiva. No diciendo la ley n a d a sobre el té rmino e n 
q u e deberá in te rponerse este r e c u r s o , ha d e n t a r s e á lo p resc r i to por la ley 3 
d e la Recopilación v a c i t a d a , y en su consecuencia , h a b r á el té rmino de ve in te 

d i a s , que es el q u e as igna el a r t . 5 5 6 de la nueva ley para comparece r e n 
el T r ibuna l Supe r io r . 

4449 . T a m p o c o dice n a d a la n u e v a ley sobre el modo de formularse 
es te r e c u r s o , por lo q u e deberá p recederse s e g ú n la a n t i g u a prá t ica . Asi , 
pues , p r e s e n t a r á el ag rav iado un escri to an te el T r i b u n a l super ior , aná logo 
al objeto, a c o m p a ñ a n d o u n test imonio espresivo de la n a t u r a l e z a y cal idad 
del plei to, con copia l i tera l d e la sen tenc ia a p e l a d a , de la not i f icac ión , de l 
escrito d e ape lac ión y del au to denega to r io que r ecayó sobre é l . Véase la 
Encic lopedia Españo la d e Derecho y admin i s t r ac ión , a r t . A p e l a c i ó n , s e c -
ción 8.*, P . 4 . a Dicho escri to d e b e r á p re sen ta r se firmado de le t rado y p r o -
curador con poder b a s t a n t e , e sp re sando e n él los f u n d a m e n t o s en que se 
apoya la q u e j a , p id i éndose , q u e admit ido el recurso , se r evoque la p rov i -
denc ia d e n e g a t o r i a y se admi t a la apelación en cuan to h á lugar en derecho 
ó se admin i s t r e just ic ia con fo rme á la l ey . 

E n vis ta de esta pe t i c ión , la aud ienc i a , previo informe que pedirá al 
juez sobre el contenido d e la q u e j a , á c u y o efecto se inser tará e n la ca r t a 
o rden que se le r emi t a , copia del escri to en q u e se e sp re sa , y recibido és te , 
oyendo sobre él al apelante, p a r a que con tes te lo que t e n g a á bien e n apoyo 
d e su r e c u r s o , por u n t é rmino q u e no d e b e r á pasar d e tres d i a s , s egún 
m a r c a la ley p a r a casos aná logos , determinará loque crea justo. Anter ior -
m e n t e , cuando de lo espues to y aducido se jus t i f icaba la q u e j a , se p e d i a e l 
i n f o r m e refer ido al juez infer ior , con justificación, esto e s , debiendo a legar 
en defensa d e sus ac tos judicia les lo que tuviere por convenien te , a c r ed i t án -
dolo con u n tes t imonio d e lo que en su favor r e s u l t a r e de au tos . Creemos 
que en el d ia debe rá remi terse por el inferior d icho informe con just if icación, 
p a r a q u e s i rva de defensa al c o n t r a r i o , pues to que solo le de ja la ley es te 
a rb i t r io e n su f avo r , por no d a r l e aud ienc i a como al r e c u r r e n t e . 

1450 . La aud ienc i a p u e d e rat i f icar la denega to r i a de apelación ó d e t e r -
m i n a r q u e ha debido o torgarse es ta : Si estuviese bien denegada la apelación. 
lo d e c l a r r a á asi y mandará remitir al juez testimonio de su providencia para 
que conste en los autos. Si estimare lo que ha debido otorgarse, lo declarará 
asi, ordenando al juez remita los mismos autos, prévias las citaciones cor-
respondientes. § 2 .° y 5 .° del a r t . 7 5 ; esto e s , las de las p a r t e s p a r a q u e 
a c u d a n á la super ior idad á u sa r de su derecho . 

Es ta ú l t ima disposición de la ley sobre la r emis ión de los au tos or iginales 
á l a super ior idad , p a r e c e q u e solo deberá en t ende r se del caso en que la a p e -
l ac ión proced ie ra e n a m b o s efectos , ó bien cuando a u n q u e procediese en uno 
solo, se t r a t a r a d e sentenc ia defini t iva, pues to que c u a n d o solo debe conce -
d e r s e en u n e f e c t o , y se t ra ta de providencia in t e r locu to r i a , prescr ibe la 
ley e n su a r t . 7 1 , como disposion g e n e r a l , que se facilita al ape lan te t e s -
timonio de lo q u e seña la re de los mismos au tos , con las adiciones q u e el co-
l i t igante h i c i e r a , y el juez es t imase n e c e s a r i a s , p a r a q u e p u e d a recur r i r á 
la Audiencia c o r r e s p o n d i e n t e , y a u n e n el caso de q u e se t r a t a de s e n t e n -
cia def in i i iva , p r ev i ene d icho a r t í c u l o , que si bien deben remi t i r se los 
autos á la supe r io r i dad , no se suspenda la e jecución d e la sentencia ,} ' 

TOMO IV. 9 



p a r a e j e c u t a r l a , se r e t enga en el j uzgado tes t imonio de lo necesar io de los 
au tos . 

1451 . Respecto de los recursos que se dan con t ra el juez inferior que 
admi te indeb idamen te la ape lac ión , como si la admi t i e ra en los dos efectos , 
p rocediendo e n uno solo , ó al c o n t r a r i o , t r a t a m o s s e p a r a d a m e n t e en los 
números 1 5 5 5 y s iguientes del lib. I I I de esta o b r a . 

1 4 5 2 . C u a n d o el agravio q u e inf iere el juez superior no consiste e n la de-
negación de la a p e l a c i ó n , sino en no a t e n d e r á rec lamac iones jus tas d e los 
li t igantes, causándoles per ju ic ios q u e no son r epa rab l e s por el recurso de la 
reposición ni por la ape lac ión , se espresa en la solicitud el agravio sufrido 
las r a z o n e s q u e exis ten p a r a e n m e n d a r l o , y la súpl ica d e q n e se m a n d e 
r e p a r a r al juez infer ior . E l t r ibunal super ior pide al juez informe con just i -
f icación, y en su vista de t e rmina lo q u e c ree j u s t o , hac iendo uso de su j u -
risdicción disciplinar, si h u b i e r e motivo p a r a e l l o , como si hubiese causado 
perjuicios de t r a s c e n d e n c i a , ó insist iese en sus ve jac iones , pero no puede 
avocar causa pend ien te en p r i m e r a i n s t a n c i a , ni e n t r e m e t e r s e en el fondo 
del negoc io , ni pedírse la auu adeffectum videndl, ni e m b a r a z a r de otro m o -
do á dichos jueces e n el e jerc ió de la jur isdicion que les c o m p e t e en las pri-
meras ins tanc ias , según prev iene el a r t . 5 9 del r e g l a m e n t o provis ional p a r a 
la administración de j u s t i c i a , q u e debe en t ende r se v igen t e . 

1 4 5 3 . Cont ra los abusos q u e c o m e n t a n los j ueces eclesiásticos, no otor-
g a n d o la apelación que p r o c e d e , ó conociendo de una causa profana no 
su je ta á su ju r i sd ic ion , ó a u n q u e lo f u e r e , no obse rvando los t rámi tes 
es tablecidos por las l e y e s , se han es tablec ido los recursos de fuerza en no 
o togar , e n conoce r , y en el modo de p r o c e d e r , de q u e t ra ta remos m a s 
a d e l a n t e . 

S E C C I O N I V . 

DE LA NULIDAD DE LAS PROVIDENCIAS. 

1 4 5 4 . P u e d e r ec l amar se con t ra las p rov idenc ia s , por adolecer del vicio 
de nu l idad , cuando f u e r a n cont rar ias á a lguna ley ó á la doct r ina admi t ida 

por la ju r i sp rudenc ia de los t r ibuna les ó c u a n d o e n el juicio que las motivó 
se hubie ra omitido a lgún t rámi te ó solemnidad q u e establece el de r echo 
como sustancial y n e c e s a r i o ; y as imismo d e t e r m i n a la nueva ley de E n j u i -
ciamiento este recurso en el caso d e que el juez h a y a dec la rado un negocio 
de menor cuant ía t en iendo m a y o r : V. los ar t s . 1 1 1 2 , 1 1 1 5 , -1154, 1165 , 
1 1 6 4 , 970 . 

Nues t ras a n t i g u a s leyes y sus glosistas y esposi tores especifican nu 
merosos casos d e n u l i d a d , l legando Marau ta á indicar t re in ta de ellos. 
Y . las l eyes 5 , 6 , 9 , 1 0 , 1 2 , 1 5 , 1 5 , 1 6 , 1 7 , 1 9 , tít . 2 2 , P a r . 3 , la 1 , 
t í t . 2 5 , P a r t . 5 ; las 2 , 4 y 5 , t í t , 2 6 ; P a r t ; 3 , la ley 1 , t í t . 1 8 , l ib . 11 , 
de la Nov. Repop . , la Cur ia filípica, pa r t . 1 , § 1 8 , n ú m . 2 o ; B a y o , P r a x . 

P a r . 9 , l i b . l , c ap . 21 ; Sa lgado , de Reg. protec. P a r t . 5 , cap . 7, núm. 2 2 5 . 
c ap . 8 , n ú m . 27 y cap . 9 , n ú m . 212'; Pares, t í t . 5 , resolut. 10, n ú m . 5 0 ; 
Pa r l ad , differ. 70 , n ú m . 10 , 1 1 v 12; Acevedo , ley 7 , t i t . 28 , lib. 4. R e -
copilación; Bobadi l la , lib. 5 . Pal i t . c ap . 28 , n ú m . 2 5 5 y el Feb re ro r e f o r -
mado por los señores G o y c n a , Agui r re y Monta lban , t í t . 19 del Juicio o r -
dinar io . Creemos inconveniente esponer aqu í es tas n u l i d a d e s , p o r q u e la 
mayor p a r t e de ellas se encuen t ran comprend idas e n la doct r ina sen tada 
a r r iba y adop t ada por los ar t ículos ci tados de la ley de Enju ic iamien to y las 
demás dan ocasion según la misma , con mas ó menos r e fo rmas y a l t e rac io-
nes , á procedimientos é inc identes q u e espl icamos y a en su lugar r e s -
pec t i vo . 

«Toda sen tenc ia , d ice F e b r e r o , t iene á su favor la presunción de. h a -
berse p ronunc iado según la forma prescr i ta por de recho : cap . 16 , d e s e n t e n -
tia et re judicat. I nnocen t . incap,i8 del mismo t í tulo; con conocimiento 
de causa y por juez legít imo con jurisdicción p a r a d a r l a , m a y o r m e n t e s i en -
do super ior : Vela. dísp. 48 , n ú . 5 ; G u t i e r . , lib. 1 , Prác t ica , q . 55 ; Cova r . 
de Mar t . , c ap . 8 , § n ú m . 71 . Pe ro como toda presunción cede á la v e r -
d a d , puede impugnar se y rescindirse la sen tenc ia s iempre q u e p u e d a p r o -
barse q u e encier ra el vicio de nul idad; a u n q u e si las pa r t e s consienten la 
sentenc ia nu l a , se conf i rma es ta , p o r q u e el acto nulo conva lece por su c o n -
venio y conformidad , como se dice e n el de recho : leyes 2 . Cod . communioe 
utriusque judiccii, y 5 , Cod . quomodoet cuando judex. « S i n e m b a r g o , esta 
doc t r ina debe en t ende r se en el caso de que la providencia no adoleciese 
del vicio de nul idad por ser con t ra ley ó doctr ina a d m i t i d a por j u r i sp ru -
dencia y no concurr iesen e n el la las c i rcunstancias q u e fijan los ar ts . 1 1 1 0 
y l i l i de la ley de En ju ic i amien to civil, p u e s d e lo con t ra r io , a u n q u e las 
pa r t e s se aviniesen con la sen tenc ia , el ministerio fiscal p u e d e i n t e r p o n e r 
r ecur so d e casación p a r a el hecho de couservar la in tegr idad de la ley y 
de la ju r i sprudenc ia . 

S e g ú n la an t igua práct ica , la nul idad de las p rov idenc ia ; podia r e c l a -
marse , bien p a r a a n t e el mismo juez inferior que díó lugar á el las, b ien 
p a r a a n t e la super ior idad ; y e n es te caso, y a como acción directa sola ó 
como a c o m p a ñ a d a de la apelac ión, ó como incidencia de es t a . 

1 4 5 5 . El señor conde de la C a ñ a d a hace sob re es ta ma te r i a juiciosas y 
p r o f u n d a s ref lexiones que se esponen en el F e b r e r o , y que no creemos d e -
ber omit i r , por lo mucho q u e p u e d e n i lustrar y a u n servir de apoyo á las 
innovaciones in t roducidas por la ley de En ju ic i amien to , q u e e spondremos 
mas ade lan te , debiendo solo adver t i r al lector q u e e n el dia no h a lugar á 
la te rcera instancia d e la súplica á que se ref iere aqu í la C a ñ a d a , ni el té r -
mino p a r a in te rponer la nu l idad como acción d i rec ta es el de sesenta dias , 
sino el ordinario p a r a ape la r del auto que la causó . 

»Para in tentar y formalizar el recurso de nul idad csmo acción directa v 
sola , está señalado por ley el té rmino de sesenta dias á con ta r desde la not i -
ficación de la sentencia , y corre t ambién el mismo término p a r a intentar lo 
como acción principal j u n t a m e n t e con la ape lac ión , q u e e s el segundo de 



los medios p r o p u e s t o s . La di ferencia e n t r e este y el pr imero consiste u n i -
m e n t e en q u e p a r a salir a c o m p a ñ a d o de la ape lac ión , y cor re r mejor suer te 
en su p r o g r e s o , neces i ta an t i c ipa r y a t e m p e r a r su uso al té rmino de la 
ape lac ión . 

»La n u l i d a d , como acción pr inc ipal , sola é independ ien te d é l a a p e l a -
ción y de o t ro remedio , puede i n t e n t a r s e , conoce r se de ella y dec la ra r se 
a n t e el juez q u e dió la sen tenc ia def ini t iva ó en el t r ibuna l superior ; r e c u r -
r i endo á este d i r e c t a m e n t e por via de q u e j a , ó b ien p r e p a r a n d o el recurso 
an te el inferior que dió la sentencia , ind icándole la nul idod que cont iene , y 
conc luyendo con la sencil la pre tensión d e qne p a r a p roponer y m e j o r a r m a s 
e n f o r m a el c o m p e t e n t e r ecur so de nu l idad en el t r ibunal super ior , le m a n d e 
dar tes t imonio de la e n u n c i a d a s en t enc i a y de esta pre tensión in t roduc ida e n 
t iempo y fo rma , y con el t es t imonio , se p resen ta an te el s u p e r i o r . 

»Tiene luga r el uso de la nul idad como incidencia d é l a apelación c u a n d o 
solo se h a b l a de su injust ic ia ante el juez que la d ió , y se a p e l a de ella p a r a 
a n t e el t r ibunal supe r io r , en donde podrá mot iva r se la nu l idad al mismo 
t i empo que se e spongan las c a u s a s y fundamen tos de la in jus t ic ia . 

»Una vez sen tado q u e p a r a t r a t a r d e la nu l idad p r i n c i p a l m e n t e , puede 
t o m a r el ac tor á su arbi t r io los dos caminos s eña l ados , haciéndolo a n t e el 
juez inferior ó en el t r ibunal super ior , c o n v i e n e mucho ref lexionar cual d e 
es tos dos medios sea mas ven ta joso y seguro á la m i s m a p a r t e in te resada y 
á la causa públ ica . 

»Si p ropone la nu l idad a n t e el juez inferior q u e dió la sen tenc ia , toca rá 
al p r imer aspecto el desabr imien to que r e g u l a r m e n t e causa á los h o m b r e s 
el q u e les i m p u g n e n su sde t e rminac iones , y mucho mas hac iéndolo por c a u -
sas que descubren su ignoranc ia , cu lpa ó in iqu idad: pues h a y m u y pocos 
que qu ie ran conoce r y confesar sus ye r ros , y m u c h o m e n o s su malicia; p o r -
q u e si la nu l idad se f u n d a e n que el p o d e r no fue suf ic iente , en que no se 
h izo publ icac ión de p robanzas , hab iéndola pedido la p a r t e , o e n q u e 110 se 
concluyó ni citó p a r a sen tenc ia , ó e n cua lqu ie r o t ro defec to sus tancia l q u e 
resu l te de los mismos au tos , a r g u y e ignorancia ó cu lpa e n el juez por no 
habe r se ins t ruido bien los hechos del p r o c e s o , como d isponen las l eyes , 
ó no h a b e r conocido los de fec tos legales q u e con ten ían ; y si la nu l idad se 
f u n d a en otra causa q u e i r rogue n o t a , será mas d u r o que la confiese y 
manif ies te e n su sen tenc ia , d e c l a r a n d o ser nu l a por esta razón la q u e hab ia 
d a d o en la causa pr incipal ; y no es jus to ni conven ien te poner le en el es -
t r e m o de que falte n u e v a m e n t e á la just ic ia d e s e s t i m a n d o la nu l idad p ro -
pues t a . 

» E n el caso n o esperado d e q u e el juez infer ior es t imase y dec la ra r se la 
n u l i d a d de su sen tenc ia , puede ape la r de ella la o t r a p a r t e ¡para el t r i buna l 
super io r ; y a u n q u e se con f i rme e n v is ta la sentencia d a d a por el inferió1" 
sob re nu l idad , t e n d r á luga r la súp l i ea ; q u e d a n d o demos t rado por es te o rden 
q u e el juicio d e nul idad in t en tado a n t e el juez inferior no escusa á las p a r t e s 
las d i lac iones y gas tos que s e h a n de causa r , s igu iéndose despues por el 
t r i buna l super ior e n vista y r e v i s t a . 

«Si desde sus principios, omit iendo el juicio de nulidad a n t e el inferior , 
se propusiese a n t e el super ior , se log ra rán conocidas v e n t a j a s e n todo, 
porque aquel los j ueces no es tán ligados con las notas que padece el inferior 
que dió la sentencia d e c u y a nu l idad se t ra ta , y con las dos sentencias en 
que la dec la ren , se causa e jecu to r i a . 

»Por es tas consideraciones y o t ras que se omiten de in tento por no ser 
necesar ias , se convence la uti l idad y segur idad de p ropone r y seguir la 
nul idad como acción pr inc ipal a n t e el juez super ior del q u e dio la sen tenc ia . 
T r a t a en seguida del señor C a ñ a d a la cuestión de si es conveniente i n t e n -
ta r la nul idad como acción p r inc ipa l , sola é i n d e p e n d i e n t e , bien sea a n t e el 
mismo j u e z inferior que dió la sen tenc ia , b ien an te su super io r , y opina q u e 
es te modo de proceder no t r ae a l g u n a ut i l idad á la causa públ ica ni á las 
partes; y antes bien ha l la g rav ís imos per juic ios , que desea r í a se e n m e n -
dasen por aque l los medios mas sencillos espedi tos y de menos gastos: f u n d a 
su opinion cont ra r ia es tensa y só l idamente , y conc luye e n u m e r a n d o las 
ven ta j a s que se seguir ían d e p ropone r la apelación y nu l idad j u n t a m e n t e . 

»Si la nu l idad (dice) se p ropone al mismo t iempo que la ape lac ión en la 
forma y método que se ha espl icado, pana que u n a y o t ra g u a r d e n el c o n -
cepto de pr incipales , i ndepend ien te s y sepa radas en su ingreso, en su con-
t inuación y en sus respect ivos fines, se devuelve desde luego toda la c a u s a 
principal al juez super ior en fue r za d e la apelación, l levando tras de sí el co-
noc imiento de la nu l idad al mismo t r ibunal super ior , y es te es el p r imer 
efecto favorable q u e p r o d u c e la unión d e estos dos recursos , d e q u e hablan 
l a rgamente l o s au to res c i tados, los que ref iere Sa lgado como aprobando la 
misma opinion en la P a r t . 4 , c a p . 5 , de Reg., n ú m s . 2 5 7 al 2 4 2 . 

»El segundo efecto mas venta joso que resu l ta de la unión d e estos dos 
remedios, consiste en que los procedimientos q u e hiciese el juez d e s p u e s d e 
habe r se in t roducido, aun sin e s p e r a r la inhibición, se g r a d ú a n de a t e n t a d o s 
y se reponen inmedia tamen te como nulos; y esto no se lograr ía por el 
primer medio de usar de la nu l idad s e p a r a d a m e n t e , como lo e sponen los 
mismos au tores que sos t ienen la a f i rma t iva . 

»El te rcer efecto f avorab le se f u n d a en q u e la apelac ión, e n el caso d e 
no defer i r á e l l a el juez y p roceder sin embargo ad ulteriora, p r epa ra la 
fue rza del juez eclesiást ico, y á esto no a lcanza la nul idad por sí sola. 

»El cuar to y mas principal en favor de la unión de estos dos recursos e s -
t a b a e n que conociéndose en el mismo t r ibunal super ior j u n t a m e n t e y p o r 
los propios t r ámi t e s del méri to y justif icación de uno y o t ro , y c o m p r e n -
diéndose su decis ión en una misma sen tenc ia , se logra que con las dos d e 
vis ta y revis ta se a c a b e el pleito en todo y se escusen seis ins tancias mas : 
las tres sobre la nul idad sola, cuando se ha empezado an te el juez ordinar io 
que dió la sentencia ; y las tres res tan tes sobre si há lugar á la apelación por 
haberse introducido el r e c u r s o de nu l idad con causa ó razón p robab le ó por 
temeridad y malicia; y p re sen tándose las ven ta jas q u e tuv ie ron las l e -
yes en tan a l t a consideración p a r a buscar medios de evi tar plei tos y r e d u -
cirlos al menor número posible, q u e d a demostrado c u á n t o se interesa la 



causa públ ica , e n que se use de la ape lac ión al mismo t iempo q u e d e la 
nu l idad . 

»Podrá decirse en oposicion de lo referido, que usando al mi smo t i e m -
p o de la nul idad y de la apelación a n t e el juez super ior del q u e dió la s e n -
tencia , pierde la par te el arbitr io y elección que le concede la ley 2 , t í tulo 
26 , P a r t . o . de proponer la nul idad a n t e aque l mi smo juzgado q u e d ió 
su juicio, y q u e en esta pa r te se hace i lusoria la disposición d e la m i s -
m a l ey . 

»Yo ent iendo, por lo q u e va espuesto, q u e n a d a p i e rde la par te eú no 
proponer la nul idad separada , que es el caso e n q u e podr ia hacerlo an te el 
juez inferior, y q u e g a n a mucho en uni r la con la a p e l a c i ó n , s iguiendo el 
espír i tu de las leyes que se han citado; y cuando fuese nece sario a l g u n a de-
c larac ión, convendr í a se hiciese m a n d a n d o que lo dispuesto en la l ey 2 , 
lit . 48 , lib. 44 de la Rec . acerca de la nulidad q u e se p r o p o n e con t ra l as 
sentencias q u e se dieren en el conse jo ó audienc ias , se en tend iese y e s t en -
diese á la de los demás jueces , rese rvándose t r a t a , y de te rmina r sob re la 
nulidad j u n t a m e n t e con el negoc io p r i n c i p a l , sin permit ir q u e se cause , 
h a g a ni fo rme juicio a p a r t e p a r a sen tenc ia r la y de te rminar la sobre sí y 
a p a r t a d a m e n t e . 

> Y presc ind iendo d e si la ley de Pa r t i da está de rogada por la de la R e -
copi lac ión , y a u n supon iéndo la e x i s t e n t e , yo tendr ía por i rracional y mal i -
cioso el recurso de nul idad s e p a r a d a , por el solo hecho de in ten ta r lo a n t e el 
mismo juez que dió la s e n t e n c i a , y e s t imar í a , sin otro exámen del proceso, 
que no deb ía ap rovechar l e el té rmino de la ape l ac ión , que según los au tores 
c i tados q u e d a suspenso.» 

1 4 5 6 . Los redac to res de la n u e v a ley d e Enju ic iamien to vinieron á s a n -
c ionar es tas consideraciones sob re las v e n t a j a s d e proponerse la nu l idad 
j u n t a m e n t e con la ape lac ión , respecto de la q u e comete el j u e z dec l a r ando 
u n negocio d e menor c u a n t í a , teniéndola m a y o r , pues to q u e en su a r t í c u -
lo 4 4 5 4 , se prescr ibe t e r m i n a n t e m en te q u e en tal caso que el recurso de nu-
lidad deberá interponerse á la vez que el de apelación, y que uno y otro se 
interpondrán y admitirán para ante la Audiencia del territorio. Acerca d e 
la t ramitación q u e s igue en este c a s o , se ha l la espuesta en los n ú m e -
ros 2 5 7 y s iguientes del lib. 5 .° de esta obra . As imismo, se adop t a aná loga 
doct r ina d e la n u e v a ley , cuando en los juicios ve rba l e s resul tase que el in -
te rés del plei to e r a m a y o r d e la can t idad de seiscientos rea les de que p u e -
d e conocerse en d ichos juic ios , y que el juez hubiese d e c l a r a d o que e ra 
m e n o r , pues según el a r t . 4 4 6 5 V el 4 4 6 4 , si hubiese r ec lamado el l i t igan-
te la nu l idad de es ta declaración an te el juez de p r imera i n s t a n c i a , e s t e , al 
conocer de la a p e l a c i ó n cont ra sentencia def in i t iva , podrá dec la ra r la n u -
l idad del juicio. Yéase lo espues to sobre esta ma te r i a en los n ú m s . 2 4 8 y 
siguientes del lib. 3 . ° de esta obra . 

1 4 5 7 . Del espír i tu de es tas disposiciones se d e d u c e también , que si se 
rec lamase en los demás juicios cont ra u n a a c t u a c i ó n , q u e lleva consigo el 
vicio de nulidad , ó por la omision de un t r ámi te que la p r o d u c e , y no le 

a tendiese el juez, puede hacerse uso de este recurso al mismo t iempo q u e 
del ordinar io . 

1458 . Cont ra las nul idades ; pues , que consist ieren en el vicio de una 
actuación ó en la omision de a lgún t r ámi te e s e n c i a l , podrá rec lamarse d e s -
de luego, fo rmando un ar t ículo ó p romoviendo u n incidente; p a r a a n t e el mis-
mo juez que dió motivo á ellas y q u e conoce de los au to s . Este ar t ículo se 
sustanciará por los t rámi tes de los inc identes , habiendo lugar á apelación de 
la providencia que recayese , según lo q u e se espuso al t r a t a r de estos: a r . 5 5 7 
al 5 5 0 . Si la nulidad versare sobre las causas q u e p roducen escepciones d i -
la tor ias , se sustanciará el a r t í cu lo por los t rámi tes d e estas escepciones, 
hab iendo también lugar á ape l ac ión de la providencia q u e se dictase, c o n -
fo rme dij imos al t r a t a r de ellas, a r t . 2 5 6 al 250 . Las nu l idades q u e se f u n -
dan e n el defecto del t í tulo ejecutivo y ot ras aná logas deben oponerse en el 
ingreso del mismo juic io , al alegar las escepciones, según espusimos al t r a -
sa r de aquel las nu l idades en el n ú m . 4498 del lib. I I I de esta ob ra , t o -
m o I I I , p á g . 5 5 4 . 

1459 . Cuando se causase la n u l i d a d p o r a lguna providencia , si fuese de u n 
juez inferior y pe r t enec i e ra á la clase de inter locutor ios , se pedi rá reposición 
p a r a a n t e el mismo, fundándose en la n u l i d a d , y no es t imándose aque l l a , 
podrá ape l a r se p a r a an te el super ior ; si f u e r e sen tenc ia defini t iva ó i n l e r -
locutoria con fue rza de tal , se podrá ape i a r de el la p a r a a n t e la s u p e r i o r i -
d a d , f u n d a n d o el recurso ó el agravio e n la c a u s a d e nul idad que lo infirió. Si 
la providencia que con t i ene la nu l idad se hub ie re p ronunca ido por u n t r i -
buna l super ior y fuese in ter locutor ia , h a b r á luga r al recurso de súp l ica , d e 
que t r a t a r e m o s mas ade lan te , y según facul ta el a r t . 6 6 de la l e y ; y si la 
sentencia del leí t r ibunal superior r ecayese sobre def in i t iva ó si a u n c u a n d o 
h a y a recaído sobre u n ar t ículo, pus ie ra t é rmino al juicio é hiciese imposible 
t u cont inuación y concurr ieren las c a u s a s que se espresan e n los a r t s . 1 1 1 2 
y 1115 , solo procederá cont ra ella el recurso de casación de que t r a t a r emos 
mas a d e l a n t e . 

SECCION V. 

DEL RECURSO DE SUPLICA. 

1460 . P o r recusso de súpl ica se e n t i e n d e , la pet ición respectuosa que 
hace el l i t igante q u e se c ree pe r jud i cado por u n a providencia de n n t r ibuna l 
super ior p a r a an te el mismo, á fin d e q u e la r e f o r m e ó enmiende , levantán-
do el agravio inferido con aque l l a . 

•*461. La súpl ica se es tablec ió por nues t r a s an t iguas leyes , t a n t o r e s -
pecto d e las providencias definit ivas de los t r ibuna les super io res , como d e 
las inter locutor ias : La súplica respecto de los pr imeros const i tuía u n a t e r ce -
ra instancia , puesto que d ichas sentencias definit ivas reca ían sobre la a p e l a -
ción de las providencias d ic tadas e n la p r i m e r a y la súpl ica de las i n -
ter locutor ias d e los t r ibuna les super io res , equival ía á una segunda ins t an -



causa públ ica , e n que se use de la ape lac ión al mismo t iempo q u e d e la 
nu l idad . 

»Podrá decirse en oposicion de lo referido, que usando al mi smo t i e m -
p o de la nul idad y de la apelación a n t e el juez super ior del q u e dió la s e n -
tencia , pierde la par te el arbi t r io y elección que le concede la ley 2 , t í tulo 
26 , P a r t . o . de proponer la nul idad a n t e aque l mi smo juzgado q u e d ió 
su juicio, y q u e en esta pa r te se hace i lusoria la disposición d e la m i s -
m a l ey . 

»Yo ent iendo, por lo q u e va espuesto, q u e n a d a p i e rde la par te eú no 
proponer la nul idad separada , que es el caso e n q u e podr ía hacerlo an te el 
juez inferior, y q u e g a n a mucho en uni r la con la a p e l a c i ó n , s iguiendo el 
espír i tu de las leyes que se han citado; y cuando fuese nece sario a l g u n a de-
c larac ión, convendr í a se hiciese m a n d a n d o que lo dispuesto en la l ey 2 , 
lit . 48 , lib. 44 de la Rec . acerca de la nulidad q u e se p r o p o n e con t ra l as 
sentencias q u e se dieren en el conse jo ó audienc ias , se en tend iese y e s t en -
diese á la de los demás jueces , rese rvándose t r a t a , y de te rmina r sob re la 
nulidad j u n t a m e n t e con el negoc io p r i n c i p a l , sin permit ir q u e se cause , 
h a g a ni fo rme juicio a p a r t e p a r a sen tenc ia r la y de te rminar la sobre sí y 
a p a r t a d a m e n t e . 

> Y presc ind iendo d e si la ley de Pa r t i da está de rogada por la de la R e -
copi lac ión , y a u n supon iéndo la e x i s t e n t e , yo tendr ía por i rracional y mal i -
cioso el recurso de nul idad s e p a r a d a , por el solo hecho de in ten ta r lo a n t e el 
mismo juez que dió la s e n t e n c i a , y e s t imar í a , sin otro exámen del proceso, 
que no deb ia ap rovechar l e el té rmino de la ape l ac ión , que según los au tores 
c i tados q u e d a suspenso.» 

1 4 5 6 . Los redac to res de la n u e v a ley d e Enju ic iamien to vinieron á s a n -
c ionar es tas consideraciones sob re las v e n t a j a s d e proponerse la nu l idad 
j u n t a m e n t e con la ape lac ión , respecto de la q u e comete el j u e z dec l a r ando 
u n negocio d e menor c u a n t í a , teniéndola m a y o r , pues to q u e en su a r t í c u -
lo 4 4 5 4 , se prescr ibe t e r m i n a n t e m en te q u e en tal caso que el recurso de nu-
lidad deberá interponerse á la vez que el de apelación, y que uno y otro se 
interpondrán y admitirán para ante la Audiencia del territorio. Acerca d e 
la t ramitación q u e s igue en este c a s o , se ha l la espuesta en los n ú m e -
ros 2 5 7 y s iguientes del l ib . 5 .° de esta obra . As imismo, se adop t a aná loga 
doct r ina d e la n u e v a ley , cuando en los juicios ve rba l e s resul tase que el in -
te rés del plei to e r a m a y o r d e la can t idad de seiscientos rea les de que p u e -
d e conocerse en d ichos juic ios , y que el juez hubiese d e c l a r a d o que e ra 
m e n o r , pues según el a r t . 4 4 6 5 y el 4 4 6 4 , si hubiese r ec lamado el l i t igan-
te la nu l idad de es ta declaración an te el juez de p r imera i n s t a n c i a , e s t e , al 
conocer de la a p e l a c i ó n cont ra sentencia def in i t iva , podrá dec la ra r la n u -
l idad del juicio. Véase lo espues to sobre esta ma te r i a en los n ú m s . 2 4 8 y 
siguientes del lib. 5 . ° de esta obra . 

4 4 5 7 . Del espír i tu de es tas disposiciones se d e d u c e también , que si se 
rec lamase en los demás juicios cont ra u n a a c t u a c i ó n , q u e lleva consigo el 
vicio de nulidad , ó por la omision de un t r ámi te que la p r o d u c e , y no le 

a tendiese el juez, puede hacerse uso de este recurso al mismo t iempo q u e 
del ordinar io . 

1458 . Cont ra las nul idades ; pues , que consist ieren en el vicio de una 
actuación ó en la omision de a lgún t r ámi te e s e n c i a l , podrá rec lamarse d e s -
de luego, fo rmando un ar t ículo ó p romoviendo ira incidente; p a r a a n t e el mis-
mo juez que dió motivo á ellas y q u e conoce de los au to s . Este ar t ículo se 
sustanciará por los t rámi tes de los inc identes , habiendo lugar á apelación de 
la providencia que recayese , según lo q u e se espuso al t r a t a r de estos: a r . 5 5 7 
al 5 5 0 . Si la nulidad versare sobre las causas q u e p roducen escepciones d i -
la tor ias , se sustanciará el a r t í cu lo por los t rámi tes d e estas escepciones, 
hab iendo también lugar á ape l ac ión de la providencia q u e se dictase, c o n -
fo rme dij imos al t r a t a r de ellas, a r t . 2 5 6 al 250 . Las nu l idades q u e se f u n -
dan e n el defecto del t í tulo ejecutivo y ot ras aná logas deben oponerse en el 
ingreso del mismo juic io , al alegar las escepciones, según espusimos al t r a -
sa r de aquel las nu l idades en el n ú m . 1198 del lib. I I I de esta ob ra , t o -
m o I I I , p á g . 5 5 1 . 

1459 . Cuando se causase la n u l i d a d p o r a lguna providencia , si fuese de u n 
juez inferior y pe r t enec i e ra á la clase de inter locutor ios , se pedi rá reposición 
p a r a a n t e el mismo, fundándose en la n u l i d a d , y no es t imándose aque l l a , 
podrá ape l a r se p a r a an te el super ior ; si f u e r e sen tenc ia defini t iva ó i n l e r -
locutoria con fue rza de tal , se podrá ape i a r de el la p a r a a n t e la s u p e r i o r i -
d a d , f u n d a n d o el recurso ó el agravio e n la c a u s a d e nul idad que lo infirió. Si 
la providencia que con t i ene la nu l idad se hub ie re p ronunca ido por u n t r i -
buna l super ior y fuese in ter locutor ia , h a b r á luga r al recurso de súp l ica , d e 
que t r a t a r e m o s mas ade lan te , y según facul ta el a r t . 6 6 de la l e y ; y si la 
sentencia del leí t r ibunal superior r ecayese sobre def in i t iva ó si a u n c u a n d o 
h a y a recaído sobre u n ar t ículo, pus ie ra t é rmino al juicio é hiciese imposible 
t u cont inuación y concurr ieren las c a u s a s que se espresan e n los a r t s . 1 1 1 2 
y 1115 , solo procederá cont ra ella el recurso de casación de que t r a t a r emos 
mas a d e l a n t e . 

SECCION V. 

DEL RECURSO DE SUPLICA. 

4460 . P o r recusso de súpl ica se e n t i e n d e , la pet ición respectuosa que 
hace el l i t igante q u e se c ree pe r jud i cado por u n a providencia de n n t r ibuna l 
super ior p a r a au te el mismo, á fin d e q u e la r e f o r m e ó enmiende , levantán-
do el agravio inferido con aque l l a . 

•*461. La súpl ica se es tablec ió por nues t r a s an t iguas leyes , t a n t o r e s -
pecto d e las providencias definit ivas de los t r ibuna les super io res , como d e 
las inter locutor ias : La súplica respecto de los pr imeros const i tuía u n a t e r ce -
ra instancia , puesto que d ichas sentencias definit ivas reca ían sobre la a p e l a -
ción de las providencias d ic tadas e n la p r i m e r a y la súpl ica de las i n -
ter locutor ias d e los t r ibuna les super io res , equival ía á una segunda ins t an -



cia ó apelación de es tas . V. l a ley 17 , tí t . 25 , P a r t . 3 y la 1 , t í t . 2 1 , 
l ib . 1 1 de la N o v . Recop . Concedíase sin embargo súplica y no ape lac ión 
ni reposición d e unos á o t ros , p o r q u e siendo la apelación una rec lamación 
q u e se hace de u n juez inferior á otro supe r io r , y r ep resen tando en los a n -
t iguos t iempos los t r i buna l e s super iores la pe r sona del monarca , no r e c o n o -
c ían super ior a l g u n o , Cons ide rábanse en efecto tales providencias como dic-
t a d a s por el mismo soberano , como lo indicaba al e n c a b e z a r s e las e j ecu to r i a s 
de aquel los t r ibunales á n o m b r e del r e y , y como si se es tuv iera en aque l los 
t iempos e n que se s e n t a b a n los r e y e s en su t r ibuna l á adminis t ra r jus t i c ia 
p e r s o n a l m e n t e y sin de legac ión a lguna d e este precioso a t r ibulo . No e r a 
p u e s decoroso rec lamar con t ra t a l e s fal los ni pedi r su reposic ión, sino s u -
pl icar r e spec tuosamen te q u e se sup l i e r an . E m p l e á b a s e con t a n t a m a s p r o -
p i edad de la p a l a b r a súpl ica , cuan to que se supon ia t e rminado el juicio con 
la sen tenc ia p r i m e r a q u e d ic taba el t r ibuna l s u p e r i o r , s iendo necesar ia 
p a r a abr i r lo n u e v a m e n t e q u e se conced ie ra por g rac ia d e la au tor idad r ea l . 
Asi se deduce d e n u e s t r a s a n t i g u a s leyes y jur i sprudencia y se hal la consig-
n a d o por los au to r e s . 

«Para p r o v e e r en lo pos ib le á la m a y o r de fensa y t ranqui l idad de los 
l i t igantes , d ice F e b r e r o r e fo rmando por los señores G o y e n a , Agu i r r e y Mon-
t a l b a n , n o se con ten tó el legis lador con o torgar ape lac iones de las s e n t e n -
cias d e los jueces infer iores , s ino q u e en ciertos casos y gene ra lmen te e n todos 
los civiles de a l g u n a impor tanc ia , concedió t ambién súpl ica d e las p r o n u n -
ciadas e n vista ó s e g u n d a i n s t a n c i a por los t r ibuna les super iores . 

L a súpl ica t r ae su o r igen d e la merced y g r a c i a del r e y , y es ta s u p o -
n e que la p r imera s en t enc i a , á q u e se ref iere la súpl ica , h a c e cosa j u z g a d a 
con efecto d e v e r d a d e r a e j ecu to r i a , y que necesi ta de toda la a u t o r i d a d r e a l 
p a r a q u e por g rac ia ó m e r c e d a b r a el juicio y m a n d e q u e se vuelva á, e x a -
m i n a r , que es á lo q u e c o r r e s p o n d e el n o m b r e de r e v i s t a , s iendo es ta u n a 
d i fe renc ia notable e n t r e l a súpl ica y la apelación; pe ro es te m e d i o , que e n -
su or igen fue d e grac ia , se ha hecho ya ord inar io y de just icia por la l eyes , 
como lo f u n d a con otros Maldonado , de Secund. supplication., t í t . 1 . c u e s -
tión 1 , n ú m . 2 3 , 

»Por consideración á la m a s a l t a y dis t inguida dignidad con que los s e -
ñores r e y e s h a n au tor izado es tos t r i buna l e s y sus minis t ros , se d e b e p r o -
ceder e n el modo de i n t e r p o n e r las súpl icas y e n fin con el m a y o r a c a t a -
miento y decoro de los m i s m o s jueces ; p u e s a u n q u e las leyes d i sponen e n lo 
gene ra l que los q u e ape lan s e a n m u y m o d e r a d o s en sus p a l a b r a s , no a g r a -
viando al j u z g a d o r , c o m o se p rev iene en las leyes 26, l í t . 2 5 , P a r t . 5 y 2 4 , 
t i l . 20 , lib. 11 , Nov. R e c o p . , a u n deben ser mas sumisas y reveren tes l a s 

pa lab ra s de la s ú p l i c a , mot ivándolas en el e r ro r de los l i t igantes ó en la 
malicia de los c o n t r a r i o s , sin a t r ibu i r l a á los j ueces ni á su i gno ranc i a ó 
mal ic ia ; y es ta es t ambién o t r a de las diferencias e n t r e la ape lac ión y súp l ica 
a u n q u e m u y jus t a por lo m u c h o que impor ta m a n t e n e r el al to respeto y 
decoro de los t r ibunales s u p e r i o r e s , haciéndoles parecer al públ ico como in 
fa l ib les en sus resoluciones. 

«De aqu í viene q u e en revis ta ó en tercera instancia no se pide «que sea 
revocada la vista p o r in jus ta ,» s e g ú n se dice de la del inferior al me jo ra r 
la apelación en el escri to de agrav ios , sino q u e se usa del modes to y respe-
tuoso lenguaje , « q u e se supla y enmiende .» 

1 4 6 2 . La nueva ley de En ju ic i amien lo ha i n t roduc ido , sin e m b a r g o , 
i m p o r t a n t e s a l terac iones y r e fo rmas sob re esta m a t e r i a . 

La mas impor tan te y t r a scenden ta l ha sido la supres ión del recurso de 
súpl ica d é l a s providencias defini t ivas d e los t r ibunales supe r io re s , puesto 
que t e rminan temen te p rev iene en su ar t ículo 7 6 , que cont ra las sentencias 
definit ivas de las a u d i e n c i a , no se d a r á otro r ecur so que el ]de casación, 
disposición consecuen t e con lo prescri to en la base sesta de la ley d e 1 5 de 
m a y o de 1 8 3 3 , comprens iva de las b a s e s á que hab ía de su je ta r se la 
nueva re forma sobre en ju i c i amien to civil, á saber : que no hub ie ra mas q u e 
dos ins tancias . Ace rca de la conveniencia ó inopor tunidad d e la supres ión 
de la te rcera ins t anc ia , nos hemos ocupado e s t ensamen te en los n ú m e -
ros 2 9 0 y sucesivos de la in t roducción de esta o b r a . 

1 4 6 3 . Respec to de la súpl ica d e las providencias inter locutorias de los 
t r ibuna les r u p e r i o r e s , las h a conservado la n u e v a l e y , es tableciendo en su 
ar t ículo 6 6 que de las providencias interlocutorias pronunciadas por los 
tribunales supremo y superiores, podrá suplicarse p a r a a n t e los mismos, 
dentro del término señalado en el artículo anterior, esto e s , den t ro de tres 
dias impro rogab le s , y en su ar t ículo 1066 , que las providencias in ter locu-
torias que pronunciase el t r ibunal e n los recursos d e casac ión , son supl ica-
bles a n t e la misma sala q u e las hub ie re dictado, den t ro ' de te rcero d ia . As i -
mismo el a r t . 8 9 0 d i spone , que las p rov idenc ias q u e recayesen e n los i n c i -
den tes que ocu r ran d u r a n t e la sus tanc iac ion d e las apelaciones , son sup l i ca -
bles ante la misma sala que las d i c t ó , den t ro d e tercero d ia . 

1 4 6 4 . L a s sentencias in te r locu to r ias á que a q u í se ref iere la lev , d e b e 
en t ende r se que son las q u e causan es tado é I r rogan un g r a v á m e n i r repara -
b l e , mas no las inter locutor ias p u r a s ó de m e r a t rami tac ión , s egún dij imos 
al esponer el a r t . 6 3 que t ra ta d é l a reposición d é l a s providencias i n t e r l o -
cutor ias que pronunc ian los jueces de p r imera instancia , pues la súplica q u e 
se concede de igua les providencias de los t r ibunales s u p e r i o r e s , no viene 
á ser mas que un recurso de reposición que se f u n d a en las mismas razones y 
se r ige por las mismas reglas que el de las de los j ueces inferiores. Sin e m -
ba rgo , existe e n t r e ambos u n a di ferencia notabi l ís ima, cual es, que al paso 
q u e en las p r i m e r a s , cuando los j ueces de pr imera instancia se n i egan á la 
reposición d e la p rov idenc ia , puede apelar de es ta nega t iva la p a r t e q u e 
pidió aque l la , en las s egundas , cuando la sala den iega la súpl ica , no h a l u -
g a r á recurso a lguno ordinar io , s ino solo al es t raordinar ío d e casación, c u a n -
do la providencia q u e b r a n t e u n a ley esencial del p roced imien to , c a u s a n d o 
e n su consecuencia al que suplicó un per ju ic io que no pueda r epa ra r se en 
la sentencia def in i t iva . Y . el a r t . 1011 d e la ley. Dicha diferencia se f u n d a , 
s egún espone el señor L a s e r n a en sus Motivos de la ley, en q u e las m a y o -
res g a r a n t í a s que los t r ibunales super iores o f recen , ya p o r ser cuerpos cole-

TOMO IV. " . A 



g i a d o s , y a por c o m p o n e r s e en genera l d e pe r sonas e spe r imen tadas v p rác -
t icas , v a p o r q u e en ellos se conservan con mas fidelidad las t radic iones , 
hicieron innecesar ias , en concepto de la comision u l te r iores súpl icas . N o 
debe la ley desconf iar t an to de los t r i b u n a l e s ; supone que los q u e l legan á 
ocupa r en*ellos u n l u g a r , t ienen d a d a s b a s t a n t e s p r u e b a s d e in te l igenc ia , 
rec t i tud , p rudenc ia , p robidad y amor á la jus t ic ia , y que no es de presumir 
q u e por u n a condicion puer i l , por el e m p e ñ o de pa rece r infal ibles se obst i -
n e n en sostener una p rov idenc ia , cuyas consecuencias no g r a d u a r o n b a s -
tas te al a co rda r l a . A estas consideraciones se ag rega o t ra que es t a m b i é n 
de la m a y o r impor tanc ia . Si se admit iera súpl ica a n t e o t ra sa la , se incur r i -
r ía en e f pel igro que evitó la comision al supr imir las súpl icas de las s e n -
tencias def in i t ivas . No conviene n u n c a q u e las providencias de u n a sa la 
p u e d a n ser r e fo rmadas por o t ra del mismo t r i b u n a l , s iendo ¡guales a m b a s 
en c a t e g o r í a , y no reuniendo el fallo de u n a m a y o r e s p r e n d a s d e acier to 
q u e el d e o t r a . 

4 4 6 5 . E n esta ú l t ima r azón se fundó t a m b i é n la ley p a r a prescribir en 
su ar t ículo 6 5 , q u e la súpl ica debe in te rponerse p a r a a n t e la sa la q u e 
dictó la providencia que la mot ivó. En el escri to d e súpl ica se e s p o n d r á n los 
per ju ic ios que se causan a l sup l i can te , no por la injust icia ó agravio del 
juez inferior, como en las ape lac iones , y reposiciones, sino por la equivoca-
ción del s u p e r i o r , y p i d i e n d o , no que se revoque la p r o v i d e n c i a , c o m o se 
h a c e en aquel los r ecu r sos , sino q u e se supla y enmiende lo de t e rminado en 
vista por las razones que se e sponen y q u e d e b e r á n t e n e r s e presentes p a r a 
l a sentencia de revista . V. El izondo Práct ica universa l f o r e n s e , tomo VI , 
cap . X I V , n ú m s . 5 y 6 . 

4 4 6 6 . En vis ta de este esc r i to , l a sala que hubiere dictado dichas pro-
videncias, previa audiencia de la otra parte, si lo creyere necesario, conce -
d iéndole lo mas t r e s d ias para q u e con tes te á lo a legado por cont ra r io , 
determinará sobre la súplica lo que crea justo y procedente. 

4 4 6 7 . Por ú l t i m o , la n u e v a ley ha conservado t a m b i é n el n o m b r e de 
súpl ica al r ecur so d e que t r a t amos , no obs tan te , e je rcer hoy los t r ibuna les 
la adminis t rac ión de justicia por delegación m e n o s d i rec ta del soberano 
a u n q u e á su n o m b r e , pues la ley ha quer ido conservar fórmulas t rad ic io-
na les . 

SECCION VI. 

DEL RECURSO DE SEGUNDA SUPLICACION. 

4 4 6 8 . El recurso de s e g u n d a supl icación, l lamado t ambién d e la l ey de 
S e g o v i a , p o r q u e debe su es tablec imiento á la ley 4 , t í t . 2 2 , lib. 14 de la 
Nov . Recop . q u e el r ey D . Juan I publicó en aquel la c i u d a d , es la t e r ce ra 
instancia que a n t e s se in te rpon ía a n t e su S . M. ó Conse jo , y despues a n t e el 
t r ibuna l s u p r e m o , p a r a la nueva revisión del proceso fallado en s e g u n d a 
ins tancia por el t r ibunal super ior ó audienc ia q u e falló en p r i m e r a , e n los 
casos en que podia en tenderse en p r imera ins tanc ia an te r io rmen te . 

E n el d ia ocurr i rá m u y r a r a s veces; pues según el ar t ículo 5 6 del r e g l a -
men to provisional, todos Iospleitos lian d e pr incipiar a n t e los jueces d e p r i -
m e r a ins tancia , y por el t í t . 5 d e la Constitución d e 4842 , se sancionó el 
pr incipio d e q u e todas las causas civiles y ^criminales si fenec ie ran den t ro 
del terri torio de cada audienc ia , sin que hubiese e n ellas nías de t res i n s -
tanc ias y t res sentencias def ini t ivas . Sin e m b a r g o , el sistema judicia l de la 
Consti tución de 4 8 4 2 hizo conocer á m u y poco del res tablecimiento de e s t a , 
en 5 1 d e agosto de 4856 , que no pudiendo t ene r eficacia y valor sino p a r a 
los negocios nuevos y p a r a el sucesivo curso de los y a pr incipiados, e n cuan to 
no se fal tase al pr incipo y máximas de que las leyes no deben tener efecto 
re t roac t ivo , era preciso fi jar l as ins tancias de los q u e por esa misma razón 
h a b í a n adqui r ido con an te r io r idad derechos á los recursos l lamados d e se -
g u n d a supl icación, y en su vir tud, se pr incipió dec la rando p roceden te s a q u e -
llos r e c u r s o s q u e e s t aban admi t idos en 4 5 d e agos to de 4856 : esta d e c l a r a -
ción se estendió despues á los que en la misma época es tuv ie ran in te rpues tos , 
y ú l t imamen te p o r decre to de 4 de nov iembre de 4838 se admi t ie ron los q u e 
respec t ivamente p roced ían e n los negocios pend ien t e s e n las aud ienc ias a n -
tes del 4 5 d e agosto de 4 8 5 6 . P o r ú l t imo la ley de E n j u i c i a m i e n t o civil h a 
supr imido la tercera ins tancia ó súpl ica , por su a r t . 7 6 . 

E n sn consecuencia t e n d r á n lugar e n el dia solo los recursos d e segunda 
supl icación q u e se hub ie ren in te rpues to ó h u b i e r e n admit ido las audienc ias 
antes del 4 5 de agosto de 1856 , y todos los q u e co r respond ían en los n e g o -
cios principiados e n el las, s e g ú n la legislación v igen t e has ta aque l la f echa ; 
p e r o no t e n d r á n luga r los q u e por d i cha legislación correspondieren e n los 
negocios pr incipiados en las audiencias q u e se devolvieron á los jueces de pri-
m e r a instancia en vir tud de lo d i spues to por el r eg l amen to provis ional , de 
sue r t e q u e no tendrá lugar e n las causas l l amadas casos de cor te , es to es; 
aquel las sobre que pod ían acudir e n p r i m e r a instancia al t r ibuna l super ior 
de la provincia en los negocios de m a s de 1 0 . 0 0 0 maraved ises los menore s 
de 2 5 años , las viudas y ot ras pe rsonas pobres ó desval idas , como también 
los concejos , monas te r ios , hospitales, c iudades , iglesias y demás cuerpos que 
d i s f r u t a n e l beneficio de menores ; a r t . 1 de la ley de 4 d e n o v i e m b r e d e 1858 . 

1 4 6 9 . L a s e g u n d a supl icación e n los casos en que a u n t i ene lugar en el 
d ia , se segu i rá y fal lará con ar reg lo á las leyes que regían h a s t a 4 5 d e 
agos to de 1 8 5 6 . 

P u e d e in t e rponer se es te recurso , según dichas leyes , de las sentencias de 
revis ta d a d a s por las audienc ias ó t r ibunales super iores en pleitos c o m e n -
z a d o s en ellas por n u e v a d e m a n d a , y no p o r via de rest i tución, nu l idad , r e -
c lamación ni de o t ra m a n e r a a l g u n a , m a s no de las in te r locutor ias a u n q u e tu -
v ie ran f u e r z a d e definit ivas: leves 1 y 4 , 17 y 18 , tí t . 22 , l ib . 11 Novís ima 
Recopi lación. Además si el pleito fuere sobre p r o p i e d a d , es necesar io q u e 
asc ienda su valor á 5 . 0 0 0 doblas de oro ( 4 2 . 7 9 7 rs . ) , y si versare sobre po-
sesión, q u e el va lor de la p rop iedad asc ienda á 6 . 0 0 0 doblas ( 8 5 . 5 9 4 r e a -
les), q u e la causa no verse sobre posesion d e bienes de mayorazgo , y q u e las 
sentencias de vista y rev i s ta no sean conformes ; leyes 5 , 6 y 16 . 



1 4 7 0 . E s l e recurso debe in te rponerse dentro d e los veinte dias s iguien-
tes al de la notif icación d e la sentenc ia ; bas t ando q u e esta se h a y a hecho a l 
p rocu rador . D e b e in te rponerse an te la misma sa la que falló en revis ta , d a n -
do fianzas de p a g a r 1 , 5 0 0 doblas e n el caso de conf i rmarse la sen tenc ia , las 
cua les se d i s t r ibuyen e n t r e el fisco, los ministros q u e d ieron esta y la p a r t e 
v e n c e d o r a . 

Si el r e c u r r e n t e f u e r a pobre , bas tará que pres te caución jura tor ia de que 
p a g a r á c u a n d o t enga bienes . 

E l sup l ican te s e l ibrará del p a g o de esta s u m a apa r t ándose del recurso 
den t ro d e tres meses de haber lo in t roduc ido , l eyes 1 y t í t . 2 2 cit . 

1 4 7 1 . El r ecur ren te á quien den iega la aud ienc ia la admisión del r e c u r -
so p o d r á ape la r del au to denega to r io p a r a el sup remo tr ibunal , porque de 
ot ro modo vendr í a á ponerse á arbi tr io d e las aud ienc ias impedir el reme-
dio d e la s e g u n d a suplicación. Señor conde d e la Cañada , P a r t . 5 , c a p . 4 , 
n ú m . 58 y s ig . 

1 4 7 2 . El r e c u r r e n t e tenia p a r a p resen ta r se en grado d e s e g u n d a sup l i -
cación el té rmino de cua ren t a dias contados de sde aque l en q u e supl icó . 

Debía p re sen ta r se a n t e el sup remo de jus t ic ia , sin q u e fuese necesar ia la 
l icencia y notificación á S . M. que se exigía a n t i g u a m e n t e p a r a i n t e r p o n e r -
lo e f i cazmente : \ é a s e el decre to d e las cortes d e 2 8 de nov iembre d e 1856 . 

1 4 7 3 . En este recurso t iene lugar el remedio de adhesión en los mismos 
t é rminos q u e en la apelación y p r imera súpl ica . 

1 4 7 4 . Los t rámites que se s iguen e n este r ecur so son los s iguientes : 
La sala del t r ibunal á qu ien compe te su conoc imien to j u z g a el negocio 

por los mismos autos, s in recibir escri to ni pet ic ión, ni d a r lugar á otras n u e -
vas alegaciones, ni p r o b a n z a s , di laciones, ni ped imentos por vía de res t i tu -
c ión, ni en o t r a m a n e r a a lguna : l ey 7 del t í t . cit. 

1 4 7 5 . D e la sentencia q u e reca iga no ha luga r á recurso ni supl icac ión 
a l g u n a ; por lo que se notif ica á las par tes , y se conf i rma la d e revista d e la 
audienc ia , se devue lven á ella los au tos p a r a que haga despacha r la e j ecu -
to r i a ; pero si se r evoca , la espide el t r ibunal sup remo: véase el au to a c o r -
d a d o d e 2 4 d e marzo d é 1 7 7 5 . 

S E C C I O N V I . 

DEL RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA. 

1 4 7 6 . El recurso d e injusticia notoria e ra el q u e se in te rponía a n t e el 
t r ibuna l sup remo de la sen tenc ia del t r ibuna l superior en juicios cuya p r i -
m e r a instancia se hubiese seguido ante el juez inferior, á causa d e resul tar 
de los autos notor iamente u n a injust ic ia . 

Hasta el a ñ o 1 7 0 0 no se d e s c u b r e ley que h a y a dado forma v reglas 
pa r t i cu l a r e s á es te recurso ; diéronse en d icho a ñ o por la ley 1 , t í t . 2 5 , l i -
bro 11 de la Nov. Recop . , y se me jo ra ron y ampl i a ron por la ley 2 en 1705, 

Este recurso a p e n a s t i ene lugar en el d ia . S e g ú n la Consti tución d e 1812 
solo procedía cont ra las sentencias d a d a s en úl t ima ins tancia por las aud ien -
cias ó por e l t r ibuna l sup remo de Gue r r a y Marina el recurso de nulidad a n -
t e el pr imer t r i buna l del r e i n o ; pero como l a s l eyes no deben tener efecto 
re t roact ivo, se es tableció por decreto de 4 de noviembre d e 1858 que tuv ie -
r a lugar en aquel los negocios á que se les concedió por las leyes recop i la -
das y q u e se h a l l a b a n pend ien t e s antes de l 1 5 d e agosto de 1 8 5 6 , y con t i -
n u a b a n pend ien tes d e s p u e s , ó que se remi t i e ron á los jueces de p r imera 
ins tanc ia por las aud ienc ias p a r a conocer e n ellos, e n vi r tud de lo dispuesto 
e n el r eg lamento provisional ; a r t . 2 4 del ci t . dec re to . 

1 4 7 7 . E s t e recurso ten ía lugar según las leyes recopi ladas , s iempre que 
la injusticia resul taba no to r i amen te de los au tos : por j uzga r los jueces a rb i -
t r a r i a m e n t e con t ra lo que resu l t aba d e estos ó infr ingiendo man i f i e s t amen te 
las disposiciones del de recho : v. g r . por falta de c i tac ión , ó de a lguna so-
lemnidad sus tancia l del juicio; y a u n cuando hub ie re t res sentencias c o n -
formes , se suspend ía su ejecución has ta que se sustanciase y de t e rmina ra el 
recurso . . 

No e ra admisible es te recurso , según las leyes recopi ladas , cuando había 
luga r á segunda supl icac ión; e n los juicios posesorios de cualquier cal idad 
y en t idad q u e fuesen ; d e los autos interlocutorios q u e no tienen g ravamen 
i r reparab le e n def ini t iva , de las sentencias de vis ta m a n d a d a s e j e c u t a r , sin 
embargo de súplica: v é a n s e las leyes 1 , 2 y 5 , t í t . 2 5 , l ib . 11 Nov. Recop . 

1 4 7 8 . A su in t roducción debía p r ecede r depósito de 5 0 0 ducados de v e -
llón, ó fianza l lana y a b o n a d a has t a en dicha can t idad , en q u e el r ecu r r en t e 
e ra condenado e n caso de no just i f icarse el recurso , apl icándose por t e r ce r a s 
par les en los mismos t é rminos q u e en el caso d e s e g u n d a supl icación. Y si 
el l i t igante f u e r a p o b r e , bas t aba que presentase caución jura tor ia de pagar 
cuando tuv ie ra b ienes . 

1 4 7 9 . Los t rámi tes que se s i g u e n en es te recurso son los q u e es tab le-
cen las leyes recopi ladas q u e reg ian an tes de l 1 3 de agosto de 1 8 5 6 , con 
m u y leves l imi taciones , á saber ; la par te a cude con poder especial que p r e -
sen ta rá con un pedimento ofreciendo el depósito y solicitaudo se comu-
n ique orden al banco español de San F e r n a n d o , e n donde debe rá hacerse , y 
q u e se le p rovea d e cert if icación cor respondiente , y asi se m a n d a . Con d icha 
cert i f icación de habe r se hecho el depósi to d e 5 0 0 ducados in t roduce el 
recur so por medio de ped imen to , al cual se provee q u e informe la audienc ia , 
r emi t i endo u n test imonio li teral ó compulsa d e las ac tuac iones , y se e m -
place á los in te resados . 

T a m b i é n puede in t roducirse p resen tando fianza en el mismo ped imen to 
en que se solicita la admis ión del recurso . 

Venida la compulsa de a u t o s , , p iden las par tes q u e se les en t r egue á fin 
de que se in s t ruyan los abogados p a r a el d ia de la vis ta , y se les m a n d a e n -
t regar p a r a este fin. 

Tomados los au tos p o r los procuradores y devue l tos , se pone decreto 
pa a que pasen al re la tor , y luego que este t i ene hecho el memor ia l a j u s -



t ado , p iden las pa r t e s y se seña la dia p a r a la vista; d e t e r m i n a n d o sin n u e -
vas a legaciones , p r o b a n z a s n i escr i turas . 

L a sentencia ó au to que se provee no se notifica á las pa r t e s p o r q u e d e 
él no hay y a recurso ni suplicación a l g u n a . 

D e las sentencias de la sala de just ic ia en el an t iguo consejo de la G u e r -
r a ha lugar al recurso de injust icia notor ia p a r a a n t e el mi smo consejo e n 
la sala d e gobierno y en los t é rminos que p rev iene la ley 4 , t í t . 23 , lib. 11 
d e la Nov. Recop, 

P a r a la interposición de es te recurso no h a y té rmino e s t a b l e c i d o , p o r -
q u e se supone q u e s i empre a c o m p a ñ a la nu l idad á la cosa j u z g a d a . 

SECCION VI I . 

DEL RECURSO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL SUPREMO. 

4 4 8 0 . No procediendo en el dia según el a r t . 7 6 de la ley de E n j u i c i a -
miento con t ra las sentencias defini t ivas d e las aud ienc ias o t ro recurso que el 
d e casación, no p u e d e tener lugar el d e nu l idad de q u e v a m o s á t r a t a r , sino 
t a n solo d e las sen tenc ias p r o n u n c i a d a s a n t e r i o r m e n t e á a q u e l l a ó en pleitos 
q u e se con t inúan conforme á las l eyes an te r io re s , s egún facul ta á las par tes 
el ar t . 5 del decreto d e 3 de oc tubre d e 1 8 5 5 . E n cuan to á las demás s e n -
tencias ó pleitos incohados despues, h a venido á supl i r el recurso de c a s a -
ción q u e es tab lece la nueva ley a l de nul idad refer ido. Este mi smo recurso 
de nul idad suplió los d e segunda suplicación é injust icia notoria de q u e h e -
mos t ra tado an te r io rmente respec to d e los pleitos que no es tuv ie ran p r i n c i -
p i ados e n 1 5 de agos to de 1856 y e n q u e p roced ían aquel los recursos ; según 
y a h e m o s dicho. 

1 4 8 1 . T e n d r á , pues , lugar e n el dia e n los plei tos que se s iguen con-
forme á las leyes anter iores á la de En ju ic i amien to con t ra las sentencias de 
revis ta d e las audienc ias y del t r ibunal especial d e G u e r r a y Mar ina e n lo 
que no fuesen corformes con las d e vista ó cuando los pun tos e n q u e dif ieran 
s e a n inseparab les , si f ue r en cont ra r ias á la ley c la ra y te rminan te ; y cont ra 
las e jecutor ias , cuando en las i n s t anc i a s d e vis ta ó revis ta se h a y a n in f r in -
gido los leyes del p roced imien to ; a r t . 3 del decre to d e 4 de nov iembre 
d e 1838 . 

1482 . T i e n e l u g a r este recurso por haberse inf r ingido los t rámi tes esen-
cia les del procedimiento , por defecto de emplazamien to en t iempo y fo rma d e 
los que debían ser ci tados al juicio, por fa l ta de persona l idad ó poder s u f i -
c iente d e los l i t igantes p a r a comparece r en él; p o r defecto de citación p a r a 
p r u e b a ódef in i t iva , y p a r a toda di l igencia p r o b a t o r i a ; por n o h a b e r s e r ec i -
b ido el pleito á p rueba , debiéndose rec ib i r , ó por no h a b e r s e permi t ido á las 
pa r t e s hacer la p r u e b a que les conven ia , s iendo conducen te y admisible; por 
no habe r se notificado el auto de p r u e b a ó la sen tenc ia defini t iva e n t i e m p o 
y forma; cuando se denegase la súpl ica , sin e m b a r g o de ser conforme á 
de recho , y por incompetencia de jur isdicción en el juez an te qu ien se h u -
biere seguido el juicio: a r t . 4 del c i t . decr . 

1 4 8 5 . Pa r a in ten ta rse el r ecur so e n los casos espresados se requer ía q u e 
se hubie ra r ec l amado la nu l idad a n t e s q u e recayese sen tenc ia en la ins tan-
cia respec t iva : q u e la rec lamación no hub iese sur t ido efecto; y si la nul idad 
r e c l a m a d a y desa t end ida e n u n a instancia p u d i e r a subsana r se en la u l t e -
r io r , q u e se hub i e se r ec lamado n u e v a m e n t e en ella: a r t . 5 . 

N o ten ia lugar es te recurso e n las causas c r imina les , en los juicios po-
sesorios y en los ejecut ivos; a r t . 6 . 

1481 . El recurso debia: 1 .° in te rponerse en el t r ibunal super ior á quo. 
esto es, a n t e la misma audiencia q u e cometió la nu l idad ; 2 . ° d e n t r o de los 
diez d ias s iguientes al d é l a notif icación de la sen tenc ia q u e causó e jecutor ia ; 
5 . ° por escrito firmado de le t rado en que se c i ta rán la ley ó doctr ina legal 
inf r ingida y por p rocu rado r au tor izado con p o d e r especial , ó si carec iese 
de él y su pr inc ipal se hal lase ausen te , p ro tes tando p resen ta r lo en el t é rmi -
no q u e le seña la re el t r ibuna l . 

Debia p receder á la admisión del recurso el depósi to por par te del q u e 
lo in te rpus ie ra de 1 0 , 0 0 0 r s . , ó bien fianza suficiente en doble can t i dad , á 
no que fue re p o b r e , pues entonces bas taba que se obligase e n escri tura p ú -
blica ó e n los au tos á r e sponde r de d i cha s u m a cuando llegare á mejor for tu-
n a . Los fiscales d e S. M. c u a n d o in t e rpus i e ren el recurso , no estaban ob l i -
g a d o s al depós i to ni á la fianza: a r t . 8 . 

L a sentencia de que se in te rpus ie ra el recurso d e nul idad debia e j ecu ta r se 
si lo solici taba la p a r l e que la obtuvo, dando fianzas suficientes de es t a r á 
las resul tas , p a r a lo q u e se s acaba el test imonio opor tuno : a r t . 1 0 . 

1485 . I n t e r p u e s t o el recurso e n deb ida forma debia el t r ibunal á quo 
admit i r lo sin mas t rámi tes , s egún el a r t . 9 del e i t ado dec re to ; pero no obs -
tan te , es justo y en la práct ica se obse rvaba dar t r a s lado á la p a r t e con t ra -
ria y a u n al fiscal, al menos en caso de d a r s e fianza, por el in terés que r e s -
pec t ivamente ten ian en la distribución que se hac ia de la mi tad de la can t i -
d a d p o r q u e se dió en t re la p a r t e cont ra r ia y fondo d e p e n a s d e c á m a r a , en 
caso que se declarase no haber lugar a l recurso : V . Feb re ro re formado por 
el S r . Garc ía Goyena y por D . Joaqu ín Agu i r r e , tomo 5 , p á g . 162. Si no se 
in te rpuso el recurso en debida forma, pod ia t a m b i é n d e n e g a r s e . 

El au to en q u e se d e n e g a b a el recurso d e nul idad p o r el t r ibunal á quo 
e r a ape lab le p a r a an te el supremo t r ibuna l , y si se in te rponía la ape lac ión , 
el t r ibunal á quo m a n d a b a saca r test imonio de lo conducen te por seña la -
mien to de los in te resados , y lo remit ía al sup remo , den t ro d e los qu ince d ias 
i nmed ia to s al e n q u e se les hubiese notif icado el auto d e q u e se apeló; e m -
p lazándose á las par tes p a r a que se p resen tasen á usar d e su derecho dent ro 
de t re in ta dias si la aud ienc ia fuere de la Pen ínsu la , de c incuenta si la a p e -
lación se interpuso de la aud ienc i a d e Mallorca, y de sesenta si d e la de 
Canar ias . E l t r ibuna l s u p r e m o , previa en t r ega de los au tos á las par tes p a r a 
el solo efecto de q u e pudieran in formar sus defensores en el dia de la vista, 
decidía def ini t iva é i r r evocab lemente es te inc iden te : a r t . 11. 

1486 . Los trámites que se observaban admi t ido el recurso , e r a n m a n d a r 
al t r ibunal á quo remitir al supremo el lodo ó la p a r t e d e a u t o s que est imaba 



t ado , p iden las pa r t e s y se seña la dia p a r a la vista; d e t e r m i n a n d o sin n u e -
vas a legaciones , p r o b a n z a s n i escr i turas . 

L a sentencia ó au to que se provee no se notifica á las pa r t e s p o r q u e d e 
él no hay y a recurso ni suplicación a l g u n a . 

D e las sentencias de la sala de just ic ia en el an t iguo consejo de la G u e r -
r a ha lugar al recurso de injust icia notor ia p a r a a n t e el mi smo consejo e n 
la sala d e gobierno y en los t é rminos que p rev iene la ley 4 , t í t . 25 , lib. 11 
d e la Nov. Recop, 

P a r a la interposición de es te recurso no h a y té rmino e s t a b l e c i d o , p o r -
q u e se supone q u e s i empre a c o m p a ñ a la nu l idad á la cosa j u z g a d a . 

SECCION V i l . 

DEL RECURSO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL SUPREMO. 

4 4 8 0 . No procediendo en el dia según el a r t . 7 6 de la ley de E n j u i c i a -
miento con t ra las sentencias defini t ivas d e las aud ienc ias o t ro recurso que el 
d e casación, no p u e d e tener lugar el d e nu l idad de q u e v a m o s á t r a t a r , sino 
t a n solo d e las sen tenc ias p r o n u n c i a d a s a n t e r i o r m e n t e á a q u e l l a ó en pleitos 
q u e se con t inúan conforme á las l eyes an te r io re s , s egún facul ta á las par tes 
el ar t . 5 del decreto d e 3 de oc tubre d e 1 8 5 5 . E n cuan to á las demás s e n -
tencias ó pleitos incohados despues, h a venido á supl i r el recurso de c a s a -
ción q u e es tab lece la nueva ley a l de nul idad refer ido. Este mi smo recurso 
de nul idad suplió los d e segunda suplicación é injust icia notoria de q u e h e -
mos t ra tado an te r io rmente respec to d e los pleitos que no es tuv ie ran p r i n c i -
p i ados e n 1 3 de agos to de 1856 y e n q u e p roced ían aquel los recursos ; según 
y a h e m o s dicho. 

1 4 8 1 . T e n d r á , pues , lugar e n el dia e n los plei tos que se s iguen con-
forme á las leyes anter iores á la de En ju ic i amien to con t ra las sentencias de 
revis ta d e las audienc ias y del t r ibunal especial d e G u e r r a y Mar ina e n lo 
que no fuesen corformes con las d e vista ó cuando los pun tos e n q u e dif ieran 
s e a n inseparab les , si f ue r en cont ra r ias á la ley c la ra y te rminan te ; y cont ra 
las e jecutor ias , cuando en las i n s t anc i a s d e vis ta ó revis ta se h a y a n in f r in -
gido los leyes del p roced imien to ; a r t . 3 del decre to d e 4 de nov iembre 
d e 1838 . 

1482 . T i e n e l u g a r este recurso por haberse inf r ingido los t rámi tes esen-
cia les del procedimiento , por defecto de emplazamien to en t iempo y fo rma d e 
los que debían ser ci tados al juicio, por fa l ta de persona l idad ó poder s u f i -
c iente d e los l i t igantes p a r a comparece r en él; p o r defecto de citación p a r a 
p r u e b a ódef in i t iva , y p a r a toda di l igencia p r o b a t o r i a ; por n o h a b e r s e r ec i -
b ido el pleito á p rueba , debiéndose rec ib i r , ó por no h a b e r s e permi t ido á las 
pa r t e s hacer la p r u e b a que les conven ia , s iendo conducen te y admisible; por 
no habe r se notificado el auto de p r u e b a ó la sen tenc ia defini t iva e n t i e m p o 
y forma; cuando se denegase la súpl ica , sin e m b a r g o de ser conforme á 
de recho , y por incompetencia de jur isdicción en el juez an te qu ien se h u -
biere seguido el juicio: a r t . 4 del c i t . decr . 

1 4 8 5 . Pa r a in ten ta rse el r ecur so e n los casos espresados se requer ía q u e 
se hubie ra r ec l amado la nu l idad a n t e s q u e recayese sen tenc ia en la ins tan-
cia respec t iva : q u e la rec lamación no hub iese sur t ido efecto; y si la nul idad 
r e c l a m a d a y desa t end ida e n u n a instancia p u d i e r a subsana r se en la u l t e -
r io r , q u e se hub i e se r ec lamado n u e v a m e n t e en ella: a r t . 5 . 

N o ten ia lugar es te recurso e n las causas c r imina les , en los juicios po-
sesorios y en los ejecut ivos; a r t . 6 . 

1481 . El recurso debia: 1 .° in te rponerse en el t r ibunal super ior á quo. 
esto es, a n t e la misma audiencia q u e cometió la nu l idad ; 2 . ° d e n t r o de los 
diez d ias s iguientes al d é l a notif icación de la sen tenc ia q u e causó e jecutor ia ; 
5 . ° por escrito firmado de le t rado en que se c i ta rán la ley ó doctr ina legal 
inf r ingida y por p rocu rado r au tor izado con p o d e r especial , ó si carec iese 
de él y su pr inc ipal se hal lase ausen te , p ro tes tando p resen ta r lo en el t é rmi -
no q u e le seña la re el t r ibuna l . 

Debia p receder á la admisión del recurso el depósi to por par te del q u e 
lo in te rpus ie ra de 1 0 , 0 0 0 r s . , ó bien f ianza suficiente en doble can t i dad , á 
no que fue re p o b r e , pues entonces bas taba que se obligase e n escri tura p ú -
blica ó e n los au tos á r e sponde r de d i cha s u m a cuando llegare á mejor for tu-
n a . Los fiscales d e S. M. c u a n d o in t e rpus i e ren el recurso , no estaban ob l i -
g a d o s al depós i to ni á la fianza: a r t . 8 . 

L a sentencia de que se in te rpus ie ra el recurso d e nul idad debia e j ecu ta r se 
si lo solici taba la p a r l e que la obtuvo, dando fianzas suficientes de es t a r á 
las resul tas , p a r a lo q u e se s acaba el test imonio opor tuno : a r t . 1 0 . 

1485 . I n t e r p u e s t o el recurso e n deb ida forma debia el t r ibunal á quo 
admit i r lo sin mas t rámi tes , s egún el a r t . 9 del e i t ado dec re to ; pero no obs -
tan te , es justo y en la práct ica se obse rvaba dar t r a s lado á la p a r t e con t ra -
ria y a u n al fiscal, al menos en caso de d a r s e fianza, por el in terés que r e s -
pec t ivamente ten ían en la distribución que se hac ia de la mi tad de la can t i -
d a d p o r q u e se dió en t re la p a r t e cont ra r ia y fondo d e p e n a s d e c á m a r a , en 
caso que se declarase no haber lugar a l recurso : Y . Feb re ro re formado por 
el S r . Garc ía Goyena y por D . Joaqu ín Aguir re , tomo 5 , p á g . 162. Si no se 
in te rpuso el recurso en debida forma, pod ia t a m b i é n d e n e g a r s e . 

El au to en q u e se d e n e g a b a el recurso d e nul idad p o r el t r ibunal á quo 
e r a ape lab le p a r a an te el supremo t r ibuna l , y si se in te rponía la ape lac ión , 
el t r ibunal á quo m a n d a b a saca r test imonio de lo conducen te por seña la -
mien to de los in te resados , y lo remit ía al sup remo , den t ro d e los qu ince d ias 
i nmed ia to s al e n q u e se les hubiese notif icado el auto d e q u e se apeló; e m -
p lazándose á las par tes p a r a que se p resen tasen á usar d e su derecho dent ro 
de t re in ta dias si la aud ienc ia fuere de la Pen ínsu la , de c incuenta si la a p e -
lación se interpuso de la aud ienc i a d e Mallorca, y de sesenta si d e la de 
Canar ias . E l t r ibuna l s u p r e m o , previa en t r ega de los au tos á las par tes p a r a 
el solo efecto de q u e pudieran in formar sus defensores en el dia de la vista, 
decidía def ini t iva é i r r evocab lemente es te inc iden te : a r t . 11. 

1486. Los trámites que se observaban admi t ido el recurso , e r a n m a n d a r 
al t r ibunal á quo remitir al supremo el lodo ó la p a r t e d e a u t o s que est imaba 
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c o n d u c e n t e , previa citación dé los in teresados , p a r a q u e comparec i e r an á u s a r 
d e su derecho dent ro d e los t r e in ta dias contados desde el en que se no t i l i -
c a r e el auto d e admisión del recurso y emplazamien to , ó dent ro de c incuen-
ta 6 sesenta , s e g ú n que la aud ienc ia de quien se iu te rpus ie re fuese d e M a -
l lorca ó de Canar ias . Se e n t r e g a b a n originales á la p a r t e q u e interpuso el 
recurso , de conformidad con la cont ra r ia , y con la obligación de salistacer 
previamente el p o r t e del cor reo , la pieza ó p iezas q u e se cons ideraban b a s -
t an t e s p a r a su de terminac ión; pe ro s iempre se a c o m p a ñ a b a copia au tor izada 
del memoria l a ju s t a do , y or ig ina les ó por tes t imonio l i teral , si existiesen en 
o t ra pieza, la sentencia que c a u s ó e jecu tor ia , la rec lamación de nul idad y 
todo lo relativo á la interposición y admisión del recurso, con u n informe e n 
q u e el t r ibunal man i f e s t aba los f u n d a m e n t o s d e h e c h o y de derecho q u e 
tuvo presen tes p a r a d ic ta r su fal lo; a r t . 9 . 

4 4 8 7 . Los t rámi tes q u e segu ia el t r ibuna l s u p r e m o , recibidos los au tos , 
e r a n : si se pa saba el té rmino del e m p l a z a m i e n t o sin que se p resen tase la p a r -
te r ecur ren te , se dec l a r aba á petición de la contrar ia por desierto el recurso , 
condenando á aquel la al pago de las costas c a u s a d a s y á l a pé rd ida de l a 
m i t a d d é l a can t idad depos i t ada . P re sen tándose las p a r t e s por medio d e p r o -
cu rador , se les e n t r e g a b a n los au tos para instrucción de sus letrados por un 
t é r m i n o q u e no pa saba de t re in ta dias á cada u n a . Devue l tos , y hecho si se 
p id ie re el memoria l a j u s t a d o , se s e ñ a l a b a dia p a r a la v is ta del r ecur so y se 
proced ía á ella c i tadas las p a r t e s , p r o n u n c i á n d o s e den t ro d e los qu ince d ías 
s iguientes al d e la vis ta , la s en t enc i a q u e con ten ia e x p r e s a declaración de 
si habia ó no luga r al recurso y la esposic ion de sus f u n d a m e n t o s : a r t í cu-
los 42, 4 3 , 4 4 , 46 y 4 7 del c i t . d ec r e to . 

4488 . C u a n d o se d e c l a r a b a haber l u g a r al r ecur so por ser la sentencia 
cont ra r ia á ley espresa , se devolvían los au tos al t r ibuna l á quo p a r a q u e 
de te rminase en ú l t ima ins tanc ia sobre el fondo de la cues t ión lo que es t i -
m a r a justo por siete ministros q u e no h u b i e r a n in tervenido e n los anter iores 
fallos: a r t . 48 . 

1489 . C u a n d o se d e c l a r a b a h a b e r luga r por in f racc ión d e las leyes de 
enjuic iamiento se devolvían los a u t o s p a r a q u e , reponiéndose al es tado que 
ten ían a n t e s d e cometerse la n u l i d a d , se sus t anc i a r a y d e t e r m i n a r a con 
arreglo á las leyes por siete minis t ros diversos: a r t . 49 . 

4490 . Cont ra el fallo del t r ibuna l á quo en procesos devuel tos no tenia 
l u g a r recurso a lguno mas q u e el de responsabi l idad cont ra los minis t ros que 
dictaron la sentencia , y a u n q u e incurr ie ren e n el la , t en ia esta fue rza e j e -
cutor ia : a r t . 2 1 . 

SECCION VIII . 

DEL RECURSO DE CASACION. 

§ 1 -

Su definición, objeto, naturaleza, origen é historia. 

4494 . E l Recurso d e casación (pa labra p roven ien te del m b o lat ino casso, 
q u e significa q u e b r a n t a r , anu la r ) e s u n remedio sup remo y estraordinar io 
con t ra las sen tenc ias e jecutor ias de los t r ibunales superiores, d ic tadas cont ra 
ley ó doctr ina admi t ida por la jur i sprudencia , ó fa l tando á los t rámites sus -
tanciales y necesar ios d e los juicios p a r a q u e , dec larándolas nu las y d e nin-
g ú n valor , vue lvan á dictarse , apl icando ó in t e rp ren tando r e c t a m e n t e la ley 
ó doc t r ina legal q u e b r a n t a d a s en la e jecutor ia ú obse rvando los t rámites 
omitidos en el juicio, y p a r a que se conserve la unidad é in tegr idad de la 
jur i sprudenc ia : a r t . 4010 á 4013 , 1060 , 4 0 6 1 y 4102 d e la Ley de E n j u i -
ciamiento civil . 

1 4 9 2 . El objeto pues , d e los recursos de casación, no es t an to , p r inc i -
pa lmen te , e n m e n d a r el per juicio ó agravio inferido á los par t iculares con 
las sentencias e jecutor ias , ó el r emedia r la vulneración del in terés p r ivado , 
cuanto el a t e n d e r á la rec ta , ve rdade ra , gene ra l y un i fo rme ap i cacion é in -
te rpre tac ión d e las leyes ó doctr inas legales; á q u e no se in t roduzcan p r á c -
ticas abus ivas , ni el derecho consue tudinar io por el olvido del de recho es -
crito, todo lo cual es de interés públ ico, dec la rando p a r a es te efec to nu las 
las sen tenc ias que violan aquel las , y que , por const i tu i r e jecutor ia , no pueden 
revocarse por medio de las apelac iones y demás recursos ordinar ios . 

1 4 9 3 . N o es pues objeto del recurso de casación re formar todas la s e n -
tencias in jus tas , ni corregir todos los errores , ignorancias ó injust ic ias d e 
jueces. Es tos defectos r e su l t an por lo común de las s iguientes causas : 

1 . a De no sen tenc ia r con fo rme á la ley q u e resuelve la cuest ión litigiosa 
de u n modo precioso y t e r m i n a n t e . 

2 . a De sepa ra r se de la doc t r ina admi t i da por la ju r i sp rudenc ia de I03 
t r ibunales , e n la decisión d e u n punto litigioso que no se ha l laba resuel to 
por ley a lguna , ó sobre que tenia q u e ap l ica rse u n testo suscept ible de dos 
in te rp re tac iones . 

3 . a De no observarse las formas solemnes necesar ias é ind i spensab les de 
los juicios, q u e son la g a r a n t í a pr incipal d e just ic ia que t i enen los l i t igan tes 
p a r a la defensa de sus d e r e c h o s . 

4 . a De t raspasar los j ueces los l ímites de sus a t r ibuc iones , en tend iendo 
d e cuest iones c u y o conocimiento les p roh ibe la l ey . 

3 . a De aprec ia r i n d e b i d a m e n t e el juez los hechos de u n proceso ó las 
p r u e b a s produc idas en el mismo . 

6 . a De equivocarse sobre el sen t ido de un cont ra to ó d e u n acto c u a l -
qu ie ra . 
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c o n d u c e n t e , previa citación dé los in teresados , p a r a q u e comparec i e r an á u s a r 
d e su derecho dent ro d e los t r e in ta dias contados desde el en que se no t i l i -
c a r e el auto d e admisión del recurso y emplazamien to , ó dent ro de c incuen-
ta 6 sesenta , s e g ú n que la aud ienc ia de quien se in te rpus ie re fuese d e M a -
l lorca ó de Canar ias . Se e n t r e g a b a n originales á la p a r t e q u e interpuso el 
recurso , de conformidad con la cont ra r ia , y con la obligación de satislacer 
previamente el p o r t e del cor reo , la pieza ó p iezas q u e se cons ideraban b a s -
t an t e s p a r a su de terminac ión; pe ro s iempre se a c o m p a ñ a b a copia au tor izada 
del memoria l a ju s t a do , y or ig ina les ó por tes t imonio l i teral , si existiesen en 
o t ra pieza, la sentencia que c a u s ó e jecu tor ia , la rec lamación de nul idad y 
todo lo relativo á la interposición y admisión del recurso, con u n informe e n 
q u e el t r ibunal man i f e s t aba los f u n d a m e n t o s d e h e c h o y de derecho q u e 
tuvo presen tes p a r a d ic ta r su fal lo; a r t . 9 . 

4 4 8 7 . Los t rámi tes q u e segu ia el t r ibuna l s u p r e m o , recibidos los au tos , 
e r a n : si se pa saba el té rmino del e m p l a z a m i e n t o sin que se p resen tase la p a r -
te r ecur ren te , se dec l a r aba á petición de la contrar ia por desierto el recurso , 
condenando á aquel la al pago de las costas c a u s a d a s y á l a pé rd ida de l a 
m i t a d d é l a can t idad depos i t ada . P re sen tándose las p a r t e s por medio d e p r o -
cu rador , se les e n t r e g a b a n los au tos para instrucción de sus letrados por un 
t é r m i n o q u e no pa saba de t re in ta dias á cada u n a . Devue l tos , y hecho si se 
p id ie re el memoria l a j u s t a d o , se s e ñ a l a b a día p a r a la v is ta del r ecur so y se 
proced ía á ella c i tadas las p a r t e s , p r o n u n c i á n d o s e den t ro d e los qu ince d ías 
s iguientes al d e la vis ta , la s en t enc i a q u e con ten ia e x p r e s a declaración de 
si habia ó no luga r al recurso y la esposic ion de sus f u n d a m e n t o s : a r t í cu-
los 1 2 , 1 3 , 1 4 , 1 6 y 4 7 del ci t . d ec r e to . 

1488 . Cuando ' s e d e c l a r a b a haber l u g a r al r ecur so por ser la sentencia 
cont ra r ia á ley espresa , se devolvían los au tos al t r ibuna l á quo p a r a q u e 
de te rminase en ú l t ima ins tanc ia sobre el fondo de la cues t ión lo que es t i -
m a r a justo por siete ministros q u e no h u b i e r a n in tervenido e n los anter iores 
fallos: a r t . 18 . 

1489 . C u a n d o se d e c l a r a b a h a b e r luga r por in f racc ión d e las leyes de 
enjuic iamiento se devolvían los a u t o s p a r a q u e , reponiéndose al es tado que 
ten ían a n t e s d e cometerse la n u l i d a d , se sus t anc i a r a y d e t e r m i n a r a con 
arreglo á las leyes por siete minis t ros diversos: a r t . 19 . 

1490 . Cont ra el fallo del t r ibuna l á quo en procesos devuel tos no tenia 
l u g a r recurso a lguno mas q u e el de responsabi l idad cont ra los minis t ros que 
dictaron la sentencia , y a u n q u e incurr ie ren e n el la , t en ia esta fue rza e j e -
cutor ia : a r t . 2 1 . 

SECCION VIII . 

DEL RECURSO DE CASACION. 

§ 1 -

Su definición, objeto, naturaleza, origen é historia. 

1491 . E l Recurso d e casación (pa labra p roven ien te del m b o lat ino casso, 
q u e significa q u e b r a n t a r , anu la r ) e s u n remedio sup remo y estraordinar io 
con t ra las sen tenc ias e jecutor ias de los t r ibunales superiores, d ic tadas cont ra 
ley ó doctr ina admi t ida por la jur i sprudencia , ó fa l tando á los t rámites sus -
tanciales y necesar ios d e los juicios p a r a q u e , dec larándolas nu las y d e nin-
g ú n valor , vue lvan á dictarse , apl icando ó in t e rp ren tando r e c t a m e n t e la ley 
ó doc t r ina legal q u e b r a n t a d a s en la e jecutor ia ú obse rvando los t rámites 
omitidos en el juicio, y p a r a que se conserve la unidad é in tegr idad de la 
jur i sprudenc ia : a r t . 1010 á 1013 , 1 0 6 0 , 1 0 6 1 y 1102 d e la Ley de E n j u i -
ciamiento civil . 

1 4 9 2 . El objeto pues , d e los recursos de casación, no es t an to , p r inc i -
pa lmen te , e n m e n d a r el per juicio ó agravio inferido á los par t iculares con 
las sentencias e jecutor ias , ó el r emedia r la vulneración del in terés p r ivado , 
cuanto el a t e n d e r á la rec ta , ve rdade ra , gene ra l y un i fo rme ap i cacion é in -
te rpre tac ión d e las leyes ó doctr inas legales; á q u e no se in t roduzcan p r á c -
ticas abus ivas , ni el derecho consue tudinar io por el olvido del de recho es -
crito, todo lo cual es de interés públ ico, dec la rando p a r a es te efec to nu las 
las sen tenc ias que violan aquel las , y que , por const i tu i r e jecutor ia , no pueden 
revocarse por medio de las apelac iones y demás recursos ordinar ios . 

1 4 9 3 . N o es pues objeto del recurso de casación re formar todas la s e n -
tencias in jus tas , ni corregir todos los errores , ignorancias ó injust ic ias d e 
jueces. Es tos defectos r e su l t an por lo común de las s iguientes causas : 

1 . a De no sen tenc ia r con fo rme á la ley q u e resuelve la cuest ión litigiosa 
de u n modo precioso y t e r m i n a n t e . 

2 . a De sepa ra r se de la doc t r ina admi t i da por la ju r i sp rudenc ia de I03 
t r ibunales , e n la decisión d e u n punto litigioso que no se ha l laba resuel to 
por ley a lguna , ó sobre que tenia q u e ap l ica rse u n testo suscept ible de dos 
in te rp re tac iones . 

3 . a De no observarse las formas solemnes necesar ias é ind i spensab les de 
los juicios, q u e son la g a r a n t í a pr incipal d e just ic ia que t i enen los l i t igan tes 
p a r a la defensa de sus d e r e c h o s . 

4 . a De t raspasar los j ueces los l ímites de sus a t r ibuc iones , en tend iendo 
d e cuest iones c u y o conocimiento les p roh ibe la l ey . 

5 . a De aprec ia r i n d e b i d a m e n t e el juez los hechos de u n proceso ó las 
p r u e b a s produc idas en el mismo . 

6 . a De equivocarse sobre el sen t ido de un cont ra to ó d e u n acto c u a l -
qu ie ra . 



Todas las sentencias q u e adolecen d e a lguno d e estos vicios t ienen d e 
común que cons t i tuyen una sen tenc ia in jus ta , pero se d i ferencian en q u e no 
todas son igua lmente susceptibles del recurso d e casac ión . L a razón de es ta 
diferencia es m u y sencilla, y consiste en que las unas p u g n a n con el o rden 
público y las o t ras solo vu lne ran in tereses p r ivados . 

1494." Los gobiernos , como deposi tar ios de todas las fuerzas , as í como 
d e todas las vo lun tades individuales , deben á todos la adminis t rac ión de la 
just icia , esto es , deben velar p o r q u e se d é á c a d a uno lo que le per tenece , ó 
se r e spe ten ó se rea l icen los derechos respect ivos. L a just ic ia no se a p o y a 
so lamen te e n el sent imiento de equ idad deposi tado e n el corazon h u m a n o , 
sino t ambién y pr inc ipa lmente , en la ciencia del de recho , es to es, en el cono-
c imiento d e lo justo y de lo in jus to . Pero a d e m á s de lo difícil q u e es adqui r i r 
es ta c iencia , á causa del inmenso cúmulo de disposiciones q u e se cont ienen 
e n los códigos y colecciones legislat ivas, de las omisiones que se adv ie r t en en 
ellos y de las oscur idades y cont radicc iones q u e no s i e m p r e cu ida ron de h a -
cer desaparece r los legisladores, son por o t ra p a r t e t a n d iversos y mul t ip l i -
cados los in tereses humanos , que las leyes mas previsoras de jan a u n campo 
ab ier to á numerosas é incesantes cont rovers ias . D e a q u í l a necesidad d e dar 
á la ley in té rpre tes oficiales, d e es tab lecer jueces y t r ibuna les , e s decir , j u -
risdicciones c o m p u e s t a s de hombres ve rsados en la c iencia del derecho y 
c u y a misión consiste en in te rpre lar las leyes y apl icar las á los numerosos 
casos y cues t iones li t igiosas que ocu r r en . 

1 4 9 5 . No obs tan te , y y a sea por e fec to de e s t a s o scu r idades , y va r i edad 
de las leyes , ya á causa de la na tu ra l ignoranc ia ó imperfecc ión del en t end i -
miento h u m a n o , las sen tenc ias se ha l lan á veces v ic iadas de e r ro r y son con-
t ra r ias las decisiones judic ia les sobre las cues t iones l i t igiosas, á lo d ispues to 
por las l eyes , ó no se e n c u e n t r a n reves t idas de las s o l e m n i d a d e s q u e es tas 
ex igen . Los gobiernos , ó si se qu ie re , el poder e jecu t ivo , como custodio del 
depósi to de las leyes y vigi lante de su observanc ia , d e b e r e m e d i a r estos 
g r a v e s inconvenientes . Con tal objeto, p a r a e u m e n d a r ó cor reg i r los e r ro res 
é injust ic ias e n u n c i a d a s q u e se cometen en el p r imer g r a d o de jur isdicción 
por los jueces inferiores, h a establecido los segundos g r a d o s jur isd icc ionales , 
las ape lac iones y demás recursos q u e l levamos espues tos en las secciones a n -
ter iores , cuyo conocimiento ha enca rgado á jueces reves t idos d e m a y o r e s 
p r e n d a s de acier to y rec t i tud , p o r s u e s p e r i e n c i a , i lustración y m a y o r n ú m e r o . 
Es ta segunda revisión del proceso, esta s e g u n d a sen t enc i a se p r e s u m e por el 
legis lador d ic tada con a r reg lo á just icia y e q u i d a d , a t e n d i e n d o á la conve-
n ienc ia de poner un l ímite p r u d e n t e á la insegur idad en q u e queda r í an los 
derechos de los pa r t i cu la res si no se c e r r a r a la p u e r t a á n u e v a s ins tanc ias , y 
se facu l ta ra por t e rce ra ó c u a r t a vez la revisión de lo, l i t igios. El legis lador 
conced iendo á los pa r t i cu la re s esta s e g u n d a revisión d e las sen tenc ias h a 
creído a segu ra r suf ic ien temente sus in tereses y de r echos , y cumpl i r su ca rgo 
sobre este pun to . Es verdad q u e est03 segundos jueces h a n podido par t i c ipar 
del error d e los p r imeros , ó cometer o t ros nuevos a l r e f o r m a r su sentencia , 
i n pejus reformare, pero el legislador n o se c r e e ob l igado á p rocu ra r los m e -

dios d e e n m e n d a r ó co r reg i r estos errores cuando so lamente afec tan los in-
tereses pr ivados , c u a n d o no apa recen in f r ing iendo leyes ó doc t r inas legales , 
ó violando las fo rmas sus tancia les del p roced imien to . El legislador no pod ia 
obl igarse á d a r á sus subord inados j ueces infa l ib les , pues to que tenia q u e 
elegirlos en t re los h o m b r e s ; e s t r a ñ o á los e r rores ó equivocaciones de a q u e -
lla c l a s e , que p a d e z c a n los jueces ó t r i b u n a l e s , no debe n i n g u n a especie 
de indemnizac ión á los pa r t i cu la re s cuyos intereses pud ie ran menoscaba r se 
con dichos e r ro res . 

1 4 9 6 . Pero c u a n d o es tas sen tenc ias in jus tas ó e r r ó n e a s , a d e m a s de los 
per ju ic ios que causan a los l i t igan tes , a t a c a n el i n t e ré s púb l ico , conmueven 
el edificio social, v iolando las leyes que le sirven de base y q u e cons t i tuyen 
sus f u n d a m e n t o s , la au to r idad públ ica se debe á sí misma y á la sociedad 
el q u e b r a n t a m i e n t o y anulación de s eme jan te s sentencia? , hac iendo d e s a p a -
recer de los archivos judic ia les estos m o n u m e n t o s d e escánda lo y de desobe-
diencia e n cierto m o d o . La anu lac ión d e es tas sen tenc ias es u n a consecuen-
cia d e los vicios que en sí enc ie r ran . Y en e fec to , la es tabi l idad de las s en -
tencias p r o n u n c i a d a s en s e g u n d a instancia por los t r ibuna les super iores que 
se cons ide ran como l a m i s m a ve rdad , se a p o y a y f u n d a , no en la certeza y 
seguridad de que sean justas, sino en la presunción de su justicia, cuando se 
dan con a r r e g l o á la ley y observando las formas que les a t r i b u y e el ca rác te r 
d e sentencias . Mas toda presunción cede á la ve rdad con t ra r i a , cuando es ta 
se d e m u e s t r a . Si pues , u n a s e n t e n c i a s e hal la en oposicion formal con u n a 
disposición legislat iva, de sapa rece la presunción d e su justicia, po rque la jus-
ticia d e los t r ibuna les debe f u n d a r s e en la l ey . Asi es que la au to r idad p ú -
blica p u e d e y debe declarar su n u l i d a d , ó decidir que h a lugar al recurso 
de casac ión . 

1 4 9 7 . Es te recurso no d e b e , pues , cons iderarse como una t e rce ra ins tan-
c ia , puesto que en él no se conoce del fondo de la cue s t i ón , sino en cuan to 
es necesa r io , p a r a apreciar si ha habido infracción d e l ey ó de doct r ina , 
esto es , si ha habido vicio q u e produzca nu l idad , ni tampoco se conoce de las 
cuest iones pu ramen te de hecho , ó q u e no con t r ibuyen á const i tu i r de recho , 
s e g ú n e s p i g a r e m o s de ten idamen te mas ade lan te , y en cuan to no se re f i e ren 
al objeto de la nu l idad . E s t e recurso , e n su relación con la sentencia de q u e 
se i n t e rpone , y cuando se declara haber luga r á é l , v i ene á ser i n d i r e c t a m e n -
t e , como una reposición ó sust i tución de es ta m i s m a , p u e s t o que viene á 
dec la ra r nu la la p ronunc iada y á ocas ionar su enmienda ó la decisión d e lo 
q u e es con fo rme al mér i to de los au tos y á la l ey ó doc t r ina q u e b r a n t a d a s e n 
aque l l a . No se opone á esta doct r ina , q u e e n los recursos sobre el fondo dicte 
el t r ibunal q u e conoce d e el los, sobre la cuestión objeto del pleito, la s e n t e n -
cia q u e crea conforme á los mér i tos de los au tos y á lo q u e ex ig ie ren la ley ó 
¡doctrina inf r ing idas en la e jecutor ia , según prev iene el a r t , 1060 d e la L e y 
de Enju ic iamien to , po rque esto no lo verif ica como t r ibunal super ior e n g r a d o 
jur isdiccional del que dicta aque l l a , sino como sub rogándose en el l u g a r de 
es te , y por un motivo de p u r a convenienc ia p a r a los l i t igan tes , pues to q u e 
h a b i e n d o ten ido que en te ra r se de l a cuest ión pr incipal para apreciar si h a b i a 
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l uga r al recurso, se evi ta á las pa r t e s con su sen tenc ia , los gastos y di lacio-
n e s consiguientes á t ene r que acudir al t r ibuna l q u e dictó el fallo anu l ado y 
q u e espera r su nueva rev is ion . La v e n t a j a pues , que repor ta el par t icu la r , d e 
u n modo inmedia to , de la declaración de h a b e r luga r á es te recurso , e s la d e 
ob tene r u n a s e g u n d a sen tenc ia legal y vá l ida , no la de conseguir u n a t e rce ra 
sentencia , pues to que la que motivó el recurso , e s n u l a ; es una reparac ión 
d e la injust ic ia comet ida en es t a . E l recurso de casación «no es u n a tercera 
ins tanc ia . . . d ice el señor L a s e r n a en sus Motivos de la L e y . No p u e d e n se r 
obje to de él cues t iones de hecho , d e just ic ia ó in jus t i c i a . . . mas al to es el lin 
del recurso, mas g raves las a t r ibuc iones del T r i b u n a l . Va á decidir u n a c u e s -
t ión de derecho , va á juzgar si se ha q u e b r a n t a d o la ley ó no por u n t r i b u -
n a l s u p e r i o r , v a á cortar e n su ra iz las m a l a s in te rpre tac iones de l e y , q u e 
p o r ignoranc ia , por error ó malicia se d a n en un plei to, y q u e á q u e d a r sin 
correct ivo, podr i an c i tarse d e s p u e s , como preceden tes autor izados , g e n e r a -
dores de ju r i sp rudenc ia , va á vigi lar por úl t imo por la genu ina , por la rec ta 
aplicación d e la ley escr i ta , va á e v i t a r , a ñ a d i r e m o s noso t ros , q u e p u e d a n 
of recer divergencias y contradicciones los fallos de los diversos t r i buna l e s 
sobre u n a m i s m a cues t ión , s e g ú n la diversidad de lugares , t iempos v c i r -
cunstancios , fa l seando asi el p r inc ip io de la uniformidad de la jurispruden-
cia que debe domina r , en especia l en u n país reg ido g e n e r a l m e n t e por unos 
mismos códigos . Es te ob je to resa l ta m a y o r m e n t e de lo dispuesto e n e i a r t . 1 1 0 2 
d e la nueva L e y , acerca de q u e el fallo se pronuncie sobre los recursos que 
s e in t e rpongan por el minis ter io fiscal cont ra l as ejecutor ias q u e j u z g a r e 
se r cont rar ias á la l ey ó doc t r ina l e g a l , y cont ra las que no recurr ie ron los 
interesados en el l i t igio, si bien no p o d r á anu la r ni a l te rar e n lo mas mínimo 
la e j e c u t o r i a , servirá para formar jurisprudencia sobre la cuestión legal 
que haya sido discutida y resuelta en el pleito. Vése p u e s , q u e el objeto 
cons tante d e este recurso es el un i fo rmar la j u r i s p r u d e n c i a , puesto que el 
d e la revocación d e la e jecutor ia d e p e n d e de los l i t igantes, los cuales pueden 
conformarse con e l l a , y q u e p a r a da r aque l l as sentencias c ier ta a u t o r i d a d , 
puesto que s i rven de complemento á la leg i s lac ión , se ha m a n d a d o que se 
publ iquen e n la G a c e t a como l eyes : rea l orden d e 17 de enero d e 1 8 5 7 , y 
a r t . 1087 de la Lev . 

Sin embargo , la disposición del a r t . 1 0 6 0 que acabamos de espone r , e n 
q u e se facul ta al Tr ibuna l S u p r e m o p a r a decidir sobre la cues t ión , objeto 
del plei to, en los recursos f u n d a d o s e n inf racc ión de ley ó de d o c t r i n a , y la 
base sé t ima del decre to de l o d e m a y o d e 1 8 5 5 sobre que se facilite el 
recurso d e nul idad cuanto necesar io p a r a q u e alcancen cumpl ida just ic ia 
todos los l i t igantes, hace cons idera r tal vez como conven ien te q u e se h u -
biera estendido d icha facul tad del a r t . 1 0 6 0 á los demás recursos , Véase lo 
que hemos espues to en los n ú m e r o s 2 9 5 , 2 9 4 y 2 9 5 de la in t roducc ión de 
es ta o b r á . 

1498 . En cuanto al o r igen del recurso de casación, p re t ende un au to r m o -
derno f rancés , M . T a r b é , e n u n a obra q u e h a publ icado rec ien temen te , e n c o n -
trarlo en la Novela 119, c ap . 5 , q u e dice: « S i . . . unus forsan litigantium puta-

veril se gravari.. sancimus habere eum licentiam petitionen oferre glorio-
s issimis prcefectis qui sententiam prolulerunt.» Y asimismo, en es te testo de 
Digesto: «/I cujus sentenlia nulla erat appellalio sancimus petitionen offer-
read retractalionem sententice.» P e r o estos testos pa recen refer i rse mas 
bien á la d e m a n d a de n u l i d a d o rd ina r i a , ó á la reposición ó re t rac tac ión so-
licitada an te los mismos jueces q u e dic taron el fallo. Mas analogía ofrecen en 
nues t ro concepto , con el p r inc ipa l ob je to de la casación, el espí r i tu d e las 
siguientes leyes r o m a n a s q u e dis t inguen el caso en que p u g n a u n a sentencia 
con la ley de l en q u e solo a fec ta in tereses p r ivados . En el pr imer caso, p e r -
mi te negarse á su ejecución y pedi r la nu l idad del fallo, a u n q u e lo hub ie ra 
d ic tado el mismo p re to r . En el segundo , si habia d ic t ado la sentencia un juez 
inferior, podía ape la r se de ella, pe ro si e m a n a b a de un juez q u e no cono-
c i e ra super ior a lguno , no t en ia n ingún recurso la par te venc ida . H é aqu í 
esías leves , q u e c reemos conven i en t e esponer también por la doc t r ina q u e 
encierran sobre los casos e n que debe en tenderse que la ley afec ta el interés 
público ó el p r ivado . Cum pmtor, cognita causa, per errorem, vel etiam 
ambitiosse, juberet hxreditatem ut ex fideicomisso restituí, etiam si non sit 
jideicomissum, rei publicce Ínteres restituí, propler verum judicatorum auc-
toritatem. Y como podia parecer difícil distinguir con preci-ion el caso en 
q u e p u g n a r a la sentencia con la ley , del en q u e solo a fec ta ra el in terés de 
las pa r l e s , nos da la s iguiente regía p a r a ello: Contra constitutiones au-
tem judicatur, cum de jure constitulionis, non dejurelitigatoris,pronun-
ciatur, Nam si judex volenti se ex cura muneris, vel tutela;, beneficio li-
berorum, vel celatis aut privilegis excusare dixeril: Ñeque filios, ñeque 
atatem, aut ullum privilegiun ad muneris vel tutelce excusationem prodes-
se. Quod si de jure suo probantem admiserit, sed idcirco contra eum 
sententiam dixerit, quod negaverit, eum de catate sua, aut de numero 
líberorunt probasse, de jure litigatoris pronuntiasse intelligitur: L . 1 , §. 2 , 
Dig. Quce sententice sine apellatione rescinduntur. 

1 4 9 9 . Ana log ías mas m a r c a d a s encont ramos , si s e q u i e r e , con el recurso 
de casación, en c u a n t o á su efecto de revocar ó deshacer las sentencias ya 
p ronunc i adas , y tal vez e jecutor ias , e n nues t ro cé l cb recód igo el F u e r o Juz-
go, puesto que se lee en su ley 28 , t í t . I , l ib . 2 . «Nos amones tamos á los 
obispos de Dios que d e b e n h a b e r g u a r d a sobre los pobres que ellos a m o -
nesten los jueces q u e j uzgan tuer to cont ra los pobres , q u e meioren ó q u e 
fagan b u e n a v í a e que desfagan lo que juzgaron mal. Y si ellos non lo quisie-
sen f ace r por su amones tan ! en to , é quisieran j uzga r t u e r t o , el obispo en 
cuya t ierra es, debe l a m a r a l juez q u e dicien q u e juzgó tue r to , é o l rosobis-
pos é otros ornes buenos , é e n m e n d a r el pleito el obispo con el j u e z , según 
como es derecho, y si el juez e s tan por f iado , que non quisiese e n m e n d a r el 
juicio con él, en tonces el obispo lo p u e d e j uzga r por sí, é el juicio q u e fue re 
e n m e n d a d o faga ende un escr iplo de cuerno lo e n m e n d ó , y envie el escripto 
con aque l q u e e ra agrav iado ante l r ey , quel rey conf i rme lo que l s eme ia re 
que es de recho .» 

1 5 0 0 . Nues t ros an t iguos recursos d e s e g u n d a supl icac ión y de i n j u s l i -



cia notor ia , que ya hemos espues to , t e n í a n m a y o r e s ana log ía s con el recurso 
de casación, en cuanto que se d a b a n p a r a a n u l a r las e jecutor ias de las 
Chanci l ler ías y Audiencias , e n t e n d i e n d o de ellas el Consejo de Castilla q u e 
era el t r ibunal super io r de la nac ión , y en cuanto se r e q u e r í a para la intro-
ducc ión de los segundos , q u e la sen tenc ia se hub ie ra pronunciado, ocas io -
n a n d o una injust icia mani f ies ta ó notor ia , ó c o m o si d i jé ramos , cont ra ley ó 
ju r i sp rudenc ia reconocida p o r los t r ibunales ; p e r o estos recursos producían 
los efectos de u n a s t e rce ras ins tanc ias , p o r q u e en ellos se conocía del fondo 
d e la cuestión litigiosa, y sobre la n u l i d a d y la injust ic ia d e la sen tenc ia , 
j u n t a m e n t e sobre el hecho y derecho , en t r ando e n el e x á m e n de los au tos , 
y p ronunc iando sen tenc ia , y p o r q u e por o t ra p a r t e no tenían por ob je to 
pr inc ipal y cons tan te un i fo rmar la ju r i sp rudenc ia , como sucede respec to d e 
los d e casación, ni adqu i r í an la au to r idad , ni es tab lec ían las doct r inas q u e 
estos por medio de sus cons iderandos y d e la publ icación oficial. 

4 5 0 1 . Donde se encuen t r an v e r d a d e r a m e n t e analogías m a r c a d a s con 
es te recurso, es e n el es tablecido en el a r t . 2 6 1 de la Consti tución de 1842 , 
el cual des ignaba como u n a de las a t r ibuc iones del Tr ibuna l Sup remo d e 
Just icia , el conocimiento de los recursos d e nu l idad c o n t r a las sentencias d e 
las Audiencias, para e l efecto d e r eponer el proceso, devolviéndolo á las 
mismas y hace r efect iva la responsabi l idad de los juzgadores q u e hub ie ran 
inf r ing ido los t r ámi tes esenciales del ju ic io . La ley de 9 de oc tubre del m i s -
rao a ñ o amplió esta d ispoí ic ion , es tab lec iendo los t r ámi tes de estos recursos 
y los casos en q u e tenían lugar . La l ey d e ! 7 de julio de 4813 , limitó estos 
recursos á los negocios civiles, respecto de los cuales desaparec ió á poco 
t ambién con el res tab lec imien to ocurr ido en 1 8 1 4 y ^825 d e la forma a n -
ter ior de gobierno y d e sus an t iguas leyes . E n la ley de 44 de jul io de 4 8 3 0 , 
sobre negocios y c a u s a s d e comerc io , se es tableció u n recurso de i n j u s -
t ic ia notor ia , equ iva len te á los an t iguos sobre d e r e c h o civil. Pos te r io rmente , 
e n 4855 , el r eg lamento provisional p a r a la admin is t rac ión de jus t ic ia , d e -
t e r m i n ó en su a r t . 90 , como a t r ibuc ión del T r ibuna l Supremo, conocer de los 
recursos de nu l idad q u e se i n t e rpus i e r an de sen tenc ias e jecutor ias d a d a s 
por las audiencias, pe ro sin de t e rmina r los casos en que deb ían t ene r luga? 
es íós recursos , y la t ramitación que en ellos deb ia segui rse . Res tab lec ida 
n u e v a m e n t e la Const i tución d e 4 8 1 2 en 4856 , volvió á regir el p recep to 
const i tucional ya espues to , si bien no se res tablec ió la ley de 9 de oc tubre 
q u e d e t e r m i n a b a los casos y fo rmas del r ecurso . Por ley de 9 de jul io 
d e 1838, au tor izaron las Cor tes p a r a r e fo rmar los p roced imien tos jud ic i a l e s 
a l Gobierno , el cual dió e n su v i r tud el dec re to de 4 de noviembre del mi s -
mo año , es tab lec iendo los recursos de n u l i d a d cont ra las sen tenc ias de r e -
vis ta de las rea les audienc ias y del T r i b u n a l de G u e r r a y Mar ina , q u e e n u u -
c iamos al t r a t a r de dicho recurso , d e c r e t o que h a regido en el fuero ordinar io 
h a s t a q u e es tab lec ió la nueva Ley d e En ju i c i amien to el recurso de casación 
d e q u e t r a t a m o s . P a r a las sen tenc ias p ronunc iadas por las Audienc ias d e 
U l t r amar e n negocios civiles, se ha es tablecido el recurso de casación por el 

eal decre to d e 2 3 d e enero de 1 8 5 5 . E n cuan to a l f u e r o d e Hacienda p ú b l i -

ca , se ha d ic tado el decreto de 2 0 de junio de 1852 , es tableciendo el r ecu r -
so de casación p a r a los delitos cometidos en f r a u d e de la mi sma . Acerca 
de la jurisdicción d e comercio , se ha m a n d a d o por r ea l dec re to d e 1 2 de 
enero d e 1859 , q u e respecto de ios recursos de injusticia notoria es tab lec i -
dos en el a r t . 1217 del Código d e Comercio, y formulados en el 4 5 5 y s i -
guientes d e la L e y d e En ju ic i amien to mercan t i l , se dec idan e n el T r i b u n a l 
S u p r e m o de Just icia , con su jec ión á los a r t s . 1 1 1 5 al 1 1 1 8 , 1 0 7 5 y 1 0 7 4 
de la Ley de En ju i c i amien to civil, y que los fallos que en ellos s e d ic ten , se 
f u n d e n conforme á los a r t s . 1 0 5 8 y 1059 , y se p u b l i q u e n con a r reg lo á 
los 1 0 6 4 y 1087. Las jurisdicción eclesiást ica, teniendo leyes especiales ca-
nónicas que requ ie ren t r e s ins tancias confo rmes p a r a formar e jecu tor ia , se 
r ige por ellas, sin que le comprendan las de la nueva L e y de En ju ic i amien-
to sobre esta ma te r i a , conforme á lo dispuesto en el a r t . 1 4 1 4 . La ju r i sd ic -
ción mili tar se r ige p o r las disposiciones de la Ley d e En ju i c i amien to sobre 
es te pun to . 

1 5 0 2 . Siendo la casación u n remedio supremo p a r a velar p o r q u e los 
t r ibunales ap l iquen r e c t a m e n t e la ley , para vengar las leyes de las s e n t e n -
cias que las q u e b r a n t a n , deb ia conf iarse n a t u r a l m e n t e al Tr ibuna l Super ior 
de los demás de cuya sen t enc i a se t r a t a , y que por la i lus t ración, esper ien-
c ia , rec t i tud y celo reconocidos de los magis t rados que lo fo rman , ofrece 
suficiente segur idad de q u e hará la apl icación é in te rpre tac ión de las l eyes 
con la debida imparc ia l idad y ac ier to . Asi, pues , cor responde conocer a l T r i -
b u n a l S u p r e m o de Jus t ic ia de los recursos de casación q u e se in terpusieren 
con arreglo al t í t . 21 de ia Ley de Enju ic iamiento civil , s egún p rev iene el 
ar t ículo 1 0 1 5 de la mi sma . P e r o esto debe en t ende r se en cuan to á la j u -
risdicción civil o rd inar ia y de la mercant i l q u e se hal la sobre este pun to 
equ ipa rada con es ta , p u e s respecto de la jur isdicción mil i tar , se ha resuel to , 
q u e los recursos d e casación cont ra las sentencias e jecu tor ias , esto es, d e 
vista ó segunda ins tancia d ic tadas por las salas de minis t ros togados de l 
T r i b u n a l Sup remo de G u e r r a y Mar ina , se en tab len a n t e él mismo, y se 
decidan por é l , p o r r ea l orden de 12 de marzo de 1 8 5 6 , s egún las s i -
gu ien tes disposiciones: 1 . a Que con a r reg lo á la ley de 1 5 de m a y o del a ñ o 
p róx imo pasado, se observe e n los t r ibunales mi l i ta res y d e es t ran je r ía la 
de En ju ic i amien to civil pub l i cada por real decre to de 5 d e octubre s i gu i en -
te : 2 . a Que e s t a obse rvanc ia no se en t ienda en mane ra a l g u n a q u e de las 
providencias del T r i b u n a l de Guer ra y Mar ina se a d m i t a n recursos d e nu l i -
d a d ó casación p a r a a n t e el Sup remo de Jus t ic ia : 5 . a Q u e con el fin de que 
los l i t igantes e n los t r ibuna les mil i tares d is f ru ten del beneficio d e la s u p r e -
sión de la t e rce ra ins tancia y del recurso de casación, se e n t a b l e este ú l t imo 
y decida en dicho Tr ibuna l Sup remo de G u e r r a y Mar ina , por minis t ros d i -
versos de los q u e dictaron la sen tenc ia , en los casos y en la forma que pres-
cr ibe la nueva l ey . 4 . a Que en pun to á compet ncias, no se ha menoscabado 
el conocimiento que co r re sponde el T r ibuna l Sup remo d e Gue r r a y M a r i -
na p a r a d i d m i r las q u e se en tab len en t re jueces ó t r ibuna les dependien tes 
de él . 



8 LIBRO T E R C E R O . 

E s t a s disposiciones se h a n tachado por a lgunos au to res como contrar ias 
á la índole esencial de los recursos de casación, e n cuanto no someten el c o -
nocimiento de estos recursos al Tr ibunal S u p r e m o de Jus t ic ia , por convenir 
que se decidieran por un mismo t r ibuna l , p a r a que hub iese un idad en los 
fallos y un i formidad en la jur i sprudencia , á lo q u e pud ie ra ag r ega r se la 
r a z ó n ' d e similitud de dir imir el T r i b u n a l S u p r e m o d e Justicia las cont ien-
das d e c o m p e n t e n c i a q u e se susci tan en t re las audienc ias y el Tr ibuna l S u -
premo de Gue r r a y Mar ina . Pe ro sin duda el legislador ha tenido presen te , 
p a r a dictar aquel las disposiciones, el conservar in tactos los pr incipios sobre 
los l imites de las d i ferentes jurisdicciones, no a t r ibuyendo al Tr ibuna l S u -
p r e m o de Justicia, con infracción de es tas , el conocimiento de ma te r i a s , que 
como las mi l i ta res , no son de su competenc ia . So l amen te cuando es ta se 
f u n d a s e en el fuero persona l , podr ia tener f ue r za la opinion de que e n t e n -
d iera dicho t r ibunal de el las, p a r a evi tar decisiones d i fe ren tes y aun con t ra -
dictorias- pe ro sobre que esto no ev ia ta r i a la inf racc ión de dichos pr incipios , 
e s difícil que no se rocen las cues t iones , aun p u r a m e n t e civiles susc i tadas 
en t re los aforados de g u e r r a , con cuest iones incidentes , ó con disposiciones 
q u e se re f ie ran ó e n t r a ñ e n en el de recho mil i tar . L a r azón de similitud sobre 
dirimir las cuestiones de competenc ia q u e se susci tan e n t r e el T r i b u n a l S u -
premo de G u e r r a v Marina y las audienc ias , el Sup remo de Just icia , es acaso 
lo m a s fue r t e q u e p u d i e r a ¡ l ega r se , pe ro se debi l i ta cons iderando , que en 
es tas cuest iones, hay in te resada u n a au to r idad del fuero ordinario por la i n -
tegr idad de c u y a jurisdicción y competencia d e b e ve la r el T r i b u n a l S u p r e -
mo de Just icia; q u e se t r a t a a d e m a s de un negocio q u e se ref iere y roza con 
la jurisdicción o rd ina r i a que dicho t r ibunal debe d e f e n d e r , ev i t ando q u e se 
usu rpen ó se invada en sus a t r ibuciones ; y q u e a d e m a s , no decide definitiva 
é i r revocablemente sobre el fondo y cues t ión pr incipal del litigio; á lo q u e se 
ag reda también la falta en el dia de u n a au to r idad super ior é independ ien te 
d e ambas jur isdicciones que dir ima estas d i ferencias como existía an tes e n 
la J u n t a de competencias , formada por ministros de ambos consejos, y c o -
m o existe para resolver las que se suscitan e n t r e las au tor idades judicia les 
y las adminis t ra t ivas , á saber : el Sobe rano en unión con el Consejo de Es -
tado. Nada de esto mil i ta respecto de los recursos de casación q u e se i n t e r -
ponen cont ra las sentencias e jecutor ias de los t r ibuna les mil i tares , pues to 
que es na tu ra lmen te au tor idad super ior de ellos el Tr ibuna l S u p r e m o de 

G u e r r a y M a r i n a . . 
1503 . Rés tanos , p a r a t e rminar este pá r r a fo , jus t i f icar la p a l a b r a casa-

ción con que se denominan estos recursos . Es ta pa l ab ra , que como ya hemos 
indicado, significa la anulac ión (Y. el a r t . 1098 de la ley d e En ju i c i amien -
to civil), q u e b r a n t a m i e n t o , derogación ó abrogación d e los actos q u e , por 
tener a lgún vicio radical d e nul idad ó infractor d é l a s leyes , no son subsis-
ten tes con a r reg lo á derecho , es de acepción forense y se e n c u e n t r a u s a d a 
d e m u v ant iguo en nues t ros documen tos legales . M o d e r n a m e n t e se h a c e 
uso d e ella e n el real decreto de -20 de julio de 1 8 5 2 sobre el modo de p ro -
ceder en las causas de con t r abando y def raudac ión á la Hacienda , y en 

el de 2 5 de enero de 1854 sobre es ta clase de recursos cont ra las sentencias 
de las audiencias de U l t r a m a r . La pa l ab ra casación e s acaso la mas propia 
y d igna que se ha empleado p a r a denomina r esta c lase d e recursos . La d e 
recursos de nulidad q u e se d a b a por el decreto de 4 de nov iembre de 1 8 3 8 
á los q u e han susti tuido los actuales de casación, ofrecía el inconven ien te 
de confundirse con el recurso de nulidad o rd inar io que se in terpone d e las 
sentencias de los jueces inferiores p a r a a n t e las aud ienc ias , solo ó j u n t a -
m e n t e con la ape lac ión . La de injusticia notoria, suponía una ingnoranc ia 
t an notable , q u e r a y a b a en malicia y q u e despres t ig iaba nues t ra mag i s t r a -
t u r a , r e b a j a n d o la al ta opinion de in tegr idad , ó de honor y del icadeza de 
que d e b e ' s e r l impio espejo . A d e m a s es ta p a l a b r a , asi como la d e nul idad 
seña l aban y m a r c a b a n desde luego el vicio d e la sen tenc ia , t e r m i n a n t e m e n -
te , inf ir iendo en su consecuencia cier ta no ta ó agrav io á los jueces que la 
hab ían dictado. La pa labra casación, como si d i jé ramos anulación, c a rece 
de lodos estos inconvenientes , pues to q u e , a d e m a s d e no ser mal sonan te , 
indica , no tanto que la sentencia es r ea lmen te viciosa, nu l a ó i legal , cuanto 
que debe anularse ; m a r c a mas b ien q u e la causa , el efecto , el cual e s c o n -
t ingente , y depende s iempre de la decisión del Tr ibuna l S u p r e m o . 

§ I I . 

Sentencias de que puede interponerse el recurso de casación. 

1504 . F u n d á n d o s e el recurso de casación en la nui idad comet ida ó en 
los perjuicios que causan las providencias judic ia les con t ra r ias al d e r e c h o , 
es consiguiente q u e se dé con t ra aquel las sentencias que no pueden e n m e n -
darse , r evoca r se ó supl i rse en la p r imera ni en la segunda instancia, ni por 
n i n g u n a otra via ó recurso lega l , y en su consecuencia , con t ra las q u e no 
son e jecutor ias , pues si hub ie ra a lgún otro remedio ordinar io cont ra el las, 
como podr ia e n m e n d a r s e por estos medios e l pe r ju ic io causado , la in f rac -
ción ocasionada ó el vicio de nul idad q u e e n sí enc ie r ran , no existiría la 
causa que motiva y da lugar al recurso d e casac ión . P o r esto dispone la Ley 
d e Enju ic iamiento en su ar t ículo 1010 , que el recurso de casación se da 
contra todas las sentencias de los tribunales superiores que recaigan sobi e 
definitiva, si concurren'las causas que se espresan en los arts. 1012 , 1 0 1 3 
y siguientes de la misma, q u e espondremos mas ade l an te . 

1 5 0 5 . E n su consecuenc ia , e s necesar io p a r a que h a y a luga r al r e c u r -
so de casac ión: l . ° Q u e la sentencia d e que se in te rpone se ha l l e dictada por 
u n t r ibuna l super ior : 2 . ° Q u e sea def ini t iva: 5 .° Q u e con t enga vicio de n u -
lidad ó sea cont ra ley ó doctr ina admit ida como legal por la ju r i sprudenc ia 
p rác t ica de los t r ibunales . 

1506 . E n l i é n d e s e p o r s e n t e n c i a de t r ibunal super ior , la p r o n u n c i a d a p o r 
jueces q u e no t ienen super ior respecto del negocio en q u e recayó , y asi lo 
son los arbi t ros á quienes se comete u n plei to en s e g u n d a ins tancia , pues en 
él hacen las veces de las audiencias ó t r ibuna les super iores . 

1507 . Ha lugar á casación, a u n c u a n d o las sentencias definit ivas de las 
TOMO IR- 4 2 
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E s t a s disposiciones se h a n tachado por a lgunos au to res como contrar ias 
á la índole esencial de los recursos de casación, e n cuanto no someten el c o -
nocimiento de estos recursos al Tr ibunal S u p r e m o de Jus t ic ia , por convenir 
que se decidieran por un mismo t r ibuna l , p a r a que hub iese un idad en los 
fallos y un i formidad en la jur i sprudencia , á lo q u e pud ie ra ag r ega r se la 
r a z ó n ' d e similitud de dir imir el T r i b u n a l S u p r e m o d e Justicia las cont ien-
das d e c o m p e n t e n c i a q u e se susci tan en t re las audienc ias y el Tr ibuna l S u -
premo de Gue r r a y Mar ina . Pe ro sin duda el legislador ha tenido presen te , 
p a r a dictar aquel las disposiciones, el conservar in tactos los pr incipios sobre 
l o s l i m i t e s de las d i ferentes jurisdicciones, no a t r ibuyendo al Tr ibuna l S u -
p r e m o de Justicia, con infracción de es tas , el conocimiento de ma te r i a s , que 
como las mi l i ta res , no son de su competenc ia . So l amen te cuando es ta se 
f u n d a s e en el fuero persona l , podr ia tener f ue r za la opinion de que e n t e n -
d iera dicho t r ibunal de el las, p a r a evi tar decisiones d i fe ren tes y aun con t ra -
d i c t o r i a s pe ro sobre que esto no ev ia ta r i a la inf racc ión de dichos pr incipios , 
e s difícil que no se rocen las cues t iones , aun p u r a m e n t e civiles susc i tadas 
en t re los aforados de g u e r r a , con cuest iones incidentes , ó con disposiciones 
q u e se re f ie ran ó e n t r a ñ e n en el de recho mil i tar . L a r azón de similitud sobre 
dirimir las cuestiones de competenc ia q u e se susci tan e n t r e el Tr ibuna l S u -
premo de G u e r r a v Marina y las audienc ias , el Sup remo de Just icia , es acaso 
lo m a s fue r t e q u e p u d i e r a ¡ l ega r se , pe ro se debi l i ta cons iderando , que en 
es tas cuest iones, hay in te resada u n a au to r idad del fuero ordinario por la i n -
tegr idad de c u y a jurisdicción y competencia d e b e ve la r el T r i b u n a l S u p r e -
mo de Just ic ia;"que se t r a t a a d e m a s de un negocio q u e se ref iere y roza con 
la jurisdicción o rd ina r i a que dicho t r ibunal debe d e f e n d e r , ev i t ando q u e se 
usu rpen ó se invada en sus a t r ibuciones ; y q u e a d e m a s , no decide definitiva 
é i r revocablemente sobre el fondo y cues t ión pr incipal del litigio; á lo q u e se 
ag reda también la falta en el día de u n a au to r idad super ior é independ ien te 
d e ambas jur isdicciones que dir ima estas d i ferencias como existía an tes e n 
la J u n t a de competencias , formada por ministros de ambos consejos, y c o -
m o existe para resolver las que se suscitan e n t r e las au tor idades judicia les 
y las adminis t ra t ivas , á saber : el Sobe rano en unión con el Consejo de Es -
tado. Nada de esto mil i ta respecto de los recursos de casación q u e se i n t e r -
ponen cont ra las sentencias e jecutor ias de los t r ibuna les mil i tares , pues to 
que es na tu ra lmen te au tor idad super ior de ellos el Tr ibuna l S u p r e m o de 

G u e r r a y M a r i n a . . 
1503 . Rés tanos , p a r a t e rminar este pá r r a fo , jus t i f icar la p a l a b r a casa-

ción con que se denominan estos recursos . Es ta pa l ab ra , que como ya hemos 
indicado, significa la anulac ión (Y. el a r t . 1098 de la ley d e En ju i c i amien -
to civil), q u e b r a n t a m i e n t o , derogación ó abrogación d e los actos q u e , por 
tener a lgún vicio radical d e nul idad ó infractor d é l a s leyes , no son subsis-
ten tes con a r reg lo á derecho , es de acepción forense y se e n c u e n t r a u s a d a 
d e m u v ant iguo en nues t ros documen tos legales . M o d e r n a m e n t e se h a c e 
uso d e ella e n el real decreto de -20 de julio de 1 8 5 2 sobre el modo de p ro -
ceder en las causas de con t r abando y def raudac ión á la Hacienda , y en 

el de 2 5 de enero de 1854 sobre es ta clase de recursos cont ra las sentencias 
de las audiencias de U l t r a m a r . La pa l ab ra casación e s acaso la mas propia 
y d igna que se ha empleado p a r a denomina r esta c lase d e recursos . La d e 
recursos de nulidad q u e se d a b a por el decreto de 4 de nov iembre de 1 8 5 8 
á los q u e han susti tuido los actuales de casación, ofrecía el inconven ien te 
de confundirse con el recurso de nulidad o rd inar io que se in terpone d e las 
sentencias de los jueces inferiores p a r a a n t e las aud ienc ias , solo ó j u n t a -
m e n t e con la ape lac ión . La de injusticia notoria, suponía una ingnoranc ia 
t an notable , q u e r a y a b a en malicia y q u e despres t ig iaba nues t ra mag i s t r a -
t u r a , r e b a j a n d o la al ta opinion de in tegr idad , ó de honor y del icadeza de 
que d e b e ' s e r l impio espejo . A d e m a s es ta p a l a b r a , asi como la d e nul idad 
seña l aban y m a r c a b a n desde luego el vicio d e la sen tenc ia , t e r m i n a n t e m e n -
te , inf ir iendo en su consecuencia cier ta no ta ó agrav io á los jueces que la 
hab ían dictado. La pa labra casación, como si d i jé ramos anulación, c a rece 
de lodos estos inconvenientes , pues to q u e , a d e m a s d e no ser mal sonan te , 
indica , no tanto que la sentencia es r ea lmen te viciosa, nu l a ó i legal , cuanto 
que debe anularse ; m a r c a mas b ien q u e la causa , el efecto , el cual e s c o n -
t ingente , y depende s iempre de la decisión del Tr ibuna l S u p r e m o . 

§ I I . 

Sentencias de que puede interponerse el recurso de casación. 

1504 . F u n d á n d o s e el recurso de casación en la nui idad comet ida ó en 
los perjuicios que causan las providencias judic ia les con t ra r ias al d e r e c h o , 
es consiguiente q u e se dé con t ra aquel las sentencias que no pueden e n m e n -
darse , r evoca r se ó supl i rse en la p r imera ni en la segunda instancia, ni por 
n i n g u n a otra via ó recurso lega l , y en su consecuencia , con t ra las q u e no 
son e jecutor ias , pues si hub ie ra a lgún otro remedio ordinar io cont ra el las, 
como podr ia e n m e n d a r s e por estos medios e l pe r ju ic io causado , la in f rac -
ción ocasionada ó el vicio de nul idad q u e e n sí enc ie r ran , no existiría la 
causa que motiva y da lugar al recurso d e casac ión . P o r esto dispone la Ley 
d e Enju ic iamiento en su ar t ículo 1010 , que el recurso de casación se da 
contra todas las sentencias de los tribunales superiores que recaigan sobi e 
definitiva, si concurrenlas causas que se espresan en los arts. 1012 , 1 0 1 3 
y siguientes de la misma, q u e espondremos mas ade l an te . 

1 5 0 5 . E n su consecuenc ia , e s necesar io p a r a que h a y a luga r al r e c u r -
so de casac ión: l . ° Q u e la sentencia d e que se in te rpone se ha l l e dictada por 
u n t r ibuna l super ior : 2 . ° Q u e sea def ini t iva: 5 .° Q u e con t enga vicio de n u -
lidad ó sea cont ra ley ó doctr ina admit ida como legal por la ju r i sprudenc ia 
p rác l ica de los t r ibunales . 

1506 . E n l i é n d e s e p o r s e n t e n c i a de t r ibunal super ior , la p r o n u n c i a d a p o r 
jueces q u e no t ienen super ior respecto del negocio en q u e recayó , y asi lo 
son los arbi t ros á quienes se comete u n plei to en s e g u n d a ins tancia , pues en 
él hacen las veces de las audiencias ó t r ibuna les super iores . 

1507 . Ha lugar á casación, a u n c u a n d o las sentencias definit ivas de las 
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audiencias r e c a i g a n sobre providencias d ic tadas por el inferior sobre cues -
t iones p romovidas en actos de jur isdicción vo lun ta r ia , según se dec l a ra en 
la re "la 14 del a r t . 4 2 0 8 de la L e y de E n j u i c i a m i e n t o . Asi se hal la ra t i f ica-
do por sen tenc ia del Tr ibuna l S u p r e m o de Jus t ic ia d e 50 de se t i embre 
de 4858 , s egún la cua l , la disposición d e la regla 4 4 del a r t . 4 2 0 8 d e d i -
c h a lev d e b e en t ende r se conc re t ada á los actos de jurisdicción vo lun t a r i a , 
espresádos en el pá r ra fo 4 .° del mismo. Véase t ambién la del 49 de junio 
de 4859 . , . , r . . . . 

4 5 0 8 . N o procede pues , la casación con t ra las sentencias d c h n i m a » a e 
los jueces infer iores , a u n q u e adolezcan d e los vicios indicados, p o r q u e p u e d e 
rec lamarse cont ra e l las p a r a a n t e el super io r inmedia to , por medio d e la 
apelación y d e los demás recursos que l levamos espues tos , y hacerse d e s -
apa rece r aque l los vicios ó inf racc iones lega les , r evocándo las ó r e f o r m a n d o -
las N o ha l u g a r t ampoco á la casación con t ra las providencias in te r locuto-
r ias aun c u a n d o se hubiesen d ic tado p o r las audiencias , j u e c e s o t r ibuna les 
d e a l zada , pues to que p a r a e n m e n d a r sus vicios ó i n f r a c c i o n e s , q u e d a el 
remedio de la súplica p a r a an te el mismo t r i buna l . Si no se h a c e uso d e 
estos remedios ó recursos ordinarios por las par tes con tend ien tes , se e n t i e n -
de que cons ien ten en las p rov idenc ias viciosas y q u e acep tan sus conse-
cuencias . Asi se ha l l a t e r m i n a n t e m e n t e ra t i f icado por var ias sentencias del 
Tr ibuna l S u p r e m o de Just ic ia . Veamos l a s . d e 22 de oc tubre de 1 8 o / , b de 
oc tubre d e 4858 , 4 de marzo de 4859 y 4 4 de jun io del mi smo a n o , q u e 
v e r s a sobre el caso de h a b e r s e in te rpues to súp l ica por la par te que se 
sintió a g r a v i a d a por u n a providencia in ter locutor ia de una aud ienc ia y a b a n -
donando despues e s t e recurso , in te rpuso el de casación: el T r ibuna l S u p r e -
m o declaró no h a b e r lugar á é l , cons iderando q u e la p r o v i d e n c i a de la au-
diencia fue consent ida por la p a r t e r e c u r r e n t e y causó estado, q u e l a par te 
leios de insistir e n la súpl ica , p resc ind ió de ella, y q u e el r e c u r s o d e casa -
ción como es t raord inar io , no se da sino despues de h a b e r uti l izado in f ruc -
t u o s a m e n t e todos los o rd inar ios que las l eyes conceden . 

1509 Ofrec iendo d u d a s y d i f icu l tades comprende r exac t amen te q u e 
providencias son def ini t ivas , y cuáles i n t e r l ocu to r i a s , a u n cons ideradas en 
i e n e r a l puesto q u e de es tas ú l t imas h a y tres c lases , a lgunas de las cua les 
se e a u i p a t a n e n sus efectos á las def ini t ivas y t ienen fue r za d e tales, p o r q u e 
a u n q u e r ecaen sobre u n incidente q u e se p r o m u e v e d e n t r o ó con ocas iondel 
inicio pr inc ipal , t e rminan aque l la cues t ión def ini t iva c i r r evocab lemente , 
s e g ú n espusimos en la sección 6 , t í t . 6 , l ib . I I de esta obra se acrecen m a -
y o r m e n t e aquel las dif icultades, cons iderando d ichas providencias re la t iva-
men te á los recursos de casac ión . Asi p u e s , p a r a d a r u n a gu ia sobre es te 
pun to la n u e v a Ley de En ju i c i amien to en su a r t í cu lo 1014 , h a c e dos d e -
c larac iones basadas en la doct r ina q u e l levamos e x p u e s t a . 

Se<nra l a p r imera , se entiende definitiva para los efectos déla disposición 
del art° 4 0 4 0 , esto es, d e q u e h a y a l u g a r al recurso de casación, lo que, 
aun cuando haya recaído sobre un artículo, ponga término al juicio y haga 
imposible su continuación. T o d a v í a ' l a dificultad de la mate r ia ha ocasiona-

DE LOS RECURSOS CONTRA LAS PROVIDENCIAS JUDICIALES. ' 9 1 

do que á pesar de esta reg ia , se h a y a n in te rpues to numerosos recursos f u n -
dados en =er la sen tenc ia def in i t iva , los cuales h a dec la rado sin embargo 

v improcedentes el T r i b u n a l S u p r e m o , flé a q u í las pr inc ipales dec la rac iones 
pronunciadas sobre es te pun to y que creemos conveniente esponer , s igu ien-
do el o rden de pre fe renc ia en los juicios y de t rami tac ión judicial que e s t a -
blece y adop ta la L e y de Enju ic iamien to . 

1 5 1 0 . Debemos pues hacernos cargo en pr imer l u g a r , s iguiendo es te o r -
fen, sobre .si d e b e n considerarse sentencias definitivas p a r a el efec to de h a b e r 
luga r al recurso de casación; las providencias d e las audienc ias , q u e r e c a e n 
e n las cuest iones ó incidentes sobre competencias de jurisdicción. Los a u t o -
res que op inan por la nega t iva a legan « q u e tales p rov idenc i a s , no ponen 
té rmino al ju i c io , n i hacen imposible su con t inuac ión , pues sea cual f ue r e 
la jurisdicción q u e se dec lare competente para el conocimiento del asunto , 
este h a b r á d e con t inuarse has t a q u e se termine por los medios l e g a l e s , y 
que por e=o la ley, al t ra tar d e los t rámites precisos p a r a dirimir las cuest io-
nes de compe tenc i a , a u n q u e pe rmi ten el recurso de casac ión , lo l imita á su 
t iempo y lugar (a r t . 111 de la Ley de Enjuic iamiento , esto es, p a r a cuando 
el juicio pr inc ipal es tuv iese t e rminado por h a b e r recaído e n él la v e r d a d e r a 
sen tenc ia definit iva que causa ejecutoria y no sea posible ya mas c o n t r o -
versia ju r íd ica .» P e r o con t ra es tas razones p u e d e a legarse q u e , si b ien e s 
cierto q u e las sentencias de las audienc ias sobre c o m p e t e n c i a s , no ' imp iden 
que se s iga el juicio sobre el a sun to que dió motivo á la con t ienda j u r i s d i c -
c ional , t e r m i n a n def in i t ivamente la cuest ión sobre la compe tenc i a , pues to 
que m a r c a n el j u e z q u e d e b e en tender de aque l asunto , y si este no fue se e n 
rea l idad el componen te , adolecer ía , tanto el p roced imien to como la prov iden-
cia que d ic tare , d e u n vicio de nu l idad , que es la sépt ima d é l a s nueve causas 
que des igna el a r t . 1 0 1 5 como f u n d a m e n t o del recurso de casación, á saber : 
la de incompetenc ia de jurisdicción e n los casos e n que no h u b i e r e sido el 
T r i b u n a l S u p r e m o quien h u b i e r e resue l to este pun to . A d e m a s , el a r t . 1 1 1 
ci tado no se ref iere s o l a m e n t e , como se p r e t e n d e , á la sentencia sobre el 
asunto p r i n c i p a l , pues no dice q u e se pueda in te rponer el recurso e n su 
tiempo y l u g a r , sino su caso y l u g a r ; esto e s , a t end iendo á si la s e n t e n -
cia es cont ra ley ó doc t r ina l e g a l , que se menc iona en el a r t . 1 0 1 2 , ó á si 
existe defecto sustancial en el procedimiento , á q u e s e r e f i e r a el a r t . 1015. Y 
aun c u a n d o q u i e r a admit i rse q u e el a r t . 111 , solo se ref iere al 4 0 1 3 , reg la 
7.*, no se deduce de ello, que no p u e d a in t e rponer se el r ecur so m a s q u e d e 
la sentencia sobre el asunto pr inc ipal , sino de esta ó de la que dec ide la c o m -
pe t enc i a , pues no obsta á ta l in te rpre tac ión q u e se ref ie ra el ar t ículo c i tado 
al caso en q u e se hub ie ra ya resuel to la competencia ; al espresar que p a r a 
que h a y a lugar al recurso no h a debido habe r l a resue l to el T i b u n a S u p r e -
mo , puesto que p a r a q u e se r ec lame la casación es s iempre preciso q u e se 
hal la p ronunc i ado fallo decidiendo la competenc ia . P o r o t ra pa r t e , e n el caso 
de no poder r ec l amar se i n m e d i a t a m e n t e despues q u e se d ic ta re la sentencia 
de segunda ins tancia , d i r imiendo la compe tenc ia , y q u e h u b i e r a que e spe ra r 
á que se decidiera la cuestión obje to del litigio, se ocas ionar ían á las p a r t e s , 



di laciones y gas tos grandís ima impor t anc ia . P o r q u e si despues de seguir 
este pleito en sus dos ins tancias v c o n todos sus inc iden tes , el T r ibuna l S u -
p remo dec la rase , e n v i r tud del recurso de casación por incompetenc ia , q u e 
el juez qne conoció d e él no e ra compe ten t e , habr ía que remit i r los autos al 
dec la rado ta l , y seguirse otra vez o t ro litigio a n t e e s t e , c<)n sus dos in s t an -
cias é incidentes p a r a conocer del negocio pr inc ipa l . Por el contrcr io , p r o p o -
niéndose por incompetenc ia el recurso de casac ión inmed ia t amen te despues 
q u e se p ronunc ia la sen tenc ia que dirimió la con t i enda , se evi tan los gas tos 
y di laciones del p r imer litigio sobre lo pr inc ipal , pues dec la rado por el T r i -
bunal S u p r e m o , qué juez es el c o m p e t e n t e , conoce es te desde luego del 
asunto , sin que h a y a l u g a r ya á otro r e c u r s o de casación por i ncompe ten -
c ia , puesto q u e se está en el saco en que lo p roh ibe la r eg la 7 . a del a r t í cu-
lo 1 0 1 5 , esto e s , el d e haber resuel to la con t i enda el Tr ibuna l S u p r e m o . 
P o r es tas cons iderac iones sin d u d a el T r i b u n a l S u p r e m o d e Jus t ic ia ha e s -
tablecido la j u r i s p r u d e n c i a sobre es te p u n t o , admi t iendo los recursos d e 
casación in te rpues tos inmedia tamente de p ronuc iado el fallo q u e resuelve 
la competenc ia por varias sentencias q u e ha d a d o sobre e s t e pa r t i cu l a r . 

T a l e s son las s igu ien tes por las que el T r i b u n a l Sup remo admi t ió y re -
solvió el r ecur so de casación in te rpues to c o n t r a sen tenc ias de u n a a u d i e n -
c ia , d i r imiendo cont iendas de competenc ia p romov idas por inh ib i c ión , i n -
m e d i a t a m e n t e q u e se p ronunc ia ron , y sin esperar el fallo definitivo del p le i -
to sobre lo p r inc ipa l . 

1 . s La sentencia de 2 5 de enero de 1858, dec la rando h a b e r lugar el r ecur -
so, y que dec id ió á favor de la jur isdicción ord inar ia , in te rpues to por in f rac-
ción de l ey con t ra la providencia de ape lac ión de una aud ienc ia , dec la rando 
compe ten te á un t r ibuna l de comercio á qu ien r ecu r r i e ron los in te resados , 
p roponiendo la inhib i tor ia con t ra un juez ord inar io que en tend ia del asunto 
de q u e se t r a t a b a , y el c u a l , n e g á n d o s e á i nh ib i r s e , d ió ocasion á la con -
t i e n d a . 

2.* La sen tenc ia del 2 5 de d ic iembre d e 1858sob re recursos de casación 
promovido cont ra la d e u n a a u d i e n c i a , d i r imiendo la cont ienda d e c o m p e -
tencia que surgió en t re dos jueces ordinar ios , á consecuenc ia de haber el d e -
m a n d a d o a n t e uno de ellos, acudido a n t e el otro, e n luga r de contes ta r á la 
d e m a n d a , p id iendo oficiara de inhibición con t ra aque l como incompe ten -
te, y de habe r se es te n e g a d o á inh ib i r se , recibido que h u b o el oficio i n h i -
bitorio. 

5 . a L a de 2 8 d e febrero de 1859 sobre recurso promovido con t ra p r o v i -
dencia de la audienc ia conf i rmator ia de la de un juez ordinar io , por la que 
se inhibió del conocimiento del negocio de que se t r a t a b a , m a n d a n d o r e -
mit ir á u n t r ibunal de comercio las a c t u a c i o n e s , á consecuencia d e oficio 
inhibitorio q u e le pasó este, por h a b e r acud ido el in t e resado a n t e él , p ropo-
n iendo la inhibición cont ra el juez o rd inar io . 

4 . a La d e 2 8 d e junio de 1 8 5 9 , sobre providencia de la audienc ia revo-
catoria de la de un j u e z ord inar io que se dec la ró incompetente p a r a e n t e n -
der del negocio que se le sometió, en vista de lo que a r r o j a b a n las p robanzas 

v cont ra cuva competenc ia hab ia r ec lamado el d e m a n d a d o . E l T r ibuna l S u -
p remo conoció de este recurso á pesa r de haber revocado la Audiencia la 
sentencia de pr imera instancia y dec la ró que el conocimiento del negocio 
correspondía á la jurisdicción ord inar ia , y que se devolv iera al juzgado que 
£6inhibió de él p a r a q u e procediese con a r reg lo á d e r e c h o , sin q u e para 
in terponerse dicho r ecu r so , se esperase á la decisión del litigio en cuanto a 
lo p r inc ipa l , no o b s t a n t e , es ta r las ac tuaciones m u y a v a n z a d a s . Véase esta 
sentencia q u e of rece a lgunas par t icular idades sobre la doct r ina que espo-
nemos . Véase t ambién la d e 26 de jun io de 1860 ci taba al fin del pá r r a fo y 
n ú m e r o s s iguientes . 

Sin e m b a r g o , por sentencia de 29 d e n o v i e m b r e d e 1 8 6 0 , declaro el 
T r i b u n a l S u p r e m o improceden te en recurso de casación con t ra el fallo de 
u n a A u d i e n c i a , decid iendo u n a competenc ia p romovida por inhibitoria en-
t re dos jueces d e su terri torio, f u n d á n d o s e dicho T r i b u n a l en q u e la r e f e r i -
da sentencia no hac ia impo ? ib le la cont inuac ión del juicio sobre la p r inc i -
p a l , puesto que en su dia (es to es, despues d e p ronunc iada la sentencia so-
b r e este) podía vent i larse d e nuevo el pun to ju r i sd icc iona l , in terponiendo 
dichos recursos por u n a d e las causas del a r t . 1 0 1 3 ( la 7 . a ) de la Ley de E n -
ju ic iamiento . El caso sobre q u e r ecayó fué el s iguiente : Don Manuel R o m e -
ro l l z a r b e , m a y o r d e 2 0 años y m e n o r d e 25 , acudió al juzgado de p r imera 
ins tancia de C a r b a l l i n o , sol ici tando q u e se l e n o m b r a s e u n cu rador cid li-
tem, que le r ep re sen ta ra e n la rec lamación q u e tenia que deducir cont ra su 
cu rador ad bona, don José Romero Vázquez , y es t imada su sol ic i tud, fue 
n o m b r a d o el p rocurador don José A l f e i r a n , y q u i e n , previa su aceptación, 
le fue discernido el c a rgo . Este , p a r a p r e p a r a r la d e m a n d a , pidió q u e R o -
mero Vázquez evacua ra c ier tas posiciones, lo que asi se m a n d ó ; y el R o -
m e r o , an tes de evacuar las p resen tó en el mismo juzgado las cuen tas de la 
tu te la y c u r a d u r í a de su s o b r i n o , sol ic i tando que se las aprobasen y q u e se 
le re levara del cargo , por las r a z o n e s q u e a legó . E n t e r a d o de esta pet ición 
el p rocurador Alfe i ran , el n u e v o cu rador ad litem de l don Manuel , en unión 
d e su m e n o r , acudió el j u z g a d o de p r i m e r a ins tanc ia de Sant iago , donde el 
m e n o r ten ía su domic i l io , p a r a q u e oficiase de inhibición al de Carba l l ino ; 
y hecho asi , se formó competencia sobre cuál de los juzgados habia d e c o -
n o c e r de la d e m a n d a de ap robac ión d e cuentas p r e s e u t a d a s por el don José . 
Remi t idas las ac tuac iones á la Audiencia de la Coruña p a r a la decisión de 
la con t i enda , l a S a l a te rcera , por sen tenc ia de 7 de d ic iembre del a ñ o d e l 8 5 9 , 
dec la ró que el conocimiento cor respondía el j u e z de Carbal l ino . Contra esta 
sen tenc ia se in terpuso recurso de casac ión , a legando que se hab ian in f r in -
gido los a r t s . 2.° , 4 . ° , 5 . ° y 1 2 5 6 d e la Ley de Enju ic iamiento civil, y las l e -
yes 47 de To ro , 7 , t í t . 2 , lib. 10 , de la Nov . R e c o p . , y 15, tí t . 16 , P a r t . 6. 
Dicha Sa l a de la Audiencia dec la ró no haber luga r por en tonces á la a d m i -
sión del r ecurso , r e s e c á n d o s e resolver p a r a su caso y lugar , lo que corres-
pond ie ra con fo rme el a r t . 1 1 1 de la c i tada Ley . . 

P a r a m a y o r i lustración d e esta m a t e r i a , creemos conveniente esponer lo 
es tablec ido por el T r i b u n a l S u p r e m o e n dos decisiones de c o m p e t e n c i a , y 



e n u n a sentencia sobre recurso d e c a s a c i ó n , por la impor tanc ia de la doc-
tr ina q u e con t i ene , y por se r a n á l o g a y poder servir d e complemento a la 

q u e l levamos enunc i ada . 
E n las p r imera s , d a d a s en 12 de m a y o de 1 8 5 o y 1 0 de febrero de 1 8 o 7 , 

se dec lara , q u e la decisión del T r ibuna l S u p r e m o que se l imi ta á declarar 
mas compe ten te una jur isdicción que o t ra , cuando cont ienden dos q u e no 
son compe ten tes , e n u n es tado especial d e u n negocio , no es tablece compe-
tenc ia absoluta de aque l la , ni s i rve p a r a deducir que no hub ie re j uzgado a l -
g u n o mas c o m p e t e n t e , ó con m a s r a z ó n legal p a r a conocer . 

La segunda estableció h a b e r luga r al r ecur so de casación por falta de 
competenc ia , cuando se conoce del inc idente de aud ienc ia del q u e ha sido" 
condenado en r ebe ld ía , a u n q u e fue se á ins tanc ia del r e b e l d e , en el j u z g a -
do d e p r imera ins tancia , y se lleve la apelación á la aud ienc ia . E l T r ibuna l 
se f u n d ó : 1 .° en que la fal ta d e competenc ia e ra radical é incontes table , 
pues se h a b i a conocido del inc idente por el j u z g a d o de pr imera ins tancia , 
y en apelación por la aud ienc i a , s iendo asi que la L e y d e Enju ic iamien to 
en su ar t . 1199 dispone q u e , «la audiencia que h a y a dictado la e jecutor ia , 
á cuyo terr i tor io co r responda el j u z g a d o c u y a sentencia h a y a q u e d a d o 
consen t i da , es quien debe dec la ra r si p rocede ó no que se oiga al l i t igante 
condenado e n rebeldía ,» y en este supuesto ni el j uzgado de p r imera ins-
tancia tuvo competencia p a r a conoce r por d e m a n d a , ni la audienc ia p a r a 
hacer lo p o r ape l ac ión : 2 . ° en q u e , a u n cuando por reg la g e n e r a l , debiera 
per jud icar al d e m a n d a n t e p a r a r e c l a m a r la i n c o m p e t e n c i a , el h a b e r él 'mis-
m o l levado el incidente al j uzgado d e p r imera ins tanc ia por d e m a n d a y á la 
Audiencia por apelación, p r o r o g a n d o asi la jur i sd icc ión , e n su c a s o , a l t e -
nor de los a r t s . 2, o y 4 de la Ley de E n j u i c i a m i e n t o ; y a u n q u e t ambién 
debiera per jud icar le el no h a b e r r ec lamado la subsanac ion de la fa l ta en 
pr imera ni en segunda i n s t a n c i a , s e g ú n el a r t . 1 0 1 9 de la l e y , estos a r -
tículos h a n d e en tenderse y ap l ica rse den t ro del p rocedimien to y t r ámi tes 
autor izados p o r las l e y e s , y s u b o r d i n a d o s por lo tanto á los q u e de te rminan 
las instancias y recursos en los ju ic ios , de suer te que e n n ingún caso la s u -
misión espresada ó tác i ta de l a s par tes legi t ime las instancias y recursos e s -
t raord inar ios , no au tor izados , ni menos a u n escluidos por las leyes , en cuyo 
supues to , el de recho público ser ia t u r b a d o á voluntad d e los pa r t i cu la res , 
como suceder ía en el p r e s e n t e c a s o , de d a r o t ra estension y aplicación á 
los arts. 2 , 5 y 4 y 1019 c i t ados : y 5.° en q u e la incompetenc ia i n h e r e n t e 
por lo dicho e n el caso refer ido , á la sen tenc ia d e vista, no pudo r ec l amarse 
por la p a r l e que lo h i zo , pues u n a vez not i f icaba á la misma , no ten ia c o n -
t r a ella o t ro r ecur so que el d e casac ión , e n cuyo supuesto el a r t . 1 0 2 0 de 
la l e y , d a lugar á la admis ión del m i s m o , a u n q u e no hubiese p reced ido la 
reclamación d e p a r t e , á que es re fe ren te el a r t . 1 0 1 9 . 

No deben confundirse los casos espues tos y las resoluciones que r e c a y e -
ron en ellos, con los en q u e se r e c l a m a con t ra la incompetenc ia el mismo 
juez que conoce de l negocio pr inc ipa l por escepcion decl inator ia , fo rmando 
artículo de incontestacion; pues e n tal caso, como no se p r o m u e v e cues t ión 

en t re dos jueces q u e se c rean c o m p e t e n t e s , como la reclamación se h a c e 
denlro del p rocedimien to sobre lo pr inc ipa l , y como el aulo en que declara 
el juez no h a b e r lugar á admit i r d icha escepc ion , no imposibilita la c o n t i -
nuación del ju ic io , pues to que aque l la puede e x a m i n a r s e y aprec iarse al d e -
cidir sobre la cuestión p r inc ipa l , es apl icable aqu í la doct r ina de q u e d e b e 
espera rse p a r a promover el recurso de casación por incompetencia de j u r i s -
dicción, ó f u n d a m e n t o en la causa 7 . a del art ículo 1 0 1 5 á que se p ronunc i e 
la semenc ia defini t iva sobre el fondo del negocio . Asi lo ha cons ignado el 
Tr icuna l Sup remo en var ias sentencias , de las cuales solo c i t a r e m o s , como 
las mas no t ab l e s , las s i g u i e n t e s : 

1 / La de! 2 1 de m a y o de 1 8 5 8 , dec la rando no haber l u g a r al recurso 
in terpues to contra providencia de la Audiencia conf i rmator ia d e la de un 
juez de p r i m e r a ins tanc ia en q u e dec la ró admisible la escepcion d e i n c o m -
petenc ia por dec l ina to r i a , p ropues ta por el d e m a n d a d o , en vez de contestar 
á la d e m a n d a que se in te rpuso cont ra él an te dicho j u e z . El Tr ibua l S u p r e -
m o confirmó el au to definit ivo de la A u d i e n c i a , f u n d á n d o s e en que d icha 
sen tenc ia no e r a sobre de f in i t ivo , n i t ampoco d e las que p o n e n t é rmino al 
juicio hac iendo imposible su c o n t i n u a c i ó n , toda vez que por lo cont ra r io , 
ob l igaba al d e m a n d a d o á contes tar á la d e m a n d a , de j ando asi ab ie r to el 
juicio p a r a q u e s iguiera por todos sus t r ámi tes . 

2 . a La de 5 de marzo d e 1860 e n apelación d e haberse denegado la a d -
misión del recurso de casación cont ra la sen tenc ia de u n a Audiencia confir-
ma to r i a de la del juez de p r i m e r a ins tanc ia , dec la rando no h a b e r lugar á la 
admisión del ar t ículo de escepcion di la tor ia d e i ncompe tenc i a d e jur i sd ic-
ción. E l Tr ibunal se fundó e n q u e tal p rov idenc ia no hac ia imposible la con -
t inuación del ju i c io , toda vez q u e en u n dia podia ag i ta rse de nuevo por 
causa d e las comprendidas en el a r t í cu lo 1 0 1 5 d e la Ley d e E n j u i c i a m i e n -
to civil. 

5 . a La d e 2 5 d e oc tubre d e 1 8 6 0 , resolviendo no h a b e r lugar al recurso 
de casación contra la sen tenc ia de u n t r ibuna l super ior conf i rmator ia de la 
del infer ior , dec l a r ando no haber lugar á la decl inatoria de jur isdicción q u e 
propuso el d e m a n d a d o . La interposición del recurso se fundó en los a r -
tículos 1 0 1 0 y -1012 y admi t i do , promovió el contrario la cuest ión p r é v i a de 
q u e t r a t a el a r t . 1090 d e la l e y , por juzgar inadmisible el recurso en a t e n -
ción á q u e la sentencia de q u e se i n t e r p u s o , si bien e r a defini t iva en su 
género , no lo era en el sentido d e la ley c i tada , puesto q u e solo decidía u n a 
simple decl inator ia de jurisdicción. El Tr ibuna l Sup remo se f u n d ó , al d e -
c larar no h a b e r luga r al recurso , en q u e siendo de competencia por decl ina-
toria de jurisdicción la cuest ión p romovida , no debió in te rponerse aquel con 
a r reg lo á los a r t s . 1 0 1 0 y 1012 d e la l e y , e n cuyo concep to lo admi t í a la 
sa la s e n t e n c i a d o r a , y en su consecuencia debió admit i rse con a r reg lo á la 
causa 7," del 1 0 1 5 , despues de p ronunc iado el fallo sobre lo pr inc ipa! . 
Yéase lo espuesto en el n ú m e r o 1 5 1 6 . 

4 . a Por otra sen tenc ia del d icho T r i b u n a l S u p r e m o de 2 6 d e jun io de 1 8 6 0 , 
le declaró no h a b e r luga r á la admisión d e u n recurso de casación de p rov i -
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(jcncia en que se inhibió el juez del conocimiento del negocio q u e se le 
h a b í a sometido, no obs tan te no habe r se propues to cont ienda d e jurisdicción 
por inh ib ic ión , n i cuestión de competencia por dec l ina tor ia , por no c o n , 
derarse def ini t iva la providencia de que se in te rpuso el recurso pues recaia 
sobre di l igencias encaminadas á p r e p a r a r un J U I C I O . Es te caso d e n « m e -
janza con el e n que u n j u e z se dec la ra incompeten te para conocer d e u n n -

• gocio, por habé r se l e pasado oficio inhibitorio por otro q u e se juzga ompe-
í e n t e pues to que pidió el juez var ios documentos á las au to r idades supe > -
res adminis t ra t ivas , necesar ias p a r a el juicio d e q u e se t r a t aba y q u e se e 
n e g a r o n de rea l o r d e n , a d v i n i é n d o l e q u e de aque l negoc.o se ocupaban 
k s Cór tes Véase la sentencia de 29 d e nov iembre d e 1 8 6 0 , a r r iba e spues ta , 
despues de la c u a r t a que se cita como resolviendo competencias p romov.das 

por inhibi tor ia . , , , , „ » „ „ „ , . 
D é l o espuesto se deduce con mayor r a z ó n , que no ha l aga r al recurso 

d e casación h a s t a que se pronuncia sen tenc ia sobre el fondo del negocio, 
cuando se p ropone la incompetencia como escepcion p e r e n t o r i a , puesto que 
d e e s t a se conoce j u n t a m e n t e con el negocio pr inc ipa . As, se ha consignado 
por sentencia del Tr ibuna l S u p r e m o d e 2 8 de abril de 1 8 6 0 , en el recurso 
in t e rpues to c o n t r a la providencia de u n a aud ienc ia confirmatoria de la del 
j u e z inferior en que decidió sobre el fondo del negoc .o , a pesar d e h a b e r s e 

i r r a — d c a u i ° s ' d o s e c o n s i d e r a ! 1 s e n t e n " 
cias def ini t ivas , y no se da el recurso d e casac ión c o n t r a e l a s , l as p rov i -
denc ias d e n e g á n d o l a . A s i , se h a dec la rado por sen tenc ia de 20 de o c -
tubre de 1 8 5 9 , no h a b e r luga r á dicho recurso c o n t r a sen tenc ia q u e dec la ro 
no acumulab le el juicio d e deshaucio á o t ro que se segu ía sobre r e n o v a -
ción del cont ra to de a r r i endo á que se referia aque l . El recur ren te a l egaba , 
c,ue el fallo de la super ior idad a t r ibu ía jurisdicción á u n juez i ncompe ten te 
concur r iendo la causa 7 del a r t . 1 0 1 5 , y que si b ien dicho fallo no recaía 
sobre defini t iva, t en i a fue r za de tal p a r a la interposición del recürso pues -
to que la providencia que se hab ia d a d o d e d e s a c u m u l a r o n , p o m a termino 
al juicio de deshauc io , que acumulado al ordinar io sob re renovación del 
a r r i e n d o , se confundía con e s t e , y a u n c u a n d o la ley que au tor izaba 
expresamente dicho r e c u r s o , e n esta m a t e r i a , lo au tor izaba la c a u s a i del 
a r t . 1015 , sobre incompetencia del j u e z , m e d i a n t e á que toda cuestión so-
b r e acumulac ión envolvía la de compe tenc ia . E l T r i b u n a l Supremo fundo 
l a n e g a t i v a , en que dicha providencia no debia en tenderse como defini t iva 
de las á que se ref iere el a r t . 10 U de la l e y , por no poner t e rmino al JUICIO 

principal á que se ref iere dicho art iculo, ni hac ia t ampoco imposib e su c o n -
t inuac ión , antes por el con t ra r ío (dec ía la Audienc ia ) lejos de ello de jaba 
espedi to el curso á los dos acumulados . V é a s e también la sen tenc . a de 21 de 
o c t u b r e d e 1 8 5 9 , l o m o 7 2 d e D e c r e t o s , p á g . 8 5 . 

l o ! 2 • Respec to de las sen tenc ias sobre inc iden tes de declaración de 
p o b r e z a , b a v q u e dist inguir los casos e n que se concede o no dicho b e -
neficio. Se h a n considerado definit ivas p a r a los efectos d e h a b e r lugar a la 
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interposición del recurso d e casación, las q u e deniegan á u n li t igante el b e -
neficio de ser dec la rado p o b r e , pues to q u e imponiéndole la obligación q u e 
no p u e d e cumpl i r , de suf ragar los gas tos necesar ios p a r a seguir el juicio so-
b r e lo pr inc ipal , imposibil i tan su cont inuación y lo t e rminan de echo , s e -
g ú n dec la ra la sen tenc ia del T r i b u n a l Sup remo de 5 de m a y o d e 1860 , que 
es la m a s esplíci ta que se ha dic tado sobre este pun to . M a s por el c o n t r a -
rio, no se cons ideran definit ivas p a r a poder r ecur r i r d e ellas á casación, las 
sen tenc ias por las q u e se h a concedido el beneficio d e p o d e r de fenderse por 
p o b r e , pues n o ponen fin á la cuestión pr inc ipal ó sobre que v a á seguirse 
p le i to , ni h a c e n imposible la cont inuación d e es te , n i a u n pr ivan al a g r a -
viado de q u e si el d e c l a r a d o pob re viniese á m e j o r fo r tuna , p u e d a aque l 
ob tene r o t ra dec larac ión cont ra r ia ; doc t r ina q u e es tablece la sen tenc ia d e 
10 de marzo d e 1880 , que es la m a s impor t an t e , p r o n u n c i a d a sobre este 
pa r t i cu la r . 

1 5 1 5 . T a m p o c o se cons ideran definit ivas las providencias q u e se dictan 
sobre incidentes p repara tor ios de u n juicio, por no te rminar el promovido 
sobre la cuestión pr inc ipa l , ni h a c e r imposible su cont inuación. E n su c o n -
secnenc ia , el T r ibuna l S u p r e m o ha dec la rado no h a b e r luga r al r ecur so de 
casación in te rpues to cont ra providencias e n q u e se impusieron las costas á 
u n l i t igante q u e intentó la p repa rac ión d e u n juicio o r d i n a r i o , p id i endo 
ciertos test imonios, por h a b e r de jado pasa r el t é rmino ue se le señaló p a -
r a des ignar lo que hubie ra d e tes t imonia rse . E l Tr ibuna l a d e m á s de f u n -
darse en la doct r ina espues la , espresó q u e menos debía concederse dicho 
recurso , hab iéndose accedido á las pre tens iones del que lo p romovía . Asi-
mismo h a dec la rado por o t r a d e 12 d e jul io de 1 8 6 0 , no haber l u g a r a i r e -
curso de casación, por las r azones espues tas , con t ra la p rov idenc ia deses t i -
m a n d o la solicitud q u e én un acc iden te sobre n o m b r a m i e n t o d e c u r a d o r ad 
litern d e un m e n o r , dedu jo u n par ien te del mismo, p a r a q u e se le e n t r e g e -
sen los autos, á fin de formal izar la pet ic ión q u e e n de recho p roced ía . F i -
na lmen te , por sentencia d e 26 de j u n i o de 1860 , se h a dec la rado que la pro-
videncia inhibiéndose u n juez de la p rác t i ca d e di l igencias encaminadas á 
p r e p a r a r u n juicio, y sobre l a s q u e no p u e d e r ecae r sentencia def ini t iva p a -
r a los efectos del a r t . 1010 , d is tan mucho de m e r e c e r este n o m b r e p a r a que 
h a y a luga r cont ra ella al recurso de casac ión . 

1 5 1 4 . Como consecuencia del espí r i tu de l a doct r ina e spues ta en el n ú -
m e r o an te r io r , no ha lugar al recurso de casac ión , c o n t r a las providencias 
q u e den i egan ó r e p e l a n la admisión d e u n a d e m a n d a , p o r no h a b e r s e i n -
terpues to en fo rma , p u e s no t e rminan el juicio ni h a c e n imposible su c o n t i -
nuac ión , pues to q u e q u e d a á sa lvo a l l i t igante su de recho p a r a p resen ta r se 
e n o l ra fo rma ó l l enando a lgunos requis i tos , a u n e n el caso de exigirse i n -
d e b i d a m e n t e ó con error el cumpl imien to de u n a fo rmal idad , s i empre q u e 
h a y a a lgún m e d i o de ac red i t a r , q u e no es l ega lmente posible l lenar la , pues 
e n tal caso se abr i r ía d e nuevo el pleiío, p u d i e n d a e je rc i ta rse el mismo d e -
r e c h o . Es ta doct r ina se hal la espues ta e n sentenc ia del T r i b u n a l S u p r e m o 
de 5 de m a y o d e 1860 . Y por sen tenc ia del 1 6 del mismo me3 y a ñ o , se 
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h a declarado que el a r t . 2 2 6 d e la ley de En ju ic iamien to civil, por el q u e 
se previene la repuls ión de las d e m a n d a s q u e no se acomoden a las r e g l a s 
es tablecidas en la misma l e y , es ap l icab le á toda clase de d e m a n d a s , s in e s -
cep tuar las inc identa les , y q u e e n su consecuencia , no ha luga r al r ecur so 
d e casación con t ra u n a prov idenc ia q u e den iega u n a d e m a n d a d e r e c u s a -
ción que es inadmis ib l e . . 

1 5 1 o . S e - u n la doc t r ina q u e acabamos de sen ta r , con c u y a r a z ó n s e r a 
improcedente el recurso de casación con t ra p rov idenc ias , q u e dec l a r ando 
improceden te la d e m a n d a por la forma en que f u e p r o p u e s t a , p resc r iben la 
e n que d e b e sustanciarse , pues to que lejos de p o n e r término a l ju ic io , se i n -
dica por el las el en q u e p u e d e n e je rc i t a r se . Asi se ha consignado p o r s e n -
tencia de l o de febrero de 1 8 5 8 . Y por o t ra de 17 de abri l d e 1 8 5 9 se h a 
dec la rado n o ser definit ivas, n i h a b e r lugar a l recurso d e casac ión c o n t r a 
el las, las sentencias q u e d i r igen el o rden del p roced imien to c u a n d o q u e d a 
espedi to á las par tes del ejercicio de sus acc iones e n el juicio y e n la l o r m a 
que cor responde con arreglo á las l eyes . Asimismo, por sen tenc ia d e 14 d e 
febrero de 1859 , se ha d e c l a r a d o no p rocede r dicho recurso c o n t r a p rov i -
dencias q u e no impiden, el c u r s o u l te r io r del procedimiento , como son las 
q u e resuelven las cuest iones d e pe rsona l idad p a r a consegui r las apelac iones 
pendientes , sin que e n m a n e r a a lguna conc luyan el plei to, pues al c o n t r a -
rio, p o n e n e n ¡curso la prosecución de las a l zadas , y ab ren la p u e r t a p a r a 
q u e las p a r t e s p u e d a n e je rc i ta r sus acciones y de rechos . 

•1516. P u e d e sucede r , q u e a u n c u a n d o el juez admi t a l a d e m a n d a , el 
l i t igante cont rar io e n c u e n t r e e n e l l a defectos ó c rea asistirle motivos lega les 
p a r a contes tar á e l la , como si el d e m a n d a n t e no justificó su pe r sona l idad o 
n o la formuló con a r reg lo á la ley ó no a c o m p a ñ ó los d o c u m e n t o s en q u e 
se apova , e tc . E n ta les casos , n o h a l u g a r al recurso d e casac ión c o n t r a las 
providencias e n q u e admi te el j u e z el a r t í cu lo de incontes lac ion ó d e c l a r a n -
do no haber luga r á él , pues to q u e p u e d e con t inuarse , s u b s a n a n d o a q u e -
llos defectos . £ 1 T r i b u n a l S u p r e m o h a s e n t a d o esa doc t r ina p o r s en t enc i a 
d e 19 de m a y o de 1 8 5 8 , sob re providencia en que se admi t ió el a r t ícu lo de 
incontes lac ion , f u n d a d o e n que la d e m a n d a adolecía de a q u e l l o s t r e s d e f e c -
tos. P o r o t r a d e 21 d e mayo del mi smo a ñ o , sobre p rov idenc ia e n que se 
desechó e l ar t ículo d e inconíes tac ion , dec la ró el T r ibuna l , q u e lejos de p o -
n e r s e por ella t é rmino al ju ic io , d e j a b a ab i e r t a la p u e r t a á él , p a r a q u e s i -
guiese por todos los t rámites . V é a n s e t a m b i é n las sen tenc ias d e 4 d e f e b r e -
ro y 9 y 2 1 de m a y o y 6 d e o c t u b r e de 1858 . 

l o 17*. P o r iden t idad d e r a z ó n , no p rocede el recurso d e casac ión c o n -
t r a las providencias , d e n e g a n d o la e n t r e g a de autos al que no legi t ima su 
persona l idad , pues no p o n e n t é rmino al juicio ni hacen imposible su c o n t i -
nuac ión : sen tenc ia d e 11 de m a y o de 1 8 6 0 . 

1 5 1 8 . T a m p o c o p rocede el r ecur so con t ra aquel las p rov idenc i a s q u e 
t oma el j u e z p a r a a s e g u r a r los in te reses d e las par tes , pués no i m p i d e n 
es tas usen d e su de recho d ó n d e y cómo les c o n v e n g a n . Asi se ha d e c l a r a d o 
por la misma sentenc ia d e 1 1 de m a y o de 1860 , r e spec to de prov idenc ia 

d ic tadas p a r a poner e n segur idad los bienes d e u n a t e s t amenta r í a . Véase 
t ambién la de 5 de junio de 1858 , sobre providencia m a n d a n d o dar f i anza 
l ega , l lana v a b o n a d a de r e s p o n d e r de los f ru tos y ren tas de los bienes, o b -
jeto del litigio y p r o c e d e r , en su defecto ó su s e c u e s t r o , en el caso q u e e n 
el la se espresa ; fundóse el t r ibuna l en que dicha sentencia no c a u s a b a p e r -
juicio i r r e p a r a b l e , respecto d e la cuest ión de propiedad de dichos f r u t o s . 

1 5 1 9 . No es defini t iva ni h a lugar al recurso de casación con t ra e l la , la 
providencia e n que se m a n d a la p resen tac ión de documentos ó su exhibición 
p a r a test imoniarlos. Asi se h a de te rminado por sentencia del T r i b u n a l S u -
p remo del 1 1 de jun io de 1 8 6 0 , en ple i lo sobre rendic ión de cuen tas á q u e 
aquel los se r e fe r í an . 

1 5 2 0 . T a m p o c o p rocede dicho recurso cont ra las sentencias que r e c a e n 
sobre rec lamación de a l imentos provisionales en juicios sumarís imos, p o r q u e 
no resuelven de f in i t i vamen te , s egún los a r t s . 1011 y 1 0 1 2 , p u e s no c ier ran 
i r r evocab lemen te la r e c l a m a c i ó n , pues to que p u e d e en tab la rse d e m a n d a de 
a l imentos en ju ic io o rd ina r io , según el a r t . 1218 de la l ey d e Enju ic iamien-
to ; sentencias de 2 2 de enero de 1 8 5 9 y d e 16 de oc tubre de 1 8 6 0 . 

1 5 2 1 . La p rov idenc i a , p rev in iendo el juicio d e u n a t e s t a m e n t a r í a p r o -
movido á instancia d e p a r t e á quien se d i spu taba su pe rsona l idad legal p a r a 
p r o m o v e r l o , no debe cons iderarse como def in i t iva , po rque no h a c e impos i -
b le la controvers ia del ju ic io sob re d i cha p e r s o n a l i d a d , p u e s ú n i c a m e n t e se 
cons idera aque l la como p a r l e l eg í t ima en su ca so , p a r a p romover el juicio 
con a r reg lo á los a r t s . 4 0 6 y 4 6 5 de la l e y , sin per ju ic io del derecho q u e 
tuviera cua lqu ie ra o t ro p a r a d i spu ta r l e la cua l idad de h e r e d e r o : sentencia 
de 16 de oc tubre de -1857. 

1 5 2 2 . l i a luga r al recurso de casac ión por cons iderarse sen tenc ias def i -
ni t ivas las q u e recaen sobre inc identes de t e r c e r í a , a u n de los p romovidos 
en juicios e jecu t ivos , si por dec la ra r el dominio ó el derecho p r e f e r e n t e t e r -
minan la cuest ión l i t igiosa, mas no si q u e d a n á salvo los derechos e n c u e s -
tión y p u e d e seguirse el juicio sob re ellos. Asi lo lia cons ignado el T r i b u n a l 
S u p r e m o e n sen tenc ia de 1 8 d e marzo d e 1 8 3 8 . sobre prov idenc ia por la 
q u e se m a n d ó ad jud ica r á uno de los l i t igantes la finca de que se t r a t a b a , 
f u n d a n d o el t r ibuna l la nega t iva del r e c u r s o , en que e n ta l c a s o , h a b i e n d o 
impues to á d icho l i t igante la obl igación de responder con la finca a d j u d i c a -
da al r esu l tado de la t e rcer ía d e p re fe renc ia d e d u c i d a , no ponia la a d j u d i -
cación término á este ju i c io , n i hac ia imposible su con t i nuac ión , p u e s p o r 
el cont ra r io , de j aba espedito el de r echo de p re fe renc ia q u e podían t e n e r l o s 
t e rce ros in te resados e n la misma finca. 

E s asimismo definit iva la p rov idenc ia q u e e n u n juicio de concurso d e -
c ide de la legi t imidad y g raduac ión de los créditos q u e cons t i tuyen el fondo 
y la sus tancia de la cuestión li t igiosa. Sen tenc i a de 1 5 de abri l de 1 8 5 6 . 

Lo es t ambién p a r a los efectos del a r t . 1 0 1 1 , la p rov idenc ia d e c l a r a n d o 
des ie r ta una apelación y e j e c u t o r i a d a , p o r c o n s i g u i e n t e , u n a s en t enc i a , 
p o r q u e p o n e té rmino a l j u i c i o : sen tenc ia de 18 de m a y o de 1 8 6 0 . 

La providencia denegando la reforma de la en que se declaró consen-



l ida la sentencia rest i lutoria e n u n interdicto de r e c o b r a r , t iene el ca rác te r 
de sen tenc ia def in i t iva , e n r azón á q u e p o n e té rmino á d icho in t e rd i c to , y 
p rocede por lo t an to la admis ión del recurso de c a s a c i ó n , c u a n d o se f u n d a 
e n a lguna de las causas del a r t . 1 0 1 5 *de l a ley d e En ju ic i amien to civil . 
Sen tenc ia de 1 5 de junio de 1860 . 

1 5 2 3 . Son asimismo sen tenc ias defini t ivas las p rov idenc ias q u e p o n e n 
t é rmino al juicio decidiendo sobre el fondo del m i s m o : sen tenc ia d e 2 1 de 
enero d e 1846, y de 2 2 de abri l de 1 8 5 0 ; la q u e cont iene dec larac ión de 
d e r e c h o s , a u n q u e por equivocación se h a y a dado á la instancia e n q u e r e -
cayó la sus tanciac ion p rop i a d é las ape lac iones de los a u t o s inter locutorios: 
sen tenc ia de 18 de n o v i e m b r e de 1 8 5 1 ; las q u e deciden del objeto de l a 
d e m a n d a sin ul ter ior r e c u r s o : sen tenc ia de 2 2 d e abr i l d e 1850 . 

P e r o t éngase p re sen te q u e las sentencias d ic tadas sobre el fondo de un 
litigio en q u e se condena al juez en cos tas , solo p u e d e es t imarse como d e -
finitiva y produci r los efectos d e tal p a r a los q u e fue r en p a r t e en el plei to 
en que r e c a y ó , mas no p a r a el juez q u e n o l i t igó , respec to del cua l , no 
p rocede el recurso d e ca sac ión , sino despues de haberse p ronunc iado s e n -
t e n c i a , e n v i r t ud d e súpl ica del mi smo c o n t r a a q u e l l a : sen tenc ia d e 14 d e 
j u n i o d e 1 8 5 9 . - ' 

1 5 2 4 . No se considera prov idenc ia definitiva ni p rocede contra él el 
recurso de ca sac ión , el au to por el que no se da curso á u n a d e m a n d a con-
t r a el E s t a d o , en r azón á no just if icar el d e m a n d a n t e h a b e r in tentado p r e -
v i a m e n t e la via g u b e r n a t i v a , ni q u e la hubiese deducido den t ro del té rmino 
c o r r e s p o n d i e n t e : sentencia de 1 8 de set iembre d e 1 8 6 0 . 

4 5 2 5 . T a m p o c o t iene el ca rác te r d e def in i t iva , la providencia d e c l a r a -
tor ia de que el pad re t iene derecho á fijar la res idencia de sus hi jos meno-
res , d u r a n t e el pleito de d ivorc io , d o n d e c rea convenir les , y a e m a n e de la 
jurisdicción vo lun ta r i a , y a de la contenciosa , pues to que sus efectos q u e d a n 
subordinados á la resolución de dicho p l e i t o ; y por lo tanto no debe a d m i -
t irse c o n t r a ella el recurso d e c a s a c i ó n : sen tenc ia de 2 8 de jun io d e 1860 . 

4 5 2 6 . As imismo, la providencia en q u e se da por con tes tada u n a d e -
m a n d a sin poner té rmino al ju i c io , ni decidir si h a ó no luga r á oir al d e -
m a n d a d o no c o n d e n a d o en r e b e l d í a , no p u e d e en tenderse como defini t iva, 
p a r a las efectos del a r t . 4 4 0 de la Ley d e E n j u i c i a m i e n t o : sentencia d e 7 de 
enero d e 1 8 6 1 . 

1 5 2 7 . Las sen tenc ias q u e no t ienen mas objeto que hace r cumpli r lo 
e j e c u t o r i a d o , con a r reg lo á las disposiciones d e la sección 1 . a , t í t . 18 d e la 
l ey d e En ju i c i amien to , no p u e d e n considerarse comprend idas .en los a r t í c u -
los 1014 y 1012 de la m i s m a , no procediendo en su consecuencia c o n t r a 
el las el recurso de casac ión , p u e s no s o n , n i p u e d e n ser t en idas por def in i -
t ivas en el sentido legal d e poner té rmino á u n litigio que lo hab ía ya t e n i -
do por la sen tenc ia e jecu tor ia . Asi se ha cons ignado por sen tenc ias de 10 
de enero de 1 8 5 9 , 2 5 d e abri l y 1 5 d e junio de 1860 . 

1 5 2 8 . F i n a l m e n t e , por sen tenc ia de 11 de jun io de 1 8 6 0 , se ha dec la -
rado no proceder al recurso de casación cont ra la sentencia que deses t ima 

u n recurso es t raordínar io de que ja no tor iamente i m p r o c e d e n t e , cual es la 
que t iene por objeto la nul idad d e ac tuaciones y p rov idenc ia s , cont ra las 
cuales no se da recurso a lguno , s^gun la l ey . 

1 5 2 9 . L a segunda declaración q u e hace la ley en su a r t . 1 0 1 1 , § 2 . , 
sobre la sen tenc ia que se ent iende definitiva p a r a ios efectos de haber lugar 
cont ra el recurso de ca sac ión , e s q u e también se entienda tal la en que se 
declare haber ó no lugar á oir á un litigante condenado en rebeldía. N e c e -
sario e r a q u e la ley hiciese e sp resamente es ta declaración p a r a evi tar toda 
d u d a que pudiera susci tarse, e spec ia lmente sobre la p r imera a l t e rna t iva d e 
es te caso, si se a tend ía á la reg la s en tada en el § 1.° d e aque l a r t icu lo , so-
b r e q u e se en t ienda sentencia definit iva la que p o n e término al juicio y 
h a c e imposible su con t i nuac ión , puesto que pudie ra dec i r se , que la p rov i -
dencia en que se declara haber luga r á oir á u n l i t igante condenado e n r e -
be ld ía , lejos de poner término al juicio, lo a b r e n u e v a m e n t e . Es t a dec l a r a -
ción de la ley se f u n d a en q u e ta les providencias t ienen cierto carác te r d e 
defini t ivas, y en la conveniencia de evi tar los g raves per juicios que se segui-
r í an al que compareció lea lmente al juicio, de las g r a n d e s dilaciones y gas -
tos q u e se le or ig inar ían de tener q u e seguir un n u e v o juicio e n todas sus 
in s t anc ia s , or ig inado por la con tumacia d e su cont rar io . Por lo d e m á s , 
es ta disposición se ref iere á los casos q u e se s eña l an en el t í t . 2 5 d e la L e y , 
como pud iendo oirse al l i t igante dec la rado r e b e l d e , y á las sentencias q u e 
p ronunc ian las audienc ias sobre ellos, s e g ú n el a r t . 1 1 9 9 , y conforme se 
cons igna e n el 1 2 0 0 . 

1 5 5 0 . Del espí r i tu d e la disposición del § 1.° del a r t . 1 0 1 1 , sobre q u e 
n o h a y a luga r al recurso de casación con t ra p rov idenc ia q u e no p o n g a t é r -
mino al juicio ni haga imposible su c o n t i n u a c i ó n , se s igue j que no lo h a y a 
c o n t r a las providencias def ini t ivas d e aquellos juicios que por .no causa r 
es tado ó que por de ja r ab ie r ta la p u e r t a p a r a seguir otro juicio m a s estenso 
sobre lo m i s m o , p res tan ocasion á q u e p u e d a e n m e n d a r s e ó subsanarse el 

q u e b r a n t a m i e n t o de la ley ó doct r ina admi t ida por la j u r i s p r u d e n c i a de los 
t r ibuna les e n la sentencia def ini t iva d a d a sobre aquel los . P o r esto dispone 
e l a r t . 1 0 1 4 de la ley q u e en los pleitos posesorios, en los ejecutivos y en 
todos los demás, despues de los cuales puede seguirse otro juicio sobre lo 
mismo que haya sido objeto de ellos, no se da recurso de casación fundado 
en ser las sentencias contrarias á la ley ó doctrina legal. Es to se f u n d a e n 
q u e en el juicio e jecut ivo q u e d a a l l i t igante á salvo su d e r e c h o , cua lqu ie ra 
q u e fue se la sentencia q u e pus i e ra t é rmino al ju i c io , p a r a p romover el o r -
d i n a r i o , con fo rme declara el a r t . 9 7 2 , y en los i n t e rd i c to s , p u e d e p r o m o -
v e r s e el juicio p lenar io de posesion ó de p rop i edad . Véanse los ar ts . 702 , 
7 1 9 , 7 3 2 , y lo q u e sobre ellos hemos e spues to al t r a t a r d e estos ju ic ios . 
Es t a disposición ha sido ra t i f i cada por la j u r i sp rudenc ia del T r ibuna l S u -
p remo, en sen tenc ias de 7 d e oc tubre d e 1 8 5 7 , d e 1 1 de febrero de 1860 , 
de 2 1 de junio d e 1859 , e n la q u e se consignó t ambién , que no leg i t imaba 
dicho r e c u r s o , ni p roduc ía efecto a lguno p a r a l eg i t imar lo , la acumulac ión 
de autos indeb idamen te aco rdada y la de 11 d e febrero d e 1 8 6 0 . Pe ro s e g u u 



ya espus imos en los números an te r io re s , p rocede el recurso de casación 
con t ra las sentencias que se p ronunc ian en los incidentes d e tercer ía de u n 
juicio e j e c u t i v o , con las modif icaciones que t ambién sentamos-. Véase la 
sen tenc ia d e 5 de jun io de 1860 . " 

S in embargo , c u a n d o la infracción come t ida en estos ju ic ios h a sido d e 
las reg las esenciales del p roced imie to , como no puede y a s u b s a n a r s e en el 
juicio p lenar io que h a luga r á en tab la r p o s t e r i o r m e n t e , pues to q u e dichas 
fo rmas son inheren tes al juicio á q u e se re fer ían , y como en su consecuencia 
fa l tando á ellas, no h a habido v e r d a d e r a m e n t e ju ic io , la ley dec la ra q u e si 
proceden los recursos de casación que se funden en cualquiera de las cau-
sas espresadas en el art. 103 , q u e son las d e fa l ta d e a lgún p roced imien to 
sus tancia l del juicio y que e spondremos mas ade lan te : a r t . 1 0 1 4 . Véanse las 
sentencias q u e a c a b a m o s d e c i ta r , la de 2 8 d e se t i embre de 1 8 5 8 ; la d e 1 5 
de junio d e 1 8 6 0 , en que se c o n s i g n a , que l a p rov idenc ia d e n e g a n d o 
la r e fo rma de la en que se declaró consen t ida la sentencia res t i tu tor ia e n 
u n in terd ic to de r e c o b r a r , t iene el c a r ác t e r de sen tenc ia de f in i t iva , e n r a -
zón á q u e p o n e té rmino á dicho in te rd ic to , y p rocede por lo tanto con t ra 
ella la admis ión del recurso de c a s a c i ó n , c u a n d o es te se f u n d a en a l g u n a 
de las causas del a r t . 1015 d e la L e y de Enjuic iamiento c ivi l , y ha sido 
in te rpues to en t iempo y fo rma ; y la de 7 de febrero d e 1857 , en q u e se d e -
c la ra q u e no da luga r a l recurso por la imposición de c o s t a s , p o r no e s t a r 
c o m p r e n d i d a en los vicios del p rocedimien to q u e s e ñ a l a el a r t . 1 0 1 3 de la 
L e y - d e En ju ic i amien to civil. 

1 5 5 1 . P e r o la l ey es tablece t e r m i n a n t e m e n t e u n a escepcion á la doc t r i -
na q u e l l evamos espues ta , negando el recurso d e casac ión , y a se i n t e r p o n g a 
sobre el fondo ó"sobre la f o r m a , esto es, y a se f u n d e e n infracción de ley ó 
en h a b e r s e omitido los t rámites esenc ia les del ju i c io , c u a n d o la cuan t í a del 
negocio es e n sí d e poca impor t anc i a . E n su c o n s e c u e n c i a , d e t e r m i n a , q u e 
ni una ni otra ciase de recursos proceden en los juicios verbales ni en los 
de menor cuantía. § 2 .° del a r t . 1 0 1 4 . Sin d u d a se ha f u n d a d o p a r a es to , e n 
la convenienc ia de evi tar q u e las p a r t e s se c o m p r o m e t a n , impulsadas co-
m u n m e n t e por amor p rop io , e n los cuant iosos gas tos q u e ocasiona es te r e -
curso es t raord inar io , cuyo solo depósito p r e v i o , escede en m u c h o á lo q u e 
impor ta la cuan t í a de lo que se l i t iga. Sin e m b a r g o , no c reemos e s t a d i spo -
sición e n a r m o n í a con los altos pr incipios y los g r a v e s in tereses sobre q u e 
versa el r ecur so de casación, cua les son el ve lar por la r igurosa obse rvanc ia 
y apl icación de las l eyes V p o r la un i formidad de la j u r i s p r u d e n c i a , m a n t e -
n i e n d o incó lume el sag rado depósi to de la just ic ia . El in te rés p r ivado es so-
l amen te u n objeto accesorio e n esta c lase de recursos . A d e m a s , no es la 
m a y o r ó m e n o r e n t i d a d de un negocio lo q u e cons t i tuye su impor tanc ia , 
pues a d e m a s del p rec ioso é incalculable valor d e est imación que t i e n e n cier-
tos obje tos , su valor es t ambién re la t ivo á las c i rcuns tanc ias y condiciones 
d e c a d a pe r sona , pues to que p a r a u n a s son mas i m p o r t a n t e s c ie r tas can t i -
d a d e s q u e el duplo ó tr iplo d e es tas p a r a o t ras . P o r o t r a p a r t e , los gas tos 
q u e t r ac consigo el recurso p u e d e n r ecae r sob re el l i t igante con t ra r io , si 

sostiene pre tens iones in jus tas , pues to que él solo será condenado en las 
costas y en la p é r d i d a del deposi to , quedándo le sa lvos é íu tegros sus i n t e -
reses a l q u e sostuvo pre tens iones jus tas , como p remio d e su b u e n a fé . Y 
f ina lmente , si los l i t igantes consideran q u e les es perjudicial el recurso e n 
buen hora que se a v e n g a n con la providencia defini t iva q u e r e c a y ó sobre su 
litigio, como pueden hacer lo e n los negocios q u e ve r san sobre c u a n t í a con-
s iderable ; pe ro no se c ierre n u n c a al minister io fical el de r echo de i n t e r p o -
ner la casac ión en cumpl imien to de su d e b e r de velar por aquel los obje tos 
sagrados , conforme se le facul ta respecto de los juicios de m a y o r cuan t í a por 
el a r t . 1202 de la L e y . «La c u a n t í a de la cosa, e n n a d a inf luye p a r a la 
apreciación d e un medio q u e ún icamen te se dir ige á h a c e r r e spe t a r la ley y 
á que se la d é en todos los casos su g e n u i n a intel igencia , d ice e l señor 
Se i jas Lozano en su luminoso d i c l ámen fiscal d e 2 0 d e j u n i o d e 1859 , emi-
tido en el e sped ien t e f o r m a d o en el T r i b u n a l S u p r e m o d e Just ic ia , con m o -
tivo del p rogres ivo reca rgo en asuntos d e casación; el e r ro r , pues consiste 
en q u e todo el cr i ter io d e la casac ión no es ni p u e d e ser el de las ins tancias 
ó grados del juicio, por s e r remedios esencial y abso lu tamente d i ferentes . 
Ambos corresponden á sen tenc ias dis t intas , y pe r t enecen á inst i tuciones 
diversas y a u n de opues ta índole . La confusíon que de uno y o t ro se ha 
hecho en la Ley d e E n j u i c i a m i e n t o , reputándolos uno mismo, y por lo m e -
n o s de igual na tu ra l eza , es p rec i samen te la causa del mal que se l a m e n -
t a . . . » «De n a d a in f luye p a r a de t e rmina r la procedencia d e la casación q u e 
la cual idad de e jecutor io l a a d q u i e r a el fallo e n u n a ó en ul ter iores in s t an -
cias, mas ob ten ida esta, ó la l ey ha de au to r iza r su propia inf racc ión , Jo 
que ser ia un an t i -p r inc ip io , ó ha de facilitar el remedio , la casación, sin 
que deba consultar la cuan t í a del in te rés last imado, sino la existencia de la 
violacion. El cr i ter io, por consiguiente , p a r a la admisibi l idad d e las in s t an -
cias, no es apl icable á la casac ión . . . » E n buen ho ra la ley consul te al e s -
ta tu i r los diversos g rados del juicio y su p rocedenc i a , la cuan t í a de la cosa, 
los efectos mas ó menos p e r m a n e n t e s y t rascendenta les de u n fallo; qu izá 
no tuvo ot ro cr i ter io gue a d o p t a r . Pe ro ap l ica r este á un remedio , respec to 
del cua l p a r a n a d a h a y que t ene r en cuen ta ni la cosa l i t igosa ni la d u r a -
ción de sus defectos , ser ia u n aut i -pr incipio , una desviación de las r eg l a s 
f u n d a m e n t a l e s d e la lóg ica . Su cri ter io h a y q u e buscar lo e n la n a t u r a l e z a 
misma del remedio , e n el su je to sobre q u e obra . ¿Se e n c a m i n a él á repr i -
mir toda violacion en e l -órden judicial? P u e s t r azada es ta , su es tens ion y 
también su l ímite, donde q u i e r a que la violacion p u e d a exis t i r , f r a n q u e a r 
d e b e la ley el medio de r ep res ión . Y no impor t a el abuso q u e hace r se p u e -
d a de él; aque l la es liarlo poderosa p a r a corregir lo, y debe ser bas tan te p r e -
cavida p a r a ev i t a r que ese abuso e n g e n d r e emba razos y otros i n c o n v e -
n ien tes .» 

1532 . Por el a r t . 5 del decre to de 4 de nov i embre de 1 8 3 8 sobre r e c u r -
sos de n u l i d a d , no bas t aba p a r a q u e hubie ra lugar á es te recurso,- que la 
sen tenc ia con t ra la cual se in te rpon ia fuese def ini t iva y p ronunc iada por u n 
tr ibunal supe r io r , sino que e r a a d e m a s necesar io que no fuese conforme con 



l a sen tenc ia de vista . D e a q u í resu l taba , que podía aplicarse i n d e b i d a m e n t e 
la l ey , sin q n e exis t iera el recurso es t raordinar io d e nul idad , con solo p r o -
n u n c i a r sen tenc ia conforme á la de v i s t a j y si b ien esto se f u n d a b a e n la 
presunc ión de q u e n o e r a p robab le q u e se apl icara inexac tamen te la ley por 
dos t r ibunales d i ferentes en dos sen tenc ias sobre u n mismo a s u n t o , u n a 
deplorab le experiencia había venido á demos t r a r , q u e no siempre e r a cier-
t a es ta presunción, y q u e la nega t iva d e aque l recurso e n tales casos , e ra 
á veces u n e s t ímulo , u n peso q u e incl inaba la b a l a n z a de la jus t ic ia e n ca-
sos dudosos, e n q u e parecía n ive lada , hácia el lado de la conf i rmación d e 
la sen tenc ia de vis ta , p a r a evi tar que pudie ra anu la r se esta por el Tr ibunal 
S u p r e m o , q u e d a n d o d e tal suer te sin r e p a r a r s e la infracción legal , ni e l 
per ju ic io inferido con ella á los pa r t i cu la res , y sin un i fo rmidad la ju r i sp ru -
dencia . La n u e v a L e y de Enju ic iamien to , p a r a evi tar estos g raves i nconve -
n ien tes , h a desechado aquel la disposición, de m a n e r a q u e t e n d r á luga r e n 
el dia el recurso de casación, b ien sea conforme ó no la setencia s e g u n d a á 
la p r i m e r a . 

4 5 3 5 . O t r a d é l a s c i rcuns tanc ias ó condiciones, que según hemos dicho, 
r equ ie re la L e y de Enju ic iamien to p a r a que t e n g a luga r el recurso de casa-
ción, es q u e es te pueda fundarse en que la sentencia es contra ley ó contra 
doctrina admitida por la jurisprudencia de los tribuíales, ó sin g u a r d a r las 
fo rmas esenciales del ju ic io , a r t s . 4 0 4 2 y 4 0 1 3 de l a L e y . En los dos pr ime-
ros casos, la sen tenc ia h iere e l fondo del negocio , pues to q u e a fec ta á la 
cuest ión obje to del l i t igio, dec id iéndola sin a t ende r al derecho , f u e r a de la 
l e y , d igámoslo así , y e n su consecuenc ia , no ha habido ve rdade ro fallo j u -
dicial, p o r q u e no p u e d e l l amarse asi aque l en que se q u e b r a n t a n las reg las 
d e jus t ic ia , q u e son el a l m a de la legislación. En el te rcer caso , la s e n t e n -
cia a fec ta á la fo rma del procedimiento, p e r o como e s t a forma es esencial , 
como sirva p a r a q u e se esc la rezca deb idamen te la cuestión l i t igosa, y sin 
e l la , el juicio, y por cons iguiente , la sen tenc ia ha venido á ser e f ímera é 
i lusor ia , por habe r se dictado sin el suf ic iente conocimiento d e c a u s a , sin la 
de fensa necesa r i a ó s in la competenc ia deb ida , v iene á afec tar i nd i r ec t a -
m e n t e el fondo del litigio. E n los t res casos , pues , e s jus to abrir l a p u e r t a al 
recur so de casación, para e n m e n d a r la infracción legal y r e p a r a r los p e r -
juic ios causados con estas inf racc iones . Nos ha r emos ca rgo d e el las por s e -
p a r a d o . 

4 5 5 4 . S e en t i ende , p a r a q u e sea admis ib le el recurso d e casación, q u e 
la sen tenc ia es cont ra ley , cuando se inf r inge , o ra u n a ley escr i ta ó i n c l u i -
d a e n nues t ros códigos ó colecciones legales , v igentes á la sazón , ó del d e -
r e c h o r o m a n o , si el juicio se ha seguido en a lguna de las provincias reg idas 
por e s t e derecho , como en C a t a l u ñ a , o ra a lgún f u e r o , en las provincias don-
de todav ía se ha l la e n vigor , ora a lguna cos tumbre ó uso q u e h a y a a d q u i -
rido f u e r z a d e l e y , ora cuando se in f r inge a lgún cont ra to , po rque este cons-
t i tuye ley espec i a l para los con t ra tan tes . V é a n s e las sentencias de l T r i b u -
nal S u p r e m o de 2 8 de abri l de 4858 y de 46 de m a y o de 4859 . 

Pe ro no ha l u g a r al recurso de casación por infracción de disposiciones 

D E LOS RECURSOS CONTRA LAS PROVIDENCIAS JUDICIALES. 1 0 5 

p e n a l e s , p o r q u e es tas no t ienen aplicación á las cuest iones civi les: sen ten-
cias d e 2 9 de d ic iembre d e 1859 y de 18 de enero d e 1 8 6 1 . Tampoco p rocede 
el recurso, en el fondo, por la infracción de leyes p u r a m e n t e formular ias ó 
d e procedimiento , pues tal infracción solo afecta á las fo rmas de este, y solo 
p u e d e , respec to d e e l las , in te rponerse el recurso de casación e n la f o r m a , 
sino que d e b e existir infracción de ley q u e afecte los derechos tí obl igacio-
nes d e los l i t igantes : sentencias de 9 de dic iembre d e 1 8 5 7 , d e 28 de m a r z o , 
de 18 de mayo de 1860 y d e 27 d e noviembre de 4 8 6 0 . No puede tampoco 
a legarse como motivo de casación la s u p u e s t a infracción d e ley acerca de u n 
pun to que no interesa ni a fec ta al r e c u r r e n t e , respec to d e l cua l , de cua l -
qu ie r modo que se reso lv iese , no podr ia a l terar el f a l t o : sentencia d e 7 de 
m a y o de 4860 . As imismo, la falta de apl icación de UDa ley re la t iva al caso 
que se deba te , no puede r e p u t a r s e como una infracción de la misma , cuando 
el t r ibunal sen tenc iador de ja d e apl icar la por carecer d e facul tades p a r a el lo: 
sen tenc ia d e 8 de junio de 4 8 6 0 . Pero ha luga r á casación por infracción 
d e la l e y , cuando en la p a r t e dispositiva d e la sentencia se a t r i b u y e á las 
leyes lo que ro dicen, suponiéndolas disposiciones que no contienen: s e n -
tenc ia de 28 de junio de 4 8 6 0 . E l recurso de casación solo procede cont ra 
lo decisivo de las sentencias y no con t ra los f u n d a m e n t o s d e hecho y d e d e -
recho , que con mas ó menos opor tun idad y ac ie r to p u e d a n consignarse en 
ella: Sentencia de 18 d e junio d e 4857 y de 4.° de c ic iembre de 4 8 6 0 . Y en 
efecto, sabido es que es un principio gene ra l , que lo que const i tuye la dec i -
sión judicial es su p a r t e disposit iva y no los motivos ó cons iderandos , p o r -
q u e estos no son otra cosa q u e raciocinios que la l ey prescr ibe, sin d u d a a l -
guna , pe ro que no su je ta á n i n g u n a f o r m a . P o d r á suceder que siendo la 
par te disposit iva conforme á la ley , sean los motivos ó considerandos de la 
sentencia cont rar ios á los principios del de recho ó á los de la m o r a l , ó que 
afec ten los intereses ó el honor de los pa r t i cu la res . E n tales casos , no h a b r á 
lugar al recurso de casación p a r a hacer r e fo rmar los vicios de estos mot ivos , 
pe ro q u e d a r á n ab ier tas á la par te pe r jud icada tí o fendida lasv ias ordinar ias 
de de recho para la rec lamación que p roceda . V. Dalloz, Repertoire, Cassa-
tion, c ap . 3 . § 4.° , n t íms. 68 y 6 9 . 

T a m p o c o há luga r al recurso p o r q u e se h a g a n por el t r ibunal en su sen-
tencia citas mas ó menos exac tas de leyes e n la par te esposi t iva de su fallo, 
ó p o r q u e el t r ibunal sen tenc iador ¡ avoque en apoyo de su sentencia l e -
y e s i m p o r t u n a s : sen tenc ias d e 29 de oc tubre y de 2 1 de set iembre de 
4 8 6 0 ; 

4 5 3 5 . ¿Pero h a s t a q u é p u n t o d e b e ser la sen tenc ia contrar ia á la ley? Por 
los an t iguos recursos de injust icia n o t o r i a , se r e q u e r í a , según indica su 
mismo n o m b r e , que l a inf racc ión d e ley fue ra c l a ra y posi t iva ; ley 2 a . t í -
tulo 2 2 , lib. 2 . ° d e la Nov . Recop . Sin e m b a r g o , e n la p r á c t i c a , r a r a vez 
ocur r ía que se jus t i f icara esta in jus t ic ia , sino q u e , como dice el señor conde 
de la C a ñ a d a , se a tend ía á si se deduc ía la injust icia del espíritu d e la sen -
tencia i n t e rp re t ada por la intel igencia q u e se d a b a a l derecho , por la doc* 
t r ina y por la prác t ica judic ia l . 

TOMO IV. 14 



E l decre to de 4 de noviembre de 4 8 5 8 , e sp re saba en su a r t . 4 . ° , q u e 
p a r a q u e se admit iera el recurso d e n u l i d a d , e ra necesar io que la sentencia 
fuese contraria á ley clara y terminante. «Estas p a l a b r a s , dice el señor 
L a s e r n a e n sus Motivos de la L e y , las consideró r e d u n d a n t e s y pel igrosas la 
comision enca rgada d e fo rmula r la n u e v a L e v . «Si se les d ie ra el valor que 
su sent ido l i tera l p a r e c e indicar , el recurso de casación queda r í a d e s n a t u r a -
l izado; pop esto sin duda el Tr ibuna l Sup remo de Jus t ic ia , a tendiendo y con 
sob rada r a z ó n , mas al espír i tu q u e á la le t ra de la l e y , no les h a b í a d a d o 
impor t anc i a . Ni podia ser d e o t ra m a n e r a : son ra ros , r a r í s i m o s los casos en 
que u n t r ibuna l sea t a n ignoran te ó t an prevar icador , que se a t r e v a á f a l t a r 
ab ie r t amen te á la l e y : desde 4 8 5 8 , no se hab ia visto u n o solo , y por e l 
b u e n n o m b r e p a r a la a l t a opinion de in tegr idad de nues t r a m a g i s ü a t u r a , e s 
de e s p e r a r que t ampoco lo sea en lo sucesivo. I gno ranc i a t a n sup ina en quien 
profesa la ciencia del de recho ; prevar icac ión tan escandalosa , d a r í a n s i e m -
pre luga r á un proced imien to cr iminal , á u n a p e n a g rav í s ima . No es es te el 
pr inc ipa l objeto d e los recursos de c a s a c i ó n , como tampoco lo e ra el de los 
d e n u l i d a d , c u y a dec la rac ión no i n f a m a b a n i r e b a j a b a á los magis t rados q u e 
p ronunc ia ron l a sen tenc ia a n u l a d a ; e s , como r epe t i damen te se ha dicho, 
comple ta r el de recho escrito e n la in te rpre tac ión u s u a l , fijar la v e r d a d e r a 
intel igencia de las l e y e s , y suplir las e n sus omisiones. Por e s t o , la comi-
eron supr imió los ep í te tos clara y terminantemente, con q u e e n los recürsos 
de nu l idad se cal i f icaba la inf racc ión d e la L e y . » Asi, pues , no es necesar io 
que la con t ra r i edad d e ley á que se ref iere el a r t . 4 0 1 2 d e la d e E n j u i c i a -
mien to , a p a r e z c a e s p r e s a , notor ia ni t e r m i n a n t e m e n t e en la s e n t e n c i a , sino 
q u e bas t a q u e se deduzca r ec t amen te del espír i tu d e e s t a , a u n c u a n d o se 
h a y a t r a t a d o d e incur r i r la inf racc ión con sus p a l a b r a s . Asi se deduce d e 
la sen tenc ia de 2 8 de junio de 1860 , a r r i b a c i tada , por la q u e se establece 
h a b e r l u g a r al r e c u r s o de casaeion por a t r ibui rse á la l ey lo que n o dicé o 
por suponer la disposiciones q u e no c o n t i e n e . 

No se considera que h a y infracción de ley c u a n d o la s e n t e n c i a no r e -
suelve sobre todos los pun tos que se ind ican en el j u i c i o , con ta l que dec ida 
sobre las pre tens iones que se dedu j e ron en la d e m a n d a y e n la contes tac ión 
con a r reg lo á la ley 4 6 , tí t . 2 2 , P a r t . 5.*, que exige h a y a ín t ima re lac ión 
y consecuencia en t re los fallos y las d e m a n d a s : sen tenc ia de 4 4 de febrero 
y de 2 4 d e marzo d e 4 8 6 0 . Se e n t i e n d e q u e la sen tenc ia es conforme á la 
d e m a n d a , c u a n d o se ciñe aque l l a á de te rmina r lo que d e b e p rac t i ca r se p a r a 
que t e n g a n cumpl ido efecto las c láusulas de u n a f u n d a c i ó n , c u y a in te l igen-
cia es ob je to d e litigio: sentencia de 50 de enero d e 4 8 6 0 . Mas no se c o n -
s i d e r a , e n su consecuenc i a , que h a y in f racc ión , c u a n d o la sentencia es 
con t ra r i a á escepciones q u e no se p ropus ie ron en t iempo o p o r t u n o , ni f u e -
ron motivo d e p r u e b a en el pleito: sentencias de 2 5 de junio ,de 4 8 5 9 , de 50 
d e abri l y d e 4 2 de m a y o d e 4860 . Igua lmen te las sentencias que deciden 
sobre objetos q u e no se h a n r e c l a m a d o , in f r ingen 1a l e y , q u e prescr ibe se 
con t ra igan á las pe t ic iones hechas o p o r t u n a m e n t e : s en t enc i a de 2 6 d e marzo 
d e 4 8 6 0 . Asimismo es contrar ia á la ley y nu l a por cons iguiente , la sen tenc ia 

que se f u n d a en t í tulos y motivos q u e n o s e h a n presen tado ni discutido en 
el curso del litigio: sentencia de 5 d e junio de 4 8 6 0 . 

Respec to d e los plei tos q u e v e r s a r e n sobre l a in te l igencia d e a lguna 
cláusula de con t ra to ó tes tamento , no ha luga r al recurso d e casación, sino 
cuando la sen tenc ia se hal lase e n man i f i e s t a cont rad icc ión con el tenor de 
aque l las : sen tenc ia de 2 8 d e o c t u b r e d e 4 8 5 9 . 

F i n a l m e n t e , debe tenerse p resen te sobre esta m a t e r i a , q u e cuando e n -
t re el testo de la edición de las P a r t i d a s de Gregor io López y el de la que 
publ icó la Academia d e la Historia, h a y a l g u n a d ivergenc ia en cosa s u s t a n -
cial , debe preva lecer el p r imero , sen tenc ia de 27 d e marzo de 4 8 6 0 . 

4 5 5 6 . Hemos dicho y a , q u e puede f u n d a r s e el recurso de casación, s e g ú n 
e l a r t . 4 0 1 2 d e l a L e y , e n q u e l a s e n t e n c i a s e a contra doctrina admitida por 
la jurisprudencia de los tribunales. Uno de los m a s au to r izados in térpre tes 
d e la l ey , a l hace r se c a r g o de es ta d isposic ión, se espresa en estos t é r m i -
nos : «La Ley pocas veces da n u e v a y espresa aprobación á los pincipios 
cap i t a l e s , á los dogmas inconcusos"de la ciencia del d e r e c h o ; tomándolos 
por ba se , edif ica sobre ellos; no les da nueva sanción, p o r q u e ser ia ab su rdo 
dárse la á lo q u e la rec ta r a z ó n , la conciencia un iversa l del género h u m a -
no y mil generac iones se la h a n d a d o ; los considera de u n orden super ior ; 
t e m e p ro fanar los si los t oca , y sabe que están m u y sobre la obra q u e e m -
p r e n d e , y que son mas duraderos q u e el la, p o r q u e se der ivan d e la n a t u r a -
l e z a rac ional del h o m b r e y p o r q u e en lodos los paises y en todas las épocas 
y e n todas las c i r cuns tanc ias , son l e y , sin neces idad de que como ley los 
fo rmule el legis lador .» P e r o , ¿son acaso estos pr incipios e te rnos d e mora l y 
d e ju s t i c i a , que es tán impresos e n el c o r a z o n , en la conciencia h u m a n a 
á los que se ref iere al a r t . 1012 d e la Ley de Enju ic iamienlo? No vaci -
l amos e n decidirnos por la n e g a t i v a . Asi lo p r u e b a el exigirse e n dicho a r -
t í c u l o , q u e l a d o c t r i n a s e a admitida por la jurisprudencia de los tribunales, 
esto es, admi t ida como legal por la ju r i sp rudenc ia práctica, y si se ref i r ie ra 
á aquel los pr inc ip ios , ser ian a tendib les en todo caso por suponerse como 
base de toda b u e n a legislación y g u i a s e g u r a d e toda jur i sprudencia s a -
b i a . L a doc t r ina á que se ref iere la ley , es la q u e se d e d u c e del espír i tu de 
l a legislación, la que se fo rma por medio de r eg l a s de la in te rpre tac ión d o c -
t r inal y de t eo remas deduc idos de la ciencia del derecho . Si es tas doc t r inas , 
si es tos t eo remas se ha l l an c o m p l e t a m e n t e fue ra de la l e y , no se rán a d m i -
t idos por la jur isprudencia , - y no t e n d r á n lá fue r za necesa r i a p a r a dar luga r 
su infracción al recurso d e casac ión . Así se c o m p r e n d e que se lamentase el 
i lus t rado fiscal del T r i b u n a l S u p r e m o de J u s t i c i a , en el d ic t ámen que l le -
vamos c i tado , d e que se d iera dicho recur so por esta c a u s a , f u n d á n d o s e e n 
q u e a p e n a s se dic tará sentencia a l g u n a cont ra la q u e no h a y a luga r á él 
p o r q u e a p e n a s h a b r á n i n g u n a que no esté a p o y a d a e n sent ido opuesto p o r 
u n a doc t r ina , y asimismo en q u e s eme jan t e disposición no está a p o y a d a con 
el e j emp lo de nación a l g u n a . En F r a n c i a , en efec to , no se a d m i t e el recurso 
de casación cuando se inf r inge doc t r ina ó m á x i m a d e de recho q u e n o se h a -
l la admi t ida en la legis lación. « E n el hecho de h a b e r s e o c u p a d o el legis lador 



d e la confección d e las leyes y de los c ó d i g o s , en los cuales ha t r a t a d o d e 
p reve r y prec isa r todos los p r i n c i p i o s , con cuyo auxilio d e b e func ionar la 
sociedad, dice Mr . Dal loz en su Repe r to r i o , h a a b r o g a d o necesa r i amente , si 
la ley no r ep roduce su espí r i tu , e s a s m á x i m a s ó adag ios , especies de reg las 
de de recho t radicional , pero v a g a s , a r b i t r a r i a s , y por lo tanto pel igrosas . . . 
E n su consecuenc i a , la m á x i m a de de recho que no se ha l la reves t ida con 
el carác te r legislat ivo, no p u e d e d a r luga r al recurso de casac ión .» Mas por 
n u e s t r a par te , si j u z g a m o s e x a g e r a d a la impor tanc ia q u e se ha dado por el 
p r i m e r in té rpre te q u e c i tamos á la p a l a b r a doctrina, c reemos asimismo q u e 
se la d i sminuye e n demas ía p o r el s e g u n d o . Nues t ro de recho h a sabido 
p u e s , da r le su jus to v a l o r , ex ig iendo que esta doc t r ina se hal le a p o y a d a 
por la ju r i sp rudenc ia . E n el a r t í cu lo 5 del real dec re to de 4 de nov iembre 
d e 1 8 3 8 , se cons ignó q u e se c i t a r a al in te rponer el recurso de nul idad la 
doctrina legal infringida, con c u y a p a l a b r a legal d a b a á en tender c l a r a -
m e n t e q u e se h a b i a aque l la de deduc i r d e las leyes ó que habia de t ene r 
c a r ác t e r legal por ha l l a r se admi t ida p o r la ju r i sp rudenc ia . En el a r t . 4 9 4 d e 
la r ea l cédula de 2 0 de enero de 4 8 5 3 p a r a U l t r a m a r , se da l u g a r al r e c u r -
s o d e c a s a c i ó n p o r v i o l a c i o n d e doctrina legal recibida, á falta de ley, 
por la jurisprudencia de los tribunales: u n a espresion s e m e j a n t e se e n c u e n -
t r a igua lmente e n el real d e c r e t o d e 2 0 de jun io de 4 8 5 2 , respecto á las 
causas cr iminales por delitos c o n t r a la Hac i enda púb l i ca . La n u e v a Ley d e 
Enju ic iamien to r a t i ü c a e n sus a r t s . 4 0 1 5 , 4027 , 4 0 2 9 , 4 0 5 9 , 4 0 6 0 , 4 0 6 4 , 
4 0 7 3 , la disposición del 4012 sobre q u e h a y a l u g a r á casac ión por i n f r a c -
c i ó n d e doctrina admitida por la jurisprudencia de los tribunales y e l 1 0 2 5 
en su § 2 . a y los 4 0 1 6 , 4018 , 4 0 2 4 , 4 0 4 9 , y 4 0 7 4 , e sp resan que dicha i n -
f racc ión sea d e doctrina legal ó d e derecho. Véase t ambién la sentencia de 
40 d e marzo de 4 8 5 9 . 

4 5 3 7 . P a r a fundarse , pues , el r ecur so de casación e n infracción d e d o c -
t r ina legal, e s necesar io , s egún se cons igna en s e n t e n c i a d e 40 de febrero 
d e 1 8 6 0 , p rec i sa r cuál sea e s t a , á qué par t icu la res se ref iere , y q u e es tá 
admi t ida por la ju r i sprudenc ia de los t r ibuna les . P o r s en t enc i a de 5 de junio 
de 4 8 3 9 sobre plei tos d e U l t r a m a r , la doc t r ina l e g a l s o l a m e n t e es tí tulo d e 
casac ión , cuando a p a r t e de o t ras c i r c u n s t a n c i a s , c o n c u r r e la de fal tar ley 
sobre la ma te r i a . 

1 5 5 8 . E n cuan to á las doc t r inas a d m i t i d a s ó no por la ju r i sp rudenc ia de 
los t r ibunales , el T r i b u n a l S u p r e m o ha dec la rado es ta r lo la d e que quien es 
causa déla causa, lo es también de lo causado: s e n t e n c i a d e 1 . ° d e f e b r e -
r o d e 1 8 6 0 : q u e las obligaciones que nacen de contrato no alcanzan á otras 
personas que á las que contrajeron y á sus herederos: s e n t e n c i a d e 4 5 d e 
o c t u b r e d e 1 8 5 9 : q u e es mejor la condicion del que posee y que el que prue-
ba que pertenecía una cosa á su padre, tiene á su favor la presunción de que 
también le pertenece á él mientras no se acredite lo contrario: s e n t e ñ e i a d e 
1 2 d e d i c i e m b r e d e 1 8 5 9 : q u e el que ha el pro de la cosa, debe sentir el 
embargo de ella: s e n t e n c i a d e 4 6 d e d i c i e m b r e d e 1 8 5 9 : q u e los tribunales 
tienen la obligación de estimar en toda su fuerza probatoria las escrituras 

cuya legalidad no ha sido cuestionada, y q u e no probando el actor, debe 
absolverse al demandado: sen tenc ia de 2 9 de diciembre de 4854 , sobre r e -
curso de n u l i d a d , en tend iéndose q u e no se in f r inge el pr incipio de derecho 
actore non probante reus absolvendus, c u a n d o e l t r i b u n a l s e n t e n c i a d o r , 
aprec iando las p r u e b a s , es t ima jus t i f icadas las pre tens iones de la p a r t e ac -
t o r a : sen tenc ia d e 2 8 de marzo de 4 8 6 0 : que propuesta la apelación y cons-
tando debidamente, queda interrumpido el lapso del término para interpo-
ner el recurso de casación: s e n t e n c i a d e 1 7 d e d i c i e m b r e d e 1 8 5 9 : que la 
negación de un hecho legalmente probado no es aceptable en juicio sino por 
la demostración afirmativa de otro de cuya existencia se deduce la absoluta 
imposibilidad del primero; que la prueba corresponde al demandante; que 
no dándola debe ser absuelto el demandado; que por un acto posterior no 
puede derogarse otro anterior; que nadie puede dar á otro mas derecho en 
una cosa que aquel que le pertenece, y que la voluntad del otorgante debe 
ser mas atendida que el sentido literal de las palabras: s e n t e n c i a d e 2 3 d e 
d i c i e m b r e d e 1 8 5 7 : q u e ningún heredero puede determinar individual-
mente la parte en que cada uno de los otros debe responder de las deudas: 
s e n t e n c i a d e 2 5 d e e n e r o d e 1 8 6 1 : que en materia de aguas debe respetar-
se el estado posesorio, especialmente cuando descansa sobre la posesion in-
memorial: s e n t e n c i a d e 5 0 d e j u n i o d e 1 8 6 0 : q u e en el aprovechamiento 
de las aguas pluviales se da siempre la preferencia al dueño de los terrenos 
superiores sobre el de los inferiores, si este no tiene título especial que 
constituya obligación del primero, ó si renuncia al aprovechamiento de 
dichas aguas, y este derecho de preferencia no puede fundarse en la pose-
sion , porque las aguas de lluvia, mientras no son recogidas, por su natu-
raleza no son susceptibles de ella, ni menos de retenerla ó ser continuada: 
s e n t e n c i a d e 1 2 d e o c t u b r e d e 1 8 6 0 : q u e la prueba del hecho incumbe al 
que lo afirma, y que aquel que lo confiese con circunstancias que lo destru-
yen y modifican está obligado á justificarlas: s e n t e n c i a d e 2 8 d e d i c i e m b r e 
de 1 8 6 0 . U l t i m a m e n t e h a dec la rado ser insostenible la doc t r ina d e que el 
mar ido e s el único admin i s t r ador de los bienes d e la m u j e r , sin dist inción 
a l g u n a : sen tenc ias de 4 d e marzo de 1 8 4 8 , 2 5 de junio d e 1857 y 9 de 
enero d e 1 8 6 0 . 

1 5 5 9 . 'Por otra p a r t e , h a cons ignado el T r i b u n a l S u p r e m o , que la sola 
opiníon de los au to res q n e h a n escri to sobre cuestiones d e d e r e c h o , no 
const i tuye la doctr ina legal admi t i da por la ju r i sp rudenc ia de los t r ibunales , 
d e q u e h a b l a la Ley de En ju ic i amien to civi l , ni puede servi r d e f u n d a -
m e n t o p a r a el recurso de c a s a c i ó n : sentencias del 2 7 d e marzo y 22 d e se-
t iembre d e 1860 . Pe ro esto no se en t i ende respec to de las provincias donde 
se considera como ley la doc t r ina d e los doc to res , según sucede en C a t a -
l u ñ a , conforme á su Const i tución ú n i c a , t í t . 5 0 , lib. l . ° de las de dicho 
P r i n c i p a d o ; m a s p a r a que sea admis ib le , es necesar io q u e d icha doc t r ina 
sea apl icable al punto jur íd ico en cues t ión , y además , que a p a r e z c a la uni -
formidad de ella y su apl icación cons tan te por los t r ibuna les : sen tenc ia de 4 
de marzo de 1 8 5 9 . 



Sentencias sobre cuestiones de hecho y apreciación de pruebas. 

1540 . Pasemos á e x a m i n a r uno de los pun tos , en ma te r i a de casación, 
mas impor tan tes , q u e m a s dif icul tades of recen v que ha produc ido g r a n di-
vergencia de opin iones en t re los muchos a u t o r e s q u e h a n escri to sobre é l , v 
a u n no tab le divers idad en las sentencias p ronunc iadas por los t r ibunales su-
periores, no solo en E s p a ñ a sino e n el e s t r an je ro . Nos r e fe r imos á los l ími-
tes en que d e b e n c i rcunscr ibi rse las a t r i buc iones , la c o m p e t e n c i a del T r i -
buna l S u p r e m o , q u e e n t i e n d e de la casación, para a p r e c i a r , con re lac ión á 
este r ecu r so , las cuest iones d e hecho en q u e se ha f u n d a d o el t r ibuna l a quo, 
al dictar su f a l l o , según q u e estos hechos a fec ten m a s ó menos al de recho , 
has ta l legar á co i s t i tu i r lo , punto de dificilísima a p r e c i a c i ó n , s e g ú n q u e se 
ref ieran á los con t ra tos y demás actos é inst i tuciones l ega les ; s egún sean re-
lativos á la aprec iac ión de las p robanzas ver i f icadas e n los au tos , y que s o -
b r e estas h a y a la ley prescri to mas ó menos d e t e n i d a m e n t e reg las á q u e 
d e b a n su j e t a r se los jueces p a r a g r a d u a r la fue rza d e las p r u e b a s , y en su 
c o n s e c u e n c i a , según que esta fuere la de testigos sobre la q u e p a r e c e h a b e r 
de jado la n u e v a Ley de Enju ic iamien to civil m a y o r l a t i tud q u e las a n t e r i o -
res á los jueces para a p r e c i a r l a , por d isponer e n su a r t . 5 1 7 , que los t r i bu -
na les a p r e c i a r a n , s egún las reglas de la s ana c r í t i ca , la fue rza p roba tor ia 
de las dec larac iones de los test igos. 

« La m a t e r i a re ferente á las cues t iones d e hecho y de d e r e c h o , d ice e l 
señor m a r q u é s d e G e r o n a , en su Examen del recurso de casación en Es-
paña , es la mas à r d u a , confusa y con t rad ic to r ia d e q u e p u e d e n ocupa r se 
los modernos o rgan izadores . No ser ía posible reun i r e n a lgunos vo lúmenes 
en folio c u a n t o sobre es te asunto se h a escrito has ta hoy en la vecina F r a n -
c i a , e n Bélg ica y en I ta l ia . Fác i l , faci l ís ima cosa es e s t a m p a r e n el libro 
que la aprec iac ión ó el er ror sobre u n hecho no in f l i nge ley a l g u n a , n i es 
por consiguiente suscept ib le de casac ión . Lo que no es fáci l , lo que al c o n -
t r a r i o , e s dif ici l ís imo, lo que á veces toca en las r eg iones d e lo imposible 
m o r a l , es dis t inguir c la ra y p rec i samente el hecho del d e r e c h o , cuando se 
j u z g a ó se legis la . » 

Y M. Dal loz en su Reper tor io gene ra l de j u r i s p r u d e n c i a , dice t a m b i é n : 
« E s t a dist inción q u e parece t a n sencil la en t eo r í a , h a c e nace r e n su a p l i -
cación las d u d a s mas embarazosas y da lugar á las cues t iones mas meta f í s i -
cas. Por o t r a p a r t e , el t r ibuna l de casación e n Franc ia no ha t razado siem-
p r e el límite d e sus a t r ibuciones de u n a m a n e r a firme é invar iab le .» 

Tra temos , pues , de sentar las reg las capi ta les que p u e d e n servir de gu i a 
p a r a vencer las d i ferentes dificultades q u e se e f recen sobre l as a t r ibuc iones 
q u e compe ten a l T r i b u n a l Supremo de Jus t i c ia , r e spec to de la calificación 
de los hechos en que ha fundado el t r ibunal a quo el fallo de que se in te rpo -
n e el recurso de casac ión , considerándolas ba jo los distintos aspectos q u e 
h e m o s ind icado . 

1541 . S e g ú n va sen tamos e n el n ú m e r o 1497 , no dan l u g a r á es te r e -

curso las cuest iones p u r a m e n t e de hecho , esto e s , las q u e versan sobre 
hechos que no cons t i tuyen derecho, ó q u e a u n c u a n d o t e n g a n re lac ión con 
la ley, el t r ibunal á quo los h a calificado conforme á las prescr ipciones l e -
gales . Es to se f u n d a : 1." en q u e la calif icación, a u n q u e s e a e r rónea , q u e se 
h a g a de un hecho , si no in f r inge ley a l g u n a , no a fec ta al objeto pr inc ipal 
de los recursos de casación, cual es ve lar por la e x a c t a apl icación é i n t e r -
p re tac ión de las leves ó doc t r inas legales ; 2 . ° e n q u e siendo var iab les y 
distintos los hechos que a r ro j a u n proceso, la dec la rac ión de un er ror c o -
metido al apreciar los en u n caso , n o puede servir d e e j e m p l a r ni apl icarse 
e n ot ro , y en su consecuencia , no hiere otro d e los obje tos esenciales de aque l 
recurso , á saber : la un i fo rmidad d e la ju r i sp rudenc ia e n la apl icación de 
la ley; 5 . ° , e n q u e de lo cont ra r io , se r e b a j a r í a el prest igio y la dignidad de 
la m a g i s t r a t u r a , dando luga r á q u e se i n c u l p a r a de igno ranc i a ó parc ia l i -
dad á los jueces , puesto q u e se les a c u s a r í a d e h a b e r comet ido errores e n 
u n punto tan sencillo como la calif icación d e simples hechos, y 4 ." y ú l t imo , 
se f u n d a , e n q u e en t ra r en el e x á m e n de los meros hechos p a r a decidir s o -
b r e ellos, seria conver t i r la casac ión e n u n a nueva i n s t a n c i a , con t ra la 
na tu ra l eza de es te r ecurso . «Como e l t r ibuna l de casación, dice el célebre 
jurisconsulto Meyer , no se ocupa sino de la sola cues t ión de de recho , s o -
b r e la cual debe decidir , y que in te resa á la sociedad e n t e r a , todas las 
c u e s t i o n e s d e h e c h o , todas aquellas en que la aplicación de la ley no puede 
ser disputada, es tán segregadas d e su jur isdicción.» 

Esta doct r ina se ha l la cons ignada t e r m i n a n t e m e n t e en la cédu la s o -
b r e la organización y competenc ia de los t r ibuna les de Ul t r amar , en cuyo 
a r t . 211 se dice , con re ferenc ia el recurso d e c a s a c i ó n , que el T r i b u n a l 
Sup remo de Just ic ia en sa la de Indias , h a b r á ' de a t ene r se respec to á los 
hechos, en la determinación d e dicho recurso , á la calificación de aque l los 
en q u e se h a y a f u n d a d o el t r ibunal a quo. A u n q u e la n u e v a ley d e E n j u i -
c i amien to civil no ha consignado en sus ar t ículos esta prescripción c l a ra y 
t e rminan temen te , omision de q u e t ambién adolec ía el decreto de 4 de n o -
v iembre de 1858 , sobre recursos de nu l idad , d a n d o luga r á d u d a s sobre 
e s t e pun to , el T r ibuna l S u p r e m o de Jus t ic ia h a in t e rp re t ado las disposicio-
nes de la n u e v a ley , f undado e n su espí r i tu , en el sent ido de la cédula 
c i t ada de 50 d e enero de 1 8 5 5 , in te rp re tac ión q u e se ha adoptado por los 
autores y consignándose t e r m i n a n t e m e n t e en numerosa s decis iones de aque l 
t t i bnna l . A ñ , p o r e jemplo , se h a establecido en sen tenc ia d e 2 2 de febrero 
de 1861 , que el T r i b u n a l Sup remo d e b e a t ene r se , en cuan to á los hechos , 
á la apreciación q u e h a g a d e ellos la sa la s en t enc i ado ra , y en o t r a de 1 9 d e 
abr i l del mismo año , que no son suscept ibles de casac ión los hechos a p r e -
ciados en la sentencia e jecu tor ia , p o r q u e e s t e r ecur so no t i ene por objeto 
e s t imar ni a v e r i g u a r si los t r ibuna les h a n aprec iado bien ó ma l las c u e s -
tiones de hecho, sino en ev i t a r q u e se cometan infraccones de leyes ó doctr i -
n a s admi t idas por la ju r i sp rudenc ia : e n o t ra de 8 m a y o del mismo a ñ o , q u e 
en el recurso de casación no se puede prescindir de los hechos que e s t a -
blece el t r ibunal supe r io r , c u a n d o , no se ha invocado ley ni doctr ina a lguna 



como infr ingida por d icha aprec iac ión. Véase t ambién las d e 2 3 de nov i em-
b r e de 4854, 2 6 d e marzo y 6 d e d i c i embre d e 4 8 5 6 , 4 de m a y o . 2 5 y 2 6 
de set iembre y 47 de diciembre de 4860 , y de 2 3 d e m a r z o , 2 6 de s e t i e m -
b r e 2 de octubre y 4 9 de d ic i embre d e 4 8 6 ! . 

N o obsta á la in te rpre tac ión e n u n c i a d a la disposición del a r t . 4 0 5 8 d e 
la l ev , sobre que el Tr ibuna l S u p r e m o , en la sen tenc ia que p ronunc i e sobre 
los recursos de casación, es tab lezca con la separac ión debida , los h e c h o s y 
las cuest iones de de recho q u e se r e sue lvan , po rque este ar l ícnlo se ref iere 
á los casos e n q u e conociendo ;el t r ibunal de las cues t iones d e de recho , o 
de las de hecho que cons t i tuyen de r echo p a r a q u e está f acu l t ado , s e g ú n 
vamos á e spone r , t i enen que e x a m i n a r l o s hechos, p a r a a p r e c i a r si en la ap l i -
cación á ellos del derecho, ó en la intel igencia de estos respecto del d e r e -
cho á que se re f i e ren ó que cons t i tuyen , ha hab ido ó no infracción d e ley o 
de doct r ina l ega l . 

4 5 4 2 S igúese de lo e s p u e s t o , q u e las audienc ias ó el t r ibuna l á quo 
t i e n e absoluta facu l tad , ó es soberano, s egún el l engua j e d e l a ' j u r i sp ruden -
cia f rancesa , p a r a ap rec ia r los hechos ó las cues t iones p u r a m e n t e de de recho , 
de m a n e r a , que a u n cuando es tas aprec iac iones sean e r róneas , no e s t án s u -
j e t a s al recurso d e casac ión . M a s cuando los hechos con t r ibuyen á c o n s t i -
tuir e l de recho , bien sea con r e f e r e n c i a á los cont ra tos y d e m á s ins t i tuc io -
n e s legales, b ien á las p robanzas que s i rven p a r a hacer eficaz y r ea l i zab le 
todo de recho , la apreciación q u e d e ellos haga el t r i buna l á quo, d a luga r , 
si porvconsiderar la e r rónea los l i t igantes r e c l a m a n cont ra e l la , a l r ecur so de 
casación, y el T r i b u n a l S u p r e m o de Jus t ic ia debe admit ir es te r ecu r so , y 
decidir lo con a r reg lo á la ley . 

aSi la doc t r ina de que la aprec iac ión d é l o s hechos y c i rcuns tanc ias e n -
t r a en el poder soberano d e los j u e c e s del fondo, d ice M. Dalloz en su R e -
per tor io art. Cassation, c ap . 43 , § 3 , n ú m . 4 4 3 8 , recibiese u n a a p l i c a -
c ión genera l v abso lu ta , podr ía e n m u c h o s casos consag ra r , no s o l a m e n t e 
u n a sentencia ev iden temen te i n ju s t a , sino violar has t a cierto p u n t o de ley 
del con t ra to . P o r eso el Tr ibuna l S u p r e m o ha comprendido la neces idad de 
h a c e r una distinción y de modif icar e n favor de hechos p robados por ac tos 
ó documen tos au tén t icos , lo q u e a p a r e c e sobrado r iguroso en es ta op imon, 
por lo que se le vé bas tan te p red i spues to á abr i r la via d e la casación c o n -
t r a u n error d e hecho demos t rado con u n documento a u t é n t i c o , s i e m p r e 
q u e es te se h a v a p resen tado al t r ibuna l á quo e n el juicio en q u e se cometió 
el e r ror . Y en "el c ap . 42 , n u m , 4 2 0 6 : la f acu l t ad conced ida a l t r ibuna l á 
quo, de ap rec ia r s o b e r a n a m e n t e los h e c h o s y las c i rcunstancias m a t e r i a l e s 
d e los ac tos y cont ra tos , d e dec la ra r su exis tencia y la vo luntad ó la i n t e n -
ción de las pa r t e s , ¿alcanza h a s t a á confer i r les el de recho de ap rec ia r igua l -
m e n t e , de u n modo discrecional los actos y c o n t r a t o s , en sus relaciones 
con la ley, h a s t a conferir les el de recho d e d a r a r b i t r a r i a m e n t e á estos a c -
tos y contra tos una calif icación legal cua lqu ie ra , sin q u e p u e d a ser n u n c a 
anu lada su decis ión por el T r i b u n a l Supremo? A q u í a p a r e c e la d i f i cu l t ad . 
N a d a mas espedi to e n efecto y mas cómodo p a r a los jueces que es ta formula 

tan lacónica: «atendiendo á lo que resu l ta de los hechos y c i r c u n s t a n -
cias, e tc . Con es tas mágicas pa l ab ra s se cree h a b e r contes tado á todo; pero 
bien mi rado , se esper imenta la necesidad de darse razón de estas fórmulas ; 
se apodera de el las la c r í t i c a , y en breve se comprende l a necesidad d e 
hace r dis t inciones . Convendr í a , pues , q u e se d e t e r m i n a r a n , sin l imitarse solo 
á su a legación, los p re t end idos hechos y c i r cuns t anc i a s : la sentencia d e -
bería e sp resa r cuá l ha sido su objeto y sus l ímites , po rque , ya se t r a t e de 
anu l a r ó de crear u n con t ra to , es preciso q u e s e a n ciertos y d e t e r m i n a d o s los 
té rminos de la convención escr i ta ó verbal , pues to que la ley debe apl icarse 
á e l la ; y q u e no de o t ro modo p o d r á el t r ibuna l d e casación cumpli r su mi-
sión legal . De es ta sue r t e se d is t ingui rá t a m b i é n el hecho del derecho; el 
juez dec la ra rá el hecho , y despues apl icará á él el de r echo . E n el p r imer 
caso, será i r r e f r agab le su decisión; en el s egundo podrá ser e x a m i n a d a p o r 
el T r i b u n a l Supremo. Si l as consecuencias lega les que se dan á los hechos 
son falsas ó viciosas, si el juez ha venido á fo rmar ó á des t ru i r un con t r a to 
c reándose ó f igurándose c i rcunstancias , p r u e b a s y a legaciones á q u e no 
reconoce la ley es te p o d e r , será a n u l a d a su dec is ión ; p u e s , en e f e c t o , el 
derecho d e los t r ibuna les de inves t igar en los ac tos la in tenc ión d e las p a r -
tes , no p u e d e e s t e n d e r s e , en nues t ro ju i c io , has ta á cambia r la n a t u r a -
leza y la esencia d e los cont ra tos , ni á hacer que resu l te de ellos u n ac to 
di ferente del ca rac te r i zado por la ley . E l t r ibunal d e casación p u e d e , pues , 
apreciar los e lementos de un ac to y ver si en ellos a p a r e c e n ot ros c a r a c t e -
r e s d i f e ren te s de los que le a t r i b u y e el t r ibuna l a quo. Si, por e jemplo , 
despues de h a b e r es te reconocido q u e el ac to que se le somete p resen ta los 
ca rac te res const i tu t ivos de ta l ó cual con t ra to , v . g r . consent imiento , cosa 
sobre que recaiga y precio , q u e son las tres condiciones esencia les y cons t i -
tut ivas del con t ra to de c o m p r a v e n t a , dec la ra q u e este acto no es u n a v e n t a , 
y le da los efectos de otro cont ra to , e s i ndudab l e q u e e n este caso, no hay 
so lamen te fa lsa aprec iac ión del ac to , y sen tenc ia ev iden temen te i n ju s t a , 
sino t ambién violación de los pr incipios y de las leyes q u e de te rminan el 
cont ra to de compra v e n t a , haciéndolo consistir en el" consent imiento de las 
pa r t e s sobre la cosa y el precio . Si, por el cont ra r io , habiéndose c o n s i g n a -
do e x a c t a m e n t e los hechos , cree el T r i b u n a l S u p r e m o que la cal if icación 
legal que el t r ibunal a quo les ha a t r ibuido, es tá e n la le t ra y en el espí r i tu 
de la ley , deberá sos tener esta apl icación, desechando el r ecurso : mas no 
por esto queda obl igado en modo a l g u n o á a b d i c a r é res t r ingui r suspoderes , 
reconociendo al t r i buna l a quo u n derecho de apreciación soberano q u é 
solo se le a t r ibuye b a j o c i e r t a s l imitaciones es tablec idas p o r la ley . E s t e 
s is tema inviste del de recho de calificar los ac tos , los bechosy los cont ra tos , 
en sus relaciones con las l eyes , al poder del Estado, á quien se ha conf iado 
especia lmente esta misión p a r a q u e se conse rve el pr incipio de un idad de 
las l eyes . Al t r ibuna l de casación, colocado al abr igo de la inf luencia 
que pueden e jercer los hechos , debe confiarse el impr imi r este movimien to 
un i fo rme en la jur i sprudencia . Es t a a r m o n í a es especia lmente d e ape t ece r 
e n las ma te r i a s que s e re f i e ran á las in te rpre tac iones d ive rgen te s d e todos 
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los t r ibunales , pud iéndose decir a q u í con ve rdad : non alta Romee, alia 
Alhenis, alia nunc, alia posthac. P o r o t r a p a r t e , ¿ e n q u é c a s o s h a c e u s o d e 
tal poder el t r ibuna l r e g u l a d o r , y re forma las califica c iones i legales que el 
juez a quo h a d a d o á los actos? Casi s i e m p r e , c u a n d o el e r ro r d e los j u e -
ces , e n su aprec iac ión del carác te r d e los ac tos , ó neg l igenc ia en la c o n -
s ignac ión d e los hechos q u e debían just if icar su decis ión , h a c e n ev iden-
t e m e n t e manif ies ta la f a l sedad de la cal i f icación que h a n a t r ibu ido á los 
h e c h o s q u e h a n dec la rado cons tar , puesto q u e c u a n d o p u e d e exis t i r a lgún 
medio p a r a jus t i f icar , b a j o el aspec to d e legal idad, u n a decis ión soberana , 
el t r ibuna l d e b e m a n t e n e r esta decisión. No hay duda q u e es s u m a m e n t e di-
fícil d a r á c a d a acto , á cada contrato , la calif icación l ega l que le pe r t enece , 
pero cuan to mas difícil e s la t a r ea , m a y o r m e n t e rec lama la in tervención de 
jueces s u p e r i o r e s , de jur i sconsul tos de u n a l a rga e s p e n e n c i a , d e h o m -
bre s , en u n a p a l a b r a , q u e p o r la p rác t i ca de su l a rga ca r r e r a , p o r sus m e -
di tac iones , por sus luces , no menos q u e por su posicion social, se ha l lan en 
cierto modo asociados a l pensamien to del legis lador . Y finalmente, e n e 
cap . 16, § 1, n ú m . 1 3 8 0 y 8 1 , d i c e es te au to r : «Si es incon tes tab le q u e el 
juez a quo t i e n e u n p o d e r sobe rano y esclusivo p a r a aprec ia r los actos y los 
hechos , no d e b e pe rmi t í r se l e cal i f icar los a r b i t r a r i a m e n t e e n sus relaciones 
con las ' leyes. De lo con t ra r io , la misión del T r i b u n a l S u p r e m o d e hacer res -
p e t a r la ley conservar l a un i fo rmidad d e la j u r i s p r u d e n c i a en todos los 
t r ibunales del re ioo, s e r i a impos ib le de r ea l i za r . E l T r i b u n a l S u p r e m o 
u s a r á , pues , de l de r echo d e aprec iac ión , s i empre q u e ba jo p re tes to d e i n -
te rpre tac ión a t e n t e n los t r ibuna les á derechos q u e h a pues to ba jo su p r o -
tección la lev , ó cuando d e los hechos cons ignados s a q u e n una consecuen-
cia i legal , e r r ó n e a ó con t rad ic to r i a . Pa r a ser r e spe tado el p o d e r del t r i b u -
nal a q u o ' d e b e , como todo poder q u e aspira á es to , e jercerse en sus l ímites 
legales ; pues f u e r a d e ellos, no t iene au to r idad a l g u n a . Si pues el t r ibunal 
a quo t iene el de r echo d e in t e rp re t a r , no podrá menos de conven i r se q u e 
solo puede e j e rce r lo c u a n d o h a y motivo de in te rp re tac ión , es decir , cuando 
hay duda , í n c e r t i d u m b r e , oscur idad en los tes tos c u y a apreciación se le 
def iere . De lo c o n t r a r i o , no in t e rp r e t a r i a los cont ra tos , sino que los m o d i -
ticaria á su p l a c e r , y cons igna r í a su prop ia voluntad en l u g a r de la a e las 
p a r t e s . » 

Es t a doc t r ina se h a l l a cons ignada en su m a y o r p a r t e por nuestros a u t o -
r e s y por la ju r i sp rudenc ia del T r i b u n a l S u p r e m o de Jus t ic ia . 

El señor Gómez de L a s e r n a , en u n ar t ículo inser to en la Revista gene-
ral de legislación, t o m o 13, p á g . 3 1 8 , d ice lo s iguiente: « E n el caso d e 
q u e u n t r ibuna l supe r io r , despues d e reconocer los e lementos const i tu t i -
vos de u n con t ra to , le d a u n a calif icación que lega lmente n o le cor respon-
de , no podrá dec i rse q u e su aprec iac ión no está su je ta al recurso de casa-
ción. Reconoce , por e j emplo , el t r ibuna l super ior que dos se h a n conven ido , 
el uno e n trasfer i r al o t ro el dominio de u n a cosa de te rminada y cier ta 
y es te e n p a g a r por lo que rec ibe cierto precio e n metá l ico , y á pesa r de 
q u e es te acta t iene todos los carac te res esenciales de l cont ra to de c o m p r a -

v e n t a , e s calificado e n la sentencia como si f u e r a a r r e n d a m i e n t o , no h a y d u d a 
que la casación procede , p o r q u e no h a y entonces u n a mala apreciación d e los 
hechos , sino u n a ma la apl icación del de recho , u n a violacion de l a s l e y e s q u e 
fijan la na tu ra leza y condiciones del contra to de c o m p r a y v e n t a » . El señor 
m a r q u é s de Gerona , en el Exámen c i tado , s ienta t ambién , q u e el T r i b u n a l 
S u p r e m o admi te el recurso d e casación, cuando hay e r ro r , no e n la apreciación 
de la p r u e b a , sino e n la calificación del ac to ó del hecho á qué se refiere, en 
sus re lac iones c o n la m i s m a ley , como v . g r . , cuando una audiencia de-
c lara la existencia d e un con t ra to d e a r r e n d a m i e n t o sobre hechos ó pac tos 
á que la ley a t r i buye el carác te r d e u s u f r u c t o , e tc . F i n a l m e n t e , el señor 
Se i jas Lozado en u n d ic támen fiscal sobre es te recurso , ratifica la doct r ina 
q u e esponemos ind icando d e u n a m a n e r a luminosa la idea , q u e comple ta -
m e n t e acep tamos , d e que el Tr ibuna l S u p r e m o , a u n en el caso d e conocer 
de la ap rec iac ión i legal q u e h a c e el t r ibuna l a quo d e u n ac to ó con t ra to , 
n o j u z g a del hecho sobre q u e esta versa , sino que no h a c e mas que r e s t a -
b lece r , rev indicar el derecho a t acado , la l ey q u e b r a n t a d a ó in f r ing ida . S u -
poniendo que e n a lgunos casos se solidifiquen el hecho y el derecho , sin p o -
d e r sepa ra r se ni dis t inguirse , p a r a a f i r m a r que esto no afec ta r ía en n a d a á 
q u e exis t iera la línea divisoria e n t r e el hecho y el de recho , cita el s iguiente 
caso en apoyo de su proposicion. S u c e d e á veces , d ice , que la ley def ine u n 
ac to y es tab lece los requ is i tos y so lemnidades de q u e h a de es tar revest ido 
p a r a q u e tenga fue r za legal y p r o d u z c a efectos en juicio: tales son, por 
e j emp lo las ú l t imas vo lun tades . S u p ó n g a s e q u e un t r ibuna l dec la ra t e s t a -
m e n t o u n acto q u e carece d e los requisi tos d e la ley y que con t ra es te f a -
llo se in t e rpone el remedio de la casac ión . ¿Qué es lo q u e examina el t r i -
buna l de casación? ¿Si las p ruebas aduc idas son bas t an te s p a r a demos t ra r la 
cer teza del q u e se supone t es tador? No , d e n i n g u n a m a n e r a . Lo q u e e x a -
m i n a e s el res to de la l ey : si por esta son sust i tuibles las p ruebas q u e el la 
r e q u i e r e , las so lemnidades q u e es tab lece , por otras p ruebas , por ot ras so-
lemnidades . Si no lo son, en tonces casa el fallo y h a c e observar la l ey sin 
aprec ia r el valor racional d e las otras p r u e b a s , de las ot ras so lemnidades , 
p o r q u e el criterio de la ley no p u e d e ser subrogado por el d e los t r ibuna les . 
No juzga pues , el hecho, sino q u e def ine el d e r e c h o , por l igado q u e esté el 
uno con el o t ro . 

Respecto de las sentencias p ronunc iadas por el T r i b u n a l S u p r e m o d e 
Jus t ic ia en conf i rmación de es ta doc t r ina , solo c i taremos, la d e 12 de oc tubre 
de* 1860 , en que se consignó, q u e no p u e d e r e p u t a r s e h a b e r e r ro r d e hecho 
e n u n convenio , cuando ha sido ce lebrado con p leno conocimiento del mismo 
por ambas par tes de las con tend ien tes , y si lo hub ie re , d e b e ser i m p u t a -
b le al pe r jud icado , según la reg la 2 . a , t í t . 34 , P a r t . , q u e dispone , q u e el 
d a ñ o q u e uno recibe por su cu lpa , lo d e b e impu ta r á sí , y en su consecuen-
cia, que debe producir todos sus efectos el convenio ce l eb rado con d ichas 
condic iones : y por lo t an to : que la sen tenc ia que m a n d a devolver una can-
t idad p a g a d a con a r reg lo a l mismo, in f r inge la ley 1 . a , t í t . l . ° , libro 1 0 d e 
la Nov . R e c o p . , y la reg la d e de recho c i t ada ; la d e 14 de m a y o d e 1 8 6 1 



que es tablece , no se inf r inge le l ey 1 . a , l ib . 10 de la Nov. Recop . , ni h a y 
violacion de con t ra to , c u a n d o a p r e c i a n d o la sa la sen tenc iadora que quedó 
cumpl ido el requisi to condic iona l , e s t ima l ibre de su compromiso al que se 
obligó condicionalmente: las d e 1 8 d e se t i embre y 4 de oc tubre de 1860 , 
sobre q u e t a m p o c o se in f r inge la m e n c i o n a d a ley 1 . a ni se cont ra r ía el pr in-
cipio sancionado por la m i s m a , s e g ú n el cua l , d e cua lqu ie ra m a n e r a q u e 
a p a r e z c a q u e uno quiso ob l igarse , q u e d a ob l igado , po rque no establezca que 
d e b a n dejar de cumpl i r se las o b l i g a c iones con t ra idas , sino q u e aprec iando, 
por el resultado d é l o s d o c u m e n t o s y de las p r u e b a s , cuáles son las que con-
t r a j e r o n uno y o t ro , les c o n d e n a á a m b o s á su cumpl imien to : la de 28 de 
f e b r e r o de 1861 , sobre que no p u e d e cons idera rse in f r ing ida d i cha ley y 
f u n d a r s e en ella recurso , c u a n d o el t r i b u n a l sen tenc iador es t ima que no 
h u b o contra to ; la de 2 de o c t u b r e de 1 8 6 1 , sobre q u e , c u a n d o el recurso de 
casación se f u n d a en la e q u i v o c a d a ap rec iac ión d e los hechos , es necesar io 
p a r a que prospere , demos t ra r q u e s e h a fal tado á las prescr ipciones legales , 
p a r a lo cua l , d e b e a t e n d e r s e y c o m p a r a r s e las d iversas c lases d e p r u e b a s q u e 
se h a y a n dado por los l i t igantes : l a de 2 4 de o c t u b r e de 1860 , sobre q u e , 
c u a n d o u n a p a r t e no se c o m p r o m e t e á d a r ni h a c e r cosa a l g u n a en r e t r i b u -
c ión de los servicios q u e o t ra le p r e s t a , n o m e d i a e n t r e ellas u n contra to 
innominado , sino un m a n d a t o , y q u e la sen tenc ia q u e condena al m a n d a n t e 
al p a g o de los servicios p r e s t a d o s por el m a n d a t a r i o , sin h a b e r es t ipulado 
e s p r e s a m e n t e q u e h a b í a n d e se r r e t r i b u i d o s , es con t r a r i a á la d o c t r i n a legal 
f u n d a d a en la ley 20; t í t . 12 , P a r t . 5 , que c i rcunscr ibe el de recho del 
manda ta r io á re in tegra rse de los p a g o s y e s p e n s a s que h u b i e r e hecho en 
cumpl imiento del m a n d a t o , y f i n a l m e n t e , la de 2 5 d e n o v i e m b r e de 1861 , 
sobre que no s iendo oscura , d u d o s a , con t r ad i c to r i a , ni por consiguiente , i n -
t e rp re tab le la c láusula de u n c o n v e n i o , y a p a r e c i e n d o e n ella espl íci taniente 
cons ignado y de t e rminado el m ú t u o c o n s e n t i m i e n t o de las pa r t e s , la s e n t e n -
cia m a n d a n d o su cumpl imien to , n o i n f r i n g e l ey a l g u n a ni pr inc ip io de d e -
r e c h o . 

1545 . La doct r ina que a c a b a m o s d e esponer respec to de las cues t iones 
de hecho q u e se re f ie ren á los c o n t r a t o s y d e m á s ins t i tuc iones que es tablece 
el derecho, es igua lmente a p l i c a b l e t a n t o e n r e g l a g e n e r a l , como en las dis-
t inciones ó escepciones que h e m o s i nd i cado , r e spec to de las cuest iones ó 
apreciación de los hechos q u e se r e f i e r en á las p robanzas de los juicios. Así, 
p u e s , es reg la genera l q u e no h á l u g a r al r ecur so de casac ión , sobre c u e s -
t iones de mejor ó peor a p r e c i a c i ó n q u e h a g a el t r i buna l a quo de las p r o -
b a n z a s sobre los hechos , c u a n d o n o exis ten disposiciones legislat ivas q u e 
de te rminen las cua l idades d e la p r u e b a de q u e se t r a t a , d e j á n d o l a al arbi t r io 
ó discreción del t r ibuna l , ó c u a n d o es t e se c i rcunscr ibe e n los l ími tes que 
las I^ves fijan á la cr í t ica r a c i o n a l y judic ia l c r i t e r io . Es to se f u n d a en q u e , 
c u a n d o la ley h a quer ido d e j a r á la p r u d e n c i a é i lustración d e los j u z g a d o r e s , 
la apreciación d e cierta clase d e p r o b a n z a s , ó la g r a d u a c i ó n ó va lorac ión de 
las var ias p r u e b a s q u e p r e s e n t a n los l i t igan tes con tend ien t e s , con t ra r i a s 
e n t r e sí , y q u e se desv i r túan ó deb i l i t an mas ó menos respec t ivamente , 

cuando ha quer ido d e j a r al juez cier ta la t i tud p a r a que p u e d a combinar y 
graduar h o l g a d a m e n t e la f ue r za p roba tor ia de todas el las, por ser difícil que 
el legis lador p u e d a de t e rmina r l a p r è v i a m e n t e , sin tener á la vista el caso á 
que se re f i e ren , n i las demás p r u e b a s que las desv i r túan , no hay e n la letra, 
n i e n el espír i tu d e la ley de procedimien to medio a lguno p a r a l levar e n ca-
sación el pleito al T r ibuna l S u p r e m o de Just ic ia ; porque la sen tenc ia que e n 
tal caso se p r o n u n c i e , podrá ser in justa pero no será n u l a , pues to que no 
ha hab ido infracción de ley ni d e doc t r ina l e g a l , y el resurso de casación 
solo p rocede por causa de n u l i d a d , no por causa de in jus t ic ia ; p u e s de lo 
cont rar io , pe rde r í a su carác te r ve rdade ro p a r a tomar el de u n a t e rce ra i n s -
tancia con todas sus consecuenc ias . La sala no admi t e , dice el señor m a r -
qués de Ge rona , en el E x á m e n ci tado, la casación, donde la ley de j a a l a r -
bitrio y discreción de los t r ibunales la aprec iac ión de las p r u e b a s sobre el 
hecho mismo. 

Es t a doct r ina se ha l la cons ignada por varias sen tenc ias del T r i b u n a l S u -
p remo de Jus t i c ia , tanto e n recursos d e nu l idad como en recursos d e c a s a -
ción. Asi, p u e s , en sen tenc ia d e 1 5 d e julio de 1848 , d a d a con mot ivo d e 
h a b e r cons iderado u n a aud ienc ia como p r u e b a suficiente la e f ec tuada por 
uno de los l i t igantes con pa r t i da s de bau t i smo y de ca samien to , y con v a -
r ias enuncia t ivas cons ignadas en documen tos au tén t icos , declaró el t r ibunal 
no haber l u g a r al r ecur so de n u l i d a d que se i n t e r p o n í a , por ser es ta califi-
cación de la p r u e b a , cuestión de hecho y d e convención m o r a l , sin que se 
hub iese infr ingido ni podido infr ingir e n esta pa r te ley a lguna , por no existir 
disposiciones especiales que de te rminen las cual idades ó c i rcuns tanc ias de 
las probanzas e n ta les casos , y que l imiten en el juez su de recho de a p r e -
ciación y de valoración de las p resen tadas . E n o t ra de 19 de oc tubre de 1 8 5 5 , 
declaró "el t r i b u n a l , que al calificar la sa la las p r u e b a s p rac t i cadas por la 
p a r t e ac to ra , al aprec ia r todos los hechos consignados en el p r o c e s o , s e g ú n 
los mér i tos e n él mismo resu l tan tes , no infr ingió las leyes que se p r e t e n d í a n 
in f r ing idas , leyes q u e si bien es tablecían el valor de a lgunas p r o b a n z a s , no 
por eso escluian el q u e á o t ras se les a t r ibu ía , debiendo re su l t a r del exámen , 
apreciación y comparac ión de las que en cada caso se p rac t icasen por a m -
b a s pa r l e s en los litigiosi la decisión jud ic ia l . 

Ratif icóse es ta doct r ina mas d e t e r m i n a d a m e n t e por o t ra sen tenc ia de 7 
de enero de 1 8 6 1 , en q u e se cons ignó , que cuando los documentos p r e -
sen tados no cons t i tuyen p r u e b a p lena , ó cuando a lguna de las pruebas p r a c -
t icadas no cons t i tuyen p l e n a p robanza , es preciso estar p a r a la decisión del 
pleito al resultado combinado de todas las p r u e b a s hechas por las pa r t e s , y 
al aprec iar las la sala del modo q u e lo hizo en el caso de q u e se t r a t a b a , n o 
h a b i a inf r ingido n i n g u n a disposición legal . Y é a s e la sentencia ci tada en el 
n ú m e r o 1 5 5 0 . 

1 5 4 4 . As imismo, ha dec la rado el T r ibuna l S u p r e m o , en g e n e r a l , q u e 
las cuest iones de hecho ba jo la forma d e si resu l taba este p robado ó n o , n o 
podían ser objeto de los recursos de nul idad : sentencia de 8 de o c t u b r e y 
d e 24 de noviembre de 1 8 5 4 sobre recurso de n u l i d a d : Q u e la apreciación 



del resa l t ado d e las actuaciones y de la calificación d e los hechos , e s propio 
d e las atr ibuciones del t r ibunal a quo: sentencia d e 1 6 d e e n e r o de 1 8 6 1 . 
Que no compete al Tr ibuna l S u p r e m o , sin dec l a r a r p r ev i amen te la casa -
ción, examina r si han sido bien ap l i cadas las leyes en la apreciación que de 
las p r u e b a s h a c e la audienc ia , pues de lo cont rar io equiva ldr ía á j uzga r so-
b r e la cuestión de los hechos : sentencia d e 1 3 de oc tubre d e 1 8 5 6 . Q u e son 
es t rañas á la na tu ra l eza del recurso de n u l i d a d , las cuest iones re fe ren tes á 
no haberse a r reg lado la sen tenc ia á lo a legado y p robadó p o r las par tes y á 
h a b e r desconocido el principio jur ídico que prohibe á todos a u m e n t a r su . 
r iqueza con daño d e te rce ro , pues to q u e p a r a resolver semejan tes cues t io-
nes e r a m e n e s t e r apreciar las p r u e b a s , lo cual loca p r iva t ivamen te á los 
jueces y t r ibunales s u p e r i o r e s , como enca rgados de fallar los pleitos ba jo el 
doble pun to de vista del hecho y del d e r e c h o : sen tenc ia d e 1 4 d e m a y o 
de 1 8 5 5 . 

A u n q u e e n n inguna d e es tas sentencias q u e a c a b a m o s de esponer , n i e n 
o t ras var ias q u e omitimos por r a z ó n d e la b r e v e d a d , se espresa que la f a -
cultad del t r ibunal a quo p a r a ap rec ia r la p r u e b a sin d a r lugar a! recurso d e 
casación, se limite al caso de q u e n o inf r ingiere ley ó doc t r ina a lguna legal 
no debe en t ende r se escluido por ellas e n ma te r i a a l g u n a , s egún se ve , e x a -
minando los casos á q u e se re f i e ren , p u e s en n inguno d e elios se aprec ió in-
deb idamen te la p r u e b a por el t r i buna l a quo; debiendo a d v e r t i r s e , que el 
f u n d a m e n t o q u e se espresa e n a l g u n a s p a r a prohibir al T r ibuna l S u p r e m o 
el conocimiento de d icha apreciación, cua l es el ser ageno de sus a t r i buc io -
n e s , conocer de l hecho y del d e r e c h o , ó se re f ie re al caso e n q u e la ma la 
apreciación d e la p r u e b a no p roduzca n u l i d a d , por no infr ingir ley ni d o c -
t r ina legal , sino solo injust icia sobre el fondo del litigio , cuyo conocimiento 
es contrario al carácler de la c a s a c i ó n , ó sobre recursos d e nul idad en los 
cua les no podia en n ingún caso el Tr ibuna l S u p r e m o , conocer sobre la c u e s -
tión pr incipal objeto del litigio, inconveniente q u e h a desaparec ido respec to 
de los d e casación, pues la n u e v a ley facul ta á d icho t r ibuna l p a r a ello, 
cuando la e jecutor ia es cont ra ley ó doctr ina legal . 

1 5 4 5 . Por lo d e m á s , la limitación ind icada se e sp re sa t e r m i n a n t e m e n t e 
e n o t ras sentencias de l Tr ibuna l S u p r e m o . T a l e s son la de 2 0 d e marzo 
d e 1 8 5 8 , en q u e se consigna ser doc t r ina inconcusa del Tr ibuna l S u p r e m o , 
que e n las cuestiones de puro h e c h o , la simple apreciación d e las p ruebas , 
mientras se encierra en los limites que las leyes fijan á la crítica racio-
nal y judicial criterio del tribunal sentenciador, n o e s o b j e t o d e l r e c u r s o d e 
nul idad ; la d e 26 del mismo mes y a ñ o , que estableció e n sus c o n s i d e -
randos , que al fa l lar la sala de la aud ienc i a , habia declarado q u e las p r u e -
bas de la p a r t e d e m a n d a e t e no son suf ic ienles p a r a just if icar su acción 
q u e l^s apreciaciones de esta c lase , cuando al hacerlas no se ha quebranta-
do ley ni doctrina legal, son d e la esclusiva per tenec ía de l t r ibunal s en -
tenc iador , y que las hechas en el caso e n cues t ión , se reduc ían á la califica-
ción de los hechos , y por lo m i s m o , el Tr ibuna l S u p r e m o no podia en t r a r 
e n esta c u e s t i ó n ; la de 8 de m a y o d e 1 8 6 1 , s e g ú n la c u a l , debe estará 

la aprec iac ión d e las p r u e b a s h e c h a por el t r ibunal s en t enc i ado r , cuando 
sobre ella no se ha citado determinadamente ley ni jurisprudencia infrin-
gida; y finalmente, las de 7 y 18 de enero del mismo año que p rev ienen , 
que la aprec iac ión de las p r u e b a s co r re sponde á la sala sen tenc iadora y no 
a l T r i b u n a l S u p r e m o , cuando aquella ha sido hecha sin cometer ninguna in-
fracción legal. ' -

1 5 4 6 . Además , se ha d e c l a r a d o d e t e r m i n a d a m e n t e la l iber tad del t r i bu -
nal a quo p a r a ap r ec i a r la p r u e b a sobre daños y m e j o r a s , por sentencia d e 
2 5 de n o v i e m b r e de 1860 , s egún la cual la sala s en t enc i ado ra , a l a p r e c i a r l o s 
hechos y calificar las p r u e b a s documenta les y d e test igos sobre daños y m e -
jo ra s , no puede infr ingir l ey c l a ra y t e rminan t e , po rque no la h a y p a r a fijar 
l as cua l idades ó circunstancias de la p r u e b a e n tales c a s o s , ni que l imite al 
juez el de r echo de valorar la p r u e b a . Por o t ra sen tenc ia del mi smo año se 
ha cons ignado, que no se in f r ingen las leyes re la t ivas al abono de d a ñ o s y 
p e r j u i c i o s v á la calificación d e las p r u e b a s , cuando la sa la s en t enc i ado ra 
ap rec i ando estas e n deb ida forma, resue lve sobre aquellos lo que est ima p r o -
c e d e n t e . Yéase también la de 7 de marzo de 1 8 6 1 . 

P o r otra de 12 de jun io de 1861 se ha dec la rado , que no h a y inf racc ión 
d e la ley 19 , t i t . 5 , P a r t . 5 , cuando la sala sen tenc iadora , al ap rec ia r deb i -
d a m e n t e las p r u e b a s , es t ima q u e el m a n d a t a r i o ó apode rado no se escedió 
de las facu l tades que e n el poder le fue ron confer idas . 

Ha cons ignado t ambién el Tr ibuna l Supremo, q u e la apreciación d e las 
p r u e b a s sobre la necesidad y utilidad de la ven ta de bienes de menores , cor -
responde á la sala s e n t e n c i a d o r a : sen tenc ia d e 12 de marzo d e 1 8 6 1 : y 
as imismo, la de las p r u e b a s sobre capac idad d e tes tador y vec indad de los 
test igos del t es tamento : sentencia de 2 5 de marzo del mismo a ñ o . 

Acerca de la p r u e b a p e r i c i a l , h a sentado t a m b i é n , q u e si bien las l e -
yes 1 1 8 y 119 , t í t . 18 , P a r t . 5 , r e fund idas en su p a r t e esencial en el a r t í c u -
lo 2 9 0 de la de Enju ic iamien to c i v i l , no califican de p r u e b a a c a b a d a las 
dec la rac iones pe r ic ia les , no prohiben por eso q u e los t r ibunales fo rmen su 
juicio por el con jun to de todas las a d u c i d a s : sen tenc ia d e 2 de o c t u b r e 
d e 1 8 6 1 . 

1 5 4 7 . Mas si el T r ibuna l Supremo ha dec la rado n o h a b e r lugar al r e c u r -
so d e casación, cuando en la aprec iac ión de la p rueba , el t r ibunal a quo, no 
h a infr ingido ley ni doc t r ina legal a l g u n a , por no existir leyes especiales 
q u e de te rminen la fue rza de cada p r o b a n z a , ó por h a b e r d e combinarse los 
diversos medios de p r u e b a p ropues t a por los c o n t e n d i e n t e s , y s i empre q u e 
el t r ibunal se c i rcunscr ibe en los l ímites q u e la ley seña la á la cr í t ica rac io -
nal y judicial criterio del j u z g a d o r , s e g ú n ya hemos visto en las decisiones 
espues tas , h a cons ignado, por el cont rar io , que p rocede dicho recurso , c u a n -
do el t r i buna l a quo no se enc ie r re en estos l ímites, ó cuando exis t iendo l e -
y e s que d e t e r m i n a n la fue r za p r o b a t o r i a ó la fa l ta d e eficacia legal d e u n 
medio d e p rueba , según que concur ran ó no e n él las c i rcuns tanc ias y requ i -
sitos que exige el de recho p a r a cons ide ra r l e revest ido de f u e r z a , ó no lo a p r e -
cia el t r ibunal d e b i d a m e n t e , ya sea por no dar le todo el valor que la ley 
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le concede , v a por a t r ibu i r le m a y o r fue r za de lo q u e t iene por derecho. T a l 
acaecer ía , por e jemplo , si p re sen tándose en a u t o s por u n l i t igante u n d o c u -
m e n t o l ega lmen te au tén t ico y sin el menor v i c i o , e n q u e constara de u n a 
m a n e r a indub i tab le el hecho que a l e g a b a como f u n d a m e n t o d e su derecho , 
y c u a n d o la p a r l e cont ra r ia no lo combat iese l e g a l m e n t e ó no p resen ta ra 
o t ra p r u e b a que lo d e s v i r t u a r a , le n e g a s e el t r ibuna l su fue rza p roba to r i a , 
ó si por el cont ra r io , p re sen tándose u n documen to d e f e c t u o s o , lo ap rec i a r a 
como ins t rumento público y legal , ó f ina lmente , si n o se p rodu j e r a n inguno 
de los medios de p r u e b a reconocidos por d e r e c h o , sino q u e se a l e g a r a n c i r -
cunstancias y actos que la ley no reconoce como medios p roba to r ios , y el 
j u e z les d ie ra el ca rác te r d e ta les . T a l suceder ía a s imi smo , si el juez h u -
biese recibido declaración á u n l i t i gan t e , ba jo j u r a m e n t o decisor io , á so l i -
citud del contrar io , y hab iéndo lo aque l p r e s t a d o con a r reg lo á las p re sc r ip -
ciones lega les , no lo cons iderase como p r u e b a p l ena , f a l t ando á lo dispuesto 
en el a r t . 2 9 4 d e la ley de En ju ic i amien to civil , sobre q u e const i tuya p l ena 
probanza-, n o obs tante cua lesqu ie ra o t ra que se p r e s e n t a r e . .No es tán f a -
cul tados en tales casos los t r ibuna les p a r a ap rec i a r d iscrec ionalmente la 
p r u e b a ; si lo ver i f ican sin s u j e t a r s e al d e r e c h o , cometen u n a inf racc ión d e 
lev y p rocede el recurso d e c a s a c i ó n ; pues to que t iene es te lugar s i empre 
que hay infracción de ley ó de doctr ina l ega l , bien se cometa in t e rp re tando 
ó apl icando indeb idamen te el d e r e c h o , bien cal i f icando mal un hecho q u e 
const i tuye de recho ó aprec iando i n d e b i d a m e n t e la p r u e b a p rac t i cada en su 
d e r e c h o . 

E s t a doc t r ina está a p o y a d a p o r los au to res y cons ignada por la j u r i s -
p rudenc i a del T r i b u n a l S u p r e m o . Si el j uez , dice Dal loz , d e s p u e s de h a b e r 
reconocido u n a c i r cuns tanc ia ó u n hecho ó una prueba determinada, h a c e 
d e ellos u n a cal if icación indebida ó e r rónea . H a y violacion de u n tes to l e -
gal y luga r al recurso d e casac ión . La sa la a d m i t e y d e c l a r a , dice el señor, 
m a r q u é s de G e r o n a , en el E x á m e n c i t a d o , la c a s a c i ó n , d o n d e quiera que 
encuen t r a in f r ing ida u n a l ey e s p r e s a , a u n c u a n d o esta ley sea r e g u l a d o r a 
de la p r u e b a legal de los h e c h o s . Si se de j a r a á los t r i buna le s , dice el señor 
Gómez de la S e r n a , el de r echo d e apreciar s o b e r a n a m e n t e todo géne ro de 
p r u e b a s ; si t an t a fue ra la l a t i tud q u e se les d i e r a , se abrir ía u n a ancha b r e -
cha á la inobservancia de las l e y e s , se a n u l a r í a n t o d o s los esfuerzos que se 
están hac i endo p a r a un i fo rmar la j u r i s p r u d e n c i a , y seria u n a sombra v a n a 
la vigilancia que er Tr ibuna l S u p r e m o está l l a m a d o á e je rcer por medio de 
los recursos de casac ión . Abogo por la l i b e r t a d d e los t r ibuna les super io res 
respec to á los p u n t o s e n q u e la ley les concede el a rb i t r io q u e n o d e b e n e -
garles: pero enemigo d e su omnipo t enc i a , m e opongo á q u e en las p r u e b a s , 
ba jo el protesto de in te rpre tac iones viciosas y t o r c i d a s , sa l ten por e n c i m a 
de las l eyes , t engan impl íc i t amente el de recho de de roga r l a s , y v e n g a n a s i , 
d e un modo indirecto, á u s u r p a r l a s func iones leg is la t ivas . Por es to , c u a n d o 
h a y u n a ley que establece la fue r za que d e b e t ene r u n medio de p r u e b a , y 
el j uez , s epa rándose de sus pr incipios , fal la e n sent ido opues to , no cabe d u d a 
á mi juicio, que h a y lugar a l r ecu r so , p o r q u e se h a inf r ingido u n a ley e n la 

sen tenc ia . Casos de esta n a t u r a l e z a se e n c o n t r a r á n , ent re ot ros , en los plei-
tos e n que la p r u e b a h e c h a sea i n s t r u m e n t a l , ó consis ta en la confesion de 
uno de los l i t igantes . P u e d e , p u e s , dec i r s e , q u e en todos los casos en q u e 
los hechos que h a n servido de f u n d a m e n t o al juicio t ienen ya su d e t e r m i n a -
ción y carác te r probator io establecido en la l ey , ó lo que es lo mismo, c u a n -
do las re lac iones en t re el hecho y la l ey han sido previstas y r eg l adas ya de 
u n modo cierto por el leg is lador , y sin e m b a r g o , el Tr ibuna l Supe r io r no 
las a c a t a , y sus t i tuye á la voluntad soberana su opinion ind iv idua l , e n t o n -
ces hay sin duda lugar al r ecu r so , p o r q u e no se t r a t a de la aprec iac ión de 
u n a p r u e b a que la ley de j a al poder discrecional del juez , sino de la in f rac -
ción d e u n a ley que p o r sí sola da lugar al r emedio es t raord inar io d e la ca-
sac ión . 

Respec to á la j u r i s p r u d e n c i a , c reemos deber cilar e n p r imer l u g a r , la 
sen tenc ia p r o n u n c i a d a por el T r i b u n a l S u p r e m o de Just ic ia , con fecha de 28 
do jun io de 1 8 5 2 (dada en u n recurso d e nul idad q u e recayó ?obre u n caso 
d e reconocimiento de p a t e r n i d a d , a n u l a n d o u n a ejecutoria d e u n a a u d i e n -
c i a ) y a por h a b e r incur r ido al da r l a e n los dos defectos ó inf racc iones de 
ley ind i cadas , de no es t imar p r u e b a legal y comple ta la q u e lo e ra s e g ú n 
la l e y , y de calificar d e p r u e b a p lena la q u e el de recho no reconoe como 
t a l , y a por habe r se pasado desaperc ib ida es ta impor t an t e decisión á la vista 
de respetables i n t é r p r e t e s , que p r e t e n d e n no habe r se desviado el T r i b u n a l 
S u p r e m o has t a la sen tenc ia p r o n u n c i a d a en m a r z o de 1 8 5 8 , de la fórmula 
común de q u e no le compe t í a examina r si habían sido bien aprec iadas por 
la sala sen tenc iadora las p r u e b a s , y no habe r se considerado h a s t a en tonces 
con jurisdicción p a r a dec l a r a r la nu l idad en el caso de q u e las audiencias , 
al hace r la aprec iac ión de ellas queb ran t a sen a lguna ley ó doc t r ina legal . 
El T r i b u n a l S u p r e m o consignó en los cons ide randos de d icha sen tenc ia como 
d o c t r i n a , q u e los tribunales no son árbitros de calificar de prueba plena la 
que no reconocen las leyes como tal, ni deben formar su criterio judicial 
fuera de las reglas establecidas por derecho; q u e t a m p o c o p u e d e n h a c e r u s o 
d e c o n j e t u r a s , p r inc ipa lmen te c u a n d o tales decis iones conduc i r í an á u n a 
g rave pe r tu rbac ión del o rden social en el interés ú n i c a m e n t e de las pe r sonas 
q u e por su conduc ta se h a b í a n hecho g r a v e m e n t e c r imina les . 

1 5 4 8 . Acerca d e la p r u e b a de confes ion , h a dec la rado el T r i b u n a l S u -
premo que la sen tenc ia que da valor á la confes ion h e c h a en juicio vaga é 
i n d e t e r m i n a d a m e n t e ( v . g . , no s e ñ a l a n d o , ni desc r ib i endo , ni fijando la 
p a r t e de las fincas en cues t ión y á q u e se re f ie re ) i n f r i n g e la ley 4 , t í t u -
lo 1 5 , P a r t . 3 , q u e p r e s c r i b e , p a r a que la confes ion judicia l p e r j u d i q u e á 
qu ien la hace y ap roveche á su c o n t r a r i o , q u e la haga sobre c o s a , c u a n t í a 
ó hecho cierto ó concre to , y e n su consecuenc ia , h a lugar al r ecur so d e c a -
sación ; sen tenc ia de 4 de o c t u b r e de 1 8 6 0 . Asimismo ha c o n s i g n a d o , q u e 
p a r a que t e n g a aplicación la doc t r ina legal de que la p r u e b a del hecho i n -
cumbe al que lo a f i r m a , y que aque l que lo confiesa con c i rcuns tanc ias que 
lo des t ruyen ó m o d i f i c a n , es tá obl igado á jus t i f i ca r las , es ind i spensab le 
q u e la confesion reca iga sobre el hecho f u n d a m e n t a l o r igen d e la obl igación 
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q u e se quiere hacer va ler , y no sobre otro p o r m a s induct ivo q u e s e a : y en 
su consecuenc ia , h a b r á ó no luga r á la ca sac ión , según q u e el t r ibuna l 
a quo ap rec ie ó no e n e s t e sentido la p r u e b a : s e n t e n c i a de 2 8 de diciembre 
de 1 8 6 0 ; 

1 5 4 9 . E n cuanto á la p r u e b a d o c u m e n t a l , h a d e c l a r a d o el t r ibuna l s u -
p r e m o , habe r l uga r á la casación por no a p r e c i a r el t r i buna l a quo d e b i d a -
m e n t e es ta p r u e b a , c u a n d o hab iendo p robado el d e m a n d a n t e su intención 
con d o c u m e n t o s fehac ien tes , se absue lve de la d e m a n d a al d e m a n d a d o , p o r 
infr ingi rse en tal caso la ley 1 , t í t . 1 4 , P a r t . 5 , p u e s a u n q u e se o r d e n a m e -
r a m e n t e e n su l e t r a , q u e no p r o b a n d o el d e m a n d a n t e se a b s u e l v a al d e m a n -
dado lógica y n e c e s a r i a m e n t e h a y q u e infer i r lo con t ra r io e n el caso inverso: 
sentencia de 10 de n o v i e m b r e de 1860 . Asimismo h a d e c l a r a d o , h a b e r l uga r 
á la casación por apreciación indeb ida de la p r u e b a , c u a n d o en caso inve r -
so al a n t e r i o r , no habiéndose p rac t i cado p r u e b a a lguna sobre u n o d e los 
es t remos de la d e m a n d a por el d e m a n d a n t e , c o n d e n a el t r ibuna l a quo a l 
d e m a n d a d o , p u e s , se in f r inge la ley 1 , t í t . 1 4 , P a r t . 5 , q u e d a por quito á 
es te cuando n o se just i f ica la d e m a n d a : sen tenc ia d e 2 2 de jun io d e 1 8 6 0 . 
E n el caso q u e mot ivó es ta s e n t e n c i a , cons ideró el T r i b u n a l Supe r io r q u e 
no h a b í a p r o b a d o p a r t e de su d e m a n d a el actor , por constar la can t idad q u e 
se re fe r ia en u n libro de cuen tas de u n a soc iedad con cor recc iones y e n -
miendas y no h a b e r sido reconocida e s t a p a r t i d a por el d e m a n d a d o . E n su 
c o n s e c u e n c i a , dec la ró el t r i b u n a l , q u e no m e r e c i e n d o f e e n j u i c i o los l ibros 
de cuen tas de u n a soc iedad , q u e a d e m á s de ca rece r d e las formal idades 
l e g a l e s , t i enen e n m i e n d a s y cor recc iones , si solo po r ellos r e s u l t a el ingreso 
de l cap i ta l social de las pa r t i das q u e ba jo es te c o n c e p t o r e c l a m a el socio 
d e m a n d a n t e , ú n i c a m e n t e p u e d e n ser de a b o n o las reconocidas p o r el d e -
m a n d a d o ; q u e en dicho c a s o , si la sen tenc ia dec la ra a b o n a b l e lodo el 
capi ta l q u e figura en la l iquidac ión p r e s e n t a d o por el socio d e m a n d a n t e , no 
hab iendo el d e m a n d a d o reconocido mas q u e u n a p a r t e d e é l , se in f r inge la 
l ey 1 , t í t . 1 4 , P a r t . 5 . Asimismo ha dec la rado el T r i b u n a l S u p r e m o , h a b e r 
l uga r á la casac ión por h a b e r s e a p r e c i a d o la p r u e b a d o c u m e n t a l i n d e b i d a -
m e n t e con t r a la s igu ien te doc t r ina q u e se cons ignó e n los cons ide randos de 
la sen tenc ia anu la to r i a . Q u e s e g ú n el espír i tu de la ley 2 , t í t . 16-, l ib. 10, 
N o v . R e c o p . e n el caso de h a b e r s e pe rd ido los protocolos y r eg i s t ro s , d e b e 
da r se valor y p l e n a fé á la p r i m e r a copia d e u n doenmen to p ú b l i c o , socado 
de l ve rdade ro or ig ina l p o r el m i s m o esc r ibano q u e lo a u t o r i z ó , c u a n d o no 
s e le opone vicio de fa l sedad , ni otro defec to q u e la fa l ta d e c o m p r o b a c i o n ó 
de c o t e j o : q u e e s t e p r inc ip io , a p o y a d o en las leyes y admi t ido en la j u r i s -
p r u d e n c i a , no h a sido a l t e rado por l a s n u e v a s disposiciones l e g a l e s , q u e 
por el c o n t r a r i o , d a n á las p r imeras copias el valor de u n a p r u e b a a c a b a d a 
y p e r f e c t a ; q u e no debe dec l a r a r se in inef icacia de u n d o c u m e n t o públ ico , 
solo por la fal ta de c o t e j o , c u a n d o es no to r io el es t rav ío d e los protocolos ; 
v q u e en tal caso deben ap rec i a r se los d e m á s da tos q u e se sumin i s t r en para, 
a p r e c i a r su a u t e n t i c i d a d : s en t enc i a de 2 4 d e m a y o de 1860.—Finalmente, 
por s e n t e n c i a de 8 de n o v i e m b r e de 4 8 6 0 se anu ló en recurso de casación 
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otro fallo de u n a aud ienc i a , q u e a p r e c i ó la p r u e b a e n con t r a d e la s igu ien te 
d o c t r i n a , cons ignada po r el T r i b u n a l S u p r e m o en los cons ide randos de su 
sen tenc ia . Q u e con ar reglo á lo q u e prescr ibe la l ey 1 1 5 , t í t . 4 8 , P a r t . 3 , 
c u a n d o el esc r ibano au tor izan te sost iene la ve rdad del o to rgamien to d e una 
esc r i tu ra y los tes t igos i n s t r u m e n t a l e s con t rad icen su aser to y n i e g a n h a -
be r lo sido del a c t o , d e b e ser c re ído aque l y no e s t o s , s i empre q u e sea d e 
b u e n a f a m a y el d o c u m e n t o c o n c u e r d e con sus no ta s ó p ro toco lo : Q u e s ien-
do vál ida , como lo e s , la esc r i tu ra en el caso a n t e d i c h o , con m a y o r í a de 
razón debe se r lo , c u a n d o los tes t igos i n s t rumen ta l e s es tán aco rdes con el e s -
c r ibano ace rca de q u e el ac to pasó como a p a r e c í a en la e sc r i t u r a : Q u e se 
in f r inge d icha ley de P a r t i d a en la s e n t e n c i a q u e d e c l a r a de n i n g ú n va lor 
ni efecto una donac ion con ten ida en u n d o c u m e n t o p ú b l i c o , c u a n d o e s t e s e 
ha l l a revest ido de todas las fo rmal idades q u e el de recho p r e s c r i b e p a r a su 
v a l i d e z , y á m a y o r a b u n d a m i e n t o , e l e sc r ibano au to r i zan te e s de b u e n a 
f a m a y los test igos ins t rumenta les a s e v e r a n q u e todo pasó tal y como a p a -
r ece de la e sc r i tu ra . 

4 5 5 0 . No o b s t a n t e el r igor q u e d e m u e s t r a la j u r i s p r u d e n c i a p o r q u e se 
r e s p e t e la p r u e b a d o c u m e n t a l po r el t r i b u n a l a quo, no h a pod ido m e n o s 
de d e j a r á es te sobre ella la l iber tad d e combina r l a con las demás p r u e b a s 
a d u c i d a s , c o n s e c u e n t e á la doc t r ina q u e l levamos s e n t a d a : a s i , p u e s , h a 
c o n s i g n a d o e n sen tenc ia de 2 de oc tubre d e 4 8 6 4 , q u e por m u y ef icaz q u e 
sea la p r u e b a d o c u m e n t a l , no e s opues to á las leyes ni á los pr inc ip ios de 
d e r e c h o , q u e pa ra ene rva r l a es d e valor á otras p r u e b a s r e su l t an t e s de dis-
t in tos documen tos , a u n q u e sean de ca rác te r p r i v a d o , ni a u n á la p r u e b a 
tes t i f i ca l , a d m i t i d a t a m b i é n p o r la l e y ; y a s imi smo , po r sen tenc ia de 2 7 
d e d i c i embre de 1 8 5 7 , se dec la ró , q u e las leyes 4 , 1 1 4 y s iguientes , t í t . 18 , 
P a r t . 5 , re la t ivas al valor de los i n s t r u m e n t o s , se con t r aen á los casos en 
q u e estos se p re sen ten c o n t r a el mismo q u e los o to rgó , y q u e t ampoco b a s t a 
p a r a p r o b a r un h e c h o cons ignar le en u n d o c u m e n t o p ú b l i c o , si e s t e puede 
se r comba t ido l e g a l m e n t e , ó si la ex is tenc ia de otro d e m u e s t r a su i n e -
ficacia. 

1 5 5 1 . Ace rca d e las facu l tades ó a t r ibuc iones q u e concede la ley al t r i -
b u n a l a quo p a r a aprec ia r la p r u e b a test i f ical p r a c t i c a d a s o b r e cues t iones 
de hecho , sin d a r l uga r al recuso de casac ión , ex is te e n t r e los au to res g r a n 
d ive rgenc i a de op in iones á q u e h a dado ocasion la v a g u e d a d , p o c a e x a c t i -
t u d , y a u n al p a r e c e r , cont radicc ión q u e se adv ie r t e e n la d ivers idad de 
s e n t e n c i a s p ronunc iadas sobre este p u n t o p o r el T r i b u n a l S u p r e m o . 

E l a r t í cu lo 5 1 7 de la nueva ley d e E n j u i c i a m i e n t o civil p r e v i e n e , q u e 
los jueces y t r i b u n a l e s a p r e c i a r á n , s e g ú n las reg las d e la sana cr í t ica , la 
f u e r z a p roba to r i a d e las dec la rac iones de los tes t igos . 

E s t a disposición h a sido esp l icada por r e spe t ab l e s a u t o r e s en un sen t ido 
sob rado lato y abso lu to , en nues t ro c o n c e p t o , h a s t a el p u n t o de no de ja r 
a p e n a s l uga r en caso a lguno de aprec ia r se la p r u e b a d e tes t igos , al r ecu r so 
d e casac ión . 

1552 . El s eño r Or t iz de Z ú ñ i g a , en su Práct ica g e n e r a l fo rense , cuanta 
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ed ic ión , se espresa de esta s u e r t e : E n las cues t iones en que nunca ó rar ís i -
m a vez procede el r ecur so e s t r a o r d i n a r i o de c a s a c i ó n , es en las de hechos 
justificados tínica y e sc lus ivamen te por t e s t i g o s , p o r q u e en es te pun to la 
l ey d e En ju i c i amien to civil h a in t roduc ido una innovación notabi l ís ima en 
s u a r t . 517 « D o s tes t igos q u e sean de b u e n a f a m a ( d e c i a la ley 5 2 , 
t í t . 16 , P a r t . 3 ) , é q u e sean á t a l e s que los non p u e d a n desechar por a q u e -
l las cosas que m a n d a n las leyes des te nues t ro l ib ro , a b o n d a p a r a p roba r todo 
plei to en juicio.» Es ta inf lexibi l idad e n la t a s a del va lor de la p r u e b a tes t i -
monial ha sido por m u c h o s s ig los u n ax ioma jur íd ico , al cual han ten ido los 
t r i buna l e s q u e someter su conc ienc ia y s u b y u g a r su convicc ión , á p e s a r de 
descubr i r mora l men te e n m u c h a s ocasiones la inveros imi l i tud , y ta l vez 
has t a la fa l sedad d e lo q u e esos dos testigos a s e g u r a b a n . P e r o la n u e v a l ey , 
de j ando al p r u d e n t e cr i ter io de l j uzgado r una l ibe r t ad r a z o n a b l e , l e h a 
t r a s fo rmado , de a u t ó m a t a ó d e i n s t r u m e n t o m e c á n i c o , en u n ser pensado r 
é i n t e l i g e n t e , capaz de e j e r c i t a r la sana cr í t ica y de ap l i ca r las r eg l a s d e 
la b u e n a lógica a l e x á m e n de los hechos a t e s t iguados por dos ó m a s pe r so -
n a s , y esta es la g r a n r e fo rma ve r i f i cada por el a r t . 5 1 7 de la ley d e E n j u i -
c iamiento c iv i l .» 

El señor Gómez d e la S e r n a , en los Motivos de las var iaciones pr inc ipa-
les que ha in t roduc ido la ley d e En ju ic iamien to e n los p roced imien tos , a l 
espl icar el esp í r i tu del a r t . 5 1 7 , c o m p a r á n d o l e con el d e las leyes de P a r t i -
d a , d i c e l o s igu ien te : «E l n ú m e r o de test igos es la ún ica c i rcunstancia que 
nues t ras leves anter iores á la de E n j u i c i a m i e n t o c iv i l , quis ieron que s i rv i e -
r a de n o r t e p a r a el fallo del j u z g a d o r ; dos test igos c o n t e s t e s , se decia , h a -
cen plena p r u e b a ; el juez d e b e somete r á s e m e j a n t e tes t imonio su concien-
cia : en n a d a se aprec iaban las c i rcuns tanc ias especia les de ios testigos, 
m i e n t r a s no e r a n motivo d e t a c h a l e g a l , el n ú m e r o , no la c a l i d a d , debía 
cons ide ra r se ; e n u n a p a l a b r a , los tes t imonios n o se p e s a b a n , sino q u e so 
c o n t a b a n . Es to parec ió á la comision a b s u r d o , i n sos t en ib le ; el de r echo ro-
m a n o lo r e c h a z ó ; quiso y con r a z ó n d e j a r e n e s t e pun to á la c iencia y con-
ciencia de los jueces la aprec iac ión d e los medios q u e deb ían fo rmar su 
convicc ión; no los su je tó i n f l e x i b l e m e n t e á lo que d i jeran dos test igos des -
autor izados tal vez y c u y o tes t imonio , á f u e r z a d e demas i ado conteste , d a b a 
luga r á que se c reyese q u e e r a a m a ñ a d o y es tudiado h a s t a en las pa lab ia? , 
y q u e estaba bien a p r e n d i d o . Q u e d e ai juez la l iber tad p r u d e n t e y rac ional 
p a r a formar su convicción, no se le su je te á condic iones r e p u g n a n t e s , f íese 
mas en su b u e n juicio y e n su r e s p o n s a b i l i d a d , y no se le convier ta en un 
a u t ó m a t a , d e g r a d a n d o su a l to min i s t e r io . C u a n t o m a s se ensa lcen las i n s t i -
tuc iones judiciales , mas g a n a r á l a j u s t i c i a , m a s g a n a r á el pa ís . Por esto la 
comis ion , s e p a r á n d o s e del de r echo an te r io r , p roc l amó u n pr inc ip io m a s 
a n t i g u o , mas r a c i o n a l , mas filósofo, á s a b e r : q u e los jueces y t r ibuna les 
a p r e c i a r á n , s egún las reg las d e la sana c r í t i c a , la fue rza p roba to r i a d e las 
dec larac iones de los t e s t igos .» 

1555.. Por nues t r a p a r t e , r econoc iendo que la disposición del a r t . 5 1 7 de 
la ley de En ju i c i amien to , ha a b i e r t o un c a m p o vasto al cri terio del juzgador , 

le lia hado mas la t i tud y ho lgura en la apreciación de la p r u e b a testifical, 
q u e nues t ras leyes an te r io res , según espondremos m a s a d e l a n t e , cons ide-
ramos las in terpre tac iones q u e acabamos d e es t rac ta r , sobrado estensivas , 
y algo e x a g e r a d a s y poco exac t a s . Y e n efecto, no es exac to decir , al menos 
con relación á todas las l eyes d e P a r t i d a que g r a d ú a n la p r u e b a testifical, 
que el n ú m e r o d e tes t igos fuese la tínica c i rcuns tanc ia q u e nues t ras leyes 
quisieron que s i rv iera de n o r m a ai juez p a r a su fallo, pues que e n dichas 
leyes se a tendió á la m a y o r v e r a c i d a d , b o n d a d y f a m a d é l o s tes t igos , como 
lo "prueba la ley 4 0 , tí t . 16 , P a r t . 5 , r e fe ren te al caso e n que los dichos d e 
los test igos p r e s e n t a d o s por u n a de las par tes fuesen cont ra r ios á los de la 
o j r a , pues to que prescr ibe , q u e el juez c rea á los q u e dicen la verdad ó que 
se acercan mas á e l la , ó q u e son d e m a y o r f a m a , aun cuando los otros fue-
ren mas, y la 4 1 q u e versa sobre el caso de discordancia e n t r e los test igos 
presentados por u n a misma p a r t e , en la cual se p rev iene q u e el juez d e b e 
creer á los q u e j uzgase q u e se ace rcan mas á l a ve rdad y que acue rdan mas 
con el fecho, maguer que los otros fuesen mas, de m a n e r a que el l i t igante 
p u e d e p r o b a r su i n t e n c i ó n po r a l g u n o s dellos que sean ornes buenos, c o n t a l 
q u e los que dicen lo con t ra r io non ,sean mas ó mejores. Por o t ra p a r t e , la 
l iber tad q u e se de j a a l j u e z por estas leyes p a r a ap rec i a r q u é test igos s e 
ace rcan mas á la ve rdad y se a c u e r d a n m a s en el fecho, es to es , qu ienes 
apa recen mas veros ími les en sus dec larac iones y mas exac tos respec to d e 
lo que se t r a t a dé a v e r i g u a r , pueden tal vez sup l i r en p a r t e lo d iminu tas y 
poco espres ivas q u e a p a r e c e n n u e s t r a s l eyes e n la designación de las tachas 
legales , puesto que el j u e z p u e d e va lua r e n poco ó desechar la declaración 
que le a p a r e z c a a m a ñ a d a , con t rad ic to r i a , o s c u r a , apas ionada ó parc ia l . L a 
prescr ipción de la ley 5 2 , t í t . 16 , P a r t . 5 , sobre q u e dos test igos contestes 
y l ibres de toda escepcion, b a s t e n p a r a h a c e r p l ena p r u e b a , q u e ess in duda 
a l g u n a la mas r igu rosa y restr ic t iva del cr i ter io del juez que a p a r e c e en nues-
tros códigos, ha adqu i r ido g r a n p a r t e de su r igidez por el modo absolu to y 
el r igorismo con que ha sido in t e rp re t ada en la p rác t i ca , sin cons iderar la 
desv i r tuada en modo y caso a l g u n o p o r las o t ras p r u e b a s mas ó menos in -
comple tas p re sen tadas por la p a r t e cont ra r ia , a u n c u a n d o el juez es tuv ie ra 
pe r suad ido m o r a l m e n t e de la inveros imi l i tud y fa lsedad de sus dichos. N o 
d e b e pe rde r se t ampoco de vista, q u e todas las leyes de P a r t i d a s c i t adas en 
las reglas que fi jan al juez p a r a la aprec iac ión de la p r u e b a testifica!, no 
tanto se re f ie ren á las dec la rac iones p resen tadas á es te por escrito y que no 
recibió por sí esto es, á lo que e n t e n d í a el de recho r o m a n o por tes t imonios, 
testimonia, medio probator io que fue condenado por incompleto é ineficaz, 
sino pr incipalmente á las dec l a rac iones o ra les que recibe el juez de los m i s -
mos testigos, pud iendo obse rva r su con t inen te , su aspecto , (debiendo m i -
rar les á la ca ra , como dice u n a ley d e Pa r t i da ) el tono de su voz y su m a n e r a 
de espresarse, si es firme y resuel ta , ó ba lbuciente , ó vac i l an te ; pud iendo 
carear los y ac l a ra r sus contes taciones con n u e v a s p r e g u n t a s , p a r a dis ipar 
las dudas que pueden ocasionar sus té rminos impropios ó su fa l ta de e sp l i -
cacion de c ier tas c i r cuns t anc i a s . Este procedimiento, lejos de rechazar lo e! 



derecho romano , fue el que se recomendó espec ia lmente en la época de su 
res tauración como mas au to r i zado que el escri to . Y p o r esto escribiá el e m -
p e r a d o r A d r i a n o á G a b i n o M á x i m o : Alia est auctoritas prcesentium testimi, 
alia testimoniorìm qua recitari solent. Y p o r e s o r e m i t i a á u n p r e s i d e n t e 
de provincia u n proceso en que no se le p r e s e n t a b a n tes t igos , sino tes t imo-
n i o s : Quoti crimina objecerit apud me Alexander Apro, et quia non proba-
bai, nec testes producebat,sed TESTIMONIO uti volebat, QUIBISAPUD ME LOGOS 

NON E S T , NAM ipsos INTERROGARE SOLEO, quem remis ad pcevincim prassi-
dem, e t c . 

E x a m i n a d a s é in te rpre tadas las l eyes de P a r t i d a es tensiva y p r o f u n d a -
m e n t e , a p a r e c e n q u e se funda ron , e n lo gene ra l , e n las reg las del racional 
cr i ter io y de la sana cr í t ica , según hemos espuesto e n el l ibro 2.° , n ú m e r o 
1 , 0 0 8 al 1 , 0 2 7 de es ta obra , a u n c u a n d o se note a lgo de r igo r í s imo , de d i -
minu to y poco espresivo e n varias de sus disposiciones. Estos defec tos h a 
t r a t ado d e e n m e d a r la n u e v a ley de Enju ic iamien to e n su a r t . 5 1 7 , m a s a l 
hacer lo , h a es tado lejos de someter al l ibre arbi t r io del juez la ap rec iac ión 
d e la p r u e b a de test igos, puesto q u e la ha l imitado sujetáadole á observar 
las reglas de la sana crítica. y q u e e n su consecuenc ia , c u a n d o in f r in ja es-
tas reg las , in f r in je el a r t . 5 1 7 de la l ey , y ha lugar al recurso do casación, 
s egún se ha declarado por sentenc ia del T r ibuna l S u p r e m o q u e e s p o n d r e -
mos m a s a d e l a n t e . L a misma ley de E n j u i c i a m i e n t o tasa en t res el n ú m e r o 
d e t e s l igos que bas tan p a r a p robar en el juicio de despojo s o b r e este hecho , 
(a r t . 725) de acuerdo con nues t r a s a n t i g u a s l eyes , que se f u n d a b a n p a r a 
exigir un tes t igo mas , en este caso q u e e n los ordinar ios , e n que como pro-
d u c e efectos en per ju ic io de tercero esta p r u e b a y no p u e d e se r desv i r tuada 
p r è v i a m e n t e por la de es te , conviene asegura r la fue r za p roba tor ia p a r a 
ev i t a r procedimientos in jus tos . Véase lo espues to en el n ú m . 1 ,021 , p á r r a -
fo 5 , lib. 2 . ° de es ta o b r a . 

1 5 5 4 . E n apoyo d é l a s ref lexiones que acabamos de esponer , d e b e m o s 
c i ta r la opion de t res de los comen ta lo re s de la n u e v a lev de En ju i c i a -
mien to , los señores Manresa , Miquel y R e u s , qu ienes al hace r se ca rgo del 
p r imer p recep to d e la ley 5 2 , t í t . 16 , Pa r t . 5 , sobre q u e el dicho de dos tes -
t igos con tes tes v l ibre d e toda escepcion, b a s t a n p a r a hace r p rueba p lena , 
d i cen lo s iguiente : «Si se cons ide ra dicho pr incipio como u n a r eg la gene ra l 
y abso lu ta p a r a todos los casos, cual solia en t ende r se en la prác t ica , i n d u -
d a b l e m e n t e ha sido modif icado por el ar t ículo q u e es tamos comentando. Dos 
tes t igos , a u n q u e es tén contes tes y sin t acha legal , no pueden hace r p r u e b a 
p l e n a , c u a n d o sus dec larac iones h a n sido desv i r tuadas por a lgún otro m e -
dio de p r u e b a , ó c u a n d o los hechos sobre que dec la ran son ¡verosímiles e n 
el orden mater ia l de las cosas, ó cuando no concur ran en ellos las condicio-
nes necesa r i a s p a r a poder apreciar los hechos d e b i d a m e n t e sin t emor d e 
que p u e d a n haber sido e n g a ñ a d o s . P e r o fue ra d e estos casos , los jueces y 
t r i buna l e s no pod rán menos d e dar entera fé y crédito al dicho contes te de 
dos test igos l ibres de toda escepcion, cuando sean personas d e buena f a m a , 
imparc ia l e s , d e buen criterio y con las dotes necesar ias p a r a poder ap rec ia r 

los hechos cuales son en s í . . . Sos tener lo cont ra r io , ser ia proceder a r b i t r a -
r i a m e n t e y cont ra las r eg l a s de sana cr í t ica , y de cons iguiente contra el 
precepto t e rminan te del a r t . 5 1 7 de la ley.» 

1 5 5 5 . A la úl t ima par te de es te comentar io , se ha hecho oposicion e n 
un ar t ícu lo inserto en la Revista genera l de legislación, tomo 16, p á g . 4 6 6 , 
firmado por el señor Poblacion F e r n a n d e z diciendo: «No admi t imos q u e 
deba darse en te ro crédi to al dicho contes te d e los dos testigos, po rque la 
b u e n a f a m a , la imparcia l idad y el buen criterio no son cosas q u e en l a 
mayor í a de los casos, ni con m u c h o , se revelen por las c i rcunstancias p u r a -
m e n t e es te rnas q u e la ley exige á los testigos. Un pa ren t e sco de quinto 
grado , p o r e j emplo , suele ser muchas veces motivo de m a y o r parcial idad 
q u e un paren tesco de segundo ó de tercero , y sin e m b a r g o , no es t acha l e -
g a l . U n a a m i s t a d í n t i m a , completamente ignorada c improbable, s u e l e s e r 
t a m b i é n m o t i v o d e p a r c i a l i d a d , y sin embargo, no estar al alcance del juez 
por el resultado de los autos. Mas fue r t e q u e la amis tad todav ía , p u e d e ser 
un beneficio del momento , y al que p a r a co r re sponder t e n g a el testigo q u e 
declarar e n favor del que se lo hizo. N a d a mas f r ecuen t e que ver e n las i n -
formaciones de pobreza el dicho de t res testigos contes tes y libres de toda 
escepcion, y sin embargo , puede dec la ra r se pob re y se dec la ra en efecto á 
la pe r sona que esté mas dis tante de serlo. Las g a r a n t í a s que la ley exige á 
los test igos, ni son ni podrán se r n u n c a bas t an te s p a r a que el juez pueda 
conocer por ellas la verdad de las dec larac iones . La b u e n a fama se s u p o n e 
m i e n t r a s no se p r u e b e la mala q u e exis te muchas veces, sin q u e se intente 
s iquiera su p r j i eba , por se r imposible. La imparc ia l idad se supone mientras 
no h a y t acha legal , y a u n sin h a b e r l a , p u e d e n se r infinitos los motivos de 
parcia l idad que impulsen al test igo á fal tar á la ve rdad .» 

1 5 5 6 . Concedemos por n u e s t r a p a r t e q u e podrá haber casos e n que el 
j u e z no deba dar comple ta fé al dicho d e dos tes t igos contestes, d e buen 
cri ter io y con las dotes necesar ias p a r a aprec ia r los hechos sobre que d e -
c l a r a n cuales son en sí , cuando á p e s a r d e reconocerlos imparc ia les la ley, 
por no haberse a l egado con t ra ellos a l g u n a de las t achas q u e la m i s m a e s -
tablece, hay motivos para d u d a r de su pa rc ia l idad ó ve rac idad , por lo q u e 
resu l ta de autos ó por la forma como p re s t a ron sus dec la rac iones , v . g r „ p o r 
la fa l t a de fue rza y segur idad , ó sobrada pasión con que dec la ra ron en p r o ó 
en c o n t r a de a lgunas de las p a r t e s , pues to que y a hemos reconocido q u e 
nues t r a s l eyes están diminuta^ y poco espres ivas en la de te rminac ión de 
las t achas , pe ro estos motivos han d e resul tar p rec i samente d e lo que a p a -
rece en los autos , sin q u e e n m a n e r a a lguna inf luyan e n el ánimo del juez 
las not ic ias ó c i rcunstancias fuera del proceso , como se da á en tender en 
las ref lexiones an te r io res . Es r eg la y principio inconcuso q u e el juez debe 
sen tenc ia r secundumallégala et probata: d e lo cont rar io ser ia conver t i r al 
juez de derecho en juez de hecho, á los t r ibuna les e n j u r a d o s , y esta in -
fracción de la reg la y pr incipio espuestos podr ía ap l ica rse , lo mismo á la 
p r u e b a de testigos que á la documen ta l y d e m á s que es tab lece el derecho, 
pues to que el juez podr ía sabe r jud ic ia lmente que el d o c u m e n t o q u e se le 



presen taba era falso ó que se h a l l a b a desv i r tuado por otro poster ior q u e no 
apa rec ía en los autos . Mas c u a n d o l a p r u e b a test if ical se halla robus tec ida 
p o r el dicho de t r es , cinco ó m a s tes t igos contestes , l ibres d e toda e s c e p -
cion ó tacha legal y de todo motivo d e parc ia l idad que apa rec i e ra en los 
au tos , cuando h a n pres tado sus dec la rac iones con segur idad , con ap lomo, 
sin vaci lac iones , sin dudas , con se ren idad y t e m p l a n z a , y l ib re d e toda 
pas ión , sobre u n hecho fácil d e a p r e c i a r s e y veros ími l , y sin q u e por otra 
p a r t e apa rezca o t ra p r u e b a a lguna q u e p u e d a desv i r tua r su dicho, puesto 
q u e p a r a la combinac ión y ap rec i ac ión de la diversidad de p r u e b a s , reconoce 
la ley mas ámplias facul tades e n el t r i buna l a quo, como enca rgado q u e es 
de aprec ia r todos los hechos p a r a e n t e n d e r del fondo de la cuestión con a r -
reglo á just icia , y que el t r ibuna l d e casación solo puede conocer de este f a -
llo, cuando se h a infr ingido a b i e r t a m e n t e ley ó doc t r ina lega l ; c u a n d o c o n -
c u r r a u n a p r u e b a testifical d e es tas ó s e m e j a n t e s c i rcuns tancias en apoyo ó 
en cont ra de un hecho , y el t r i b u n a l a quo no la considere p r u e b a p l ena , 
desentendiéndose de ella y f a l l ando e n sent ido contrar io , creemos que procede 
a rb i t r a r i amen te , q u e no ap rec i a la p r u e b a testifical s egún las reglas de la 
sana crít ica, que in f r inge , e n su consecuencia lo dispuesto en el a r t . 3 1 7 de 
la ley d e En ju ic i amien to y que há l u g a r con t ra es te fallo al recurso de c a -
sación. 

1 5 5 7 . Sin e m b a r g o , au to res r e spe t ab le s r e c h a z a n abso lu t amen te y e n 
todo caso el recurso d e casación p o r la apreciación d e la p r u e b a test if ical , 
de jando al t r i b u n a l a quo e n p l e n a l iber tad p a r a es ta aprec iac ión . 

Asi p a r e c e poder deduci rse de la rasolucion d a d a en la Revis ta genera l 
de legislación, tomo 1 5 , p á g . 5 1 1 , á u n a consul ta que se propuso sobre 
esta mate r ia en los té rminos s igu ien tes : «¿Há luga r al r ecur so de casación 
ó, por mejor decir , in f r inge l a ley la sen tenc ia q u e declara no just i f icado u n 
hecho lógico y r azonab le q u e h a n a f i r m a d o cinco tes t igos contes tes y 
conformes é in t achab les , c o n t r a e l c u a l no se ha presen tado la m e n o r duda 
ni hecho p r u e b a a lguna?» La p e r s o n a q u e p ropon ía es ta d u d a , ind icaba su 
solucion diciendo: «El a r t . 5 1 7 au to r i za á los j ueces y t r ibuna les p a r a a p r e -
ciar según las reglas d e la s a n a cr í t ica la f ue r za probator ia d e las d e c l a r a -
ciones de los test igos; pe ro ¿no in f r ingen la ley los jueces y t r ibunales que 
con t ra las r e g l a s de la s ana crí t ica dec la ran no just if icado u n hecho q u e lo 
es? y en el caso af i rmat ivo ¿no cor responder ía que el T r ibuna l Sup remo 
d iese luga r á los recursos que se e n t a b l a r a n c o n t r a es tas sentencias? Verifi-
car lo contrar ío seria fijar l a j u r i s p r u d e n c i a d e q u e los jueces y t r ibuna les 
p u e d a n aprec ia r á su a lbedr ío y á s u l ibre an to jo la fue rza probator ia d e 
las declaraciones d a d a s en ju ic io , j u r i sp rudenc ia absu rda y contrar ia á la 
l ey y á i o s buenos pr incipios de leg is lac ión .» 

Al resolverse en la c i tada R e v i s t a esta consu l t a en sentido opues to al del 
p r o p o n e n t e , despues d e cop i a r e l p á r r a f o d e los Motivos de la Ley del señor 
Lase rna , a r r i b a espues tos , se r a z o n a b a e n esta f o rma . «Las reg las d e la s ana 
cr í t ica , no el de recho escr i to e n siglos pasados , no la ju r i sp rudenc ia se -
guida de an t iguo por los t r i buna le s , son las l eyes que debe consul ta r el j u e z 

para aprec ia r la p r u e b a test if ical : su conciencia y solo su conciencia ha de 
ser la gu ia de su fal lo . Luego si e l legislador lejos de buscar reglas g e n e r a -
les, un i fo rmes é inflexibles p a r a lo q u e no podía prescr ib i r las , sin p o n e r e n 
tor tura la conciencia del juez , ha consag rado el principio opues to , d e j a n d o 
en p ruden te l iber tad á los juzgadores , ma l puede decirse q u e e n la a p r e -
ciación d e la p r u e b a testifical se in f r inge u n a ley que no ex is te . T a m p o c o 
p u e d e a legarse infracción d e doc t r ina admi t ida p o r la ju r i sprudencia d e los 
t r ibunales , p o r q u e prescindiendo d e que cont ra u n a ley n u e v a no p u e d e 
citarse la cos tumbre , y de que la cos tumbre e n los casos q u e se h a n p r e -
sentado á la aprec iac ión del T r i b u n a l S u p r e m o de Just icia , h a sido f a v o r a -
ble á¿los principios q u e sos tengo, la ju r i sprudenc ia solo puede versar sobre 
la intel igencia de la l ey , ap l icándola e n su sentido mas g e n u i n o , i n t e r p r e -
tándola según su espí r i tu y supl iéndola en lo que es deficiente, pe ro no p u e d e 
descender á los hechos que según q u e d a indicado, por su var iedad inf ini ta 
y por la imposibil idad d e reducir los á reglas preconst i tu idas y genera les , se 
resisten á ser b i e n calificados y aprec iados por el legis lador , y q u e si p u e d e n 
serlo por el juez en los di ferentes casos que e n la p rác t ica se o f r ecen , no se 
p res tan las aprec iac iones hechas e n un juicio á ser base ni servir d e n o r m a 
p a r a lo que e n otro juicio deba de te rminar se . 

«En las reminiscenc as q u e nos q u e d a n del de recho v igente a n t e s de 
las úl t imas r e fo rmas , p ropendemos á in te rpre ta r por lo de rogado lo q u e h a 
sido es tablec ido p a r a corregir lo; de a q u í d imana , á mi modo d e e n t e n d e r , 
q u e á a lgunos r e p u g n e n c i e ñ a s innovaciones q u e son u n a consecuenc ia ne-
cesaria de los n u e v o s principios admit idos . La exact i tud de e s t aobse rvac ion 
a p a r e c e r á m a s de lleno p r e sen t ando la m i s m a cuestión de la aprec iac ión de 
la p r u e b a , no y a cuando se t r a t a de testigos, sino de o t ro g é n e r o d e p ro -
b a n z a , del reconocimiento de le t ra dudosa ó sospechosa. S e g ú n n u e s t r a s le-
yes d e P a r t i d a s , el juez , despues d e oir á los peritos, q u e d a b a en plena li-
be r tad p a r a seguir ó deses t imar su opinion. Esto mismo ha r e p e t i d o la ley 
de Enju ic iamien to civil que e n el a r t . 2 9 0 dice: que el j u e z haga p o r si 
mismo la comprobac ion de le t ras despues de oir á los per i tos r ev i so re s , y 
no t iene que s u j e t a r s e á su d i c t á m e n . Esto supues to , ¿podria sos tenerse a n -
tes d e la Ley de ^Enjuiciamiento civil que hab ía recurso de nu l idad por i n -
f racción de l ey , por habe r se s epa rado el juez en su fallo del d i c t ámen p e r i -
cial? ¿Podrá decirse a h o r a que es ta causa da motivo a l recurso de casación? 
Contes tándose , como creo q u e con tes t a rán todos, qua no puede decirse q u e 
el juez inf r inge la ley por no adher i r se á l a opinion de los revisores, y p o r 
lo tanto; que no há lugar al mode rno recur so d e casación, ni al a n t i g u o d e 
nul idad , no c a b e es tab lecer u n a r eg la d i f e ren te , por lo q u e a l recurso d e 
casación se re f ie re , cuando se t ra ta d e aprec iac ión de la p r u e b a tes t i f ical .» 

1 5 5 8 . L a s consideraciones q u e a c a b a m o s de t r a s l ada r , si b ien podr í an 
se r exac tas y apl icables al e x a m e n e n genera l d e la disposición del a r t . 3 1 7 , 
ó de u n a regla genera l que hub ie ra q u e apl icar á los casos q u e pueden o c u r -
rir y c u y a s c i rcunstancias y acc iden tes no p u e d e n fijarse ni p r e v e r s e p o r 
el legis lador , no las c reemos e x a c t a s y j u s t a s con re ferenc ia al caso p r o -
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pues to d e t e r m i n a d a m e n t e , con todas las c i rcunstancias necesar ias para a p r e -
ciar si apa rece el hecho p rohado ó no c o m p l e t a m e n t e , y p a r a apl icar a él 
la disposición legal , a tendiendo á los fueros de la e q u i d a d y de la just ic ia . 
Imponiendo la l ey al juez el deber d e aprec ia r la fue r za p roba tor ia de las 
d e c l a r a c i o n e s d e " los t e s t i g o s , según las reglas de la sana critica s o b r e l a 
cer t idumbre ; esto e s , sobre ese es tado del án imo q u e se v e impulsado a 
a f i rmar la realidad ó verac idad d e u n hecho por los motivos q u e esc luyen 
la posibilidad del hecho contrar io , y s iendo apl icables aquel las reg las a l 
caso propues to , dado que concur ren e n él las c i rcuns tanc ias necesar ias o 
suficientes p a r a p roduc i r la ce r t i dumbre , s egún resul tan e n los au tos , y 
q u e no pueden ser desv i r tuadas por o t ras f u e r a de e l lo s , p o r q u e el j u e z 
t i ene que su j e t a r se á los mér i tos del proceso , no p u e d e dejar de apec ia r 
como prueba p lena aquel las dec larac iones , sin d e j a r de seguirse las reg las d e 
la =ana crí t ica, s in infr ingir en su consecuencia e l a r t . 3 1 7 de la l ey , y d a r 
l u - a r al recurso de casación. Ta l vez pud i e r an desv i r tua r se las c i r cuns t an -
cias enumeradas sobre las buenas cua l idades de los testigos y sobre la e x a c -
t i tud de sus dec l a r ac iones , por la impresión des favorab le q u e á pesa r d e 
todo es to , p r o d u j e r a n e n el j u e z , el aspecto d e los tes t igos y el modo q u e 
tuv ie ran de p res ta r l a s , pe ro esta observación no p u e d e mi l i tar en la m a t e r i a 
de casación de q u e t r a t amos ; pues to que es te r ecur so solo t iene luga r c o n -
t r a las sentencias de los t r ibuna les super iores (a r t . 1 0 1 0 d é l a ley) y que es -
tos ( fuera de a lgunos casos especia les en q u e se a d m i t e p r u e b a testifical e n 
s e c u n d a instancia) no ven ni examinan á ios tes t igos , sino que t i e n e n q u e 
a tenerse á las declaraciones ó test imonios es tendidos en los au tos en p r i m e r a 
ins tancia , q u e es donde se verif ica su e x á m e n . E x i s t e n , pues , en el proceso 
toda* las c i rcuns tancias á que puede a t e n d e r s e p a r a aprec ia r la p r u e b a tes-
tifical, y las mismas q u e t iene el Tr ibuna l S u p r e m o de Just ic ia p a r a e x a m i -
n a r l a sen encia . . . 

No juzgamos t ampoco exac ta la comparac ión q u e se establece e n t r e la 
facul tad que concede al juez el ar t , 3 1 7 de la ley de En ju i c i amien to , p a r a 
separa rse del dicho de los testigos y la q u e le concedía la ley 118 , t i t . 18 , 
P a r t 3 p a r a sepa ra r se de las dec la rac iones d e los per i tos sobre r e c o n o c i -
miento de l e t r a dudosa ó sospechosa, pues e n la p r i m e r a , se limita aque l la 
facul tad con la sujeccion á l a s reglas de la s a n a cr í t ica , y en la s e g u n d a , se 
le conc de a l juez i l imi tadamente , y a d e m á s se f u n d a la ley p a r a ello en 
a u e e s t a p r u e b a tuvieron los sabios antiguos que non era acabada, m a s p o r 
el contrario, la testifical puede serlo, y f ina lmente , e n l a p r u e b a d e r e c o n o -
cimiento concur re el juez á su formación con el carác te r d e peri to o e n t e n -
dido en la ma te r i a por la g r a n prác t ica que t i ene sobre e l la , pues como dice 
la ley , se deberá ayuntar con aquel los ornes sab .dores , é ca t a r , e escodr i -
ñ a r la le t ra , é la figura de e l la , e tc . , de sue r t e que t iene c ier ta analogía con 
p r u e b a de i n s p e c c i ó n o c u l a r q u e hace el juez po r s í mismo, pero en la p r u e b a 
d e testigos t iene que guiarse por lo que estos declaren sobre el hecho e n 
cuestión el cual ignora él en te ramente , ap l icando t an solo su criterio a la 
rnavor ó m e n o r ve rac idad ó exact i tud q u e ofrecen las declaraciones . 

1 5 3 9 . Con m a y o r r azón creemos que se inf r ingi rá la prescripción del 
a r t í cu lo 3 1 7 d é l a ley , dándose luga r al recurso d e casac ión , c u a n d o los j u e -
ces a l ap rec ia r la p r u e b a testifical con re l ac ión á la d o c u m e n t a l , g r a d ú e n 
de insuficientes ei n ú m e r o ó las cua l idades d e los testigos q u e h a n juzgado 
las l eyes de a n t e m a n o como bas t an te s p a r a a s e g u r a r la au ten t i c idad ó fue rza 
de todo d o c u m e n t o , pues esto ser ia a l terar ind i r ec tamen te aque l l a p rueba , 
inf r ingiendo las leyes q u e la c o n s t i t u y e r o n ; por lo cual d e b e r á n los j u e c e s 
t ene r el m a y o r c u i d a d o , al ap r ec i a r las dec la rac iones d e los test igos sobre 
comprobac ión ó reconocimiento d e documentos , de l imi tarse á la ve rac idad 
y exac t i tud de sus dichos, r e spe t ando el n ú m e r o d e aquel los y las cua l idades 
prescr i tas por las leyes sobre las so lemnidades de los documen tos . A c e r c a 
de la in t e rp re t ac ión "que debe d a r s e al a r t . 3 1 7 de la n u e v a ley respecto d e 
las disposiciones de las Pa r t i da s sobre el n ú m e r o d e tes t igos necesar io p a r a 
p r o b a r la fa l sedad del o to rgamien to ó contes to de documentos ó el p a g o de 
u n a d e u d a q u e cons tare por e sc r i tu ra púb l ica ó sobre la aprec iac ión del d i -
cho de testigos q u e cont radicen ó a f i rman el contenido de un ins t rumento , 
véase lo q u e hemos espuesto e n los n ú m e r o s 1 0 2 3 al 1027 del lib. 2 .° de 
esta o b r a . , 
' 1 3 6 0 . P a s e m o s ahora á examina r has t a qué pun to se ha l la ó no confor-
m e con las doc t r inas q u e l l evamos e spues t a s la j u r i s p r u d e n c i a es tablecida 
por el T r i b u n a l Supremo d e J u s t i c i a , sobre las facu l tades d e que se hal la 
revest ido el t r ibunal a quo p a r a aprec ia r la fue r za p roba to r i a de las d e c l a -
r ac iones de los test igos. Al hace rnos ca rgo con e s t e objeto d e las sentencias 
pr inc ipa les dic tadas sobre esta m a t e r i a , cúmplenos a d v e r t i r , que con el fin 
de suplir la g r a n dif icultad q u e o f r e c e n p a r a g r a d u a r la m a y o r ó menor 
exac t i tud y just ic ia con que el t r i buna l a quo h a ver i f icado la aprec iac ión 
de la p r u e b a , por no espresarse en ellas las c i rcuns tancias especiales d e la 
p r a c t i c a d a por las p a r l e s , esto e s , el n ú m e r o d e testigos p r e s e n t a d o s , sus 
cua l idades , la m a n e r a de pres ta r sus dec l a r ac iones , y si es tas fue ron ó no 
desv i r t uadas por o t ras p r u e b a s , e x a m i n a r e m o s , cuando lo j uzguemos n e c e -
sario, el caso sobre q u e versó la p r u e b a , la aprec iac ión que de ella se hizo, 
y l as leyes que se a l ega ron por los concur ren tes como i n f r i n g i d a s , sin a t e -
nernos ú n i c a m e n t e á los cons iderandos ó dec larac iones q u e se hacen e n la 
s e n t e n c i a , a l g u n a s veces poco a jus tados á la cuest ión sobre q u e v e r s a n y 
con ten iendo en su consecuenc ia , dec la rac iones á veces sobrado ostensivas ó 
demas iado res t r ic t ivas , con re lac ión á l a m i s m a . 

1 5 6 1 . Uno d e los mag i s t r ados mas a u t o r i z a d o s de este t r i b u n a l , el s e -
ñor m a r q u é s d e . G e r o n a , en su exámen de l recurso de casación, d ice lo si-
guiente : L a sala se abs t iene c u i d a d o s a m e n t e , en v i r t ud de las disposiciones 
del a r t . 5 1 7 , de juzgar sobre los hechos comprobados ú n i c a m e n t e por m e -
dio d e tes t igos , hechos c u y a calif icación q u e d a de hoy mas e n c o m e n d a d a á 
la sana cr í t ica de nuestros j ueces y mag i s t r ados . No h a b i e n d o ya la ley civil 
q u e regule casu ís t icamente su cr i te r io ; tampoco p u e d e exis t i r infracción a l -
guna de es ta c lase e n sus sentencias . 

El señor Ortiz de Zúñ iga , al s e n t a r , s egún hemos visto, que n u n c a ó 



ra r í s ima vez procede el r ecur so d e casación en las cuest iones de hechos j u s -
t i f icados ún ica y esc lus ivamente por t e s t igos , de sde la p romulgac ión d e la 
l ey d e E n j u i c i a m i e n t o , c i t a e n comprobac ion d e es te a s e r t o , e spec ia lmente 
las sentencias del T r i b u n a l S u p r e m o d e 4 5 de o c t u b r e , 2 6 de o c t u b r e y 2 3 
de d ic iembre de 1 8 5 7 , las de 8 d e f e b r e r o , 8 de m a y o y 1 6 de n o v i e m b r e 
d e 1838 , y las de 1 5 de m a y o y 4 d e jun io d e 1 8 6 0 . 

1 5 6 2 . E n efecto , por la sen tenc ia d e 1 5 d e oc tubre se d e c l a r ó , que la 
l ey 5 2 c i t a d a , h a b i a sido radicalmente modificada por el a r t . 5 1 7 de la d e 
E n j u i c i a m i e n t o , p e r o h a y q u e adve r t i r q u e n o h a b i é n d o s e especificado en 
la sen tenc ias las c i rcuns tanc ias d e la p r u e b a test if ical q u e se p rodu jo , y h a -
ciéndose aque l l a dec la rac ión d e u n modo i n c i d e n t a l , no es posible g r a d u a r 
h a s t a qué pun to r e spe tó el T r i b u n a l S u p r e m o las facul tades y las reg las de 
l a s ana cr í t ica q u e siguió el t r ibuna l a quo al hace r la aprec iac ión de es ta 
p r u e b a . 

1565 . P o r la d e 2 6 d e o c t u b r e , se dec laró , q u e no t en ia apl icación des -
p u e s de pub l i cada la ley de En ju ic i amien to civil la 5 2 , t í t . 1 6 , P a r t . 5 ; 
c láusu la q u e a u n q u e p a r e c e d e r o g a r todas las disposic iones de la ley c i tada 
d e P a r t i d a , solo se refer ia á la prescr ipción d e q u e h a c e n p lena fe en juicio 
dos testigos, contes tes y l ibres de toda e s c e p c i o n , pues to q u e es te e ra el 
sen t ido en q u e se a l egaba esta l ey , y q u e por o t ras s e n t e n c i a s , la de 2 5 de 
d i c i e m b r e de 5 9 y la de 2 0 d e feb re ro de 1 8 6 1 , que mas adelante e s p o n -
dremos , se declaró v igen te la disposición final de esta l ey . P o r lo d e m á s , no 
a p a r e c e n en e s t a sen tenc ia las c i rcuns tanc ias d e la p r u e b a testifical q u e se 
p rodu jo , y solo sí que se p re sen tó p r u e b a d o c u m e n t a l por la p a r t e con t ra r ia . 

1564 . P o r la d e 2 3 de d i c i embre se d e c l a r ó , que los t r i buna l e s d e b e n 
ap rec ia r s e g ú n las r eg l a s d e la s ana cr í t ica la fue r za probator ia de las d e -
c la rac iones d e los tes t igos con a r reg lo a l a r t . 3 1 7 de la l ey de En ju i c i a -
mien to civil , y q u e en la aprec iac ión que t u v o la sala con sujeción al c i tado 
a r t í c u l o , no habia infringido las leyes 3 2 y 4 0 tít. 1 6 , Part. 5 , que solo 
pueden considerarse vigentes en cuanto no se opongan á la última. A u n q u e 
t ampoco a p a r e c e e n esta sen tenc ia la c lase d e p r u e b a s q u e prac t ica ron las 
par tes , p o r q u e en el la solo se d i c e , q u e se hic ieron por u n o y otro l i t igante 
las p ruebas q u e c r e y e r o n c o n v e n i e n t e s , se no t a desde luego mod i f i cada 
por ella l a c láusula abso lu ta d e la de 2 6 d e o c t u b r e sobre la ley 52 de P a r -
t ida , pues to q u e solo la cons idera modi f icada e n c u a n t o sea con t ra r i a al a r -
t ículo 5 1 7 c i tado . 

1565. Por la d e 8 de feb re ro se d e c l a r ó , q u e al ap rec ia r la sala del 
modo que lo hizo, e n los f u n d a m e n t o s de su sen tenc ia , las p r u e b a s p re sen ta -
das por las p a r t e s e n es te p l e i t o , ob ró e n uso de las facul tades q u e l e con-
cedía el a r t . 5 1 7 de la ley de Enju ic iamien to y que promulgada dicha ley 
carece de aplicación, EN CASOS COMO EL P R E S E N T E , la 5 2 , t í t . 1 6 , Pa r t i da 5 , 
c i t ada como i n f r i n g i d a ; q u e asimismo las l eyes 1 1 4 y 119 , t í t . 1 8 d e dicha 
P a r t i d a , c i t adas t a m b i é n como infr ingidas en su referenc ia á d o c u m e n t o s 
p r ivados , exigen p a r a su val idez y eficacia e n juicio la poster ior deposición 
de testigos, a u n la d e aquel los presenciales del acto, c u y o s n o m b r e s a p a -
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rezcan en el documento , que son por lo m i s m o , con a r reg lo á lo prescr i to 
en el ci tado a r t . 5 1 7 t a n inapl icables como la p r i m e r a al c i tado recurso , y 
que n i n g u n a de el las h a b j a sido por consiguiente infr ingida e n la sen tenc ia 
de q u e se t r a t a b a . Es t a decis ión in t roduce u n a innovación i m p o r t a n t e e n 
nues t r a s l eyes de P a r t i d a sobre la p r u e b a testifical p a r a co r robo ra r ó hace r 
que produzca p r u e b a completa u n documento p r ivado , por lo cual c r eemos 
opor tuno esponer el caso sobre que r ecayó y es el s iguiente : U n acreedor h a -
biendo fallecido su d e u d o r , d e m a n d ó á la muje r d e es te , p a r a que le p a g a r a 
u n a cant idad que r e su l t aba en pape l sel lado firmado por tres testigos, habe r 
confesado su mar ido h a b e r recibido de a q u e l , h ipo tecando p a r a su p a g o un 
crédi to q u e t en ia con t ra u n tercero . El ac tor dir igió su p r u e b a á justificar 
con las declaraciones de dos de los t res tes t igos firmantes del documento su 
ef icacia y val idez, y la d e m a n d a d a solicitó el cotejo de la f i rma d e su d i -
fun to mar ido , que aparecer ía en la obl igación, con otras i ndub i t adas . Los 
peri tos n o m b r a d o s por las par tes dec l a r a ron , q u e las diferencias que a d v e r -
t ían e n t r e las unas y las ot ras firmas, les inducían á creer q u e la del vale 
habr ía sido im i t ada . L a sala absolvió de la d e m a n d a á la d e m a n d a d a , é in -
te rpuso recurso de casación c o n t r a esta sen tenc ia , por considerarse i n f r i n -
g i d a s las l eyes 52 , ti t . 16 , y las 1 1 4 y 119 , t í t . 18 , P a r t . 5 , dec la ró el T r i -
b u n a l S u p r e m o no h a b e r l u g a r á él por las consideraciones e spues t a s . Por 
es ta sen tenc ia se consideró, pues , facul tados á los jueces para ap rec ia r con 
a r reg lo al a r t . 5 1 7 de la l ey de En ju ic i amien to , como ineficaz la p r u e b a á 
que se ref iere la disposición final de la ley 119 c i t ada que dice: Q u e si a l -
g u n a d é l a s par tes a d u j e r e en juicio a l g u n a c a r t a , p a r a p ropa r su in tenc ión , 
que non sea fecha por m a n o d e escr ibano públ ico , si la otra par te , q u e r i é n -
dola desecha r , m u e s t r a o t ra c a r t a fecha por m a n o de aquel mismo orne, q u e 
es d e s e m e j a n t e en todo á la p r i m e r a en la le t ra é e n la firma, si aque l que 
a d u c e la car ta p a r a p roba r con ella su in tenc ión p roba re con dos test igos 
buenos é sin sospecha q u e j u r e n é d igan que vieron aque l cuyo n o m b r e 
está escr i to en ella facer aque l la car ta ó manda r l a escr ibir , decimos q u e 
probándo lo así , d e b e ser c re ído , mague r la otra p a r t e mos t r a re o t ra ca r t a 
escr i ta por m a n o d e a q u e l mismo orne, que fuese s eme jan t e del la en l a l e -
t r a é en la firma. 

La sen t enc i a de 8 d e m a y o de 1 8 5 8 , que t ambién versa sobre la ley 119 
de P a r t i d a c i t ada , s irve e n cierto modo de ac larac ión á lo consignado 
en la a n t e r i o r . Habiéndose procedido p a r a el cobro de u n créd i to con t ra 
los bienes d e u n sugeto , se p resen tó su m u j e r rec lamando p re fe renc ia por 
su crédi to do ta l . E n su apoyo presentó dos documentos p r ivados d e f echa 
anter ior á su matr imonio , el p r imero escrito por su m a r i d o y firmado 
por él mismo y el p a d r e d e la i n t e r e s a d a , en el que confesaba aque l h a -
ber le es te en t r egado u n a cant idad por cuen ta de la do te de su m u j e r ; y el 
segundo , firmado por los mismos y t r e s test igos, en que mar ido y muje r 
se d a b a n por en t regados de la o t ra mi tad de la dote . E l con t ra r io opuso 
se r ineficaces dichos documen tos , f r aguados con obje to d e de f r auda r l e r 

como lo indicaba el ser dos de los testigos compadres de l mar ido y el otro 



oficial de la escr ibanía que d e s e m p e ñ a b a el sueg ro de aque l , adv i r t i éndose 
a d e m á s , que el p a p e l sel lado e n que e s t aban escr i tos , t en ia seña les de h a b e r 
s i d o e s t r a i d o . d e a lgún espediente , seña les , q u e e n efecto , aparec ieron e n 
el reconocimiento e fec tuado . Las par tes p rac t i ca ron « l a p r u e b a test i f ical que 
creyeron conveniente» (no espresa sus c i rcuns tanc ias ) reduc ida á si e ra ó no 
cier ta la ent rega de la dote , y r ecayó sen t enc i a deses t imando la d e m a n d a 
de te rcer ía por considerar ineficaces los docnmen tos p resen tados por la 
m u j e r , p a r a acred i ta r su mejor de recho . Es t a in te rpuso recurso de c a s a -
ción, fundándose en que se h a b í a n infr ingido, e n t r e otras, las leyes 1 1 4 y 
1 1 9 . t í t . 18 , P a r t . 3 . El T r i b u n a l S u p r e m o dec laró no h a b e r l u g a r a l r e -
curso cons iderando q u e las leyes 114 y 1 1 9 c i t adas , e n su referencia á d o -
cumentos pr ivados, ex igen p a r a su validez y eficacia e n juicio l a poster ior 
declaración de los tes t igos presenc ía les que a p a r e z c a n e n dichos d o c u m e n -
tos, y no escluyen la d e otros que t engan conocimiento del hecho e n cues-
t ión, por lo cual viene á reduc i r se á test i f ical la p r u e b a d e la va l idez y ef i -
cacia de los mismos, y que bajo es te concepto la Audiencia al calificar d e 
ineficaces los documentos , en uso de la f acu l t ad que le concede el a r t . 5 1 7 
de la ley de En ju ic i amien to , no h a b í a comet ido n inguna in f racc ión l ega l . 
E n esta sentencia apa rece m a y o r m e n t e q u e e n la an te r ior el rfespeto á las 
disposiciones legales an te r io res , p u e s t o que hubo p r u e b a s opues tá s , p r a c -
t icadas por c ada u n o de los col i t igantes , y q u e el j u e z tuvo que a p r e c i a r -
las según el resul tado de su combinac ión . 

1566 . Por la sentencia de 6 de nov iembre de 5 8 , se decidió, q u e en la 
apreciación que hab ía h e c h o la Audiencia de las p ruebas , con a r reg lo al 
a r t . 5 1 7 de la ley , no h a b í a inf r ingido ley a l g u n a . No espresó l as c i r cuns -
tanc ias de la p r u e b a testifical p rac t i cada por las p a r t e s . P o r las d e 2 5 d e 
m a y o y 4 de enero d e 1 8 6 0 , se corroboró que la ley 52 , t í t . 16 , P a r t . 5 , 
ha sido esenc ia lmente mod i f i cada por el a r t . 5 1 7 de la de En ju ic i amien to , 
e n cuanto á la aprec iac ión y valor d e la p r u e b a ; mas no se espresó la q u e 
h a b i a n prac t icado las p a r t e s . 

1 5 6 7 . A estas decisiones p u e d e n ag rega r se las de 2 7 d e se t iembre , 1 3 
d e d ic iembre d e 1 8 6 0 , 2 8 d e febre ro , .6 d e marzo y 2 de o c t u b r e d e 1 8 6 1 . 
L a p r imera consignó, q u e el a r t . 3 1 7 de la ley de En ju i c i amien to civil , 
h a m o d i f i c a d o e s e n c i a l m e n t e la antigua legislación relativa al valor de la 
prueba testifical, no siendo procedente por lo mismo que hoy se fnnde un 
recurso de casación en la infracción de dicha legislación antigua. D e s u e r -
t e , q u e a tendiendo ú n i c a m e n t e al testo de es t e f u n d a m e n t o ó c o n s i d e r a n -
do, no solo habr ia de e n t e n d e r s e radical ó esenc ia lmente modi f i cada por el 
a r t . 3 1 7 , la ley 5 2 , t í t . 16 , P a r t . 5 , y d e m á s á que se ref ie ren las s e n t e n -
cias anter iores , sino la legislación antigua, esto es , todas las leyes a n t e -
r iores que versan sobre la fuerza p roba tor ia de la p r u e b a testifical. Pe ro 
examinando el caso sobre que versa esta dec la rac ión , se adv ie r te desde 
luego q u e (además de no espresarse las c i rcuns tancias de la p r u e b a tes t i f i -
cal que se practicó) en él solo se citó como f u n d a m e n t o del recurso de c a -
sación la ley 52 mencionada d e Pa r t i da , y que e n su consecuenc ia , d e b e 

circunscr ibirse á ella la dec larac ión; lo que se comprueba m a y o r m e n t e , a t e n -
diendo á las n u m e r o s a s decisiones d a d a s con pos ter ior idad por el T r i b u n a l 
S u p r e m o , y en que se dec la ra que h a b r á luga r á la casación, cuando se in-
fr in jan fas leyes anter iores sobre la valuación de la fue rza d e aquel la p r u e -
ba e n que se consignan disposiciones d ic tadas con fo rme á las reglas de la 
sana crí t ica, según espondremos mas a d e l a n t e . 

1 5 6 8 . L a de 15 de d ic iembre hace u n a declaración sobre apreciación de ' 
p r u e b a test if ical combinada con la d o c u m e n t a l , p a r a cuya perfec ta intel i -
genc ia , c reemos conveniente es t rac ta r el caso sobre q u e recayó y es el s i-
gu ien te . La d e m a n d a d a sol ic i taba la dec larac ión de p o b r e z a , p re sen tando 
en su apoyo t res testigos y el dupl icado del p a r t e q u e dió la adminis t rac ión 
de R e n t a s , de h a b e r t raspasado á u n y e r n o suyo u n a fáb r i ca ; dos r e -
cibos de contr ibución impues ta al mismo por d icha f á b r i c a , y una fac tu -
ra de e fec tos vend idos á es te , firmada por el d e m a n d a n t e . Es te impugnó 
d icha pre tens ión , p r e s e n t a n d o u n a cert i f icación d e u n secretar io de a y u n -
tamien to , d e la que resu l t aba q u e la d e m a n d a d a había pagado c ier ta can t i -
dad d e cont r ibución por u n a c a s a q u e poseía . Oidos el promotor fiscal y el 
p romotor de Hac i enda , se opusieron á la dec larac ión de pobreza solicitada, 
y se pronunció sentencia e n p r i m e r a y s e g u n d a instancia negándo la . I n t e r -
pues to recurso de casación fundado en la in f r a fc ion de la ley 5 2 , t í t . 16 , 
y 1 1 4 , t í t . 1 8 , P a r t . 5 ." , el T r ibuna l supremo dec laró no haber luga r á 
é l , f u n d á n d o s e en que la ley 5 2 , t í t . 1 6 , P a r . 5 . a , h a sido r ad i ca lmen te 
modif icada por el a r t . 5 1 7 ci tado q u e res tab lece o t ra reg la p a r a la ap rec i a -
ción de la p r u e b a tes t i f ica l , s iendo á esta y no á a q u e l l a , que se supone 
inf r ingida , á la que ha debido a t e n e r s e la sala s e n t e n c i a d o r a , como lo ha 
hecho p a r a calificar el va lor y mér i to de la sumin i s t rada por la r ecu r ren te ; 
y en cuanto á los pape les p re sen tados como p r u e b a d o c u m e n t a l , que el 
ú n i c o en que se hab laba del t r aspaso de la f á b r i c a , e ra el dupl icado que 
se dió á la adminis t rac ión de R e n t a s , el c u a l , e s t a n d o , en cuanto al n u -
do hecho del t raspaso á q u e se c o n c r e t a b a , au tor izado no mas q u e con las 
firmas de m a n o a g e n a de la d e m a n d a d a y de su y e r n o , so lamen te podr ía 
probar e n su caso, cont ra estos, pe ro no con t ra u n te rcero á quien p e r j u -
d ica ra e n sus derechos ó i n t e r e s e s ; base sobre la cual descansaba la s en -
t e n c i a , ap l icando la doct r ina cons ignada en las leyes 1 y 1 1 4 , t í t . 18 , 
P a r t . 5 . a , c u y a p r e t end ida infracción hab ia sido otro de los f u n d a m e n t o s 
del recurso ; por lo cual la adminis t rac ión misma que tuvo dicho d o c u m e n -
to privado por b a s t a n t e p a r a ex ig i r del y e r n o la contr ibución á que es taba 
a fec ta la fábr i ca , le n e g ó todo va lo r y eficacia e n el hecho de opone r se á la 
declarac ión de pobreza q u e sol ic i taba la r e c u r r e n t e . En es ta sen tenc ia no 
encon t ramos que se verif icase innovación a lguna respec to á las reg las de 
nues t ras a n t i g u a s leyes sobre el va lor de la p r u e b a test i f ical , p u e s esta 
ve r saba sobre e l hecho del t r aspaso d e u n a f áb r i ca , que se ha l l aba desv i r -
tuado por el documen to e n q u e a p a r e c í a q u e la d e m a n d a d a era poseedora 
de u n a casa , y en su consecuencia , no p o d r á considerarse como pobre . 

1 5 6 9 . P o r la de 2 $ d e febrero d e 1 8 6 1 se dec l a ró , que la cuestión que 
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se vent i laba en aque l litigio e ra d e h e c h o , ace rca del cual se hah ia dado 
ún icamen te p r u e b a d e tes t igos , la cua l h a b í a sido aprec iada por la sala 
sen tenc iadora en uso de sus f acu l t ades con a r reg lo al a r t . 3 1 7 , y que con-
t r a esta aprec iac ión no se h a b i a c i tado ley a lguna inf r ing ida . No hab iéndose 
especif icado las c i rcunstancias de la p r u e b a testifical p r a c t i c a d a , n o nos es 
posible aprec ia r has t a q u é p u n t o se a tuvo el t r ibuna l al ap rec i a r l a á las r e -
glas d e la s ana c r í t i ca . 
i 1 5 7 0 . La sentencia de 6 de marzo v e r s a b a sobre ü n tes tamento o t o r -
g a d o en v i r tud de p o d e r , y sobre la legi t imidad y validez de u n a no ta q u e 
se atr ibuía es ta r escri ta por la p o d e r d a n t e con lápiz y en forma d e car ta , y 
e n la que inst i tuía he rede ro a l a p o d e r a d o . Los l i t igantes ((practicaron p r u e -
bas de tes t igos , deposiciones y demás que c r e y e r o n út i les á su propósi to», 
se dice en la sen t enc i a , p e r o sin especif icar las c i rcuns tanc ias de dichas 
p r u e b a s , y el t r ibunal declaró no h a b e r luga r al r e c u r s o , considerando que 
habiéndose prac t icado p r u e b a per ic ia l y de t e s t i g o s , habia sido ap rec i ada 
es ta en uso de sus facu l tades por la sala s e n t e n c i a d o r a , dec l a r ando sin v a -
lor la r e fe r ida n o t a , s in q u e con t ra esta apreciación se hubiese c i tado l ey 
a l g u n a c o m o in f r ing ida . 

1571 . Ul t imamente , l a de 2 de oc tubre de 1 8 6 1 , se refirió á la a p r e -
ciación de la p r u e b a testifical (sin espresarse las c i rcuns tanc ias especiales 
c o n q u e se pract icó) en combinac ión con la p r u e b a d o c u m e n t a l y per ic ia l , 
por lo que creemos conven ien te inser tar todos sus cons iderandos p a r a su 
m a y o r in te l igencia y por l a copiosa doct r ina q u e con t i enen . Consignóse, 
p u e s , en el los, q u e cuando el recurso de casac ión se f u n d a , no tanto en la 
e r rónea apl icación del d e r e c h o , como e n la equ ivocada aprec iac ión d e los 
hechos , lo p r imero q u e impor t a d e m o s t r a r , es q u e al h a c e r l a , se ha fa l tado 
á las prescr ipciones lega les , p a r a lo cua l d e b e n a t e n d e r s e y compara r se las 
diversas clases d e p r u e b a s q u e se h a y a n dado por los l i t i g a n t e s ; q u e por 
m u y eficaz q u e sea la p r u e b a documenta l , no es opuesto á las leyes ni á los 
principios d e de recho , que p a r a ene rva r l a se dé valor á otras p r u e b a s resul -
tan tes de distintos documentos , a u n q u e s e a n de ca rác te r p r i v a d o , ni a u n á 
l a p r u e b a testifical admi t ida t ambién por la l e y ; q u e en el caso concre to de 
este pleito, se h a n cal i f icado p r u e b a s d e d iversa n a t u r a l e z a , y si bien no ha 
prevalec ido la d o c u m e n t a l p r e s e n t a d a por los r e c u r r e n t e s , no se ha hecho 
v e r que al dar m a s valor á la de los d e m a n d a d o s , se b a y a infr ingido 
disposición a lguna legal , y por lo mismo, no p u e d e dec i rse t ampoco q u e se 
h a y a faltado á la l ey 1 1 4 ; t í t . 1 8 , n i á las 118 y 1 1 9 , t í t . 1 8 , P a r t . 5 , : 
Q u e , a d e m á s , sí b ien es tas dos l e y e s , r e f u n d i d a s e n su p a r t e esencial en el 
a r t . 2 9 0 de la l ey de E n j u i c i a m i e n t o , no cal if ican d e p r u e b a a c a b a d a las 
declaraciones per ic ia les , no p roh iben por eso q u e los t r ibuna les fo rmen su 
juic io por el con jun to de todas las aduc idas , que e s lo q u e ha suced ido e n 
es t e ple i to , y que las leyes 2 8 y 2 9 , t í t . 1 6 , P a r t . 3 . , h a n sido r e f o r m a -
d a s por el a r t . 5 1 7 de la l ey de E n j u i c i a m i e n t o , d e j a n d o al rec to j u i c i o , y 
sana crí t ica de los jueces y t r ibuna les la aprec iac ión de la p r u e b a test if ical . 
L a s leyes 2 8 y 2 9 ci tadas v e r s a n sobre los testigos de referencia y de oída?, 
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mas no espresándose las c i rcunstancias d e la p r u e b a testifical q u e se p r a c -
ticó, no podemos g r a d u a r exac tamen te hasta qué pun to se a tuvo la Audien-
cia á las reglas cons ignadas e n nues t ras ant iguas l eyes . 

1572 . Ta les son las sentencias mas notables que ha p ronunc i ado el 
Tr ibuna l S u p r e m o has ta el d ía , y en las q u e a p a r e c e n dec larac iones m a s 
desventa josas á las leyes de Pa r t i da q u e versan sobre la fue r za p roba to r i a 
de las declaraciones de los t e s t igos , bien se prac t ique ú n i c a m e n t e esta 
p rueba , bien se encuen t r e en concur renc ia ó en oposicion con la per ic ia l , 
con la documenta l , ó con las demás que reconoce el de recho . Mas d e b e 
advert i rse , que al hace r el Tr ibuna l Sup remo las declaraciones e spues t a s , 
a l reconocer q u e se ha l lan rad ica l y esenc ia lmente modif icadas por el a r t í -
culo 317 de la Ley d e Enju ic iamien to las leyes de Pa r t i da á que e n el las 
se re f ie ren , y en especial la 32 , t í t . 16 y 119 , t í t . 18, P a r t . 3 , no ha decla-
rado en m a n e r a a lguna q u e d e b a n en t ende r se derogadas ni abol idas t o -
das las prescripciones que se cont ienen e n el las, ni ha reconocido en los 
jueces y t r ibunales la facul tad de aprec ia r de u n modo absoluto, y según su 
arbi tr io la fuerza de la p r u e b a test if ical , sino l imi t ada á las reglas "de la s a n a 
crí t ica, d e m a n e r a q u e escederán de estas f acu l t ades los jueces , in f r ing i rán , 
no solo el a r t . 5 1 7 de la Ley de Enju ic iamiento , sino las disposiciones m e n -
cionadas, y c i t ándose por los l i t igantes como in f r ing idas , h a b r á lugar al 
recurso d e casación. Así lo ha reconocido e s p r e s a m e n t e el Tr ibuna l S u p r e -
mo en numerosas sentencias , dec la rando unas veces que h a lugar al r e -
curso por la aprec iac ión que hagan ios j ueces de la fue rza p roba tor ia de las 
d e c l a r a c i o n e s d e l o s t e s t i g o s cuando por ella inflinjan alguna ley, d e c l a r a -
ción que impl íc i tamente se c o m p r e n d e t ambién e n ot ras s en t enc i a s e n que 
si bien no se espresa esta c láusu la , al cons ignar q u e la sala ha ap rec iado 
b ien la p r u e b a testifical, se a ñ a d e n las c láusulas , al hacerlo como lo ha he-
cho, ó en el presente caso, ú observando las reglas de la critica racional, 
p u e s con ellas se v iene á ( dec la ra r , que si no hubiera procedido de esta 
s u e r t e , que en otros casos e n que las ap rec i a r a con inf racc ión de la ley ó 
con t ra las reglas de la s ana cr í t ica , habr ía luga r al recurso; o t ras veces q u e 
d i c h a a p r e c i a c i ó n se halla limitada á las reglas de la sana crítica, y o t r a s 
reconociendo y cons ignando e sp re samen te disposiciones de las leyes ante-
riores como dictadas conforme á estas reglas de la sana crítica y que los jue-
ces debieron sujetarse á ellas. 

1 5 7 5 . La importancia de es tas decisiones, en el sent ido que a c a b a m o s 
de espresar , h a sido reconocida, como no podía menos , por escri tores no-
tables que opinan no haber luga r al recurso de casación, por la apreciación 
de la fue rza de la p r u e b a testifical, en n i n g ú n c a s o ó ra r í s imas veces. Así, 
el señor O r t í z d e Zúñiga, ref i r iéndose á las sentencias p r o n u n c i a d a s por e'l 
T r i b u n a l S u p r e m o , en el pr imero de los tres conceptos , que hemos i n d i -
cado , y que es á no d u d a r el menos esplícito, se espresa en estos t é rminos : 
«Debemos l l amar especia lmente la a tención sobre a lgunas sen tenc ia s , e n 
que se usa de una fó rmula que acaso h a y a p a s a d o desape rc ib ida , y que e s 
sin embargo m u y significativa, á sabe r : la q u e e sp re sa q u e «al ap rec ia r l as 
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p r u e b a s la sala juzgadora en uso d e las f a c u l t a d e s cons ignadas en el ar t í -
culo 517 d e la ley , no había cometido n i n g u n a in f racc ión lega l» , dándose 
con esto á en t ende r , q u e a u n al hacerse la apreciación por u n a aud ienc i a , 
es posible q u e se cometa a lguna inf racc ión .» 

1 5 7 4 . E n t r e las numerosas sentencias q u e ha d a d o el T r i b u n a l S u p r e -
mo , hac iendo esta declaración limitativa de las f acu l t ades del t r ibunal a quo 
m e r e c e n par t icu lar mención la de 6 d e nov iembre de 1858 , que viene á 
con tener t res d e las cláusulas a r r iba ind icadas , p u e s e n ella se consignó, 
q u e con a r reg lo a l á r t . 5 1 7 , cor respondía á los t r i buna l e s ap rec ia r , según 
las reglas de la sana crítica, la f u e r z a p r o b a t o r i a d e las d e c l a r a c i o n e s d e los 
t e s t i g o s , y q u e en la apreciación que liabia hecho la sala no habría infrin-
gido ley alguna; la d e 2 6 d e oc tubre de 1857 , según la cua l , a l aprec ia r la 
s a l a l a p r u e b a d e t e s t i g o s , no habia cometido ninguna infracción legal; l a 
d e 2 5 d e d ic iembre d e 5 7 , e n que se usa d e la c láusula q u e la sa la , a p r e -
c iando , como lo hizo, las p r u e b a s , no inf r ingió disposición legal . P u e d e n 
consul tarse la de 5 d e febrero, 27 de se t iembre , 5 d e nov iembre y 5 de d i -
c i embre d e 4859 ; y las d e 16 de e n e r o , 7 , 1 6 y 2 8 d e febrero , 7 d e m a r -
zo , 9 y 27 d e abr i l , y 1 1 d e m a y o 1 8 6 1 . 

1 5 7 5 . La limitación de que la aprec iac ión de la fue r za p roba tor ia d e 
jas declaraciones d e los testigos, se ha l la su je ta á las reg las de la sana crí-
tica, se e n c u e n t r a cons ignada t e r m i n a n t e m e n t e , e n t r e o t ras sen tenc ias , e n 
la de 2 1 d e m a y o de 1860 , que dec la ra q u e e n cues t iones d e h e c h o , el T r i -
buna l S u p r e m o de justicia ha reconocido s i empre la competenc ia esclusiva 
d e las audienc ias , p a r a la apreciación d e la p r u e b a d e test igos, con la úni-
ca limitación de que la hagan, según las reglas de la sana crítica, c o m o s e 
o r d e n a e n el a r t . 5 1 7 d e la Ley de En ju ic iamien to ; l a de 4 8 de d ic i embre 
del .mismo año , según la cual , cuando la cuest ión es de hecho y la p r u e b a 
d e test igos, debe es ta rse á la aprec iac ión d e d icha p rueba , que en uso d e 
la facu l tad q u e le concede el a r t . 5 1 7 d e la Ley d e En ju i c i amien to civi l , y 
dentro del límite en él señalado, h a y a hecho la sala sen tenc iadora , y la 
sen tenc ia d e 5 d e abr i l d e 1862; en q u e se dec la ra , q u e la solucion d e las 
cues t iones de hecho , su je tas á la p r u e b a test if ical , es d e la esclus iva c o m -
pe tenc ia de las Audiencias , con la única limitación que cont iene el a r t í c u -
lo 3 1 7 de la Ley d e Enjuic iamiento , esto es , q u e las p r u e b a s sean ap rec i a -
d a s según las reglas de la sana cr í t ica . Véase t a m b i é n las dos sen tenc ias 
d e 5 de abri l d e 1 8 6 2 . 

1 5 7 6 . F i n a l m e n t e , h a reconocido el Tr ibuna l S u p r e m o con tener n u e s -
t r a s disposiciones anter iores á la n u e v a d e En ju i c i amien to , reg las de sana 
crí t ica, y q u e d e b e su je ta r se á ellas el t r i buna l a quo, como consecuencia , 
en nues t ro concepto de lo prescrito en el a r t . 5 1 7 , en la sentencia de 20 d e 
f e b r e r o de 1861 , e n la q u e , despues d e d e c l a r a r s e q u e la L e y d e E n j u i c i a -
m i e n t o ha modif icado esencia lmente lo dispuesto e n la 52 , t í t . 1 6 , P a r t . 5 , 
así como en las demás relat ivas á la p r u e b a testifical, se consigna , que si bien 
no es contradictoria con lo p recep tuado en el a r t . 5 1 7 de la p r i m e r a , la ú l -
t ima p a r t e d e la s e g u n d a , en que se es tab lece q u e no p u e d a es t imarse p r o -

b a d o ningún plei to por la dec la rac ión de u n solo t e s t i go , precepto confor -
m e (dice la sen tenc ia ) , con las reglas de la s a n a c r í t i c a , la cual no p u e d e 
apoya r se sobre tan débil y falible f u n d a m e n t o , la sala sen tenc iadora h a 
aprec iado , no solo la dec larac ión de u n tes t igo, sino la de otros espresamente 
designados e n la sentencia , l as del mismo d e m a n d a d o , y los demás datos del 
p r o c e s o , sin que por t a n t o h a y a infr ingido dicho a r t í c u l o , ni precepto final 
d e la l ey 3 2 t í t . 46 , P a r t . 3 . a «De m a n e r a que al cons ignarse en esta sen ten -
cia q u e la ley 3 2 de Par t ida cont iene en su final u n a disposición fundada e n 
las reglas de la s ana cr í t ica y q u e no es con t ra r i a s ino conforme a l a r t . 3 1 7 
d e l a de En ju i c i amien to , se reconoce que esta ley 3 2 no se halla modi f icada 
r a d i c a l m e n t e , sino respec to d e sus d e m á s disposiciones: y según la d ivers i -
dad d e casos y c i rcuns tanc ias , y as imismo, que si se hubie ra dado la sen -
t e n c i a con t ra aque l la disposición final, hub ie ra hab ido lugar al recurso de 
casación, por infracción d e la misma , y en su consecuenc i a , se consigna e n 
este fallo d e un modo concre to , que h a b r á lugar á dicho recurso , cuando el 
t r ibunal a quo se desen t i enda de las reglas de la crí t ica rac ional que se con-
t ienen e n nues t r a s leyes . 

1 5 7 7 . F ina lmen te , es ta d e c l a r a c i ó n , c i rcunscr i ta á la ley 32, t í t . 16 , 
P a r t . 5 , se encuen t ra cons ignada de u n a m a n e r a genera l en o t ra sentencia , 
en la de 4 d e junio del mismo a ñ o , en que sen t ándose ser de la esclusiva 
p e r t e n e n c i a de la sala sen tenc iadora el aprec ia r la f u e r z a probator ia de las 
declaraciones de los test igos t r a ídas á los au tos p a r a just if icar ciertos he^ 
chos, se dec la ra no h a b e r lugar al r ecu r so , p o r q u e la sa la , al resolver las 
cuest iones de hecho del modo que lo habia verificado, no contravino a l 
principio jur ídico ni á las leyes de P a r t i d a q u e se c i t aban como infr ingidas 
en el r ecur so ( y e ran la 1 7 , t í t . 5 4 , P a r t . 5 , y l a 2 , t í t . 1 5 , y 5 , t í t . 18 , 
P a r t . 6 ) , puesto que para semejante infracción habría sido necesario que 
aquel ó estas prescribieran medios de prueba ó reglas de crítica que se hu-
biesen desconocido en la sentencia. 

1 5 7 8 . R e s u l t a , pues , sobre e s t a i m p o r t a n t e cues t ión , d e lo espues to , 
q u e el a r t . 5 1 7 de la n u e v a ley , h a d e j a d o á los jueces mayor la t i tud y 
l iber tad q u e a n t e r i o r m e n t e p a r a la in te rpre tac ión y aplicación de n u e s t r a s 
an t iguas leyes sobre la valoración d e la p r u e b a testifical, facul tándoles p a r a 
de sen t ende r se del r igorismo de sus prescr ipc iones , especia lmente de las 2 8 , 
2 9 , 5 2 y 4 1 , t í t . 1 6 , 1 1 8 y 119 , t í t . 18 , P a r t . 3 , e n casos de te rminados y 
cuando apa rec i e sen del proceso motivos fundados p a r a sospechar d e la i m -
parc ia l idad d e los tes t igos , a u n c u a n d o no se cons ignasen e n las leyes co-
mo t achas legales, ó por o t ras razones a tendibles (que c o n v e n d r á cons ignar -
se e n los cons ide randos de la sentencia) y m a s p r inc ipa lmente cuando la 
p r u e b a testifical fuese desv i r tuada por ot ros tes t imonios contrar ios de test i -
gos ó d e peri tos, ó por otro géne ro d e p r u e b a s l e g a l e s ; pero debiendo t ene r 
p re sen te el juez , respec to d e la apreciación de la p r u e b a testifical con r e l a -
ción á la documenta l , lo q u e hemos espuesto e n el n ú m . 1559 . Que los j u e -
ces no p o d r á n ap rec ia r la fue rza p roba to r i a de las declaraciones d e los tes-
t igos, a t end iendo á c i rcuns tancias ó datos q u e l leguen á su noticia sin cous-



t a r en los au tos : Q u e los jueces n o p o d r á n dejar d e su j e t a r se e n sus sen ten -
c ias á las r eg l a s d e la cr í t ica rac iona l , q u e se ha l l an cons ignadas e n nues t r a s 
an t iguas l e y e s , ta les como la de que no basta p a r a consti tuir p r u e b a p lena 
la declaración de u n solo test igo y o t ras que en el las se e s p r e s a n , pues de 
no hacerlo a s i , se e n t e n d e r á n i n f r i ng ida s es tas leyes y el a r t . 5 1 7 d e la de 
En ju ic i amien to , hab iendo luga r , en su consecuenc ia , al r ecur so d e casac ión . 
D e lo contrar io , d e j a r a l juez e n abso lu ta l iber tad de desen tenderse d e toda 
r eg la de sana crítica 6 d e establecer según su a rb i t r io , las q u e deben consi-
d e r a r s e como t a l e s , en la aprec iac ión d e la p r u e b a tes t i f ica l , desoir los r e -
petidos c lamores d e los l i t igan tes , au to r i zados co'n el apoyo d e respe tab les 
jur i sconsul tos q u e reclaman contra'] la a rb i t r a r i a apreciación de la p r u e b a 
d e test igos por p a r l e de los j u e c e s , c e r r ando e n t e r a m e n t e la p u e r t a al r e -
curso es l raord ínar io de casación, e n los casos d e manif ies ta inf racc ión de las 
disposiciones q u e con t i enen aque l l a s reg las d e cr í t ica , ser ia de ja r en manos 
del juez la fo r tuna y el honor de las f ami l i a s , pues to que se le facu l ta r ía 
p a r a fa l lar á su antojo toda c lase d e l i t ig ios , p o r q u e con solo p resen ta r el 
l i t igante á qu ien qu is ie ra favorecer , p r u e b a de tes t igos , podr ía el j uez , ba jo 
pretesto de la combinación d e p r u e b a s y d e la l ibre aprec iac ión d e la t e s t i -
fical, cons iderar desv i r tuadas todas las demás p o r es ta , y -desen tende r se de 
el las ; y le jos de ena l t ece r se el e levado minis ter io judicia l , se m a n t e n d r í a en 
pie un motivo pe r enne p a r a sospechar d e su rect i tud y just i f icación, con 
desprest igio de su d ignidad y de su augus to decoro . 

Sentencias dictadas sobre pleitos en que no se observaron las formalidades 
esenciales de los juicios. 

1579 . Como consecuencia ind i rec ta de d a r s e el recurso de casación con-
t r a las sentencias que no se s u j e t a n á las l eyes ó doct r inas admi t idas por 
la ju r i sp rudenc ia d e los t r i b u n a l e s , y á que se ref iere la cuest ión sobre que 
r ecaen , h á luga r t ambién á dicho recurso , c u a n d o no se obse rva ron e n el 
juicio los t r ámi t e s ó formal idades sus tanc ia les ó que la ley ha creído n e c e -
sar ias p a r a el exac to conocimiento de los hechos e n que se f u n d a el derecho 
d e los l i t igan tes , y p a r a a segura r la apl icación de las l e j e s á los de rechos 
q u e les a s i s t e n , con ar reg lo á equidad y jus t i c ia , pues a u n q u e la sen tenc ia 
a p a r e z c a a r r e g l a d a á la ley ó doctr ina r e f e r e n t e á lo q u e de los au tos resu l ta 
si estos se ha l l an incomple tos y se p rocede sobre da tos y a legaciones pa rc i a -
les ó i n e x a c t a s , no p u e d e aprec iarse la cues t ión del litigio con la exac t i t ud 
que requ ie re la ley para ga r an t i r su just icia , y d e cons iguiente , se considera 
que es viciosa la sen tenc ia . Es t a doct r ina la j u z g a de tal impor tanc ia la l ey , 
q u e al paso que no concede el recurso d e casac ión , según ya h e m o s dicho, 
fundado e n se r las sen tenc ias con t ra r i a s á la ley ó doc t r ina lega l , en los pleitos 
posesorios , en los e jecut ivos y e n lodos los d e m á s , despues de lo scua le s p u e d e 
seguirse o t ro juicio sobre lo mismo que fue objeto de ellos, p o r q u e e n es te , 
p u e d e n cor reg i r se los defectos de aque l la sen tenc ia , dec la ra , q u e procede 
aque l recurso cuando se f u n d a en la omision ó q u e b r a n t a m i e n t o de las forma-

l idades esenciales del juicio que d e t e r m i n a el a r t . 1 0 1 5 de la ley de E n j u i -
c iamiento , por cons ide ra r se , q u e no se ha rea l izado e n fo rma el juicio r áp i -

* do y b reve que la ley ha cre ido conveniente es tab lecer á favor d e las par tes 
q u e qu ie ren ce lebrar lo an tes de l juicio p lenar io . Véase lo espues to e n el 
n ú m e r o 1 5 3 0 . 

1580. Las causas ó t rámi tes c u y a omision d e t e r m i n a el a r t . 1 0 1 5 d e la 
l ey , como dando lugar al r ecur so d e casación por cons idera r los esenc ia les 
p a r a el juicio son n u e v e , las s ie te p r i m e r a s d e las cuales son aná logas á las 
m a r c a d a s respec to de los recursos de .nu l idad por el dec re to de 4 d e n o -
viembre de 1 8 3 8 , á sabe r : 

1.a Falta de emplazamiento en cualquiera de las instancias, de los que 
debieran haber sido citados para el juicio, ó p o r h a b e r s e h e c h o e l e m p l a z a -
miento sin obse rva r se las fo rmal idades q u e requ ie re la ley , p a r a su val i-
dez , y q u e espusimos e n la sección 2 . a , t í t . 6 , lib. 2 . ' de es ta o b r a . E s t a 
disposición es una consecuencia del pr inc ip io de q u e á nad i e d e b e c o n d e -
ná r se le sin oírsele, s iendo vicioso cuan to se a c t u a s e en con t ra s u y a . El in te-
resado podrá , pues , r ec lamar con t ra es ta nu l idad desde que la sup ie re p a r a 
que se r eponga el proceso, y si no fuese a tendido , pedir la casación d e la 
ejecutor ia que se hub iese d ic tado con es te vicio. Sin e m b a r g o , no p r o c e d e r á 
esta rec lamación , si comparec i e r a al jnicio e n t iempo en q u e n o hab ia a u n 
sufrido perjuicio a lguno p a r a aque l la omision, p o r q u e se en t i ende habe r se 
subsanado el vicio con el hecho de comparece r y gest ionar la p a r t e i n t e r e -
sada ; asi se cons igna en sen tenc ias del Tr ibuna l S u p r e m o de 3 0 de n o v i e m -
b r e de 1860 y 2 1 de se t i embre d e 1861 ; y por o t r a de 3 de o c t u b r e de 1860 , 
e n q u e se d e c l a r a , q u e la fa l t a d e emplazamien to de u n a p a r t e en pr imera 
instancia , q u e d a s u b s a n a d a con el hecho de haber comparec ido adh i r i éndose 
á la apelación de la sen tenc ia y de h a b e r s e sentenciado con d icha p a r t e la 
s e g u n d a ins t anc ia . 

Respecto del juicio e jecu t ivo , se h a dec la rado por sentencia de 2 6 d e o c -
t u b r e de 1861 , q u e no p u e d e decirse q u e fa l t a el emplazamien to e n él, ni 
puede a legarse esta c a u s a como f u n d a m e n t o del recurso de casación, cuando 
a d e m á s de haberse prac t icado por c é d u l a el requer imien to a l p a g o , según 
previene el a r t . 9 5 5 de la ley de E n j u i c i a m i e n t o civi l , y de habe r se m o s t r a -
do par te e n los au tos el e j ecu t ado p o r medio d e p rocurador , es ci tado de 
r e m a t e en su p e r s o n a . 

En el in te rd ic to , de adqu i r i r y e n el de r ecob ra r , cuando se d i e r e la 
fianza de q u e t r a t a el a r t . 7 2 4 no es necesar io el e m p l a z a m i e n t o , y en su 
consecuencia , no es su omision motivo p a r a el r ecur so de casac ión : as i se 
h a declarado por sen tenc ia d e 1 5 de junio d e 1838 . Pero e s necesario e n e l 
interdicto de adqui r i r , despues de dictado el au to posesor io , sin per ju ic io d e 
tercero , se h a g a el e m p l a z a m i e n t o de las personas que pud i e r an tener in t e -
rés e n é l , á no que se suspend ie ra la posesion d e dicho acto: sen tenc ia 
d e 30 de noviembre de 1 8 6 0 . 

Acerca de las personas q u e d e b e n ser e m p l a z a d a s p a r a el j u i c i o , v é a s e 
lo espuesto e n los números 5 6 6 y 5 6 7 del libro 2 de esta o b r a , debiendo 



añad i r aquí ún icamente , p a r a su c o m p l e m e n t o , q u e según sen tenc ia del 
Tr ibuna l Sup remo de 9 de noviembre de 4861 , en el caso de e je rc i ta rse la 
acción de división de herenc ia ún icamen te con t ra el coheredero q u e se 
apode ra de los bienes heredi ta r ios , no es esencial p a r a la val idez d e la sus-
t a n c i a r o n del juicio el emp lazamien to de los demás in te resados e n la mis-
m a herencia , con t ra quienes no se dirigió la d e m a n d a , toda vez que de 
s e m e j a n t e omision no puede resul tar á estos indefens ión ni pe r ju i c io , f 
conforme á la de 5 d e oc tubre d e 1 8 6 0 , cuando en u n interdicto de a d q u i -
r i r comparece u n tercero rec lamado en concepto de poseedor d e los bienes 
como usuf ruc tua r io de ellos, cont ra la posesion confer ida al d e m a n d a n t e , 
d e b e sustanciarse con aquel el interdicto , sin q u e sea necesar io emplaza r al 
que se repu ta propie tar io de tales bienes. ' 

2 . a Falta de personalidad en el litigante ó en el procurador que le haya 
representado, p u e s no mili tando ni concu r r i endo las cual idades y c i r cuns -
tancias que requ ie ren la ley p a r a considerar r e c t a é imparc ia lmen te ver i f i -
cados sus actos y a legaciones e n j u i c i o , v iene á resu l ta r u n a falta de i n d e -
fensión respecto de ellos, y á veces es lo mismo q u e si no se les o y e r a , ó 
bien, ref i r iéndose la sentencia á personas que no t ienen ve rdade ro de recho 
p a r a ser par tes asi en aque l litigio, adolece en su consecuenc ia del vicio d e 
nul idad . Véase sobre las pe rsonas que t ienen ó no personal idad e n juicio lo 
espues to e n la sección 2 . a , t í t . 1, l ib . 2 d e esta obra . 

Mas no podrá r ec l amar se esta nul idad cuando se acredi te la persona l i -
dad d u r a n t e las ac tuaciones y an tes de or ig inarse per ju ic ios atendibles p o r 
aquel la fa l ta , pues q u e d a subsanada desde luego: asi se declaró p o r sen ten -
cia de 29 d e noviembre de 1 8 5 9 e n u n caso en q u e la acredi tó la p a r t e por 
u n test imonio de u n pleito seguido con el contrar io y e jecutor iado, y la d e 
su p rocurador , con un poder genera l á pleitos otorgados por la misma hac ia 
años y con el cual venia represen tándo la e n todos los litigios, y por otra 
d e 9 d e m a y o se ha declarado, q u e no puede oponer l a escepcion d e fa l ta d e 
personal idad p a r a ser d e m a n d a d o , el que , con hechos repe t idos , se ha r e -
conocido obl igado á todas las responsabil idades del con t ra to q u e s i rve de fun -
d a m e n t o á la demanda . Asimismo, por sentencia d e 11 de febrero d e 1 8 6 0 , 
se ha consignado no proceder el recurso con t ra la dec la rac ión de h a b e r d e -
caído el derecho de u n l i t igante por no haber p rac t icado las di l igencias c o n - ' 
ducen tes á comple tar su persona l idad den t ro del té rmino q u e a l , e f e c t o se 
le h u b i e r e señalado. 

3.a Falta de citación para sentencia en cualquiera de las instancias. 
Creemos conveniente adver t i r que esta disposición debe en t ende r se como 
ref i r iéndose á las sentencias defini t ivas sobre el fondo del negocio , ó á las 
sobre incidentes ó art ículos q u e t ienen fue r za de ta les , mas no respec to d e 
las inter locutorias según ha sido necesario dec la ra r por sentencia d e 2 1 d e 
o c t u b r e d e 1859 . Respec to d e los inc identes no es necesar ia la citación d e 
las pa r t e s al l lamar los au tos á la vis ta , sino cuando ha mediado p r u e b a : 
sentencia de 1 2 d e oc tubre de 1 8 6 0 . 

Asimismo, el in te resado que no habiendo sido par te en un pleito e n pr i -

mera instancia , comparece vo lun ta r i amen te en la s e g u n d a á seguir la a p e -
lación, como por el hecho d e n o h a b e r sal ido al ju ic io has t a entonces , se 
obliga á t o m a r los au tos en el es tado q u e t e n g a n no puede f u n d a r el r e c u r -
so d e casación en no h a b e r sido emplazado ni c i tado p a r a sentencia e n la 
p r imera instancia , pues q u e d a n por el propio hecho d e su presen tac ión sub -
s a n a d a s aque l l as fa l tas : sen tenc ia d e 1 2 de n o v i e m b r e d e 1 8 6 1 . 

4 . ' Falta de recibimiento á prueba en cualquiera de las instancias 
cuando proceda con arreglo á derecho. E s t a d i s p o s i c i ó n s e f u n d a , e n q u e 
siendo la p r u e b a t an necesar ia p a r a el esc larec imiento de la cuestión litigio-
sa q u e ve r sa sobre hechos , puede decirse q u e se sup r ime el juicio, cuando 
se den iega i ndeb idamen te . E n tales casos , pod rán los l i t igantes recur r i r á 
casac ión , a l egando y p robando ser p roceden te la p r u e b a , por no versar so-
b r e pun tos de d e r e c h o , sino de h e c h o , si bien a u n con relación á estos, p o -
d r á se r improceden te , si como dice el a r t . 2 5 7 d e la ley , convinieron todos 
los l i t igantes en ellos ó e n q u e no se recibiese el pleito á p r u e b a , puesto q u e 

cada u n o p u e d e renunc ia r al de recho introducido á su favor , ó si por so l i -
c i tarse l a p r u e b a en s e g u n d a ins tancia , no concur r i e sen las c i rcuns tanc ias 
q u e p a r a recibirla m a r c a el a r t . 8 6 9 . Asi se h a cons ignado por sentenc ia de 
2 0 d e d ic iembre de 1 8 5 6 q u e declaró, no se r suficiente a legar la falta d e 
p r u e b a , cuando se prac t icó ó intentó otra e n p r i m e r a instancia sob re los 
mismos p u n t o s ú otros cont rar ios á los q u e se pre tend ió jus t i f icar en la se -
g u n d a , por la de 5 0 de e n e r o d e 1 8 6 0 , sobre q u e no procede el recurso 
cuando se h a n denegado dil igencias in fo rmat ivas sol ici tadas en la ú l t ima 
ins tanc ia , si la c u e s t i o n e s d e puro de recho y c o n f o r m e s con esto las pa r t e s 
no solicitaron el recibimiento á p r u e b a e n n i n g u n a de las instancias . Véase 
t ambién las d e 22 de oc tubre de 1857 y d e 4 de febrero de 1 8 6 0 . 

5 . * Falta de citación para alguna diligencia de prueba, que haya podi-
do producir indefensión; p o r q u e no pud iendo usar de su derecho la par te 
n o c i tada , no es jus to q u e s u f r a los per ju ic ios q u e por ello se le or ig inen . 
Lo mi smo ser ia si l a citación s e hiciese r e s t r ing iendo el té rmino que m a r c a 
la l ey . 

Como p u e d e no ocasionar indefensión la falta d e citación p a r a a lguna 
dil igencia de p r u e b a , y conv iene no dar lugar á que la malicia de las par tes 
di late los litigios indeb idamente , debe rá el q u e r ec l ame la nu l idad , a legar y 
p roba r la c i rcuns tanc ia de la indefensión, cuya aprec iac ión h a cre ido d e b e r 
d e j a r l a ley al recto juicio d e los t r ibuna les . Asimismo h a b r á luga r al r e -
curso por esta causa , como disponía el decre to de 4 de nov iembre , por i d e n -
t idad d e r a z ó n y con m a y o r mot ivo , c u a n d o no se hub ie re not if icado el a u -
to d e recibimiento á p r u e b a , p u e s es ta fal ta con t iene imp l í c i t amen te la f a l -
t a de citación p a r a todas las diligencias de p r u e b a . 

6 . ° Denegación de cualquiera diligencia de prueba admisible según las 
leyes, y cuya falta haya podido producir indefensión. E s t a c a u s a , a n á l o g a á 
la an te r io r , a u n q u e de m a y o r impor t anc i a , se f u n d a e n la misma razón d e 
pr ivarse á las par tes de u n medio de esclarecer la cues t ión litigiosa y d e 
apoya r sus derechos , y en su consecuenc ia , de viciarse el j u i c i o , supr i -



m i e n d o las g a r a n t í a s con q u e la ley h a quer ido c o a d y u v a r á la rec t i tud del 
fa l lo . Deb iendo ser la p r u e b a admis ib l e s e g ú n las leyes , no p r o c e d e r á el r e -
cu r so , c u a n d o , como s e d e c l a r a e n sen tenc i a d e 1 4 d e d ic iembre d e 1 8 5 8 , 
la p r u e b a d e n e g a d a f ue r e i m p e r t i n e n t e , ni t a m p o c o p o r la d e n e g a c i ó n de r e -
cibimiento á p r u e b a en s e g u n d a in s t anc i a c u a n d o aquel la n o es tá c o m p r e n -
d ida en n i n g u n o de los casos del a r t . 8 6 9 de la ley d e E n j u i c i a m i e n t o ; s e n -
t e n c i a de 6 d e f eb re ro d e 1 8 6 0 ; ni t a m p o c o , c u a n d o se r ec ibe u n ple i to a 
p r u e b a en p r i m e r a ins tanc ia , y s e p rac t i ca t o d a la q u e las p a r t e s e s t i m a n 
conven ien te , y es i m p r o c e d e n t e p roduc i r l a e n la suces iva p o r no a l e g a r s e 
h e c h o s n u e v o s , ó c u a n d o lo q u e s e i n t en t a p r o b a r son presen t imien tos y 
deseos q u e e s t án f u e r a del a l c a n c e d e la p r u e b a : sen tenc ia de 2 1 d e abril 
d e 1 8 6 0 . Asimismo, l a causa 6 . a e s p u e s t a no s e re f i e re á ac tuac iones q u e so -
lo p u e d e n d e c r e t a r s e p a r a m e j o r p r o v e e r , s e g ú n se d e c l a r a e n sen tenc ia de 
5 1 d e m a r z o de 1 8 5 9 , en u n caso e n q u e se h a b i a r e n u n c i a d o p o r las pa r t e s 
á toda di l igencia p r o b a t o r i a ; y e n sen tenc i a d e 2 2 de febre ro de 1862 , e m q u e 
s e consignó, que d e s p u e s de c i t adas las p a r t e s p a r a sen tenc ia , no p u é d a n l o s 
j ueces admi t i r p ruebas ni jus t i f icac iones de n i n g u n a c lase , y q u e es p o t e s t a -
t ivo en los t r i buna l e s el es t imar ú o r d e n a r q u e se p r a c t i q u e n di l igencias p a -
r a me jo r p r o v e e r . I l á s e dec l a r ado t a m b i é n p o r s en t enc i a de 2 2 de m a r z o d e 
1 8 6 0 , q u e en el in terd ic to de r e c o b r a r c u a n d o el ac to r p r e s t a fianza p a r a 
q u e no se dé a u d i e n c i a al d e s p o j a n t e , no d e b e n a d m i t i r s e á es te documen tos 
e n la ape l ac ión , y p o r o t r a d e 2 5 de jun io d e 2 8 d e abr i l d e 1 8 6 0 , q u e p r o -
c e d e el r ecu r so c u a n d o se d e n i e g a la a d m i s i ó n d e la in fo rmac ión d e tes t igos 
o f r e c e c i d a p a r a jus t i f icar la p o b r e z a , pues es to equiva le á la denegac ión de 
u n a d i l igencia d e p r u e b a . 

7 . " Incompetencia de jurisdicción, en los casos en que no haya sido el 
Tribunal Supremo quien hubiere resuelto este punto. E s t a d i s p o s i c i ó n s e 
ref ie re t a n t o á la i n c o m p e t e n c i a q u e p r o v i e n e de conocer u n juez de un 
negocio q u e p o r su n a t u r a l e z a es d e u n o r d e n ó c l a s e ju r i sd icc iona l d i f e r e n -
t e d é l a á q u e d icho j u e z p e r t e n e c e (en l a s ju r i sd ic iones á q u e es ap l i cab le 
e l r e c u r s o d e casac ión) , v . g . , la m e r c a n t i l , o rd ina r i a , d e h a c i e n d a , c u a n t o 
á la q u e r e s u l t a de c o n o c e r u n j u e z de u n n e g o c i o , q u e a u n q u e p e r t e n e c e 
p o r su n a t u r a l e z a al o r d e n ó c lase de jur isdicción q u e él e j e r c e , no es d e su 
compe tenc i a p o r ser los l i t i gan t e s d e d i f e r e n t e d o m i c i l i o , ó ha l la r se sito el 
objeto l i t igioso f u e r a del te r r i tor io j u r i sd i cc iona l , e t c . Véase lo espues to e n 
el n ú m . 4 5 6 y s igu ien te del l ibro 1 . ° d e es ta o b r a . Es to se en t i ende en el 
caso de q u e los l i t igantes no s e h a y a n somet ido á su ju r i sd icc ión e s p r e s a -
m e n t e ó p r o r o g á d o s e l a d e u n m o d o t á c i t o , : c o m o se e n t e n d e r á c u a n d o n o 
p roponen la e s c e p c i o n d e dec l ina to r i a é d e i n c o m p e t e n c i a de ju r i sd icc ión , ó 
la c o n t i e n d a de c o m p e t e n c i a p o r inhibi tor ia , ó c u a n d o procediesen d e a l g u -
n o de los modos espues tos e n la secc ión 9 , t í t . 1 , l ib . l . ° d e e s t a o b r a , pues 
en tonces no p o d r á p romover se el r e c u r s o de c a s a c i ó n , s e g ú n s e cons igna 
t a m b i é n en el a r t . 1 , 0 1 9 . 

F ú n d a s e l a disposición e s p u e s t a , e n q u e c o n s i d e r á n d o s e a l j u e z , q u e 
carec iendo de jur i sd icc ión ó de compe tenc i a d e a t r i buc iones , e n t i e n d e s o b r e 
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u n a s u n t o , s in au to r idad a l g u n a , no p roducen efec to y son nulos e n t e r a -
m e n t e los ac tos q u e ver i f ica en el ju ic io si no se r e c l a m a c o n t r a el los . 

L a l imi tación de no h a b e r luga r por e s t a c a u s a al r e c u r s o , c u a n d o el 
T r i b u n a l S u p r e m o hub ie se r e sue l to y a sobre la compe tenc i a , se a p o y a en la 
c o n v e n i e n c i a d e no q u e b r a n t a r la r e g l a de d e c r a t o , n o n bis in idem e v i t a n d o 
cos tas y d i lac iones i nnecesa r i a s , y e n a t e n d e r al prest igio de la m a g i s t r a t u -
r a , no p o n i e n d o á u n mismo t r ibuna l e n el compromiso d e ¡dictar sobre u n 
mismo caso decis iones c o n t r a d i c t o r i a s . 

A u n q u e p u e d e r e c l a m a r s e c o n t r a la i m p o t e n c i a de los j ueces p o r 
declinatoria, esto es , a c u d i e n d o a n t e el j u e z q u e conoce de u n a s u n t o y á 
qu ien se cons idera i ncompe ten t e , p a r a q u e se s e p a r e de su conoc imien to y 
r e m i t a los a u t o s al q u e s e cons ide ra ser c o m p e t e n t e , ó p o r inhibitoria, a c u -
d iendo a n t e el j u e z q u e se c r ea c o m p e t e n t e p a r a q u e di r i ja oficio al q u e se 
e s t ime no ser lo , p a r a q u e se inh iba del negocio y le r e m i t a los a u t o s , el a r -
tículo 1 , 0 1 5 de la l ey , a l d e s i g n a r como p u d i e n d o p romover se el r ecu r so de 
casac ión f u n d á n d o s e e n e s t a c a u s a 7 . a , se re f i e re por r e g l a g e n e r a l al caso 
en q u e s e h u b i e s e r ec l amado por dec l ina to r i a con t ra la incompe tenc i a del 
j u e z , p u e s t o q u e no p u e d e f u n d a r s e el recurso por esla causa en los a r t í c u -
los 1 , 0 1 1 y 1012 , p o r q u e la sen tenc i a d e u n t r ibuna l q u e dec ide sobre la 
escepcion dec l ina tor ia de i n c o m p e t e n c i a , no se cons idera como def in i t iva 
p a r a el efec to de poner t é r m i n o al juicio y hace r impos ib le su c o n t i n u a c i ó n , 
p u e s por el c o n t r a r i o , de ja a b i e r t a l a p u e r t a al jnicio pa ra q u e se s iga p o r 
todos sus t rámi tes sobre lo pr incipal , y en su c o n s e c u e n c i a , debe rá e s p e -
r a r s e á su dia , es to es , á q u e reca iga sen tenc i a de f in i t iva sobre el fondo de l 
negocio , y en tonces se p r o p o n d r á , f u n d á n d o s e en la c a u s a 7 . a del a r t . 1 , 0 1 5 , 
es to es , en el q u e b r a n t a m i e n t o de las fo rmas esencia les del ju ic io . Po r eso 
s in d u d a s e va le la l ey en su a r t . 1 , 0 1 5 , de las m i s m a s pa l ab ras q u e 
el 2 5 7 q u e d e t e r m i n a como escepcion d i la tor ia la d e « i n c o m p e t e n c i a d e j u -
risdicción.» Véase lo e s p u e s t o al final de la p á g . 4 6 8 d e es te t o m o . 

Asi lo ha cons ignado el T r i b u n a l S u p r e m o d e Jus t i c i a : 1 .° , e n s e n t e n -
cia de 2 1 de m a y o de 1 8 4 8 , dec l a r a to r i a de no ser admis ib le l a ape lac ión d e 
u n fallo en que la aud ienc i a conf i rmó el d e su j u e z o rd ina r io , d e s e s t i m a n d o 
la cuest ión de competenc ia p r o m o v i d a a n t e él p o r dec l ina tor ia y f u n d a d a e n 
los a r t s . 1 , 0 1 1 y 1 , 0 1 2 d é l a ley . El T r i b u n a l S u p r e m o c o n f i r m ó , p u e s , d i -
cho au to en el sen t ido d e no h a b e r h a b i d o l u g a r á la admisión del r e c u r s o : 
2 ." , la de 5 de m a r z o d e 1860 , a n á l o g a á e s t a , y en q u e el T r i b u n a l S u p r e -
m o d e c l a r ó , q u e la sen tenc ia def in i t iva del a r t í cu lo de dec l i na to r i a de j u r i s -
dicción, no hac ia imposible la cont inuación del ju ic io , pues to q u e en su d ia 
podia ag i ta r se d e n u e v o p o r causa de las c o m p r e n d i d a s en el a r t . 1 , 0 5 3 de 
la ley: 5 . ' , la d e 2 5 de oc tub re da 1860 , en la q u e se m a n d ó q u e d a r a sin 
efec to l a providencia de u n a a u d i e n c i a , d e c l a r a n d o inadmis ib l e el r e c u r s o 
d e c a s a c i o n i n t e rpues to de su fa l lo , con f i rmando el d e u n j u e z q u e deses t imó 
la dec l ina tor ia de jurisdicion p r o p u e s t a por el d e m a n d a d o , f u n d á n d o s e en • 
los a r t s . 1 , 0 1 1 y 1 , 0 1 2 de la l e y . El r e c u r r e n t e se a p o y ó e n q u e la sen t en -
cia de que s e h a b i a i n t e rpues to el r e c u r s o , si bien e r a def in i t iva en su g é -

Ü O M O I V . J G 



ñ e r o no lo e r a e n el sentido d e la ley . esto es en el de poner té rmino a l 
juic io , puesto q u e solo decidia u n a s imple dec l ina to r ia . Véase t ambién la 

sentenc ia d e 2 8 de junio d e 1859 . 
T a m p o c o ha l u g a r al r ecur so de casación por esta causa , c u a n d o no , e 

p r o m u e v e la declara tor ia e n t iempo y f o r m a , ó se contes ta soore lo p r i n c i -
p a l del p le i to , a u n q u e se p ro t e s t e de nu l idad , y se in t e rponga el recurso de 
la s en t enc i a defini t iva sob re el fondo, fundándose en la causa , del a r t i -
culo 1 , 0 1 5 , s e g ú n se h a declarado por sen t enc i a s d e 2 6 de oc tubre de 1861 
v 2 8 de f e b r e r o de 1 8 6 2 . 
- Por el cont ra r io , c u a n d o la cuest ión de incompetenc ia se p r o m u e v e por 
inh ib ic ión , como el d e b a t e se s igue en t re dos j ueces di ferentes y viene a 
ins t au ra r se otro juicio dis t in to del in te rpues to sobre el fondo del negocio, 
como el procedimien to se hal la f u e r a de este ju ic io , y la decis ión de la a u -
diencia p o n e fin á la cont ienda que a q u í c o n s t i t u y e l a cues t ión pr incipal , 
se cons idera esta sen tenc ia como definiÜAa y que pone te rmino al juicio c 
impide su c o n t i n u a c i ó n , p r i n c i p a l m e n t e si se "decide q u e cor responde a 
conocimiento del fondo del asunto al juez r equ í r en t e ó q u e no conocía de 
la d e m a n d a . Véase lo espuesto en el n ú m . 1 , 5 1 0 , en especial , al fin. Por 

so p l e recurr i rse a casación de la sentencia de. T r i b u n a Super io r , desde 
luego y sin e spe ra r á q u e se de cida sobre lo pr incipal de negocio yf f u ñ -
á n d o s e e n los a r t s . 1 , 0 1 1 y 1 , 0 1 2 d e la ley . As í lo, ha dec la rado el T r i b u n a 
S u p r e m o de Jus t ic ia e n sentencia d e 2 5 de enero de 1 8 5 8 sobre u n r e c u d o 
de casación, in terpuesto desde luego d e pronunc ia rse u n fallo de u n a au -
d a c i a d e t e r m i n a n d o q u e correspondía el conoc imien to d e u n negocio 
t r ibuna l de comerc io , c o n t r a lo resuel to por sen t enc i a d e u n j u e z d e p r imera 
ins tancia de la jurisdicción o rd ina r i a , negándose á inhibirse de dicho cono-
c imiento , requer ido p a r a ello por el t r i b u n a l d e c o m e r c i o an te quien p r o p u -
s o l a inhibi tor ia el d e m a n d a d o . El Tr ibuna l S u p r e m o d e c l a r é ha er l u g a r * 

ecurso anu lando la sentencia de la aud ienc i a y dec id iendo a favor del juez 
d io á q u i e n dispuso q u e se pasa ran los autos p a r a q u e procediera 

c o n a r reg lo á de recho esto es , para q u e conoc ie ra de fondo de negocio, 
Asimismo, por otra d e 2 8 de feb re ro de 1859 , decidió el T r i b u n a l Sup remo 
u n T e c u r s in te rpues to desde luego de fallo de u n a aud .enc ia confi rmator io 
Sel de u n juez de p r imera ins tancia , e n q u e se inhibió del conocimiento de 
u n negocio, para lo cual le requir ió el t r ibunal d e c o m e r c o , a n t e ^ f e -
fe propues to el d e m a n d a d o la c o m p e t e n c i a d e jur isdicción por inhibi tor ia . 
E l T r i b u n a l conf i rmó la sentencia de la a u d i e n c i a . 

F u n d a d o s e n esta ú l t ima sen tenc ia , h a n op inado a l g u n o s in te rp re tes , 
q u e por identidad de razón , deberá t ambién h a b e r luga r -
pues to desde luego d e fallo de una audiencia c o n h r m a t o n o de de u n ez 
e n q u e se inh ibe del conocimiento de un negocio, a u n c u a n d o la_ c u e s o n 
de competencia se hub ie ra propues to por declinatoria, p o r q u e d icha sen-
tenc ia h a c e impos ib le la continuación del juicio en el iuzgado e n q u e se i n -
t " uso la d e m a n d a . Mas á la admisión d e esta doct r ina p a r e c e o p o n t e 
u n a sen tenc ia del T r i b u n a l S u p r e m o , d a d a e n 8 de enero de 1 8 6 2 , en 

curso de casación que se in terpuso f u n d a d o e n ser la sen t enc i a cont ra l ey 
v doct r ina admi t ida por la ju r i sprudenc ia de los t r ibuna le s , desde luego d e 
pronunciado un fallo de u n a audienc ia dec l a r ando cor responder el conoc i -
mien to de u n asun to ; á o t ro juez o rd inar io dist into de aque l a n t e quien se 
habia e n t a b l a d o la d e m a n d a , y el cua l hab ia deses t imado la escepc ion d e 
incompe tenc ia que propuso an te él el d e m a n d a d o . El Tr ibuna l S u p r e m o se 
fundó e n q u e cont ra las decis iones de ias aud ienc ias sobre cues t iones de 
competenc ia , con a r reg lo al a r t . 1 1 1 d e la ley d e En ju i c i amien to civil , no 
se da otro recurso que el de casación, en su caso y l u g a r , c i r c u n s t a n c i a s 
que no se h a b í a n ve r i f i c ado e n aque l c a s o . 

Mas apoyo h a encon t rado e n el T r i b u n a l S u p r e m o , la doc t r ina deducida 
á contrario sensu, de la an te r io r , de q u e no debe en t ende r se que h a c e i m -
posible la con t inuac ión del juicio la sen tenc ia p r o n u n c i a d a por el j u e z d e 
p r i m e r a instancia y la aud ienc ia dec la rando no inhib i rse del conoc imien to 
de u n negocio a u n cuando se h a y a propues to la incompe tenc ia de jur isdic-
ción por inhib i tor ia an te otro juez ordinar io . Así se deduce d e la sen tenc ia 
d e 50 de noviembre de 1860 , con f i rmando la d e u n a aud ienc i a denega tor ia 
de la admisión del recurso de casación in te rpues to d e s en t enc i a , dec id iendo 
u n a competenc ia p ropues t a por inhibición y sos t en ida e n t r e dos jueces de 
la jurisdicción o rd ina r i a , á favor d e a q u e l a n t e quien se hab ia e n t a b l a d o 
la d e m a n d a . La audienc ia declaró no h a b e r luga r por ahora á la admis ión 
d e l r e c u r s o , reservándose resolver para su caso y lugar l o q u e c o r r e s p o n -
diese , c o n arreglo al a r t . 1 1 1 de la lev d e E n j u i c i a m i e n t o , y el TriDuu,* 
S u p r e m o apoyó su fallo conf i rmator io , en que la sen tenc ia d e la audienc ia 
no hac ia imposible la cont inuación del juic io , pues to que en su dia podr ía 
vent i la rse d e nuevo el pun to jur isdicional por causa d e las espresadas e n el 
a r t . 1 0 1 5 de dicha ley . Es ta sentencia se dió á pesar d e haberse dictado 
otra en sentido inverso, en 2 5 de d ic i embre de 1858 , pues to q u e por ella 
se decidió haber luga r á un recurso in terpues to de sde luego del fallo de 
una aud ienc i a conf i rmator io del de u n juez de p r i m e r a instancia, negándose 
á inhib i rse del conocimiento del de u n negoc io , á q u e se le requir ió por o t ro 
j u e z ord inar io , a n t e quien p ropuso la inhibitoria el d e m a n d a d o , surg iendo , 
en su v i r t u d , cues t ión de c o m p e t e n c i a . 

8 / Haber concurrido á d.ctar sentencia uno ó mas jueces, cuya recu-
sación, intentada en tiempo y forma, se hub ese delegado siendo proceden-
te. F u n d á n d o s e la recusación de los j uece s , s egún di j imos en el n ú m . 9 8 
del l ib . 2 d e esta o b r a , e n exist i r motivos a t e n d i b l e s p a r a temer q u e no 
h a n de fal lar con la imparc ia l idad deb ida , sino movidos de prevenc ión , d e 
in te rés personal ó de otras pasiones q u e p u d i e r a n o fusca r su en tend imien to 
ó hacer vaci lar en sus m a n o s la ba l anza de la jus t ic ia , la ley faculta p a r a 
in te rponer el recurso de casación, cuando se denegó aque l remedio in te r -
puesto e n el t iempo y en la forma que espusimos en el t í t . 2 del libro 2 de 
e s t a obra , p o r q u e puede ado lece r el fallo d e ui .o de los vicios pr incipales , 
á evi tar el cual , se dirigen no solo todos los motivos d e casación e sp resadas , 
sino t o d a s las leyes d e prodec imiento , c u y o objeto es la rec t i tud y justicia 



e n la decisión de los litigios. Lo mismo d e b e r á en t ende r se por i den t idad d e 
razón ; cuando concur r iesen á d ic tar sen tenc ia el juez c u y a recusación h u -
biera sido admi t ida . 

Es t a disposición 8.* se re f ie re , t an to á la p r i m e r a como á la s e g u n d a ins-
t anc ia , s egún lo da á en t ende r su m i s m o tes to , pues to q u e en él no se usa 
de la palabra magistrados c o n q u e se d e s i g n a g e n e r a l m e n t e á los jueces q u e 
conocen e n s e g u n d a ins tancia , sino de la de j u e c e s , ap l icab le á los que c o -
nocen de la p r i m e r a y de la s e g u n d a , y según se deduce de los principios 
d e de recho sobre procedimientos , p u e s t o q a e si no se r e m e d i a r a el de fec to 
d e la s e n t e n c i a de p r i m e r a ins tanc ia , p r o n u n c i a d a por un juez parcial , ven -
dr ía á conocerse del p le i to en u n a sola i n s t anc i a , f a l t ando lá g a r a n t í a de las 
d o s q u e h a n cre ído necesa r i a s l as l eyes p a r a esc larecer d e b i d a m e n t e el d e -
r e c h o d e los l i t igantes , p o r q u e se h a r i a i lusoria la p r i m e r a , y aun pod r í a 
ta l vez viciarse la s e g u n d a , si el fal lo pa r c i a l del p r imer juez y los cons ide-
r andos sofísticos e n q u e lo f u n d a r a , f a sc inaban -á los mag i s t r ados , ó hac ian 
impresión en su á n i m o . Sin e m b a r g o , no fa l tan in té rpre tes que opinan r e f e -
r irse aque l la disposición á solo la s e g u n d a ins tanc ia , f u n d a d o s en él a r t . 1010 
d e la ley , q u e s u p o n e n conceder el r e c u r s o d e casac ión solo c o n t r a las s e n -
tencias de s e g u n d a ins tanc ia , s in a d v e r t i r q u e d icho ar t ícu lo da desde luego 
por supues to , como es n a t u r a l m e n t e necesa r io , q u e aque l l as sen lencias han 
d e haber reca ído sobre las d e p r i m e r a i n s t anc i a , y q u e p a r a que ex i s tan es 
preciso que h a y a n exis t ido e s t a s : lo q u e q u i e r e decir el a r t . 1010 , con 
apl icación á e s t e caso , e s q u e no p o d r á p ropone r se el r e e n r s o d e casación» 
desde luego q u e se d e n i e g a la r ecusac ión en p r i m e r a ins tancia , ó desde que 
se p ronunc ió sen tenc ia def ini t iva e n e s t a , sino q u e habrá q u e e s p e r a r á q u e 
se siga la ins tancia s e g u n d a y r e c a i g a s en t enc i a de l tr ibunal super ior sobre 
def ini t iva del in fe r io r . 

P e r o e n el dia y a no cabe cues t ión sobre es te punto , pues to que se hal la 
cons ignada la doc t r ina q u e e sponemos e n sentenc ia del T r i b u n a l S u p r e m o 
d e just ic ia d e 1 8 d e m a y o de 1 8 6 0 , sob re un recurso de casac ión f u n d a d o 
e n habe r se r ecusado á u n juez de p r i m e r a ins tanc ia , si bien por no h a b e r 
cumpl ido el r e c u s a n t e con el requ is i to del p á r r . 2 , del a r t . 1 2 5 de la l ey , 
sobre q u e el r e c u s a n t e f i rme el escr i to de recusación con el le t rado, se d e -
claró no h a b e r l u g a r al r ecu r so , pues no cumpl i endo con lo prescr i to en d i -
cho ar t ículo, no p u e d e t e n e r s e por i n t e n t a d a la recusac ión en t iempo y f o r m a 
p a r a los efectos de la causa 8 . a del a r t . 1 0 1 5 de la lev . Véase t ambién la 
sentencia d e 8 d e febrero d e 1 8 6 2 d i c t a d a en el mi smo sen t ido , sobre u n 
caso aná logo. 

Cuando se dec la re q u e ha lugar al r e c u r s o por es ta causa , se a n u l a r á la 
providenc ia e n q u e se deses t imó la r ecusac ión , y q u e d a r á s in efecto todas 
s u s consecuencias , y por cons igu ien te , se a lzará la condenac ión de costas y 
la mul t a á q u e se re f i e ren los a r t s . 1 5 5 , 156 y 1 5 7 de la ley . 

9 . a Haberse dictado la sentencia por menor número de jueces del seña-
lado por la ley, po rque e n es te caso, no c o n c u r r e n en el fallo las c i r cuns -
tanc ias y g a r a n t í a s de conocimiento , luces y esper iencía que ha creído 
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necesar ias exigir la ley p a r a fo rmar u n a decisión t an conc ienzuda y p r o -
f u n d a cual conviene á la sen t enc i a e jecu tor ia . Lo mismo debe rá en tende r -
se cuando concurr iesen á dictar sen tenc ia u n juez su spenso , ó cuando t r a -
tándose de di r imir una discordia , no fuese uno de los di r imentes en el 
Tr ibuna l S u p r e m o , el p res iden te , y en las aud ienc ias , el r e g e n t e , s e g ú n lo 
dispuesto e n el a r t . 56 d e la ley . 

1 5 8 1 . T a l e s son l a s c a u s a s q u e de te rminadamente espresa en el a r t . 1 0 1 o 
como las ún icas po rque p u e d e in te rponerse el recurso de casación. Así, pues , 
no bas ta rá p a r a funda r lo por inf racc ión de forma, citar o t ras fal tas del p ro -
cedimiento ó fo rmula r i a s del juicio, que no sean d e las comprend idas e n d i -
cho a r t . 1 0 1 5 , por cons iderarse q u e afec tan al fondo d e la cues t ión . Asi 
se ha dec la rado por numerosas sen tenc ias del T r i b u n a l Sup remo de Just ic ia , 
e n t r e las que solo c i t a remos la de 27 de febrero de 1 8 5 8 , por la que se 
cons ignó , que a u n q u e no se h a y a obse rvado es t r i c tamente la d ispos i -
ción 2.a v 5 . a de l a r t . 5 5 5 d e la ley , es te defec to , ni es ta incluido e n t r e l o s q u e 
e n u m e r a como causa de nu l idad el 1 0 1 5 , ni a fec ta al fondo de la cuest ión: 
declaración que se ratificó por las d e 18 de marzo y 2 6 de oc tubre de 1861 , 
ref ir iéndose á la falta de la esposicion d e los hechos y f u n d a m e n t o s de d e -
recho e n la sen tenc ia ; la d e 2 8 de junio d e 1858 , según la cua l , la infracción 
de los a r t s . 2 5 1 , 2 5 6 , 2 6 0 y 5 5 5 no puede servir de base á aque l recurso , 
p o r q u e a f e c t a n d o á la fo rma del p roced imien to , no es d e las comprend idas 
en el a r t . 1015 ; la de 2 4 d e m a y o de 1861 , que dec la ró n o proceder el r e -
curso a u n q u e la sen tenc ia con t ra la cual se i n t e r p o n g a , t e n g a en su forma 
el ca rác te r de def ini t iva , no s iendo la causa dé nul idad n i n g u n a de las 
espresadas e n el a r t . 1 0 1 5 de la l e y , y la de 1 .° de m a r z o de 1860 , 
q u e declaró no proceder el recurso por la inobservancia de los ar t s . 19 
y 5 5 5 , e n cuan t» se in terpuso u n a apel lac ion sin f i rma de le t rado , cons ide-
rando , q u e este defec to e n la p repa rac ión de la apelación no a n u l ó por si 
mismo el au to e n que fue a d m i t i d a , pues no se sanciona q u e sean f u n d a -
m e n t o s de nul idad los ci tados a r t s . 19 y 3 5 5 , n i son de las causas q u e e n 
el 1 0 1 5 se e s p r e s a n como ta les . 

Sin e m b a r g o , p o d r á p ropone r se recurso de casación, f u n d a d o en in f rac -
ción de ley ó de doc t r i na , respec to de la infracción de aquel las p resc r ipc io -
n e s d e la l ey de En ju i c i amien to que no con t ienen solo reglas f o r m u l a -
r ias del juicio, sino q u e afec tan al fondo d e la cues t ión , como se deduce de 
los f u n d a m e n t o s d e las sentencias a n t e r i o r e s , y m a s d e t e r m i n a d a m e n t e d e 
la ú l t i m a , r e l a t i v a á las f a l t a s sobre p repa rac ión de la ape l ac ión ,pues to q u e 
se f u n d a b a p a r a denega r el r ecur so en la c i rcunstancia de no habe r l a anu lado 
la apelac ión, con lo q u e d a b a á e n t e n d e r que de lo contrar ío , ó si el juez la 
hubiese denegado indeb idamen te , hub ie ra procedido la admisión del r ecu r -
so por los t rámi tes q u e indicamos al t ra tar de la apelación y que espresa la 
misma ley . Asi lo cons ignó e s p r e s a m e n t e el decre to de 4 de nov iembre 
d e 1858 , sobre recursos de nul idad en la causa 6 . a del a t . 4 sob re los c a -
sos e n q u e hab ia luga r á él por defecto en la forma del p roced imien to . Lo 
mismo suceder ía si se hic ieran ilusorios los efectos d e proced imien tos e s e n -



c i a l e s del ju ic io , como si n o se not i f icase el au to d e p r u e b a ó la sen tenc ia 
de f in i t i va , causas q u e t a m b i é n e s p r e s a b a el d e c r e t o d e 4 d e n o v i e m b r e c i -
t a d o e n el a r t . 4 , y q u e n o es necesar io espec i f i ca r por ser un pr incipio del 
p roced imien to q u e no p u e d e causar pe r ju i c io á un 1 ti gan te n i n g u n a p rov i -
d e n c i a que no se le h u b i e r a not i f icado e n f o r m a d e b i d a . 

I gua lmen te p r o c e d e r á el r e c u r s o respec to d e las disposiciones d e l a l ey 
d e En ju ic i amien to q u e s e re f i e ren á la d e c l a r a c i ó n d e los d e r e c h o s d e los 
l i t i g a n t e s , como son las q u e d e t e r m i n a n l a f u e r z a d e las p r o b a n z a s , ó los 
r equ i s i t o s que d e b e n c o n c u r r i r p a r a d e t e r m i n a r u n d e r e c h o en sí ó p a r a 
e j e r c i t a r l o , pues los t r i b u n a l e s no p o d r á n d e s e n t e n d e r s e d e e l l a s y d e c l a r a r 
e n sen t ido contrar io , s in come te r in f racc ión d e l e y , y s in d a r mot ivo al r e -
c u r s o de casación. Asi lo hemos d e m o s t r a d o a n t e r i o r m e n t e , a p o y á n d o n o s 
e n numerosa s decis iones del T r i b u n a l S u p r e m o , r e s p e c t o á l a aprec iac ión 
d e las p r u e b a s , y en c u a n t o á las d e m á s d i spos i c iones , solo c i t a remos l a 
s e n t e n c i a de 2 6 d e jun io d e 4859 q u e d e c l a i ó h a b e r l u g a r a l r e c u r s o por 
i n f r a c c i ó n del a r t . 4 8 2 d e la ley q u e p resc r ibe las c i r c u n s t a n c i a s q u e d e b e n 
c o n c u r r i r para q u e h a y a lugar á la d e c l a r a c i ó n d e p o b r e z a d e u n l i t igante , 
p o r no haber las a p r e c i a d o d e b i d a m e n t e el j u e z , y l a d e 2 0 d e o c t u b r e 
d e 4 8 5 8 , que declaró p r o c e d e r el r ecu r so por in f racc ión de l a r t . 6 7 4 , so-
b r e q u e no se d é curso á la d e m a n d a d e r e t r a c t o q u e n o se i n t e r p o n g a en 
el j u z g a d o compe ten t e d e n t r o d e n u e v e días c o n t a d o s desde el o t o r g a m i e n t o 
d e l a escri tura d e v e n t a , p o r h a b e r l a a d m i t i d o el j u e z t r a s c u r r i d o e s t e 
t é r m i n o . 

4 5 8 2 . A d e m á s , para que los recursos fundados en las causas espresadas 
en el art. 4 0 1 5 p n e d m ser admitidos, es indispensable que se haya recla-
mado la subsanacion de la falta en la instancia en que se haya cometido 
y en la siguiente, si ha sido en la primera: a r t . 4 0 1 9 d e l a l e y . E s t a d i s -
pos ic ión , aná loga á de l a r t . 5 del dec re to d e 4 d e n o v i e m b r e d e 4 « 5 8 , se 
f u n d a , como dice el s eño r G ó m e z d e l a S e r n a , e n s u s Motivos de la ley, «en 
q u e el li t igante q u e cons i en t e en su d a ñ o u n a in f r acc ión d e e s t a , y no l a 
r e c l a m a , usando d e los remedios o rd ina r ios q u e t i e n e , y e s p e r a al f in del 
p l e i t o pa ra r ec l amar ó no , s e g ú n le sea f a v o r a b l e ó a d v e r s a la sen tenc ia , no 
m e r e c e este beneficio, q u e la ley reserva , y con r a z ó n , á solo los a g r a v i a d o s 
q u e h a n tenido lea l tad p a r a e s p o n e r los d e f e c t o s en q u e ta l vez h a y a i n c u r -
r i d o el juez por i n a d v e r t e n c i a , y n o h a n p o d i d o c o n s e g u i r su r e f o r m a . Abrir 
el ju ic io fuera d e es tas c o n d i c i o n e s , ser ia i n m o r a l y t e n d r í a á los t r i b u n a l e s 
e n pe rpé lua ans iedad , s i n saber h a s t a q u é p u n t o pod í an e s t ab l ece r se los r e -
cu r sos .» Ademas c o n v i e n e que se r e c l a m e desde l u e g o , p a r a q u e p u e d a 
s u b s a n a r s e la f a l t a , e v i t a n d o las cosas y d i l ac iones c o n s i g u i é n t e s á ver i f i -
c a r s e su reforma a v a n z a d o y a el p roced imien to , ó p o r el r ecu r so d e casac ión 
y q u e el l i t igante con t r a r i o s e p a t a m b i é n h a s t a q u é p u n t o r e n u n c i a el p e r -
j u d i c a d o á los r ecu r sos q u e la ley d e j a á su f a v o r , p a r a p o d e r ca l cu la r los 
m e d i o s de su defensa , ó los l ími tes h a s t a q u e p u e d e c e d e r d e su d e r e c h o en 
u n a transacción. Mas c o m o á n a d i e p u e d e n p e r j u d i c a r las omis iones q u e n o 
e s t á e n su a r b i t r i o e v i t a r , s i la causa que motivó el recurso ha tenido lugar 

en la última instancia, y cuando no haya habido probabilidad de reclamar 
contra ella, se admitiráel recurso aunque no haya precedido la reclamación 
de que habla el artículo anterior: a r t . 1 0 2 0 . ( V é a s e l a s s e n t e n c i a s d e 2 5 d e 
m a y o , 1 8 y 2 5 d e abr i l y 9 d e n o v i e m b r e d e 1 8 6 4 . ) 

R e s p e c t o al m o d o d e h a c e r la r e c l a m a c i ó n d e la s u b s a n a c i o n d e la f a l l a , 
c u a n d o e s t a s e or ig ina d e p rov idenc ia j ud i c i a l , v é a s e los d iversos p r o c e d i -
m i e n t o s espues tos en l<f§ n ú m e r o s 4 4 5 8 y 4 4 5 9 , s e g ú n l a d iversa c l a se d e 
nu l i dades q u e c o n t u v i e s e n . Si se o r i g i n a s e n d e omis iones del j u e z ó del l i -
t i g a n t e con t ra r io , adv i r t i éndo la e n el p r i m e r ac to j ud i c i a l a l q u e h a g a el 
p e r j u d i c a d o , ó en el p r i m e r escr i to q u e p r e s e n t e , p r o t e s t a n d o con t r a e l la y 
u s a r del r ecu r so d e casac ión e n su t i e m p o y l u g a r . Así se d e d u c e de l a s e n -
t e n c i a d e 24 d e n o v i e m b r e d e 1860 , q u e d e c l a r ó q u e en los ju ic ios e j e c u t i -
vos , d e b e t e n e r s e por r e c l a m a d a e n f o r m a la s u b s a n a c i o n d e la f a l t a d e pe r -
sona l idad en el p r o c u r a d o r del e j e c u t a n t e , p a r a el e fec to d e q u e p r o c e d a la 
a d m i s i ó n del r e c u r s o d e casac ión f u n d a d o e n ta l mot ivo , c u a n d o el e j e c u t a -
do ha h e c h o d i c h a r e c l a m a c i ó n , c o m o c a u s a d e n u l i d a d , a l f o r m a l i z a r s e 
opos ic ion en p r i m e r a i n s t anc i a , y en la s e g u n d a , en el ac to d e la v i s t a . 

As imismo, por s e n t e n c i a d e 2 7 d e s e t i e m b r e d e 1 8 6 1 , se ha dec l a r ado 
q u e n o basta a l e g a r c o n t r a la fa l ta q u e s e s u p o n e c o m e t i d a en el p r o c e d i -
m i e n t o , p a r a q u e s e en t i eda h e c h a la e s p r e s a d a r e c l a m a c i ó n , s ino q u e debe 
p e d i r s e e spec ia l y d e t e r m i n a d a m e n t e la s u b s a n a c i o n d e l a m i s m a , como 
omision que n o s u b s a n a d a , d a r á f u n d a m e n t o al r e c u r s o d e c a s a c i ó n , y q u e 
la r e c l a m a c i ó n re fe r ida p u e d e h a c e r s e en la s e g u n d a ins tanc ia p o r escr i to , 
y a u n v e r b a l m e n t e en el ac to d e l a v i s t a , p id iendo s e h a g a cons t a r en a u t o s 
p o r cer t i f i cac ión f e h a c i e n t e . * 

Véase t amb ién las d e m á s c i r cuns t anc i a s q u e d e b e n concur r i r en la inter-
posición de l recurso , t a n t o sob re el fondo como s o b r e l a f o r m a , p a r a q u e 
p u e d a s e r a d m i t i d o , d e s i g n a d a s e n el a r t . 1 0 2 5 d e la l ey . 

/ 

§ - I H . 

Del tribunal y salas del mismo competentes para conocer de hs recursos de 
casación. 

1 5 8 5 . E l c o n o c i m i e n t o d e los r e c u r s o s á e casac ión c o r r e s p o n d e al T r i -
b u n a l S u p r e m o d e J u s t i c i a , el c u a l , p o r su e l e v a d a ca t ego r í a , por se r el 
super ior d e los d e m á s t r i b u n a l e s s o b r e q u e e j e r c e ju r i sd icc ión y p o r la ilus-
t rac ión q u e en él h a c e p r e s u m i r su l a r g a p r á c t i c a y su c o n s u m a d a e s p e -
r i e n c i a e n el conocimiento d e los negocios j ud ic i a l e s , p u e d e c u m p l i r m e j o r 
q u e otro a l g u n o el i m p o r t a n t e ob je to del r e m e d i o e s t r a o r d i n a r i o d e l a c a s a -
c ión , cua l es , el d e ve l a r por la r e c t a y g e n u i n a ap l i cac ión d e las l eyes y 
por la conservac ión d e las b u e n a ; doc t r inas a d m i t i d a s por la j u r i s p r u d e n c i a , 
c o r r o b o r a n d o e s t a , ó c o n s t i t u y e n d o o t r a n u e v a , c o n a r reg lo á los p r o g r e s o s 
h e c h o s e n la esenc ia , y rev is t iéndola del pres t ig io y a u t o r i d a d c o n v e n i e n t e s 



c i a l e s del ju ic io , como si n o se not i f icase el au to d e p r u e b a ó la sen tenc ia 
de f in i t i va , causas q u e t a m b i é n e s p r e s a b a el d e c r e t o d e 4 d e n o v i e m b r e c i -
t a d o e n el a r t . 4 , y q u e n o es necesar io espec i f i ca r por ser un pr incipio del 
p roced imien to q u e no p u e d e causar pe r ju i c io á un 1 ti gan te n i n g u n a p rov i -
d e n c i a que no se le h u b i e r a not i f icado e n f o r m a d e b i d a . 

I gua lmen te p r o c e d e r á el r e c u r s o respec to d e las disposiciones d e l a l ey 
d e En ju ic i amien to q u e s e re f i e ren á la d e c l a r a c i ó n d e los d e r e c h o s d e los 
l i t i g a n t e s , como son las q u e d e t e r m i n a n l a f u e r z a d e las p r o b a n z a s , ó los 
r equ i s i t o s que d e b e n c o n c u r r i r p a r a d e t e r m i n a r u n d e r e c h o en sí ó p a r a 
e j e r c i t a r l o , pues los t r i b u n a l e s no p o d r á n d e s e n t e n d e r s e d e e l l a s y d e c l a r a r 
e n sen t ido contrar io , s in come te r in f racc ión d e l e y , y s in d a r mot ivo al r e -
c u r s o de casación. Asi lo hemos d e m o s t r a d o a n t e r i o r m e n t e , a p o y á n d o n o s 
e n numerosa s decis iones del T r i b u n a l S u p r e m o , r e s p e c t o á l a aprec iac ión 
d e las p r u e b a s , y en c u a n t o á las d e m á s d i spos i c iones , solo c i t a remos l a 
s e n t e n c i a de 2 6 d e jun io d e 1859 q u e d e c l a i ó h a b e r l u g a r a l r e c u r s o por 
i n f r a c c i ó n del a r t . 4 8 2 d e la ley q u e p resc r ibe las c i r c u n s t a n c i a s q u e d e b e n 
c o n c u r r i r para q u e h a y a lugar á la d e c l a r a c i ó n d e p o b r e z a d e u n l i t igante , 
p o r no haber las a p r e c i a d o d e b i d a m e n t e el j u e z , y l a d e 2 0 d e o c t u b r e 
d e 1 8 5 8 , que declaró p r o c e d e r el r ecu r so por in f racc ión de l a r t . 6 7 4 , so-
b r e q u e no se d é curso á la d e m a n d a d e r e t r a c t o q u e n o se i n t e r p o n g a en 
el j u z g a d o compe ten t e d e n t r o d e n u e v e días c o n t a d o s desde el o t o r g a m i e n t o 
d e l a escri tura d e v e n t a , p o r h a b e r l a a d m i t i d o el j u e z t r a s c u r r i d o e s t e 
t é r m i n o . 

1 5 8 2 . A d e m á s , para que los recursos fundados en las causas espresadas 
en el art. 1 0 1 5 p n e d m ser admitidos, es indispensable que se haya recla-
mado la subsanacion de la falta en la instancia en que se haya cometido 
y en la siguiente, si ha sido en la primera: a r t . 1 0 1 9 d e l a l e y . E s t a d i s -
pos ic ión , aná loga á de l a r t . 5 del dec re to d e 4 d e n o v i e m b r e d e 1 « 5 8 , se 
f u n d a , como dice el s eño r G ó m e z d e l a S e r n a , e n s u s Motivos de la ley, «en 
q u e el li t igante q u e cons i en t e en su d a ñ o u n a in f r acc ión d e e s t a , y no l a 
r e c l a m a , usando d e los remedios o rd ina r ios q u e t i e n e , y e s p e r a al f in del 
p l e i t o pa ra r ec l amar ó no , s e g ú n le sea f a v o r a b l e ó a d v e r s a la sen tenc ia , no 
m e r e c e este beneficio, q u e la ley reserva , y con r a z ó n , á solo los a g r a v i a d o s 
q u e h a n tenido lea l tad p a r a e s p o n e r los d e f e c t o s en q u e ta l vez h a y a i n c u r -
r i d o el juez por i n a d v e r t e n c i a , y n o h a n p o d i d o c o n s e g u i r su r e f o r m a . Abrir 
el ju ic io fuera d e es tas c o n d i c i o n e s , ser ia i n m o r a l y t e n d r í a á los t r i b u n a l e s 
e n pe rpé lua ans iedad , s i n saber h a s t a q u é p u n t o pod i an e s t ab l ece r se los r e -
cu r sos .» Ademas c o n v i e n e que se r e c l a m e desde l u e g o , p a r a q u e p u e d a 
s u b s a n a r s e la f a l t a , e v i t a n d o las cosas y d i l ac iones c o n s i g u i é n t e s á ver i f i -
c a r s e su reforma a v a n z a d o y a el p roced imien to , ó p o r el r ecu r so d e casac ión 
y q u e el l i t igante con t r a r i o s e p a t a m b i é n h a s t a q u é p u n t o r e n u n c i a el p e r -
j u d i c a d o á los r ecu r sos q u e la ley d e j a á su f a v o r , p a r a p o d e r ca l cu la r los 
m e d i o s de su defensa , ó los límites h a s t a q u e p u e d e c e d e r d e su d e r e c h o en 
u n a transacción. Mas c o m o á n a d i e p u e d e n p e r j u d i c a r las omis iones q u e n o 
e s t á e n su a r b i t r i o e v i t a r , s i la causa que motivó el recurso ha tenido lugar 

en la última instancia, y cuando no haya habido probabilidad de reclamar 
contra ella, se admitiráel recurso aunque no haya precedido la reclamación 
de que habla el artículo anterior: a r t . 4 0 2 0 . ( V é a s e las sen tenc ias d e 2 5 d e 
m a y o , 4 8 y 2 3 d e abr i l y 9 d e n o v i e m b r e d e 1861 . ) 

R e s p e c t o al m o d o d e h a c e r la r e c l a m a c i ó n d e la s u b s a n a c i o n d e la f a l t a , 
c u a n d o e s t a s e or ig ina d e p rov idenc ia j ud i c i a l , v é a s e los d iversos p r o c e d i -
m i e n t o s espues tos en l<f§ n ú m e r o s 1 4 5 8 y 1 4 5 9 , s e g ú n l a d iversa c l a se d e 
nu l i dades q u e c o n t u v i e s e n . Si se o r i g i n a s e n d e omis iones del j u e z ó del l i -
t i g a n t e con t ra r io , adv i r t i éndo la e n el p r i m e r ac to j ud i c i a l a l q u e h a g a el 
p e r j u d i c a d o , ó en el p r i m e r escr i to q u e p r e s e n t e , p r o t e s t a n d o con t r a e l la y 
u s a r del r ecu r so d e casac ión e n su t i e m p o y l u g a r . Asi se d e d u c e de l a s e n -
t e n c i a d e 2 1 d e n o v i e m b r e d e 1860 , q u e d e c l a r ó q u e en los ju ic ios e j e c u t i -
vos , d e b e t e n e r s e por r e c l a m a d a e n f o r m a la s u b s a n a c i o n d e la f a l t a d e pe r -
sona l idad en el p r o c u r a d o r del e j e c u t a n t e , p a r a el e fec to d e q u e p r o c e d a la 
a d m i s i ó n del r e c u r s o d e casac ión f u n d a d o e n ta l mot ivo , c u a n d o el e j e c u t a -
do ha h e c h o d i c h a r e c l a m a c i ó n , c o m o c a u s a d e n u l i d a d , a l f o r m a l i z a r s e 
opos ic ion en p r i m e r a i n s t anc i a , y en la s e g u n d a , en el ac to d e la v i s t a . 

As imismo, por s e n t e n c i a d e 2 7 d e s e t i e m b r e d e 1 8 6 1 , se ha dec l a r ado 
q u e n o basta a l e g a r c o n t r a la fa l ta q u e s e s u p o n e c o m e t i d a en el p r o c e d i -
m i e n t o , p a r a q u e s e en t i eda h e c h á la e s p r e s a d a r e c l a m a c i ó n , s ino q u e debe 
p e d i r s e e spec ia l y d e t e r m i n a d a m e n t e la s u b s a n a c i o n d e l a m i s m a , como 
omision que n o s u b s a n a d a , d a r á f u n d a m e n t o al r e c u r s o d e c a s a c i ó n , y q u e 
la r e c l a m a c i ó n re fe r ida p u e d e h a c e r s e en la s e g u n d a ins tanc ia p o r escr i to , 
y a u n v e r b a l m e n t e en el ac to d e l a v i s t a , p id iendo s e h a g a cons t a r en a u t o s 
p o r cer t i f i cac ión f e h a c i e n t e . * 

Véase t amb ién las d e m á s c i r cuns t anc i a s q u e d e b e n concur r i r en la inter-
posición de l recurso , t a n t o sob re el fondo como s o b r e l a f o r m a , p a r a q u e 
p u e d a s e r a d m i t i d o , d e s i g n a d a s e n el a r t . 1 0 2 5 d e la l ey . 

/ 

§.111. 

Del tribunal y salas del mismo competentes para conocer de hs recursos de 
casación. 

1 5 8 5 . E l c o n o c i m i e n t o d e los r e c u r s o s á e casac ión c o r r e s p o n d e al T r i -
b u n a l S u p r e m o d e J u s t i c i a , el c u a l , p o r su e l e v a d a ca t ego r í a , por se r el 
super ior d e los d e m á s t r i b u n a l e s s o b r e q u e e j e r c e ju r i sd icc ión y p o r la ilus-
t rac ión q u e en él h a c e p r e s u m i r su l a r g a p r á c t i c a y su c o n s u m a d a e s p e -
r i e n c i a e n el conocimiento d e los negocios j ud ic i a l e s , p u e d e c u m p l i r m e j o r 
q u e otro a l g u n o el i m p o r t a n t e ob je to del r e m e d i o e s t r a o r d i n a r i o d e l a c a s a -
c ión , cua l es , el d e ve l a r por la r e c t a y g e n u i n a ap l i cac ión d e las l eyes y 
por la conservac ión d e las b u e n a ; doc t r inas a d m i t i d a s por la j u r i s p r u d e n c i a , 
c o r r o b o r a n d o e s t a , ó c o n s t i t u y e n d o o t r a n u e v a , c o n a r reg lo á los p r o g r e s o s 
h e c h o s e n la esenc ia , y rev is t iéndola del pres t ig io y a u t o r i d a d c o n v e n i e n t e s 



p a r a i n fund i r el respecto necesar io al ca rác te r de g e n e r a l i d a d y un i fo rmidad 
que es de eseneia s u y a . 

1 5 8 4 . La ley considera tan impor tan te es te carác te r y ha t r a t ado d e 
conservar lo tan esc rupu losamente , que p a r a ev i t a r que se falsee por la fal ta 
de un idad y a r m o n í a que p u e d a adver t i r se en los diversos fallos q u e e m a -
n a r a n de las d i fe ren tes sa las de que t i ene q u e componerse el T r i b u n a l S u -
premo, si conocieran ind i s t in tamente t o d a s e l l a s d& recursos d e casac ión de 
u n a misma clase, puesto q u e a u n q u e pe r tenec ien tes estas sa las al mismo 
Tr ibuna l Supremo, n o p o d r i a menos d e or iginarse d u d a s sob re las decis iones 
de cada u n a de ellas á que debe r í a a t ende r se , cuando r ecayendo sobre u n a 
misma cues t ión , la resolverían en sent ido diverso ó con t ra r io , h a d e t e r m i -
nado la ley conozca s i empre u n a misma sa la de los recursos sobre el fondo 
y otra de los sobre la forma. En su consecuenc ia , despues d e cons ignar 
e n e l a r t . 1 0 1 5 , q u e corresponde al Tribunal Supremo de Justicia co-
nocer de estos recursos, p r e v i e n e q u e se distribuirán de esta manera: La 
sala primera conocerá de los que se funden en que la sentencia sea contra 
la ley, ó contra doctrina admitida por la jurisprudencia de los tribunales. La 
sala segunda, de los que se funden en alguna de las causas espresadas en el 
art. 1 0 1 5 . 

Mas como puede sucede r que un mismo recurso se f u n d e en las dos 
causas d e infracción de l fondo y de la forma, d ispone la ley en su a r t . 2016 , 
consecuente r igurosamente e n su objeto, q u e si el recurso se hubiere inter-
puesto por ser el fallo contra ley ó doctrina legal, y á la vez por cualquiera 
de las causas consignadas en el art. 1015 , esto e s , p o r ' i n f r a c c i ó n d e las 
fo rmas especiales del p r o c e d i m i e n t o ^ c o n o m á primero de él la sala segunda, 
limitándose al punto de su competencia, esto es, á si ha habido el q u e b r a n -
tamiento d e d ichas fo rmal idades , pues como en tal caso se a n u l a todo lo 
ac tuado desde que se cometió la fa l t a y devue lve el proceso al tr ibunal 
a quo p a r a que lo r e p o n g a al es tado que ten ia an te r io rmen te y p a r a que lo 
sustancie y de te rmine de nuevo con a r reg lo á derecho , s e g ú n p r e v i e n e el 
a r t . 1 0 6 1 q u e espondremos mas adelante , como no se considera v e r d a d e r a -
m e n t e sen tenc ia el p r imer fallo q u e dictó el t r ibuna l a quo, f u n d a d o en un 
proceso que adolecía de aque l vicio, no debe ni puede el T r i b u n a l S u p r e m o 
proceder al conocimiento del recurso d e casac ión , ba jo el aspecto de habe r -
se dictado aque l la sen tenc ia con t ra ley ó doct r ina , lo cual vendr ía á resu l -
t a r , ó por lo menos se ocasionar ían costas y di laciones innecesar ias á las 
pa r t e s , si conociera de la infracción sobre el fondo, a n t e s q u e de la i n f r a c -
ción sobre la forma, pues to que al conocer de es ta , habr ía q u e anu l a r lodo 
l o p r a c t i c a d o y r e s u e l t o . A s i , p u e s , si la sala declara haber lugar al recur-
so, se devolverán los aidos al tribunal de que procedan p a r a s u r e p o s i c i ó n , 
s e g ú n h e m o s d i c h o , a r t . 1 0 1 7 , m a s si declarara no haber lugar al recurso, 
se pasarán los autos á la sala primera para que lo sustancie y determine 
en la parte que tenga por fundamento la infracción de la ley ó doctrina 
legal: a r t . 1 0 1 8 . Véase la sentencia d e 27 d e abr i l de 1858 en q u e se r a l i -
tificó esta descripción. 

1 5 8 5 . Las mismas reg las se s iguen , por ident idad de razón , respec to de 
las apelaciones que se in te rponen p a r a an te el Tr ibuna l S u p r e m o , de la p r o -
videncia de la Audiencia que denegase la admis ión del recurso, ó cuando se 
p romueve la cuestión p rév ia á q u e se ref iere el a r t . 1090 , por habe r se a d -
mitido indeb idamente , p u e s según los a r t s . 1075 , 1074 y 1092 de la l e y , 
conoce la sala p r imera de las r e fe ren te s á recursos sobre el fondo, y la s e -
g u n d a de las re la t ivas á recursos sobre la forma, ó sobre el fondo y la for -
ma á la vez , si bien en es te caso no t i ene .que p a s a r los au tos á la sala p r i -
m e r a , cuando declarase que p rocede la apelación por h a b e r luga r al r e c u r -
so, porque p a r a es ta providencia no e x a m i n a el fondo d e la cues t ión , sino 
mas bien u n a cuest ión de proced imien to , esto es, si es tá bien ó mal i n t e r -
pues t a la apelación, por p roceder ó no el recurso con arreglo á lo prescr i to 
e n el a r t . 1 0 2 5 . 

%, 
§ I V . 

Interposición de los recursos de casación ante las audiencias, y modo de 
proceder estas cuando los admiten ó deniegan. 

1586 . S igu iendo lo establecido por nues t ras leyes , tanto respecto d é l a s 
apelaciones , como de los an t iguos recursos de in jus t ic ia notoria y de n u l i -
dad , sobre q u e d e b a n in te rponerse a n t e el t r i buna l que dictó las sen tenc ias 
q u e los m o t i v a r o n , p r e v i e n e la n u e v a l e y , que todos los recursos de casación 
se interpondrán en la sala de la audiencia que haya dictado la sentencia 
contra la cual se intenten: a r t . 1 0 2 1 . 

1 5 8 7 . El término pava interponer el recurso es de diez dias: a r t . 1 0 2 3 , 
los cuales p r inc ip ia rán á contarse desde el s iguiente al de la not i f icación de 
la sen tenc ia , según decia el a r t . 7 del decre to d e 4 de nov iembre de 1858 , 
q u e designó igual plazo p a r a los recursos de nul idad , y se deduce d e la re -
gla genera l que sienta el a r t ícu lo 2 5 de la ley d e E n j u i c i a m i e n t o . Respec to 
á si corre este plazo ó á si deben compu ta r se e n él los dias de vacaciones 
de los t r ibunales , hay q u e dis t inguir , si el recurso ve r sa ace rca de asuntos 
sobre q u e t ienen las salas e s f rao rd ina r i a s f acu l t ad de ac tuar d u r a n t e a q u e -
llos, cou a r reg lo al decre to de 2 5 d e junio d e 1858 , en cuyo caso co r re rán , 
s e g ú n se declaró por sen tenc ia de 2 6 de enero de 1860 , respecto de los q u e 
versan sobre cuest iones d e competenc ia , a u n q u e se p r o m u e v a n por decl i-
na to r i a , ó si versan sobre asuntos a c e r c a de los que no t engan las sa las d i -
c h a facul tad de ac tua r en var iac iones , en cuyo caso no co r r e r án , s egún se 
declaró por sentencia del 4 . ° de junio d e 1859 , sobre fallo de un juicio o r -
dinar io pet i lorio, espresando que en este a s u n t o , ni aun darse cuen ta podia 
d e la interposición del recurso, y q u e la real o rden de 2 5 de jun io q u e u n i -
formó la d iversa práct ica de los t r ibuna les sobre es te p u n t o , d e t e r m i n a n d o 
los negocios sobre que podían ac tua r las sa las es t raord inar ías de vacac iones , 
modificó esenc ia lmente la intel igencia de las disposiciones en q u e se h a b i a 

TOMO IV. 2 0 



p a r a i n fund i r el respecto necesar io al ca rác te r de g e n e r a l i d a d y un i fo rmidad 
que es de eseneia s u y a . 

1 3 8 4 . La ley considera tan impor tan te es te carác te r y ha t r a t ado d e 
conservar lo tan esc rupu losamente , que p a r a ev i t a r que se falsee por la fal la 
de un idad y a r m o n í a que p u e d a adver t i r se en los diversos fallos q u e e m a -
n a r a n de las d i fe ren tes sa las de que t i ene q u e componerse el T r i b u n a l S u -
premo, si conocieran ind i s t in tamente t o d a s e l l a s d& recursos d e casac ión de 
u n a misma clase, puesto q u e a u n q u e pe r tenec ien tes estas sa las al mismo 
Tr ibuna l Supremo, n o p o d r i a menos d e or iginarse d u d a s sob re las decis iones 
de cada u n a de ellas á que debe r í a a t ende r se , cuando r ecayendo sobre u n a 
misma cues t ión , la resolverían en sent ido diverso ó con t ra r io , h a d e t e r m i -
nado la ley conozca s i empre u n a misma sa la de los recursos sobre el fondo 
y otra de los sobre la forma. En su consecuenc ia , despues d e cons ignar 
e n e l a r t . 1 0 1 3 , q u e corresponde al Tribunal Supremo de Justicia co-
nocer de estos recursos, p r e v i e n e q u e se distribuirán de esta manera: La 
sala primera conocerá de los que se funden en que la sentencia sea contra 
la ley, ó contra doctrina admitida por la jurisprudencia de los tribunales. La 
sala segunda, de los que se funden en alguna de las causas espresadas en el 
art. 1 0 1 3 . 

Mas como puede sucede r que un mismo recurso se f u n d e en las dos 
causas d e infracción de l fondo y de la forma, d ispone la ley en su a r t . 2016 , 
consecuente r igurosamente e n su objeto, q u e si el recurso se hubiere inter-
puesto por ser el fallo contra ley ó doctrina legal, y á la vez por cualquiera 
de las causas consignadas en el art. 1013 , esto e s , p o r ' i n f r a c c i ó n d e las 
fo rmas especiales del p r o c e d i m i e n t o ^ c o n o m á primero de él la sala segunda, 
limitándose al punto de su competencia, esto es, á si ha habido el q u e b r a n -
tamiento d e d ichas fo rmal idades , pues como en tal caso se a n u l a todo lo 
ac tuado desde que se cometió la fa l t a y devue lve el proceso al tr ibunal 
a quo p a r a que lo r e p o n g a al es tado que ten ia an te r io rmen te y p a r a que lo 
sustancie y de te rmine de nuevo con a r reg lo á derecho , s e g ú n p r e v i e n e el 
a r t . 1 0 6 1 q u e espondremos mas adelante , como no se considera v e r d a d e r a -
m e n t e sen tenc ia el p r imer fallo q u e dictó el t r ibuna l a quo, f u n d a d o en un 
proceso que adolecía de aque l vicio, no debe ni puede el T r i b u n a l S u p r e m o 
proceder al conocimiento del recurso d e casac ión , ba jo el aspecto de habe r -
se dictado aque l la sen tenc ia con t ra ley ó doct r ina , lo cual vendr ía á resu l -
t a r , ó por lo menos se ocasionar ían costas y di laciones innecesar ias á las 
pa r t e s , si conociera de la infracción sobre el fondo, a n t e s q u e de la i n f r a c -
ción sobre la forma, pues to que al conocer de es ta , habr ía q u e anu l a r lodo 
l o p r a c t i c a d o y r e s u e l t o . A s i , p u e s , si la sala declara haber lugar al recur-
so, se devolverán los autos al tribunal de que procedan p a r a s u r e p o s i c i ó n , 
s e g ú n h e m o s d i c h o , a r t . 1 0 1 7 , m a s si declarara no haber lugar al recurso, 
se pasarán los autos á la sala primera para que lo sustancie y determine 
en la parte que tenga por fundamento la infracción de la ley ó doctrina 
legal: a r t . 1 0 1 8 . Véase la sentencia d e 27 d e abr i l de 1838 en q u e se r a l i -
tificó esta descripción. 

1 5 8 3 . Las mismas reg las se s iguen , por ident idad de razón , respec to de 
las apelaciones que se in te rponen p a r a an te el Tr ibuna l S u p r e m o , de la p r o -
videncia de la Audiencia que denegase la admis ión del recurso, ó cuando se 
p romueve la cuestión p rév ia á q u e se ref iere el a r t . 1090 , por habe r se a d -
mitido indeb idamente , p u e s según los a r t s . 1073 , 1074 y 1092 de la l e y , 
conoce la sala p r imera de las r e fe ren te s á recursos sobre el fondo, y la s e -
g u n d a de las re la t ivas á recursos sobre la forma, ó sobre el fondo y la for -
ma á la vez , si bien en es te caso no t i ene .que p a s a r los au tos á la sala p r i -
m e r a , cuando declarase que p rocede la apelación por h a b e r luga r al r e c u r -
so, porque p a r a es ta providencia no e x a m i n a el fondo d e la cues t ión , sino 
mas bien u n a cuest ión de proced imien to , esto es, si es tá bien ó mal i n t e r -
pues t a la apelación, por p roceder ó no el recurso con arreglo á lo prescr i to 
e n el a r t . 1 0 2 5 . 

%, 
§ I V . 

Interposición de los recursos de casación ante las audiencias, y modo de 
proceder estas cuando los admiten ó deniegan. 

1586 . S igu iendo lo establecido por nues t ras leyes , tanto respecto d é l a s 
apelaciones , como de los an t iguos recursos de in jus t ic ia notoria Y de n u l i -
dad , sobre q u e d e b a n in te rponerse a n t e el t r i buna l que dictó las sen tenc ias 
q u e los m o t i v a r o n , p r e v i e n e la n u e v a l e y , que todos los recursos de casación 
se interpondrán en la sala de la audiencia que haya dictado la sentencia 
contra la cual se intenten: a r t . 1 0 2 1 . 

1 5 8 7 . El término para interponer el recurso es de diez dias: a r t . 1 0 2 3 , 
los cuales p r inc ip ia rán á contarse desde el s iguiente al de la not i f icación de 
la sen tenc ia , según decia el a r t . 7 del decre to d e 4 de nov iembre de 1858 , 
q u e designó igual plazo p a r a los recursos de nul idad , y se deduce d e la re -
gla genera l que sienta el a r t ícu lo 2 5 de la ley d e E n j u i c i a m i e n t o . Respec to 
á si corre este plazo ó á si deben compu ta r se e n él los dias de vacaciones 
de los t r ibunales , hay q u e dis t inguir , si el recurso ve r sa ace rca de asuntos 
sobre q u e t ienen las salas e s f rao rd ina r i a s f acu l t ad de ac tuar d u r a n t e a q u e -
llos, cou a r reg lo al decre to de 2 5 d e junio d e 1858 , en cuyo caso co r re rán , 
s e g ú n se declaró por sen tenc ia de 2 6 de enero de 1860 , respeclo de los q u e 
versan sobre cuest iones d e competenc ia , a u n q u e se p r o m u e v a n por decl i-
na to r i a , ó si versan sobre asuntos a c e r c a de los que no t engan las sa las d i -
c h a facul tad de ac tua r en var iac iones , en cuyo caso no co r r e r án , s egún se 
declaró por sentencia d e l l . 0 de junio d e 1859 , sobre fallo de un juicio o r -
dinar io pet i torio, espresando que en este a s u n t o , ni aun darse cuen ta podía 
d e la interposición del recurso, y q u e la real o rden de 2 5 de jun io q u e u n i -
formó la d iversa práct ica de los t r ibuna les sobre es te p u n t o , d e t e r m i n a n d o 
los negocios sobre que podían ac tua r las sa las es t raord inar ias de vacac iones , 
modificó esenc ia lmente la intel igencia de las disposiciones en q u e se h a b í a 
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f u n d a d o otra sentencia del mismo t r ibuna l d e 17 d e junio de 1858 , deci-
d iendo e n sent ido con t ra r io . 

1 5 8 8 . El procurador puede interponer los recursos de casación, sin ne-
cesidad de otro poder que el que haya tenido para seguir la última instan-
cia: a r t . 1 0 2 5 . E s t a disposición, a u n q u e dis t in ta de la a d a p t a d a en el a r t í -
culo 7 del decre to d e 4 de nov iembre de 1 8 5 8 , sobre q u e el recurso de n u -
l idad se in terpus iera por p rocu rado r au tor izado con poder especial y en los 
d e m á s recursos e s t r ao rd ina r ios de just ic ia no to r i a y s e g u n d a suplicación, es 
conforme con las de nues t r a s an t iguas leyes , q u e no ex ig ían es te poder p a r a 
in t e rpone r la ape lac ión . La n u e v a ley h a quer ido tal vez evi tar que por c a -
recer d e este requisi to el p rocu rado r t r anscur r i e ra aque l b reve plazo y p e r -
d ie ran las pa r t e s el i m p o r t a n t e y es t r emo remedio de la casac ión . P o r o t ra 
p a r t e , el p r o c u r a d o r no p u e d e p e r j u d i c a r á su rep resen tado , s iguiendo es te 
recurso d e tan impor t an te s consecuencias sin su consent imiento , p u e s t o q u e 
e n cua lquiera es tado del r ecurso , p u e d e este s e p a r a r s e de él , b ien por m e -
dio d e p rocu rado r au tor izado con poder especia l , bien p resen tando escrito 
por sí mismo, s e g ú n dispone el a r t . 1 0 4 5 . 

1 5 8 9 . En los escritos en que se interpongan los recursos, se citará la 
ley ó doctrina infringida en la sentencia, si se fundan en alguna de estas 
causas. Si se fundan en alguna de las causas espresadas en el art. 1 0 1 5 , 
se espresará la omision ó falta que se hubiese cometido: a r t . 1 0 2 4 . E s t o 
t i ene por objeto q u e la audienc ia p u e d a comprende r si es f u n d a d o y es tá 
bien in te rpues to el recurso y es admis ib le en su consecuenc ia , c o n f o r m e á lo 
d ispues to en el a r t . 1025 , y a d e m á s , fijar los p u n t o s c u y a infracción no da 
por consent ida el r ecu r r en t e . Es t a de t e rminac ión específ ica es t an impor -
t an t e , q u e no bas t a que se diga v a g a y gené r i camen te q u e r eúne la sen ten-
cia de l infer ior vicios radicales y prescr ipc iones con t ra r ias á de recho , s egún 
se h a declarado por sentenc ia de 17 de abr i l d e 1857 ; ni es conforme á las 
prescripciones l ega le s ci tar gené r i ca y confusa ó i n d e t e r m i n a d a m e n t e en 
g lobo uno ó m a s t í tulos de los cuerpos lega les , y doct r inas ó principios de 
derecho , sino q u e se debe rá prec isa r la ley ó leyes q u e se consideren i n -
f r ing idas , conc re t ándo la s á la cuestión del litigio, pues n o haciéndose asi , 
no p rocede la admis ión del recurso : sentencias de 2 2 , 2 8 d e f eb re ro , 2 5 de 
abril d e 1 8 6 0 , 1 7 de abri l y 10 de oc tubre de 1 8 6 1 , y respecto al recurso 
q u e se f u n d a e n inf racc ión de doc t r ina , es ind ispensab le p a r a fundar lo , p r e -
cisar cuál sea e s t a doc t r ina , á q u é par t i cu la res se ref iere y que es té a d m i t i -
da por la ju r i sp rudenc ia de los t r ibuna les : sen tenc ias de 10 de febrero, 6 de 
d ic iembre de 1 8 6 0 y 27 de abri l de 1 8 6 1 . Asimismo, se ha dec la rado , q u e 
p a r a q u e p r o c e d a el recurso por las causas e s p r e s a d a s e n el a r t . 1015 , no 
has t a refer i rse á él en el escrito, sino q u e es indispensable la designación 
concre ta d e la c a u s a , p o r q u e solo asi se p u e d e e x a m i n a r la cues t ión de si la 
e n q u e se f u n d a es ó no d e las q u e en dicho ar t ículo se espresan , según se 
d i spone en el a r t . 1025 : sen tenc ia d e 2 7 d e abri l d e 1 8 5 9 . 

1 5 9 0 . C o n v i e n e t ene r sumo cuidado en h a c e r las citas r e fe r idas con toda 
exac t i t ud en los escri tos e n que se in t e rpongan los recursos , p a r a ev i t a r su 
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inadmisión por el t r ibunal super ior , ó q u e no s e a n est imados por el S u p r e -
mo, si son inexactas , y e n espec ia l , cuando el recurso se f u n d a en las c a u -
sas del a r t . 1 0 1 5 , puesto que no p u e d e hace r se y a despues v a r i a c i ó n , e n -
mienda ni ampliación a l g u n a , s egún el a r t . 1049 de la l e y , q u e solo f a -
cul ta para hacer ci tas dis t intas de las layes ó doctr inas legales de las des ig -
nadas como infr ingidas a l in te rponer el r e c u r s o , respec to d e las que se 
fundasen en la infracción de f o n d o , al devolver las pa r t e s los autos q u e s e 
comunican con el apun tamien to á sus le t rados p a r a que se i n s t r u y a n en e l 
Tr ibuna l Supremo . Véase lo q u e esponemos mas a d e l a n t e sobre esta d i spo-
sición. 

1 5 9 1 . Interpuesto el recurso, la sala que dictó la sentencia, sin trámi-
tes ni sustanciacion alguna, y en su consecuenc ia , sin confer i r t ras lado al 
c o n t r a r i o y m a n d a n d o d a r c u e n t a , examinará si concurren las circunstan-
cias siguientes: 

En los recursos que se funden en infracción de ley ó de doctrina legal: 
l.°S¿ la sentencia contra que se interpone, ha recaído sobre,definitiva, 
pues to q u e disponiendo el a r t . 1 0 1 0 , q u e solo se d é con t ra estas el r ecur so 
d e casación es inadmis ible el q u e se in te rponga con t ra o t ras que no lo 
s e a n ó q u e no t e n g a n la f u e r z a de ta les , s egún va espus imos . 2.° Si se ha 
interpuesto en tiempo, á s a b e r , den t ro de los diez dias s iguientes al d e la 
n o t i f i c a c i ó n d e l a s e n t e n c i a ; 5 . ° Si se ha citado la ley ó doctrina legal que-
brantadas. 

En los recursos que se funden en una de las causas espresadas en el 
art. 1 0 1 5 : 1 . ° Si la sentencia contra que se interpone, ha recaído sobre 
definitiva; 2 . ° Si se ha interpuesto en tiempo; 5 . ° Si se ha designado la 
omision ó falta en que se funde, ó si son ó no de las espresadas en el 
art. 1 0 1 5 ; 4 . ° Si se ha reclamado la omision ó falta de la manera pre-
venida en el art. 1 0 1 9 , con la modificación establecida en el 1 0 2 0 : 
art. 1 0 2 5 . 

1 5 9 2 . Verificado este e x a m e n , la sala dictará en seguida sentencia ad-
mitiendo ó denegando el recurso. Toda otra cuestión es de la esclusiva com-
petenciadcl Tribunal Supremo, y debe reservarse para su decisión: a r t . 1 0 2 5 . 
No d e b e r á , p u e s , el t r ibunal a quo en t ra r en la cuestión misma sobre que 
versa el r ecu r so , examinando si p rocede ó.no la nulidad p b r haber hab ido 
ó no la infracción de l ey , doc t r ina ó t r ámi te esencial que se ci ta, ó por es -
t a & ó n o admi t ida por la ju r i sprudenc ia la doct r ina a l e g a d a , pues a d e m á s 
de que esto ser ia juzgar él propio sus providencias ó sus a c t o s , si el r ecur so 
reca ia sobre infracción en la s e g u n d a ins tanc ia , inconven ien te que t ienen 
por obje to evi tar aun los recursos ordinarios de la ape l ac ión , e t c . , c a rece 
p a r a ello de la competenc ia de atr ibuciones y de la au to r idad que solo r e -
siden en el Tr ibuna l S u p r e m o de Jus t i c ia , único que en su dia debe dec l a -
ra r si procede ó no el recurso por h a b e r ó no habido nu l idad . Por eso y 
p a r a evi tar tales inconven ien tes , se h a l imitado c a u t a m e n t e la ley en su 
a r t . 1 0 2 5 , á de t e rmina r las c i rcuns tancias es ternas del r e c u r s o , esto e s , si 
se ha in te rpues to e n té rmino ; si se han citado las leyes q u e se s u p o n e n i n -



f r ing idas , e tc . La ju r i sprudenc ia ha venido t ambién á conf i rmar es tas pres-
cripciones, dec larando, que p a r a admi t i r ó denega r las aud ienc ias los r e c u r -
sos en el f o n d o , solo deben examina r si concu r ren los tres requis i tos q u e 
m a r c a el a r t . 1 0 2 5 , r e se rvando toda otra cuest ión al juicio del T r i b u n a l 
S u p r e m o , como e s p r e s a m e n t e se dispone en el m i s m o , prescindiendo abso-
lu t amen te de si la ley ó doc t r ina c i t adas pud i e ron ó no ser in f r ing idas , lo 
cual cor responde á aque l de t e rmina r : sen tenc ia de 16 de nov iembre de 1859 : 
q u e la aud ienc ia para resolver sobre la admis ión del recurso e n la fo rma , 
carecía de facul tades p a r a aprec ia r la p rocedenc ia ó improcedenc ia del t r á -
mi te cuya omision servia d e f u n d a m e n t o al r ecu r so : sen tenc ias d e 2 8 d e se-
t i embre d e 1 8 5 9 y 2 8 d e nov iembre d e 1 8 6 0 . 

1 5 9 3 . La úl t ima prescripción del a r t . 1025 , se ref iere , como se consig-
na e n estas s en t enc i a s , al e x a m e n q u e d e b e hace r el t r ibunal super ior de 
las c i rcuns tancias q u e de t e rmina aquel a r t í cu lo , p a r a decidir si p rocede ó no 
la admisión del recurso . Asi, pues , cuando el l i t igante q u e lo p ropuso , a c u -
de des is t iendo de él á dicho t r ibunal podrá és te admi t i r su deses t imiento , 
pues to q u e con ello no h a c e mas q u e reconocer el derecho q u e t iene todo 
l i t igante de renunc ia r al beneficio in t roducido á su favor sin pe r jud i ca r al 
contrar io , quien a q u í sale por la inversa favorecido. Así se evi ta la dilación 
y las costas que podría originar la remisión de los a u t o s del T r i b u n a l S u p r e -
mo p a r a resolver sobre es te inc iden te . 

1 5 9 4 . La providencia que dictare la sala, admitiendo ó denegando es-
tos recursos será fundada. Cuando se admita, se espresará que concurren 
para hacerlo todas las circunstancias necesarias al efecto, que se referirán; 
y cuando se deniegue, se espresarán las circunstancias que falten con indi-
vidualidad y precisión: a r t . 1 0 2 6 . 

Ejecución de las sentencias del tribunal a quo. 
> 

1 5 9 5 . Las sentencias contra las cuales se hubiese interpuesto y aun ad-
mitido recurso de casación ó apeládose contra su inadmisión, pueden lle-
varse á efecto , si el que las hubiese obtenido lo pidiere y fueren conforme 
con las de primera instancia: a r t . 1068 y 1075 . Esta disposición cons igna 
la doct r ina reconoc ida en las demás disposiciones legales sobre recursos e s -
t raord inar ios d e que no basta q u e estos se i n t e r p o n g a n , ni aun q u e se a d -
mi tan , p a r a destruir la presunción de q u e la e j ecu to r i a es u n a ve rdad legal 
y ha sido pronunciada conforme á derecho , y en su consecuenc i a , p a r a sus-
pende r sus efectos, como sucede genera lmen te en las ape lac iones . U n a i n n o -
vación se ha in t roduc ido , sin e m b a r g o , ace rca de es t e pun to e n la l e g i s l a -
ción sobre recursos e s t r ao rd ina r ios , á s a b e r , que h a y a conformidad en las 
sen t enc i a s , puesto q u e no se exigia esta c i rcuns tancia en los recursos de 
nul idad por el decreto de 4 de nov iembre de 1838 , ni por el de 2 5 de ene -
ro de 1 8 5 5 ; pero la n u e v a ley sin d u d a ha creído deber for talecer la p r e -
sunción d e la legal idad de la sen tenc ia con aque l la c i r cuns t anc i a , consi -
d e r a n d o que no exist iendo e n el dia las t res i n s t a n c i a s , como p a r a los 
recursos de nul idad y p a r a los de casación sobre negocios de U l t r a m a r , no 

tenia bas tan te fue r za aquel la p r e s u n c i ó n , c u a n d o solo hab ia una sen tenc ia 
e n pro y debi l i tada por o t ra en cont ra . La misma facultad se cons ignaba 
respec to de los recursos d e s e g u n d a suplicación en ta ley 18, tí t . 22 , lib. 1 1 
d e la Nov. R e c o p . ; p rev in iéndose q u e «si d ieren dos sentencias d e toda 
conformidad , se e j e c u t e n , y a u n q u e no fue ren de toda conformidad , se e j e -
cuten en lo q u e fue ren c o n f o r m e s ; » aclaración que creemos aplicable á los 
recursos de casac ión , á no ser q u e en la p a r t e que dif iera de la sentencia 
p r i m e r a la s e g u n d a , s ea inseparab le d e la en que fuere conforme á e l la , 
pues entonces no podrá e jecu ta r se an tes d e decidir sobre el recurso ,_segun 
se d e d u c e del espí r i tu del a r t . 3 del decre to de 4 de nov iembre d e 1858 , e n 
combinac ión con el d e la p re sen te l ey . 

1596 . E n consideración á lo espues to , c reemos , q u e d e b e r á n tenerse por 
sentencias conformes las qne lo sean en su p a r t e resolut iva sobre la cuest ión 
del litigio, no obs tan te se hagan e n ella r ese rvas que no a l te ren lo decidido 
por el in fe r io r , según se ha dec la rado en sentencia de 2 5 d e dic iembre 
d e 1857 , respecto de las que deben tenerse por conformes p a r a la realización 
del depósi to r eque r ido en el a r t . 1027 , la cual c reemos aplicable a l a e j ecu -
ción de l a s sen tenc ia s , como as imismo lo dec la rado por otra de 17 de enero 
d e 1960 , sob re que la c o n d e n a de cos tas en s e g u n d a instancia no a l te ra la 
conformidad abso lu ta e n t r e esta sen tenc ia y la del infer ior . D i rec tamente 
sobre esta m a t e r i a se ha d e c l a r a d o , que la sen tenc ia que absuelve de la 
d e m a n d a , como resolutoria de la cues t ión q u e fue objeto del plei to, g u a r d a 
con aque l l a e n t e r a conformidad : sen tenc ia de 27 de febrero de 1 8 6 1 . Véase 
el n ú m e r o 1620 . 

1 5 9 7 . P e r o no b a s t a p a r a que se e jecuten las sentencias que h a y a c o n -
formidad en t re ellas y q u e la pida el q u e la h u b i e r a obtenido; e s necesa r io 
p reven i r q u e el vencido p u e d a q u e d a r de f r audado e n sus de rechos , e n el 
caso d e q u e p rospe rando el recurso, se n e g a r a aquel á indemnizar le e n d e -
bida fo rma . Con este objeto d i s p o n e , p u e s , la l e y , conforme con lo que se 
h a prevenido s i empre en los demás recursos es t raord inar ios , q u e para que 
el tribunal pueda acceder á la ejecución de la sentencia, contra la cual se 
hubiese interpuesto recurso de casación, se necesita que el que pida la eje-
cución preste antes la fianza bastante, á satisfacción del tribunal, para res-
ponder de cuanto recibiere ó pudiere recibir, caso de ser anuluda la ejecu-
toria : a r t . 1 0 6 9 . E s t a fianza p o d r á ser c u a l q u i e r a d e las q u e establece e l 
d e r e c h o , con ta l q u e sea suficiente p a r a l lenar el objeto espresado, sobre 
lo cual deberá en t ende r la sala q u e dictó la s e n t e n c i a , s egún la p re sc r ip -
c i ó n d e l a r t . 1 0 7 0 , d e q u e sobre la calificación de la fianza, deberá pres-
tarse audiencia al que hubiese interpuesto el recurso, a n t e s d e p r o c e d e r á 
a p r o b a r l a . 

1 5 9 8 . Pedida la ejecución de la sentencia y concedida por la sa la , desde 
luego ó e n sentencia de v i s t a , si n e g a d a , se in te rpus iese la súpl ica c o r r e s -
pond ien te p a r a a n t e la m i s m a s a l a , se mandará es tender certificación de 
ella y de lo demás que el tribunal superior, oyendo á las dos partes, estime 
necesario para su cumplimiento. Esta certificación quedará en el tribunal 



superior, remitiéndose en seguida los autos al Supremo: a r t . 1 0 7 1 ; a s i -
mismo, deberá remit irse o t ra al juez inferior p a r a q u e proceda á e jecu ta r la 
sentencia . 

Consignación del depósito. 

1 5 9 9 . No b a s t a p a r a que tenga curso y efecto decidiéndose sobre él el 
remedio de la casación, que se in t e rponga es te deb idamen te , y que se a d -
mita p o r el t r ibunal a qno. Con el fin de q u e los l i t igan tes , en vez de c o n -
sul tar los sent imientos de equidad y jus t ic ia , se de jen a r r eba t a r de un i n -
terés ciego ó d e a m o r propio e s t r e m a d o , ó de pasiones de odio ó de 
r i v a l i d a d , hac i endo uso d e u n recurso costoso con perjuicio suyo y de la 
p a r l e con t r a r i a , se ha exigido s iempre por n u e s t r a s leyes , para la p r o s e c u -
ción d e los recursos eslraordinarios, el depósito de c ier tas cant idades . Véase 
l a ley 2 , t í t . 2 2 , l ib . I I , Nov. R e c o p . , respecto de los recursos de s e g u n d a 
sup l i cac ión ; la 2," t í t . 2 3 , lib. I I , a c e r c a de los d e injusticia no tor ia , en 
asun tos c o m u n e s ; el a r t . 4 5 8 del Código d e comerc io , en los de la misma 
clase sobre negocios d e comerc io ; el a r t . 8 del decreto d e 4 de nov iembre 
de 1 8 5 8 , sobre los de n u l i d a d ; y el a r t . 1 9 9 del decreto de 2 3 de enero 
de 1 8 5 5 , sobre recursos de casación en Ul t r amar , q u e admi te en sust i tución 
de la cant idad meta l ica la fianza h ipotecar ia por doble can t idad . Sin e m -
b a r g o , hánse opues to a r g u m e n t o s a tendibles c o n t r a el clepó-ilo, diciendo ser 
suf ic ien te represión p a r a no in ten ta r se recursos es l raordinar ios , los d ispen-
dios q u e estos ocas ionan, y la condena d e costas y resarcimiento de daños 
y p e r j u i c i o s ; p e r o contra es to ocur re desde luego, q u e es desconocer e l c o -
razon h u m a n o , y la fue r za de cier tas p a s i o n e s , j u z g a r que bas ten á s e r -
virles d e freno y de r émora es tas solas p é r d i d a s , y que por otra p a r t e , e s 
s u m a m e n t e justo y equi ta t ivo que se d é á la p a r t e cont ra r ia a l guna i n d e m -
nización de las molest ias y pérd idas difíciles de calcular en juicio, que le 
hace esper imenta r el recurso, q u e es uno de los obje tos del depósito, puesto 
que s e g ú n dispone el a r t . 1 0 6 5 , la mi tad de él se en t r ega rá al que hub ie re 
sostenido la e jecu tor ia , como indemnizac ión de per juicios . Además , la nueva 
ley ha circunscri to los casos en q u e há luga r al depós i to , y r eba j ado las 
can l idades p roporc iona les , m a y o r m e n t e q u e las leyes anter iores , con el ob-
je to de no dif icultar tanto el r e c u r s o . 

1 6 0 0 . A s i , p u e s , d i s p o n e , q u e á la remesa de los autos al Tribunal Su-
premo ha de proceder, si el recurso es por infracción de le y ó de doctrina, 
admitida por la jurisprudencia de Iqs tribunales, el depósito de 4 , 0 0 0 reales 
en metálico, requiriendo además, que las sentencias de primera y segunda 
instancia sean conformes de toda conformidad; pues no siéndolo, se remi-
tirán los autos sin exigir depósito alguno: a r t . 1 0 2 7 . Si el recurso es por 
una de las causas espresadas en el art. 1 0 1 5 , precederá á la remesa de los 
autos el depósito de 2 , 0 0 0 reales, sean ó no conformes las sen tenc ias de 
p r i m e r a i n s t anc i a : a r t . 1028 . 

En los casos en que la cantidad, objeto' del litigio, sea inferior 
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á 1 2 , 0 0 0 reales, no podrá esceder el depósito que se exija de la sesta parte 
de ella si el recurso se funda en infracción de la ley ó de doctrina admitida 
como jurisprudencia por los tribunales, ni de la dozava parte si se funda 
en cualquiera de las causas espresadas en el art. 1 0 1 5 : a r t . 1 0 2 9 . Si el 
que interpusiere el recurso litigase por. pobre, bastará que preste caución 
de pagar dichas sumas, si fuese condenado á su pérdida y viniese á mejor 
fortuna, que es lo q u e se verifica en los demás depós i tos y r e sponsab i l i da -
des pecuniar ias como consecuenc ia de los beneficios que d i s p e n s a n las leyes 
á favor de los q u e carecen de medios de fo r tuna : a r t . 1 0 5 2 . 

1 6 0 1 . Desde luego se advier te en esta disposición u n a r e b a j a c o n s i d e -
rable respecto de la can t i dad en q u e an tes consistía el depósito," pues to que 
por el decreto d e 4 de nov iembre s e r e q u e r í a n 1 0 , 0 0 0 rea les , r e b a j a m u -
cho mas notable si se a t i e n d e el a u m e n t o de la r i q u e z a y al m e n o r valor de 
la m o n e d a en el d ia : y p a r a evitar q u e aun pudie ra ser esces iva es ta c a n -
t idad, cuando el in terés del litigio, por ser de poca m o n t a n o g u a r d a s e cier ta 
proporción con el la, h a fijado en el a r t . 1029 can t idades p ropo rc iona l e s á 
este interés: h é aqu í , pues , u n a de las re formas q u e ha i n t r o d u c i d o la n u e -
va ley p a r a no di f icul tar el recurso t an to como las an te r io res p o r la impos i -
bil idad y escesivo g ravamen de ver i f icar u n depósi to tan considerable . A c e r -
ca de la graduac ión de las can t idades litigiosas, conviene consul tar el a r -
tículo 2 0 1 del decreto de 2 5 de enero de 1 8 5 5 . 

1602 . Con el mismo objeto ha exigido respec to del recurso sobre i n f r a c -
ción en el fondo, que h a y a conformidad en las s e n t e n c i a s , lo que no se 
prescribía en los an t iguos recursos de nu l idad , ni podía prescr ibirse , p o r q u e 
solo pod ian in te rponerse de las sen tenc ias de revis ta q u e no fuesen con fo r . 
mes con las de vista . H a ten ido , pues , p r e sen te la nueva ley, la m a y o r p r e -
sunción d e que interpone el recurso t e m e r a r i a m e n t e el l i t igan le q u e ha s i -
d o ' c o n d e n a d o por las dos sentencias , q u e no el q u e lo f u e por Una. E s 
cierto q u e la ley no establece esta dist inción en el r e c u r s o q u e se i n t e r p o n e 
por víolacion en la forma, pe ro esto es una consecuenc ia del objeto p r imor -
dial que se ha propues to de facili tar ta les recursos mas que los d e inf racc ión 
sobre el fondo, po rque la inf racc ión d e las fo rmas esenciales de l p r o c e d i -
miento son las g a r a n t í a s de los derechos que con f i e r en las demás leyes, y 
porque sino h a n sido subsanadas , a n u l a n el juicio, y no pueden repara rse 
sus consecuencias en otro juicio poster ior , razón y por eso ha admit ido la 
ley es te recurso en los interdictos y juicios e jecut ivos y demás espuestos 
en su lugar , y no por inf racc ión d e ley . 

1603 . Acerca de las sen tenc ias q u e deben cons ide ra r se conformes p a r a 
el efecto de p res t a r se el depósi to , deberá a t e n d e r s e á si lo son en su d i spo-
sición resolutoria de la cues t ión principal , objeto del litigio, es to es, á la 
par te q u e dec lara , absue lve ó condena , mas no á la p a r t e r e f e ren te á los 
f u n d a m e n t o s de hecho ó de derecho , que pueden ser distintos e n una s e n -
tencia que en o t r a , y sin e m b a r g o , p roduci r decisiones un i fo rmes ; ni á las 
ampl iaciones ó rese rvas acceso r i a s que no afec tan esenc ia lmente al pun to 
capital del juicio. Por eso se ha decidido por sen tenc ia de 2 3 d e dic iembre 
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d e 4 8 5 7 , que procede el depósito, si la sentencia de s e g u n d a ins tancia es 
conforme á la de p r i m e r a en su p a r t e resolut iva , no obs tante h a b e r s e hecho 
en ella r e se rvas , q u e por innecesar ias no se pidieron por n i n g u n a de as 
par tes , ni a l te ran lo decidido por el inferior; y asimismo, c u a n d o se c o n d e -
n a en costas e n s e g u n d a ins tancia , pues tal condena no a l te ra la confo rmi -
dad abso lu ' a en t re esta sentencia y la del infer ior , ind icando ú n i c a m e n t e 
que fue temerar ia , e n el concepto d e la sa la , la solicitud del q u e ape ló : s en -
sentia d e 47 de enero de 4860 ; y por el cont rar io , q u e no p u e d e n est i -
mar se conformes , p a r a los efectos de l a r t . 4027 de toda conformidad , 
las sentencias de p r i m e r a y segunda ins tancia , c u a n d o e n es ta se impone 
mavor responsabi l idad q u e en aquel la , como sucede , si la p r imera condena 
á la en t rega d e los f ru tos p roduc idos so lamente , y la s e g u n d a a la de los 
producidos y debidos produc i r , y q u e por lo t a n t o , n o procede e n estei caso 
el depósi to p a r a la admisión del recurso de casación: sen tenc ia de 4b de 
octubre d e 4860 : é i g u a l m e n t e que la alocucion conformes de toda confor-
midad esc luye t oda in te rpre tac ión , c i rcunscr ib iendo y l imitando la p r e s -
cr ipción legal á la abso lu ta y comple ta conformidad d e las sentencias en su 
p a i t e disposit iva, s in que bas te q u e sean conformes en a lgunos puntos , si 
d i f i e ren e n ot ros li teral v sus tanc ia lmente , y q u e por lo tan to , no existe 
e n t r e ellas conformidad en el sentido escrito de la ley , por lo cual no p ro -
c e d e el depósi to: sen tenc ia de 5 de mayo de 4 8 5 8 : y por úl t imo, q u e no 
d e b e n cons iderarse conformes las sen tenc ias , cuando la de p r imera ins tan-
cia reservó á los d e m a n d a n t e s el de recho que c r e y e r a n competer les sobre la 
v e n t a d e una finca y sobre las mejoras hechas en es ta , y la segunda senten-
cia ampl ía es ta r e s e r v a á los per juicios q u e los d e m a n d a n t e s hubieran s u -
fr ido por la fa l ta d e estabi l idad de las adquis ic iones q u e hicieron, y a las 
costas q u e se les h a b í a n ocasionado y ocasionaren por el mismo moiivo, 
pues se hab ía a m p l i a d o no tab l emen te la r e s e r v a d e la p r imera sen tenc ia por 

la s e g u n d a . « J A * « 
4 6 0 4 . Dedúcese , pues , de lo espues to , q u e no procede el deposi to. 

4 0 C u a n d o el r e c u r s o se f u n d a e n infracción de ley ó doctr ina admit ida por 
la ju r i sprud encía d e los t r ibuna les , y no son conformes de toda conformidad 
las s en t enc i a s de p r i m e r a y segunda ins tanc ia , y e n su consecuenc ia , si 
a q u e l l a e s r e v o c a t o r i a de es ta : sentencia de 5 de feb re rode 4859 : 2 . C u a n -
do la sen tenc ia d e s e g u n d a ins tanc ia no es revocator ia ni confirmatoria d e 
la p r i m e r a , sino q u e recae sobre a lgún incidente d e aquel la instancia: 
5 0 Cuando el l i t igio no versa sobre can t idad fija ni se t ra ta en él d e de re -
rechos , c u y a c a n t i d a d , ni aun a p r o x i m a d a m e n t e p u e d a es t imarse : sentencia 

d e 2 5 de oc tubre d e 4 8 5 7 . 
4 6 0 5 . P u e d e susc i t a r se inc idente en el t r ibuna l a quo, cuando no exi ja 

el depósito á q u i e n deb ie ra real izar lo , ó cuando lo n q u i e r a á quien >e h a -
lla exen to de ello, s o b r e s i e s o no p roceden t e , ó s o b r e l a c a n t i d a d e n q u e d e b e 
cons is t i r , con a r r e g l o á las disposiciones espues tas , en c u y o caso lo r e s o l -
verá la sa la a n t e q u i e n se in terpuso el recurso , hab iendo lugar a apelación 
de la decisión que d i c t a r e , p a r a a n t e el Tr ibuna l S u p r e m o : según se vé en 
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la sentencia de 5 d e m a y o d e 4 8 5 8 q u e r ecayó sobre ape lac ión de fallo d i c -
tado por una Audiencia , en que m a n d ó al admit i r el recurso de casación al 
r ecu r ren te , q u e verif icase el depósito, y el Tr ibuna l Sup remo revocó la p r o -
videncia d e la sala en el concepto en q u e fue a p e l a d a . 

4606 . El a r t . 4050 de la ley, prescr ibe , que el depósito se constituiría 
en el Banco Español de San Fernando (denominado hoy Banco de España)-, 
pero a lgunas audiencias providencian q u e se ver i f ique en la Caja de D e p ó -
sitos, a t end iendo á que e n es tas d e v e n g a in terés la cant idad deposi tada y 
no en el Banco, y á que of rece aque l la la misma segur idad q u e es te , fin 
principal q u e se ha propues to la ley , p a r a q u e el Tr ibuna l S u p r e m o p u e d a 
d isponer la aplicación d e depósi to , conforme el a r t . 4063 , al dictar s e n t e n -
c i a . El documento de resguardo que el Banco ó sus comisionados en las pro-
vincias dieren se unirá á los autos: a r t . 4 0 5 0 . 

4 6 0 7 . El depósito ha de verificarse y acreditarse dentro de diez dias si-
guientes á la notificación del auto en que el recurso sea admitido: a r t . 4 0 5 1 ; 
ó en el caso d e haber denegado la admisión del recurso ó del depósito el 
t r ibuna l a quo y de haberse ape lado de esta providencia , p a r a an te el T r i -
buna l S u p r e m o , y revocándola este, admi t i endo el depósito ó el recurso en 
que proceda aque l , con tados desde q u e se pub l ique en la Gaceta de Madrid 
la sen tenc ia revoca tor ia : a r t . 4 0 8 9 . 

4 6 0 8 . Si no se hiciere el depósito p o r q u i e n d e b í a hacerlo, ó aun cuan-
do se haya hecho, no se acreditare debida y oportunamente en los autos, 
previa una rebeldía, se declarará desierto el recurso; p e r o si no se acusare 
rebeldía, en cualquier tiempo en que se hiciere ó acreditare haberse hecho 
el depósito, se hará la remesa de los autos a l T r i b u n a l S u p r e m o , c o m o s i 
aque l se hubie ra ver i f icado: a r t . 4035 . 

4 6 0 9 . S e g ú n se ha dec la rado por sentenc ia de 5 de e n e r o de 4 8 6 0 , el 
té rmino de diez dias que fija el a r t . 1031 , p a r a verificar y acredi tar el de-
pósito, es apl icable á la cauc ión que pres tan los l i t igantes pobres , e n sus -
ti tución de aque l , y pasado dicho té rmino , sin haberse pres tado la cauc ión , 
y a c u s a d a la rebe ld ía , es inevi table la deserción del recurso . 

1 6 1 0 . Acreditado el depósito ó p res t ada la caución en los autos en que 
el que haya interpuesto el recurso se defienda por pobre, se remitirán estos 
de oficio, s egún diremos mas ade lan te : a r t s . 1 0 5 5 y 1 0 5 6 . 

Reclamaciones contra la denegación ó la admisión del recurso. 

1611 . Como si se d e j a r a de un modo o m n í m o d o y absoluto al t r i buna l 
a quo la facul tad de declarar , con m a s ó menos f u n d a m e n t o , con m a s ó m e -
nos razón, la admisión ó inadmisión del r ecurso , se es t imular ía la neg l igen -
c ia , apa t í a ó escaso celo en la es t r i c ta in te rpe lac ión de l a s leyes , conf i -
r iéndosele el poder de h a c e r ilusorio el r emedio es t remo . y tan "importante 
d e la casación, no solo p a r a el beneficio pr ivado, sino p a r a la causa públ ica , 
i n t e re sada en la e x a c t a apl icación del derecho y en la r ec t a adminis t rac ión 
de just icia , la ley de Enjuic iamiento ab re la p u e r t a á dos remedios con t ra 
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la inadmisión d e c l a r a d a por la aud ienc ia y c o n t r a la a d m i s i o n i m p r o c e d e n l e 
del recurso . 

1 6 1 2 . Asi , pues , p a r a el caso de la inadmis ión improceden te de l r e c u r s o 
h a adop tado el r emed io genera l d e la ape lac ión , prescri to ya por las d i spo-
siciones an te r io res sob re recursos es l raord inar ios , según se vé e n el a r t í cu -
lo 2 del decre to de 4 d e n o v i e m b r e . d e 1858 , d i sponiendo en su a r t í c u -
l o 1 0 7 2 ; que la providencia en que s e denegase la admisión de los recursos 
de casación, e s apelable para ante el Tribunal Supremo, dentro de los cinco 
dias siguientes al de la notificación de la misma. 

1 6 1 5 . Interpuesta en tiempo y forma la apelación, se remitirán los au-
tos origiuales al Tribunal Supremo á costa del apelante, y con citación y 
emplazamiento de los procuradores de las partes, para que estas puedan 
presentarse dentro de treinta dias en dicho Tribunal: a r t . 1 0 7 5 . M a s s i se 
hubiese pedido 6 pidiese el cumplimiento de la sentencia, e n l o s c a s o s q u e 
y a hemos espresado d e ser c o n f o r m e con la an t e r i o r y p res t ando el sol ici-
t a n t e la fianza necesa r i a , se podrá antes de remitir los autos al T r i b u n a l 
S u p r e m o la certificación espresada en el art. 1071 , espues to en el n ú m e -
ro 1 5 9 7 ; a r t . 1076 ; y no se h a r á n los emplazamien tos h a s t a q u e v a y a á h a -
ce rse la r emesa d e los au tos al T r i b u n a l , p a r a q u e no t r a s c u r r a el plazo sin 
p o d e r uti l izarlo los l i t igantes . 

1 6 1 4 . P a r a el caso de admi t i r el t r ibuna l a quo u n recurso d e casac ión 
q u e pudie ra ser i m p r o c e d e n t e p o r no haberse l lenado las c i r cuns t anc i a s q u e 
r equ ie re el a r t . 1015 , y tanto mas per jud ic ia l p a r a la p a r t e y la causa p ú -
bl ica , cuanto que a t a c a mas d i r e c t a m e n t e que el recurso por inadmis ión , la 
presunción de q u e e n la e jecutor ia se ha in t e rp re t ado y apl icado con toda 
jus t ic ia y rec t i tud el d e r e c h o , puesto que p a r e c e r í a reconocer implíci ta é 
ind i r ec t amen te el t r ibunal a quo que adolec ía d e a lgún vicio de nul idad su 
e jecu to r i a , e n el hecho de admi t i r un recurso que no procediera , e s tab lece 
la ley en su a r t . 1090 , o t ro remedio distinto de la apelac ión, a u n q u e a n á -
logo á este y q u e ocas iona menos di laciones y cos tas . Asi, pues , f acu l t a e n 
su a r t . 1096 , al que ob ten iendo u n a e jecutor ia cont ra la cual se hub ie ra 
in te rpues to y admi t ido por el T r i b u n a l S u p r e m o recurso de casac ión , c r e -
y e s e que no debió admi t i r se , el p romover la cuestión p r é v i a d e si es ó no 
p roceden t e , en el mi smo T r i b u n a l S u p r e m o , y de cuya t rami tac ión t r a t a -
r e m o s al esponer el p roced imien to q u e se s igue en este t r ibunal sobre los 
recursos de casac ión . 

Remisión de los autos al Tribunal Supremo para la resolución del recurso. 

1 6 1 5 . Los autos d e q u e se i n t e r p o n g a en el t r ibuna l a quo el recurso 
d e casación, p a r a a n t e el S u p r e m o , se r emi t i r án por el primer correo á 
costa del que lo haya interpuesto al presidente del Tribunal Supremo de 
Justicia, con citación y emplazamiento de las partes, para que se personen 
en él á usar de su derecho dentro de treinta dias: a r t . 1 0 5 5 . La citación 
y emplazamiento se harán á los procuradores de las partes: a r t í c u l o 1 0 3 4 . 

Los autos en el que se haya interpuesto el recurso se defienda por pobre, 

se remitirán de oficio: a r t . 1 0 5 6 . 
1 6 1 6 . J u n t a m e n t e con los autos, se remitirá certificación á la letra 

de los votos reservados que pueda haber, los cuales perderán el carácter de 
secretos y correrán con el pleito: a r t . 1037 . Es t a prescripción se ha l laba 
consignada an te r io rmen te por real orden de 1 1 de enero de 1 8 5 4 , f u n d á n -
dola en que pueda apreciar y calificar el t r ibunal en sus fallos la d ive r s i -
dad de opiniones de los magis t rados de las audienc ias y en evi tar al propio 
t iempo los graves inconvenien tes q u e or ig ina el no tener las desde luego á 
l a v i s t a en todos los casos en que ha mediado divergencia de pareceres para 
formar sentencia. E s t a ú l t ima c láusu la nos induce á c r e e r , con t ra la op i -
nión de a lguñ in té rp re te , que d e b e r á remi t i r se d i cha cert if icación de votos 
secretos, a u n cuando se t r a t e de ape lac ión de providencia denega to r i a de la 
admisión del r ecurso , ó de la consignación ó no consignación del depós i to 
ó fianza; a d e m á s de que , si bien en estos casos n o se e n t r a en la cal if icación 
de la s e n t e n c i a , se e x a m i n a si e ra ó no p r o c e d e n t e la admis ión del r ecur so 
ó la consignación del depósi to , y conviene ve r las opin iones de los mag i s -
t rados . So l amen te no h a b r á necesidad de aque l l a ce r t i f i cac ión , c u a n d o la 
sentenc ia se haya dictado por t r e s m a g i s t r a d o s , po rque e n t o n c e s , hab iendo 
habido p rec i samente c o n f o r m i d a d , no h a y diversidad de opiniones á que po-
der a t ende r . 

1617 . El decreto de 8 d e n o v i e m b r e , en su a r t . 9 , r e q u e r í a q u e se 
a c o m p a ñ a r a t ambién u n informe en que el t r ibuna l a quo man i f e s t a r a los 
f u n d a m e n t o s de hecho y de d e r e c h o q u e tuvo presentes p a r a dictar su fallo, 
pero esto ya no es necesa r io , p o r q u e ta les f u n d a m e n t o s se encuen t ran en 
las sentencias , desde que por la n u e v a ley se r equ ie re por regla genera l q u e 
es tas se f u n d e n . 

§ IV. 
Procedimiento en el Tribunal Supremo. 

1618. Debiendo a tenerse el T r i b u n a l Supremo e n los recursos de c a s a -
ción, á examinar si ha hab ido ó no infracción de ley ó doc t r ina legal ó q u e -
b ran t amien to de f o r m a esencial del juicio, en vista del p rocedimien to y s e n . 
tencia del t r ibunal a quo, y no p u d i é n d o s e de cons igu ien te , admit i r nuevos 
dalos ni p robanzas sobre la cues t i ón , objeto del l i t igio, p o r q u e esto ser ia 
conver t i r el recurso en una te rce ra ins tancia hac iéndole pe rde r su n a t u r a -
leza y ob j e to , cont ra lo prescri to por la l e y , y a d e m á s si se decidiera con 
pruebas y da los que no se h a b í a n producido en el t r ibuna l a quo, no podr ia 
refer irse la sentencia de casación á infracción de ley comet ida por la de este, 
quien si se le hubieran p resen tado aquel los datos y p r o b a n z a s , podr ia h a -
ber fallado e n otro sent ido, la sustanciacion de estos recursos en aque l T r i -
bunal es sumamen te sencil la y aná loga á la que se s igue en las aud ienc ias 
sobre apelación de sen tenc ias in ter locutor ias . 

1 6 1 9 . A s í , p u e s , llegados los autos al Tribunal Supremo, p a s a d o s á l a 



la inadmisión d e c l a r a d a por la aud ienc ia y c o n t r a la a d m i s i o n i m p r o c e d e n l e 
del recurso . 

1 6 1 2 . Asi , pues , p a r a el caso de la inadmis ión improceden te de l r e c u r s o 
h a adop tado el r emed io genera l d e la ape lac ión , prescri to ya por las d i spo-
siciones an te r io res sob re recursos es t raord inar ios , según se vé e n el a r t í cu -
lo 2 del decre to de 4 d e n o v i e m b r e . d e 1858 , d i sponiendo en su a r t í c u -
l o 1 0 7 2 ; que la providencia en que s e denegase la admisión de los recursos 
de casación, e s apelable para ante el Tribunal Supremo, dentro de los cinco 
dias siguientes al de la notificación de la misma. 

1 6 1 5 . Interpuesta en tiempo y forma la apelación, se remitirán los au-
tos origiuales al Tribunal Supremo á costa del apelante, y con citación y 
emplazamiento de los procuradores de las partes, para que estas puedan 
presentarse dentro de treinta dias en dicho Tribunal: a r t . 1 0 7 5 . M a s s i se 
hubiese pedido 6 pidiese el cumplimiento de la sentencia, e n l o s c a s o s q u e 
y a hemos espresado d e ser c o n f o r m e con la an t e r i o r y p res t ando el sol ici-
t a n t e la fianza necesa r i a , se podrá antes de remitir los autos al T r i b u n a l 
S u p r e m o la certificación espresada en el art. 1071 , espues to en el n ú m e -
ro 1 5 9 7 ; a r t . 1076 ; y no se h a r á n los emplazamien tos h a s t a q u e v a y a á h a -
ce rse la r emesa d e los au tos al T r i b u n a l , p a r a q u e no t r a s c u r r a el plazo sin 
p o d e r uti l izarlo los l i t igantes . 

1 6 1 4 . P a r a el caso de admi t i r el t r ibuna l a quo u n recurso d e casac ión 
q u e pudie ra ser i m p r o c e d e n t e p o r no haberse l lenado las c i r cuns t anc i a s q u e 
r equ ie re el a r t . 1015 , y tanto mas per jud ic ia l p a r a la p a r t e y la causa p ú -
bl ica , cuanto que a t a c a mas d i r e c t a m e n t e que el recurso por inadmis ión , la 
presunción de q u e e n la e jecutor ia se ha in t e rp re t ado y apl icado con toda 
jus t ic ia y rec t i tud el d e r e c h o , puesto que p a r e c e r í a reconocer implíci ta é 
ind i r ec t amen te el t r ibunal a quo que adolec ía d e a lgún vicio de nul idad su 
e jecu to r i a , e n el hecho de admi t i r un recurso que no procediera , e s tab lece 
la ley en su a r t . 1090 , o t ro remedio distinto de la apelac ión, a u n q u e a n á -
logo á este y q u e ocas iona menos di laciones y cos tas . Asi, pues , f acu l t a e n 
su a r t . 1096 , al que ob ten iendo u n a e jecutor ia cont ra la cual se hub ie ra 
in te rpues to y admi t ido por el T r i b u n a l S u p r e m o recurso de casac ión , c r e -
y e s e que no debió admi t i r se , el p romover la cuestión p r é v i a d e si es ó no 
p roceden t e , en el mi smo T r i b u n a l S u p r e m o , y de cuya t rami tac ión t r a t a -
r e m o s al esponer el p roced imien to q u e se s igue en este t r ibunal sobre los 
recursos de casac ión . 

Remisión de los autos al Tribunal Supremo para la resolución del recurso. 

1 6 1 5 . Los autos d e q u e se i n t e r p o n g a en el t r ibuna l a quo el recurso 
d e casación, p a r a a n t e el S u p r e m o , se r emi t i r án por el primer correo á 
costa del que lo haya interpuesto al presidente del Tribunal Supremo de 
Justicia, con citación y emplazamiento de las partes, para que se personen 
en él á usar de su derecho dentro de treinta dias: a r t . 1 0 5 5 . La citación 
y emplazamiento se harán á los procuradores de las partes: a r t í c u l o 1 0 5 4 . 

Los autos en el que se haya interpuesto el recurso se defienda por pobre, 

se remitirán de oficio: a r t . 1 0 5 6 . 
1 6 1 6 . J u n t a m e n t e con los autos, se remitirá certificación á la letra 

de los votos reservados que pueda haber, los cuales perderán el carácter de 
secretos y correrán con el pleito: a r t . 1037 . Es t a prescripción se ha l laba 
consignada an te r io rmen te por real orden de 1 1 de enero de 1 8 5 4 , f u n d á n -
dola en que pueda apreciar y calificar el t r ibunal en sus fallos la d ive r s i -
dad de opiniones de los magis t rados de las audienc ias y en evi tar al propio 
t iempo los graves inconvenien tes q u e or ig ina el no tener las desde luego á 
l a v i s t a en todos los casos en que ha mediado divergencia de pareceres para 
formar sentencia. E s t a ú l t ima c láusu la nos induce á c r e e r , con t ra la op i -
nión de a lguñ in té rp re te , que d e b e r á remi t i r se d i cha cert if icación de votos 
secretos, a u n cuando se t r a t e de ape lac ión de providencia denega to r i a de la 
admisión del r ecurso , ó de la consignación ó no consignación del depós i to 
ó fianza; a d e m á s de que , si bien en estos casos n o se e n t r a en la cal if icación 
de la s e n t e n c i a , se e x a m i n a si e ra ó no p r o c e d e n t e la admis ión del r ecur so 
ó la consignación del depósi to , y conviene ve r las opin iones de los mag i s -
t rados . So l amen te no h a b r á necesidad de aque l l a ce r t i f i cac ión , c u a n d o la 
sentenc ia se haya dictado por t r e s m a g i s t r a d o s , po rque e n t o n c e s , hab iendo 
habido p rec i samente c o n f o r m i d a d , no h a y diversidad de opiniones á que po-
der a t ende r . 

-1617. El decreto de 8 d e n o v i e m b r e , en su a r t . 9 , r e q u e r í a q u e se 
a c o m p a ñ a r a t ambién u n informe en que el t r ibuna l a quo man i f e s t a r a los 
f u n d a m e n t o s de hecho y de d e r e c h o q u e tuvo presentes p a r a dictar su fallo, 
pero esto ya no es necesa r io , p o r q u e ta les f u n d a m e n t o s se encuen t ran en 
las sentencias , desde que por la n u e v a ley se r equ ie re por regla genera l q u e 
es tas se f u n d e n . 

§ IV-
Procedimiento en el Tribunal Supremo. 

1618 . Debiendo a tenerse el T r i b u n a l Supremo e n los recursos de c a s a -
ción, á examinar si ha hab ido ó no infracción de ley ó doc t r ina legal ó q u e -
b ran t amien to de f o r m a esencial del juicio, en vista del p rocedimien to y s e n . 
tencia del t r ibunal a quo, y no p u d i é n d o s e de cons igu ien te , admit i r nuevos 
dalos ni p robanzas sobre la cues t i ón , objeto del l i t igio, p o r q u e esto ser ia 
conver t i r el recurso en una te rce ra ins tancia hac iéndole pe rde r su n a t u r a -
leza y ob j e to , cont ra lo prescri to por la l e y , y a d e m á s si se decidiera con 
pruebas y da los que no se h a b i a n producido en el t r ibuna l a quo, no podr ía 
refer irse la sentencia de casación á infracción de ley comet ida por la de este, 
quien si se le hubieran p resen tado aquel los datos y p r o b a n z a s , podr ía h a -
ber fallado e n otro sent ido, la sustanciacion de estos recursos en aque l T r i -
bunal es sumamen te sencil la y aná loga á la que se s igue en las aud ienc ias 
sobre apelación de sen tenc ias in ter locutor ias . 

1 6 1 9 . A s í , p u e s , llegados los autos al Tribunal Supremo, p a s a d o s á l a 



s a l a c o r r e s p o n d i e n t e , v personado el que haya interpuesto el recurso, se pa-
sarán al relator para que forme el apuntamiento, ó b i e n p a r a s u c o n t i n ú a -
d o n , e n el caso de que habiéndose ape lado del au to de la audienc ia en q u e 
no admi t ió el recurso , se hub ie re formado ya aque l : a r t . 1 0 5 8 . 

1 6 2 0 . M a s , si no se hubiera personado el que haya interpuesto el recur-
so, transcurridos los treinta dias del emplazamiento, acusada q u e l e s e a 
una s o l a rebeldía p o r s u c o n t r a r i o , se declarará desierto el recurso, conde-
nando á a q u e l en las costas y devolviendo los autos á sus espensas al tribu-
nal de que proceden: a r t . 1059 ; p a r a que m a n d e p roceder á la e jecución de 
la sen tenc ia como.si no se hub ie ra in te rpues to dicho recurso . Se c o n d e n a 
en costas al r e c u r r e n t e que no c o m p a r e c e , p o r q u e es jus to q u e pague los 
gastos acas ionados quien recurr ió sin la reflexión d e b i d a . 

1 6 2 1 . A d e m á s , e n l a providencia en que se declare desierto el recurso, 
se mandará devolver ,el depósito, si se hubiere constituido, despues de apli-
cada la parte que fuese necesaria al reintegro de la condena de costas : a r -
t ículo 1 0 4 0 . No se condena en este caso á la pérd ida del depósi to al r e c u r -
r e n t e como en el de dec la ra r el T r ibuna l Sup remo no h a b e r luga r al r ecurso , 
s egún prev iene el a r t . 1062 , p o r q u e desis t iendo en su p r inc ip io , se supone 
q u e no tuvo temer idad m a r c a d a al i n t e rpone r lo , ó b ien q u e se ar repin t ió 
d e el lo, c u a n d o por o t ra p a r t e no hab ia ocas ionado al c o n t r a r i o d i spendios 
c o n s i d e r a b l e s . P e r o si no se acusare rebeldía, se continuará sustanciando 
el recurso en cualquier tiempo en que se presente el que lo interpuso : a r -
t ículo 1041 , p o r q u e s iendo.un principio del procedimien to que mien t ras no 
insta la p a r t e con t ra r i a , u s a n d o d e su derecho, no d e b e procederse de oficio 
á la prosecuc ión del proceso, p e r m a n e c e , a u n c u a n d o el r e c u r r e n t e t a rde á 
personarse , e n el mismo es tado que d u r a n t e el té rmino del emp lazamien to . 
Es te p lazo solo se seña la en beneficio del con t ra r io , p a r a que u s e , pasado 
q u e fue re , del de recho de acusar al r e c u r r e n t e la r ebe ld ía con el fin de q u e 
se dec lare des ie r to el recurso , y si aquel es apá t ico en usa r de su de recho 
nó puede que ja r se de que la ejecutoria quede a m e n a z a d a d e impngnar se en 
casac ión . 

1 6 2 2 . P o r e l c o n t r a r i o , si no se personare la parte que haya obtenido la 
ejecutoria transcurridos los mismos treinta días, se estenderà la sustancia-
don del recurso con los estrados dd tribunal, y si se personare durante ella, 
se le tendrá por parte de alli adelante, sin que en ningún caso retroceda la 
sustanciacion: a r t . 1042 , puesto que se supone renunció á los beneficios d e 
q u e pudo usar d u r a n t e las ac tuac iones anter iores y que consintió en el las . 
Como es te l i t igante no promovió el r ecu r so , y lo s igue á p e s a r suyo c o n t r a 
su vo lun t ad , obl igado por el cont ra r io , no p rocede á acusarse la rebeldía si no 
sé persona , p o r q u e en es te caso no h a c e mas que r e n u n c i a r á su de recho y 
benef i c io , y a n t e s favorece al r e c u r r e n t e , no opon iéndose le en el recurso , 
Mas si recur r ie re en casac ión al mismo t iempo q u e el ot ro , s egún suele ocur -
r i r c u a n d o no se confo rma con la e jecur ia por c ree r q u e h a infringido 
t a m b i é n leyes que á él le favorecían, como e n este caso t iene el ca rác te r d e 
recur ren te , si no se pe r sona re en el té rmino del emplazamien to , se le podrá 

a c u s a r la r ebe ld ía por el contrar io y p rocederse con fo rme á los a r t s . 1 0 3 9 
a l 1041 , hac iendo del depósito q u e deberá as imismo h a b e r c o n s i g n a d o , la 
aplicación q u e espresa el a r i . 1 0 4 0 . Si el q u e se cons ide ra vencedor e n la 
e j ecu to r i a , se adhir iese al recurso in te rpues to por el venc ido , deberá l l e -
n a r las formal idades necesar ias p a r a la interposición del r ecu r so , y en su 
c o n s e c u e n c i a , consignar el depós i to , po rque de lo cont ra r io , pod r i a b u s c a r 
de esta m a n e r a la responsabi l idad á que la ley su je ta al r ecu r r en t e . Así se 
deduce d e una sentencia d ic tada e n u n recurso d e nu l idad en 5 de junio 
de 1 8 5 1 . 

1 6 2 5 . E)i cualquiera estado del recurso puede separarse de él el que l o 
haya intentado, po rque lodos pueden r e n u n c i a r al beneficio que la ley les 
c o n c e d e . Para tenerlo por separado, será necesario que presente poder es-
pecial el procurador ó que el mismo interesado suscriba el escrito en que se 
separe, en el cual deberá ralijicarse ante la sala, p a r a e v i t a r s u p l a n t a c i o n e s 
en la f i rma y el perjuicio cons igu ien te : a r t . 1 0 4 4 . S e requ ie re poder e s p e -
cial en el p rocurador por esta sepa rac ión , á di ferencia q u e p a r a la in te rpo-
sición del recurso p o r q u e el in teresado p u e d e des t ru i r los efectos de esta 
ú l t i m a , s e p a r á n d o s e , mas no los de la separac ión q u e pudie ra verificar m a -
l ic iosamente su p rocurador sin su a n u e n c i a , p u e s con el la le pr ivar ía i r r e -
vocab lemen te del derecho de con t inuar el recurso . 

1 6 2 4 . Es ta separac ión p r o d u c e d i ferentes e f e c t o s , según el es tado del 
p r o c e d i m i e n t o e n q u e s e v e r i f i c a . Cuando la separación del recurso se hace-
antes de concluirse la sustanciacion, esto es, como se indica mas adolan le , 
antes de mandarse traer los autos á la vista, se mandar á devolver el depósito, 
por la misma r a z ó n q u e ya hemos indicado, d e cons iderarse q u e no se h a n 
causado a u n graves per ju ic ios a l c o n t r a r i o ; m a s si se verificase despues de 
haberse mandado traer los autos á la vista, se devolverá solo la mitad de él, 
dándose á la otra mitad la aplicación ordinaria: a r t . 1 0 4 4 , e s t o e s , d á n d o s e 
la mi tad de es te ó c u a r t a p a r t e de la cant idad d e p o s i t a d a , al q u e hubiese 
sostenido la e j ecu to r i a , como indemnizac ión de pe r ju i c io s , pues y a son 
atendibles por lo avanzado del p roced imien to e n q u e se hizo la separac ión , 
y conse rvándose en el Banco la o t ra mi tad ó cuar la p a r t e del depósi to para 
el p a g o d e costas cuando se deses t ima el r ecur so que in terpone el ministerio 
fiscal, s egún previenen los a r t s . 1063 y 1 0 9 8 . 

1 6 2 5 . Formado que sea el apuntamiento por los re la tores , por el orden 
de fechas con q u e h a n recibido los a u t o s , se entregará con los autos por su 
órden á las partes, esto e s , p r imero al r ecur ren te y despues al cont ra r io , 
para que se instruyan sus respectivos letrados, por término de veinte dias 
á cada una: a r t . 1 0 4 6 . Este término podrá prorogarse por diez dias mas, á 
petición de cualquiera de las partes, si el tribunal encontrase ju ta causa 
para ello: a r t . 1 0 4 7 , s egún la dif icultad d e la cuest ión y la g ravedad de los 
mot ivos q u e h a n podido impedir al le t rado ins t rui rse de ellos e n aque l 
p lazo . 

1 6 2 6 . Al devolver los autos las mismas partes manifestarán bajo la 
firma de su letrado y procurador su conformidad con el apuntamiento ó las 



omisiones ó inexactitudes que á su juicio puedan haberse en el cometido, 
para que se subsanen ó rec t i f iquen: a r t . 4 0 4 8 . 

4 6 2 7 . También podrá al devolver los autos el que haya interpuesto el 
recurso por ser la sentencia contra ley ó doctrina legal, citar otras distin-
tas de las que designase como infringidas al interponerlo. Después ni por 
escrito ni de palabra podrá alegar la infracción de ningunas otras: a r t í c u -
lo 4049 . Es ta facu l tad se funda en la conveniencia de q u e p u e d a el r e c u r -
r e n t e con el de ten ido es tudio de la sen t enc i a , ó consu l t ando á dis t inguidos 
ju r i sconsul tos , ó por el d ic t amen de su le t rado en la c o r l e , fijar con mas 
acier to las causas q u e cree mas conducen tes p a r a demos t r a r la nu l idad de 
la sen tenc ia . Además , es tas nuevas citas no hacen innovación a lguna e n los 
autos q u e se r emi t i e ron por el t r ibuna l a quo, y á los cuales se ha de a t e -
ner el Sup remo p a r a decidir el r e c u r s o , según ya hemos e s p u e s t o , ni t a m -
poco impiden ni res t r ingen la impugnación del c o n t r a r i o , puesto q u e p u e d e 
hace r l a en el día de la vis ta y t iene p a r a medi ta r la d e s d e que se e n t r e g a n 
los autos con el a p u n t a m i e n t o para instrucción de su l e t r a d o despues q u e 
los tuvo el r ecur ren te , y en su consecuencia con las n u e v a s ci tas de leyes ó 
doct r inas . Por eso la ley p roh ibe que pueda es te hacer las d e s p u e s . « Lo que 
debe evi ta rse , dice el señor Laserna en sus Motivos d e la L e y , e s la sorpresa 
que en el ac to so l emne de la vis ta podría hace r se al q u e obtuvo l a e j e c u t o -
r i a , y esto se c o n s i g u e , no permi t iéndole a legar despues lo q u e no h a y a 
dicho al t iempo de devolver los a u t o s , lo que el cont rar io no h a y a podido 
ver , e s tud ia r y med i t a r con toda detención. Asi hay s iempre e n t r e los c o n -
tendien tes la igua ldad que es u n a d e las condiciones m a s apetec ib les en 
los juicios. 

4 6 2 8 . Mas esta facu l tad no se pe rmi te en los recursos e n la for m a , pues 
según se prev iene e n el pa r ra fo tercero de dicho a r t . 4 0 4 9 , en los recursos 
que s e funden en las causas que espresa el art. 4 0 4 3 , no podrá hacerse va-
riación de ninguna clase, esto e s , e n los recursos sobre queb ran t amien to 
d e las fo rmas esencia les del juicio. Apóyase es ta d i f e r e n c i a , e n q u e consis-
t iendo es tas causas en hechos poco n u m e r o s o s , q u e están de t e rminados e n 
la ley , q u e no es fácil confundi r ni apl icar equ ivocadamen te y q u e h a n d e -
bido q u e d a r fijados p rec i samente al r ec lamar que se subsane su falta e n pri-
m e r a ó segunda ins tancia , se p resume q u e no d e j a r o n d e c i t a r s e al i n t e r p o . 
ne r el recurso p o r fa l la de exámen sino porque se r e n u n c i ó á a l ega r los . 

4 6 2 9 . Conformes las partes en el apuntamiento, ó hechas en él las rec-
tificaciones que la sala haya mandado de las pedidas por ellas, despues de 
oido el informe del ponente, con arreglo al art. 3 7 , s e traerán los autos á 
la vista con citación: a r t . 4 0 5 0 . La vista de estos recursos, e s d e c i r , d e l o s 
d e es ta na tu ra leza que es tuvieren pend ien tes , tendrá lugar por el órden ri-
guroso de las fechas, a r t . 4 0 5 1 . Si por cualquiera causa no pudiese verifi-
carse la vista en el dia designado, volverá á señalarse otro á la mayor bre-
vedad, evitándose en lo posible alterar el órden establecido: a r t . 4 0 5 2 . 

4 6 5 0 . Ni en las vistas, ni antes ni despues de ellas, puede admitirse en 
el Tribunal Supremo ningún documento que las partes presentaren: a r ü c u -

lo 4 0 5 ; disposición que se f u n d a en q u e deb i endo , s egún ya hemos indicado, 
el T r ibuna l S u p r e m o conocer tan solo de si se ha q u e b r a n t a d o por el t r i b u -
nal a quo la ley , doctr ina ó forma esencial del procedimiento , y no de si e l 
fallo es ó no jus to , debe a tenerse ú n i c a m e n t e á lo q u e obra en los autos so-
b r e q u e r ecayó la e jecutor ia y que pudo influir en el la ; pues no seria jus to 
decir , q u e había el juez d e p r i m e r a ins tancia ó la aud ienc ia , verificado a q u e -
llas infracciones con documen tos ó da tos que no h a b í a n podido tener en 
cuen t a por no haberse prodneido en p r imera ni en s e g u n d a instancia. Aun-
que esta disposición solo se ref iere e s p r e s a m e n t e á documentos , d e b e e n -
tenderse t ambién apl icable á las demás clase de p ruebas , inc lusa la d e con-
fes ión , por mil i tar , respec to d e el las, igua les razones . 

1 6 3 4 . Para la vista de los recursos, deberán concurrir siete ministros, 
de los cuales uno será el ponente, n ú m e r o i g u a l al r e q u e r i d o e n el a r t . 4 5 
del decreto de 4 de nov iembre d e 4 8 3 8 sobre recursos de nul idad y que no 
es fácil a u m e n t a r mien t ras no se c o m p o n g a n las sa las de mas ministros que 
los q u e las fo rman en el dia. La ley h a a t end ido mas que al n ú m e r o , á la 
super ior i lustración y g r a n d e espe r i enc ia y práct ica que supone concur r i r 
e n los magis t rados de es te e l evado t r ibuna l , respec to d e los del t r ibunal 
a quo: a r t . 4 0 5 4 . Si faltaren uno ó mas ministros en cualquiera de las dos 
salas p r i m e r a ó s e g u n d a , q u e según y a hemos dicho y se consigna en el 
a r t . 4 0 1 5 , deben conocer de estos recursos , la p r i m e r a de losque se funden 
en el fondo, y la s e g u n d a de los que en la forma, se completará el número 
con los de las otras, por riguroso turno que principiará por los mas anti-
guos: a r t . 4 0 5 6 . Y si faltare el presidente de cualquiera sala, loreemplaza-
rá el del tribunal ó los de las otras salas por turno enigual forma: a r t . 4 0 5 6 . 
La ley e n estas disposiciones ha a tendido al tu rno r iguroso por no es table-
cer preferencias q u e r e d u n d a n en desdoro d e los d e m á s mag i s t r ados , y ha 
supuesto á todos los de es te a l to cue rpo , iguales en ciencia y celo para*dic-
tar los fallos con toda equ idad y jus t ic ia . 

4 6 5 2 . Concluida la vista, se pronunciará sentencia dentro délos veinte 
dias siguientes, al en q u e a q u e l l a hub ie ra t e rminado , a r t . 1057. La senten-
cia deberá ser fundada, estableciéndose con la separación debida los hechos 
y las cuestiones de derecho que se resuelvan e n s u s r e s p e c t i v o s r e s u l t a n d o s 
y cons iderando , como se p rev iene en el a r t . 5 5 5 , ace rca d e las sentencias 
de los juicios ordinar ios ; y despues d e el los, c o m p r e n d e r á la declaración 
correspondiente y a r reg lada á las diversas a l t e rna t i va s q u e ab race , de ha-
ber. ó no lugar al recurso y de haberse f u n d a d o es te e n inf racc ión d e ley ó 
doctr ina, ó en quebran tamien to de las fo rmas esencia les del juicio, c o n f o r -
m e vamos á esponer . 

1 6 5 5 . Si el Tribunal Supremo juzgare que la ejecutoria no e» contra 
ley ni doctrina legal, de lo cual co r re sponde e n t e n d e r á la sala p r i m e r a , se-
g ú n el a r t . 1 0 1 5 ó que no se ha cometido la falta sobre el procedí miento en 
que se haya fundado el recurso, ó que no es de las que pueden motivarlo 
con arreglo á derecho, esto es, á los a r t s . 4 0 1 5 y 1 0 1 9 y 1020,1o cual com-
pe te a la sala segunda , según dicho, a r t . 1 0 1 5 , declarará no haber lugar 



á él, condenando en las costas y pérdida del depósito al que lo hubiere inter-
puesto en los casos en que se haya constituido [ d i c h o d e p ó s i t o : a r t . 4 0 6 - 2 . 
p u e s se p r e s u m e que fue l i t igante t e m e r a r i o el q u e con t ra la opinion y f a -
llo de los mag i s t r ados de una a u d i e n c i a , p re tend ió haber es tos cometido u n a 
i n f r a c c i ó n l e g a l . La mitad de la cantidad depositada, á cuya pérdida se 
condenase} al que haya interpuesto el recurso; se entregará al que hubiere 
sostenido la ejecutoria, como indemnización de perjuicios y d e l a s v e j a c i o -
nes que se le h a n causado con a q u e l r e c u r s o temerar io , y q u e no pueden ya 
ap rec ia r se en el fallo del t r ibuna l a quo, p u e s t o que y a se pronunció v que 
h a sido conf i rmado por el S u p r e m o , conservándose la otra mitad en el Ban-
co ó caja de depósi to e n q u e se h u b i e s e cons ignado , p a r a los efectos q u e 
espresa el a r t . 4 0 9 8 , esto es , p a r a p a g a r , c u a n d o se deses t imase el recurso 
ó apelación que in te rpone el min i s t e r i o fiscal, s e g ú n d i remos mas ade lan te , 
l as costas cansadas á la otra p a r t e . 

1634. Si el Tribunal Supremo, es to es , su sa la p r i m e r a , estimare que 
la ejecutoria es contra ley ó doctrina admitida como jurisprudencia por tos 
tribunales, que se hayan citado oportunamente ó l a s a l a s e g u n d a , que se hau 
cometido una ó mas de las faltas espresadas en el art. 1 0 4 3 , s o b r e q u e -
b r a n t a m i e n t o de formas esenc ia l e s de l ju ic io , declarará haber lugar ai re-
curso, casando y anulando la ejecutoria, y mandando devolver el depósito 
constituido antes de la remesa de los autos, si eüe hubiere tenido lugar: 
a r t . 4 0 5 9 . No se c o n d e n a e n es t e caso a l que ob tuvo la e j ecu to r i a á la pe r -
d ida del depós i to ni al p a g o d e l a s cos tas , p o r q u e se supone e n él b u e n a fe 
y fa l la de t emer idad puesto que sos tuvo u n a opinion a p o y a d a por el tallo 

del t r ibunal a quo. 
1835. P e r o en es te caso de a n u l a r s e la sentencia de dicho t r ibuna l , bien 

cea por infracción e n ei fondo ó e n l a f o r m a , es p rec i s o p ronunc ia r o t ro fallo 
q u e decida la cuestión ob je to de l l i t igio. Ace rca del t r ibunal y sala q u e de-
b e p ronunc ia r esla n u e v a s e n t e n c i a s o b r e el fondo del plei to, cuando la an-
ter ior se a n u l ó por se r con t r a r i a á la ley ó doc t r ina legal , es u n a cuest ión 
gravís ima e n q u e se ha l lan d i s c o r d e s los a u t o r e s y las disposiciones legi=la-
t ivas sobre los d i ferentes r e c u r s o s e s l r ao rd ina r io s d e esta n a t u r a l e z a . 

1 8 5 6 . Algunos, a t e n d i e n d o á q u e el objeto y b a s e fundamen ta l del re -
curso de casación es evi tar la i n f r a c c i ó n de las leyes, ó doc t r .nas legales y 
velar por su ve rdade ra , gene ra l y u n i f o r m e ap l icac ión , debiendo en su con-
secuencia l imitarse á dec la ra r si se h a c o m e t i d o ó no esta u , f racción, y no 
reconociendo la ley la t e r ce ra i n s t a n c i a , s i en tan que h e c h a esta declaración, 
h a te rminado la com; e tenc ia d e l t r i b u n a l e n lodo caso, y que los t r ibuna les 
sust i tuidos p a r a fa l lar sobre la c u e s t i ó n q u e motivó el litigio, son os q u e 
pueden v d e b e n decidir ace rca d e e l la p a r a e n m e d a r ó sa lvar la infracción 
d e la lev que declaró existir a q u e l t r i b u n a l . Y es ta fue la doct r ina a d o p t a d a 
p o r el decreto de 4 d e n o v i e m b r e d e 1838, en cuy os ar ts . 4 8 y 24 se dispuso 
q u e cuando el Tr ibunal S u p r e m o d e c l a r a s e h a b e r lugar al recurso tior ser el 
fallo cont rar io á l a lev , devo lv ie ra los a u l o s a l tr ibunal a quo p a r a que sobre 
el fondo de la cues t ión d e t e r m i n a r a e n ú l t ima instancia lo que estimale 
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jus to por siete ministros que no hubieran in te rvenido en los an te r io res fallos 
y que en t re el fallo del tr ibunal a quo ó del inmedia to , en procesos d e v u e l -
tos ó remetidos, por consecuencia de la declaración de n u l i d a d , no h u b i e r a 
lugar á recurso a lguno, salvo el de responsabil idad con t ra los minis t ros q u e 
lo dictaren-, pero d e b i e n d o , a u n q u e estos incurr ie ren en e l l a , ser s i empre 
firme su de terminac ión y tener fue rza de cosa j u z g a d a e n t r e los l i t igantes. 
Mas este sistema ofrece el inconvenien te de afec tar en cier to modo á la 
libertad del t r ibunal a quo ó. de que pudiera l acharse su fallo de adolecer 
de este vicio, si lo d ic taba en el sent ido de la declaración hecha por el T r i -
buna l S u p r e m o , puesto q u e podia de ja r se influir de su au to r idad y ciencia 
ó del temor de q u e le exigiera la responsabi l idad c o r r e s p o n d i e n t e , y si por 
el con t r a r io , fa l laba en sentido inve r so , se r e l a j aba el respeto y subo rd ina -
d o n de la g e r a r q u í a [ j u d i c i a l , y se a m e n g u a b a el pres t igio de aque l e l eva -
do cue rpo , haciendo i lusoria su dec larac ión , por q u e d a r en pie s iempre a q u e l 
fa l lo . 

P a r a evi tar este inconven ien le , se ha establecido en F r a n c i a , q u e si el 
t r ibunal a quo r ep roduce su pr imer fal lo, p u e d a in t e rpone re n u e v a m e n t e 
recurso d e casación cont ra é l , decidiéndolo el T r i b u n a l S u p r e m o e n p leno , 
y si a n u l a r e la s e n t e n c i a , se remi t i rán los autos a l t r ibunal a quo p a r a re -
solver de nuevo sobre el fondo, pero teniendo que su je ta r se al fallo de aque l 
sobre el pun to de derecho. Mas esle procedimienlo ocasiona cons iderables 
gas tos y origina di laciones p e r j u d i c i a l e s , además de q u e e n él v iene á r e -
conocerse en cierto modo la competenc ia del Tr ibuna l Sup remo p a r a c o n o -
cer del fondo del negocio en este c a s o , pues to que si bien no p r o n u n c i a él 
mismo el fallo, p re sc r ibe al t r ibunal a quo el sentido en que d e b e d ic ta r lo . 

1657 . Los autores y legislaciones que a d o p t a n el s is tema de que fal le 
sobre el fondo el mismo t r ibunal que decidió el recurso de casac ión , se h a -
llan divididos, sobre si debe en tender la misma sala ú otra d i s t in ta , y en el 
pr imer caso, si deberá fallar en el acto de dec la ra r él recurso , ó e n olro d i s -
tinto y con nueva vis ta . La instrucción de 50 de oc tubre de 1 8 5 5 y el real 
decre to de 20 d e junio de 1852 , sobre jurisdicción de h a c i e n d a , a d o p t a r o n 
el sistema de e n t e n d e r otra sala dis t inta , y compues t a de m a y o r n ú m e r o d e 
magis t rados ; pero es te s is tema ofrece el inconvenien te de que si a m b a s 
salas deciden en igual sent ido , se aumen tan innecesa r i amen te los gas tos , y 
si la saia q u e conoce sobre el fondo decide el negocio en sent ido cont rar io 
al i n t e r p r e t a d o , por la que conoció de la declaración d e n u l i d a d , i n f u n d e 
desconf ianza sobre el acier to del t r ibuna l , y r e l a j a y desv i r túa en cier to 
modo la fue r za y autor idad de la ju r i sp rudenc ia que e s t a b l e c e , d e s t r u -
yendo además su uni formidad , q u e es uno de los objetos principales de estos 
reeursos . 

1 6 5 8 . El real decreto d e 2 5 de enero d e 1855 , admit ió e n el a r t . 2 1 4 el 
sis tema de que la misma sala que decidió el recurso l l amara de nuevo los 
autos á la visla para follar sobre la cueslion conforme á los méri tos del p r o -
ceso, pero esle sistema or ig ina los gastos y dilaciones consiguientes á u n a 
nueva vista y á un nuevo fa l lo , que son innecesarios. Ni a u n exis te á su 

TOMO IV. 2 1 



favor larobservacioa que h a c e n algunos de que de esta sue r t e p o d r á n t a n t o 
el relator como los abogados de las p a r t e s , e s t enderse m a y o r m e n t e e n el 
apun tamien to y en sus informes á todos los hechos y razones que se r e f i e -
r a n a l f o n d o , cuando si se conociera d e este e n el mi smo acto y vista d e 
dec la ra rse la nu l idad , t endr ían q u e concre tarse á lo relat ivo á la ley ó doc-
tr ina inf r ing idas . Es ta observación la creemos f u e r a de su luga r y con t ra r i a 
á la índole de la casac ión , cuando se ref iere á infracción d e ley ó doc t r ina , 
pues to q u e entonces como no ado lece de vicio a lguno el p r o c e d i m i e n t o , y 
solo hav q u e ver i f icar la r e f o r m a respec to del fal lo, debe d ic ta rse este con-
forme á los méritos del proceso que sirvió p a r a p r o n u n c i a r la sen tenc ia 
p r i m e r a dec la rada nu la por ser con t ra r i a á la ley ó d o c t r i n a , s egún p r u -
den temen te advir t ió el real decre to d e 2 5 de enero c i t a d o : pues si se d iera 
luga r á nuevas a legaciones sobre el f o n d o , vendr í a á au tor izarse u n a n u e v a 
i n s t a n c i a , y a que no en el f a l lo , e n u n a p a r t e t a n esencial como es la ins-
t rucción y q u e t an to inf luye sobre e s t e . A q u e l l a obse rvac ión podr ía ser útil 
y es ta r en su l u g a r ref i r iéndose á la n u e v a sen t enc i a q u e h a y que d ic ta r 
cuando se a n u í a l a p ronunc iada p r i m e r a m e n t e con q u e b r a n t a m i e n t o d e las 
o r m a s e senc ia lmen te del juicio, p o r q u e entonces há luga r á ins t ru i r d e nuevo 
el proceso ó á f o r m a r n u e v a m e n t e los a u t o s , desde la di l igencia ú omis ion 
q u e originó la n u l i d a d , y en su c o n s e c u e n c i a , á n u e v a s a legac iones y aun 
p r o b a n z a s , si aqilel la se causó an tes de la p r u e b a ; p e r o e s t e no es el caso de 
que a q u í se t r a t a , ni ha ofrecido dudas p a r a su reso luc ión , s egún e spondre -
m o s m a s a d e l a n t e . . . 

1 6 5 9 . Asi, pues , los au to res de la n u e v a ley d e En ju ic i amien to i l u s t r a -
dos con los r e su l t ados de la exper iencia y el e x á m e n de estos d iversos s i s -
t e m a s h a n conci l iado del mejor modo posible las v e n t a j a s d e todos ellos, 
evi tando sus inconvenientes y h a n a d o p t a d o , á s e m e j a n z a la ley de E n j u i -
ciamiento mercaut i l e n los recursos de in jus t ic ia n o t o r i a , y d e los an t iguos 
recursos de es te n o m b r e que decidía el Consejo d e Cas t i l l a , que la m i s m a 
sala del T r i b u n a l S u p r e m o q u e dec la ra la casación, resue lva sobre el fondo 
del negocio. P a r a ello es tab lecen en su a r t . 4060 , q u e si el recurso se hubie-
se fundado en infracción de ley ó de doctrina admitida por la jurisprudencia, 
dictara el tribunal, esto e s , la sa la p r i m e r a q u e es la q u e conoce de es ta 
clase de recursos según el a r t . 1 0 1 5 A CONTINUACIÓN d e la sen tenc ia e n que 
dec la ró la nul idad de la del t r ibuna l a quo, PERO S E P A R A D A M E N T E , sobre la 
cuestión objeto del pleito, la sentencia que crea conforme á los méritos de 
los autos yálo que exigieren la ley ó doctrina quebrantadas en la ejecuto-
ria. Requiere la ley que se dicten con sepa rac ión e s t a s dos sentencias p o r q u e 
la q u e dec la ra la n u l i d a d , esto e s , si la ley ó doctr ina c i t adas h a n sido i n -
f r ing idas , t iene por objeto un in t e i é s públ ico , el de un i fo rmar la j u r i s p r u d e n -
cia y hace r l a recta apl icación de las leyes, y d e b e publ icarse p a r a q u e l i g u e 
á noticia de todos , pues to que se ha l l an in teresados en conocer es te fallo, 
como q u e es u n a especie de in terpre tac ión prác t ica y au tén t ica de la ley , que 
puede servir les de guia para aprec ia r d e b i d a m e n t e sus d e r e c h o , y s u j e t a r 
á él su rec lamación en ju ic io ; lo cual no mil i ta respec to de la o t ra s e n t e n -

cía sobre el fondo del plei to ó q u e apl ica la ley ó doctr ina infr ingidas á la 
cuestión l i t igiosa, puesto q u e a fec ta ú n i c a m e n t e in t e re ses pr ivados q u e cons-
t i t uyen t a n solo ley e n t r e estos. Y por eso se d i spone en el a r t . 1 0 6 4 , q u e 
la primera sentencia que se pronuncie en los recursos fundados en ley ó en 
doctrina admitida por la jurisprudencia, esto es , la q u e dec ide sobre h a b e r 
luga r á la nu l idad , m a s no la s e g u n d a sen tenc ia q u e es la q u e se re f ie re á 
l a c u e s t i ó n l i t i g i o s a , se publicará en la Gaceta de Madrid é insertará en la 
Coleccion legislativa, d e oficio y sin obl igar á los. l i t igantes á sat isfacer can-
t idad a l g u n a por su in se rc ión , p u e s esta t iene solo u n a mira de interés 
púb l i co . 

1 6 4 0 . C u a n d o se declara h a b e r luga r al r e c u r s o por inf racc ión e n la 
f o r m a , no ex i s ten di f icul tades sobre el t r ibunal q u e d e b e dictar la n u e v a 
sen tenc ia , po rque el S u p r e m o no h a e x a m i n a d o ni dec la rado sobre si hubo 
inf racc ión a lguna d e ley ó de doc t r ina en el fa l lo , ni indicado en su conse-
cuenc ia el sent ido en q u e debe p ronunc ia r se el n u e v o , pues to q u e se l imi -
tó al e x a m e n y dec la rac ión d e si se ha l l aba viciado d e nul idad el p r o c e d i -
mien to , p o r a lguna falta ú omision s u s t a n c i a l , y a l hace r esta subsanac ion 
el t r ibunal a quo no p u e d e con t radec i r ni opone r se á lo dec la rado por a q u e l , 
po rque necesa r i amen te t i e n e q u e s u b s a n a r el vicio. Asi , p u e s , s egún el a r -
t i c u l o 1 0 6 1 d e l a l e y , si el recurso se hubiese fundado en alguna de las cau-
sas espresadas en el art. 1 0 1 3 , el tribunal mandará en el mismo fallo en 
que anule la ejecutoria, devolver los autos al tribunal de que procedan para 
que, reponiéndolos al estado que tuvieran cuando se cometió la falta que 
haya dado motivo á la casación, los sustancie y determine, s i t u v o l u g a r e n 
s e g u n d a i n s t a n c i a , ó haga sustanciar ó determinar con arreglo á derecho, 
si tuvo l u g a r en p r i m e r a , por el juez infer ior compe ten te . E l a r t . 19 del 
real decre to d e 4 de nov iembre de 1 8 3 8 sob re recursos de nul idad p r e v e -
nía , que en es te caso se sus tanc ia ra el proceso por ministros d i ferentes d e 
los que tomaron p a r t e en los fallos a n t e i i o r e s : el decre to de 2 3 de febrero 
d e 1 8 5 5 sobre r ecur so d e casación e n negocios d e U l t r a m a r , adop tó es ta 
disposición, pe ro l imitándola á solo la mayor p a r t e de los minis t ros : la ley 
de Enju ic iamiento la h a omit ido abso lu tamente , tal v e z , po rque no es d e 
p r e s u m i r p revenc ión a lguna por p a r t e de magis t rados p r o v e c t o s , con t ra 
qu ien fundó el recurso e n nu l idades d e t r a m i t a c i ó n , y no en la sen tenc ia 
misma q u e p ronunc ia ron . Como es t e fallo a fec ta t ambién al in terés público, 
puesto q u e t iene por objeto un i fo rmar la j u r i s p r u d e n c i a , deberá publicar-
se en la Gaceta Oficial de Madrid é insertarse en la Coleccion legislativa; 
a r t . 1 0 6 4 . P a r a dictar esta n u e v a sentencia p o d r á admit i rse á las pa r t e s 
todas las a legac iones , da tos y p robanzas que p u e d a n t e n e r lugar conforme 
á las leyes de p roced imien to , en e l que r e s t e pract icar desde el e n que se 
cometió la falta ú omision q u e dió lugar al recurso, por las razones que ya 
hemos espues to . 

1 6 4 1 . P u e d e ocurr ir t a m b i é n , que el r e c u r r e n t e f u n d e su r e c u r s o en 
habe r se inf r ingido d i fe ren tes leyes ó doctr inas lega les ó cometídose va r i a s d e 
las fal tas ú omisiones e n el p roced imien to cons ignadas en el a r t . 1 0 1 3 , ó 



aquel las y es tas á un mismo t iempo, y que no exista infracción respecto de 
u n a s leyes y sí d e otras, ó no haya infracción de ley y sí falta e n e l p roce -
d imiento . E n el p r imer caso, el T r ibuna l Sup remo dec la rará no haber lugar 
al recurso respec to á las leyes c i tadas q u e no considere in f r ing idas , y ha-
ber lugar á él p o r ser con t r a r i a la sentencia á otra ú otras (que se espresa -
r á n ) de las leyes cuya inf racc ión se a l egó , y á con t inuac ión , pe ro s e p a r a -
d a m e n t e , d ic ta rá sentencia sobre la cuest ión eb je to del litigio con ar reg lo ú 
l a s leyes que juzgue le son apl icables . Asi se ha decidido por sen tenc ia de 
12 d e octubre d e 1 8 5 9 . Por ident idad de r a z ó n , cuando se recur ra titanio 
infracción e n el fondo y e n la f o r m a , y el t r ibuna l j uzgase q u e no existe 
aque l l a , pe ro sí es ta , dec la rará no haber lugar al recurso por no habe r se in-
f r ingido tal ley ó tales leyes c i tadas , y haber lugar á él, por haberse come-
tido en el procedimien to tal fal ta ú omis ion , y en el mismo fallo en que 
anu l e la e j ecu to r i a , m a n d a r á devolver los autos al t r ibuna l d e que p rocedan , 
p a r a que los r e p o n g a a l es tado q u e t-enian c u a n d o se cometió la fa l ta y los 
sus tanc ie ó h a g a sus t anc ia r conforme á de recho . Asi se d e d u c e del espíri tu 
d e la sen tenc ia de 12 de oc tubre c i tada . 

1 6 4 2 . M a s , al conocer el T r i b u n a l S u p r e m o de Justicia de los recursos 
de c a s a c i ó n , ¿ t e n d r á que circunscr ibirse siempre y en todo caso á h a c e r en 
su sen tenc ia las dec la rac iones de h a b e r ó no luga r al r e c u r s o , a ten iéndose 
esc lus ivamente á si exis ten las in f racc iones d e . ley ó doctr ina legal ó t í 
q u e b r a n t a m i e n t o de las fo rmas esenc ia les del ju ic io , c i tadas ó a l ega ' as por 
el r e c u r r e n t e , d e mane ra q u e no p u e d a por sí y de oficio a t ene r se á las in-
fracciones que r e su l t a r en de los mismos a u t o s , a d o p t a n d o la dec larac ión 
q u e j u z g a r e conven ien t e , p a r a evi tar que se vicie la ju r i sprudenc ia y p r o -
c u r a r que sea u n i f o r m e ? P a r a resolver esta dificultad d e b e dis t inguirse , si 
las infracciones menc ionadas a f ec t an al ó rden públ ico en la adminis t ración 
d e jus t i c ia , d e u n a m a n e r a esenc ia l , ó si pe r t enecen solamente á la clase 
á q u e se re f ie ren l o s a r t s . 1 0 1 2 y 1015 de la ley . Respecto de las i n f r a c -
c iones q u e a fec tan al ó rden púb l ico , como por e j emplo , las q u e consistan 
en incompetencia de jur isdicción por razón de la m a t e r i a , esto e s , en haber 
conocido el t r ibuna l a quo de uu asunto de na tu ra l eza p u r a m e n t e mil i tar ó 
ec les iás t ica , el T r ibuna l S u p r e m o p o d r á hace r s e ca rgo de esta clase de 
infracciones por sí y de oficio, con tal q u e resu l ten de los a u t o s , y d e b e -
rá a r reg la r á ellas su fa l lo , dec la rando no haber lugar á decidir el recurso, 
pues to q u e en rigor no existió verdadero juicio ni v e r d a d e r a s en t enc i a , por 
fa l t a de j u e z p a r a ce lebrar lo y dic tar el fallo. Asi lo pe r suaden los pr incipios 
sobre el procedimiento , q u e pe rmi ten al juez supl ir de oficio los defectos q u e 
a fec tan á la causa ó in te rés púb l i co . «El T r i b u n a l S u p r e m o , dice Dalloz e n 
su Reper tor io de Legis lac ión, a r t . Casation, cap . 1 8 , § 1 , n ú m . 1825 , 
p u e d e t ene r en cuenta uuevas causas de casac ión cuando a f ec t an al ó r d e n 
púb l i co , con tal que resul ten de la na tu ra l eza del deda te ó de los vicios del 
proceso que t iene á la v is ta . Como estos motivos p u e d a n suplirse de oficio 
p o r el juez , se considera que s iempre se ha l l an somet idos á su aprec iac ión , 
s i n que p u e d a ser causa p a r a no tener los e n cuen t a la c i rcuns tanc ia de 

no haberse a legado por las" par tes , como sucede respec to d e los motivos que 
solo a fec tan el interés p r ivado de las misma?, y despues de aduci r por 
e jemplo , en el n ú m . 1830, la incompetenc ia por razón de mater ia , d ice 
q u e el t r ibunal puede suplirla de oficio, s egún lo p r u e b a la sentencia 
del t r ibunal d e casación de 12 d e junio de 1 8 1 2 , c u a n d o resul ta de los 
autos, mas no en t r egándose el t r ibuna l á u n a especie d e pesquisa p a r a su 
aver iguación. Pe ro el Tr ibuna l Sup remo no está obl igado ni puede a p r e -
ciar por sí, in te rponiendo su noble oficio las infracciones á que se ref ieren 
los ar t ículos 1012 y 1 0 1 5 d e la ley , p o r q u e á pesa r del vicio ó defecto que 
infieren en el procedimiento y en el fallo, es te v ic io no e n t r a ñ a u n a nuli-
dad que por sí misma haga perder al juicio y á la sentencia su ca rác te r de 
tales (pues p a r a q u e en todo rigor h a y a juicio bas ta q u e concur ran á él 
par tes legít imas y que se dic te sen tenc ia sobre la cuestión controver t ida por 
j u e z compete n t e , esto es, con jurisdicción p a r a conocer de aquel la materia, 
ó l o q u e e s lo m i s m o , con au to r idad y ciencia) sino q u e es necesar io que 
rec lamen d e b i d a m e n t e las par tes c o n t r a aquel las inf racc iones ó vicios p a r a 
q u e se dec lare nulo el juicio ó sen tenc ia , suponiéndose , d e no hace r se esta 
rec lamación , que los l i t igantes cons in t ie ron en el las ó q u e , si lo hicieron 
indeb idamente no espresando las infracciones come t idas , no t ienen de recho 
para que se supla su fa l ta por el t r ibuna l , de oficio, po rque este no p u e d e 
favorecer con su a u t o r i d a d y ciencia á n i n g u n a de las pa r t e s supl iendo sus 
medios de de fensa , sino solo al ap rec ia r los q u e emplea ron , al dictar el f a -
llo, con a r reg lo á ellos. Sin e m b a r g o , como es tas infracciones de ley ó d e 
doctrina legal afectan en cierto modo al in terés púb l ico , en cuanto no s e a 
respe ta la recta apl icación de las leves , y se q u e b r a n t a la ju r i sprudenc ia in -
troduciéndose en los t r i buna l e s p receden te s q u e p u e d e n or ig inar funes t a s 
consecuencias en lo sucesivo, la ley t r a t a n d o de conc i l i a r el que no se in-
fiera lesión a lguna á t an sag rados objetos y q u e r e c o b r e n todo su imper io 
las leyes infr ingidas , con que se respe te t ambién í a vo lun tad de los l i t igan-
tes y la igua ldad que debe de ja r l es e n lo relat ivo á la defensa de sus d e r e -
chos la au to r idad judicial , no hac ieudo por sí declaración a lguna á q u e 
ellos no dieron luga r coa sus a legaciones y demanda; : , h a confer ido , s egún 
espondremos mas a d e l a n t e , al minister io fiscal la facu l tad d e r ec l amar c o n -
tra las e jecutor ias q u e c reyese cont ra r ias á la ley ó doctr ina legal , mas para 
el solo efecto de un i fo rmar la j u r i s p r u d e n c i a , y despues de adqu i r i r la e j e -
cutor ia la au to r idad de cosa j u z g a d a y d e p r o d u c i r e n c u a n t o á las p a r t e s 
todos sus efec tos . Este modo de conci l iar el interés de los l i t igantes y el de 
la causa púb l ica , hac iendo q u e produzca efec to la e jecu tor ia respecto de 
aquellos, y no para const i tuir j u r i sp rudenc ia , no podr ia verif icarse si fuese 
el T r ibuna l Sup remo qu ien ap rec i a r a por sí aquel las inf racc iones al mismo 
t iempo que conocía de las r ec lamac iones de las p a r t e s , po rque no h a b i e n d o 
dictado aun su fallo sobre la e jecu tor ia ni adqui r ido es ta au to r idad de cosa 
j u z g a d a , la decisión que d ic tara sobre e l la , influiría necesa r i amen te en los 
derechos de los l i t igantes . Véase lo q u e esponemos a l t r a t a r de l r ecur so q u e 
puede i n t e r p o n e r el fiscal. 



1645 . Mas, ¿cómo deberá p roceder el T r ibuna l S u p r e m o cuando el t r i -
buna l á quo, fundándose en la oscur idad , insuficiencia ó fa l la de l ey , ó de 
doctrina legal , hubiere dictado e jecutor ia , gu iándose mas ó menos e x a c t a -
m e n t e por razones d e ana log ía , de equidad y demás reglas y medios l e g a -
les p a r a la in terpretación de las leves? ¿Podrá dec la ra rse h a b e r lugar al r e -
curso f u n d a d o e n ser la sentencia cont ra r ia á la ley por h a b e r s e ' i n t e r p r e -
tado esta mas ó menos inexactamente? Pa ra reso lver esta cuestión con m a s 
claridad, e s necesario r e seña r las pr incipales y diversas disposiciones l e -
gales y doct r inas sobre las facul tades de los jueces en la in te rp re tac ión y 
apl icación de las leyes . 

L a s pr inc ipales leyes q u e res t r ingen las facu l tades d e los j u e c e s en la 
in terpre tac ión y aplicación de las l eyes s o n ; la ley 44, t í t . 1, P a r t . 1 , q u e 
a t r i b u y e al legislador la in te rpre tac ión y dec la rac ión d e las leyes oscuras; 
l a 11, tít 22 , P a r t . 5 , q u e previene á los j ueces cuando duda ren «en q u é 
m a n e r a deben dar su juicio» «en razón de las p r u e b a s e d e los de rechos que 
á mas las par tes mos t ra ron ,» deben consul ta r á jur isconsul tos , y si no s a -
liesen de sus d u d a s por este medio , d e b e n remi t i r el pleito al r ey p a r a su 
resolución; la ley 5, tít. 2 , lib. 5 de la Nov . R e c o p . , s egún la cua l , cuando 
ocurr iese a l g u n a d u d a en la in terpre tac io i V dec la rac ión de las leyes d e b e 
recurr i rse al legis lador , y los a r t s . 86 y 90 del reg lamento provisional p a r a 
la adminis t rac ión de just ic ia que p rev i enen que cuando á las audienc ias les 
ocurr iese a lguna d u d a de ley ó de a lguna otra cosa que esponer re la t iva á 
la legislación, acordarán sobre ello en t r ibuna l pleno, despues de oir al fis-
cal ó fiscales, y con inserción del d ic támen de estos y de los volos par t icu-
la res , si los hubiese, consu l ta rán á S . M. por medio del Tr ibunal S u p r e m o , 
el cual dir igirá á S . M. con s u d ic támen estas consul tas , y h a r á t ambién 
por sí mismo y en la propia forma las que cons ide re necesar ias en igual caso 
p a r a la m e j o r adminis t rac ión d e just ic ia . 

Mas cont ra estas leyes se a l ega por los que op inan que el juez t iene 
ámpl ia facul tad en la interpretación de las leyes p a r a p roceder á su a p l i -
cación, q u e en ellas se t r a t a so lamente d e la in te rp re tac ión que por via de 
au to r idad hace el legislador en gene ra l , y en aquellos casos en que por la 
oscur idad absoluta de la ley no se p u e d e deduc i r una in te rp re t ac ión e q u i t a -
tiva por medio de la in terpre tac ión usua l ó de cos tumbre ó por la judicia l ó 
d e doct r ina . Véase á Gregorio López en la ley 44 de P a r t i d a c i tada y á d o n 
Sancho L lamas , quien en su comentar io á la ley 4 de Toro , dice: «Esta 
l imitación de in terpre tar las leyes d e b e e n t e n d e r s e en el concepto d e que á 
nad i e le sea permit ido apa r t a r se de la men te de la ley, pues e n otro sen t ido 
no c a b e duda que asi al juez como al jurisconsulto Ies está permit ido in te r* 
p r e t a r las leyes por medio de la in te rpre tac ión doct r ina l , pe ro no legal y 
canónica , s egún lo da á en tender Antonio P e r e z en su comentar io al t í t . 44 
del Código, de legibus, n ú m . 48 . E n favor d e esta doct r ina ex i s ten , la 
ley 5 , t í t . 2 , P a r t . 4, q u e establece, que en defec to de la l ey , ó en caso 
de q u e es ta sea oscura , r ecu r r a el juez á la cos tumbre legí t ima q u e sobre 
aque l la m a t e r i a existisee; la ley 2, t í t . 2 2 , P a r t . 3 , q u e disponiendo e n su 
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final que n ingún juez non d e b e facer esto (el recur r i r a l soberano) por es-
cusarse de trabajo, nin por a longamien to de plei to, nin por miedo, nin por 
amor ó desamor que haya á n i n g u n a de las p a r t e s si non porque non sabe 
escoger el derecho tan bien como debia e quer ia ca si de otra quiso le li-
ciese, debe por e n d e recibir pena , s egún e n t e n d i e s e el r e y que la meresco, 
parece que prescr ibe al juez q u e r ecu r r a á la in terpre tac ión por via de doc-
t r ina , la regla 56, t í t . 54 , P a r t . 7 q u e recomienda al juez la in terpre tac ión 
por analogía , cuya disposición dice así : Non se p u e d e n facer las leyes sino 
sobre las cosas q u e suelen a c a e s c e r á menudo , e por e n d e non ovieron los 
an t igunos cu idado d e las facer sobre las cosas q u e ocurr ie ron pocas veces , 
p o r q u e t o v i e r o n que se podría juzgar por otro caso de ley semejante, que se 
fallase escrito; la no t a 2 , t í t . 2 , l ib . 5 de la Nov. Recop . , que permi te á los 
jueces recurr i r p a r a la apl icación de las leyes á la doc t r ina de los au tores 
de reconocida au to r idad q u e i n t e r p r e t a r o n sus disposiciones, y el a r t . 2 2 6 
d e la Const i tución d e 4 8 4 2 , que es tab lece que los t r ibunales no pueden sus-
p e n d e r la e jecución de las leyes . 

A d e m á s , la variación o p e r a d a ú l t i m a m e n t e e n el régimen de gobierno, 
la n u e v a independenc ia de los p o d e r e s legislat ivo, e jecut ivo y judicia l , v 
las r e fo rmas verif icadas en la g e r a r q u í a y a t r ibuc iones de los t r ibunales , han 
venido á a p o y a r e s tas doc t r inas y la opinion d e los que sos t ienen q u e ios 
jueces y t r ibuna les no pueden escusarse ni abs tene r se de juzga r á p re t e s to 
del silencio, oscur idad ó insuficiencia de la l ey . 

El señor Escr iche , en su Diccionario d e legislación, ar t iculo Ley, se e s -
presa en los s iguientes l é rmin os, sobre las consecuencias de segui rse la op i -
n ion con t ra r ia . «La adminis t ración de just ic ia q u e d a r í a e m b a r a z a d a á cada 
paso y los in teresados hab r í an de es tar largos años sin ob tene r la d e c l a r a -
ción d e sus de rechos ; el gobierno se veria a b r u m a d o con el peso de u n a 
mul t i tud inmensa de cues t iones pa r t i cu la re s y el p o d e r legislat ivo, que no 
p u e d e d a r sino disposiciones gene ra l e s y un i fo rmes p a r a lo sucesivo, ó bien 
tendr ía que espedir n u e v a s leyes p a r a q u e con a r r e g l o á ellas se decidiesen 
los casos y a p a s a d o s , ó b i e n h a b r i a d e descender á tomar conocimiento de 
cada negoc io a is lado , invad iendo de es te modo las atr ibuciones judiciales . 
Obl igados es tán , pues , los jueces y t r ibuna le s , cua lesquie ra que s e a n las 
d u d a s y dif icul tades que se les p resen ten , á seguir y fal lar los plei tos y las 
causas , r e c u r r i e n d o á las r eg l a s de b u s n a in te rp re tac ión , y solo e n a b s -
t rac to y en g e n e r a l , sin con t r ae r se á negocios pend ien tes en t re par tes , p o -
d r á n hacer consul tas , e spon iendo la necesidad de ac la ra r c ier tas leyes que 
les pa r ezcan a m b i g u a s ó de da r o t ras nuevas que completen las ya ex i s t en -
tes e n la forma que qu ie ren los a r t s . 8 6 y 9 0 del reg lamento p a r a la a d m i -
nistración de justicia S i s e consul tan (al r ey ) casos que no pue -
den re-olver los t r ibunales por estar e n t e r a m e n t e m u d a sobre ellos la ley 
ó presentar a m b i g ü e d a d e s difíciles de ac la ra r , ó ser es ta tan incompleta que 
no los ab race (y segu ramen te h a b r á n de ser todos ó casi todos de esta clase, 
como es fácil conocer por el hecho de la necesidad de hacer laconsul ta) en-
tonces habrá d e pasar los á las Cor tes p a r a que h a g a n una nueva ley ó 



i n t e rp re t en y dec la ren la an t igua ó la suplan y hagan t a n completa y redo\. 
da como se neces i t a . ¿Y h a b r á de estar en t re tan to , quizá d u r a n t e el t rans -
curso de muchos años , de ten ido y pa ra l i zado el pleito? ¿Y podrá la p repo -
tencia ó in t r iga de u n a de las par tes bur lar as i , ó eludir ó dilatar la decla-
ración de los derechos de la o t ra? A n t i g u a m e n t e , como q u e el r e y r e u n i a en 
su persona la soberanía p lena , podían los t r ibuna les obtener la respues ta e n 
h reve t iempo; pero ahora tal vez desapa rece r í an pr imero las par tes intere-
sadas , v d a d o q u e se ob tuv iese la dec la rac ión ó ley que se solicitaba, 
¿había d e decidirse por e l la u n negocio ya p a s a d o , con t ra el principio de 
que las leves no t ienen efecto re t roact ivo? E s t o equ iva ldr ía á descender el 
poder legislativo á tomar conocimiento de los a s u n t o s que of recen dificultad, 
y á juzgar los según su arbi t r io , invad iendo d e es te modo las atr ibuciones 
judicia les v haciendo las veces de u n g r a n j u r a d o . 

Otro p r o f u n d o jur isconsul to y mag i s t r ado , el señor don Nicolás María 
Gare l lv , en su discurso de a p e r t u r a del T r i b u n a l Sup remo de Just icia , p r o -
nunc iado el 2 de enero de 4847 , fijaba y resolvía esta cuestión con las s i-
gu ien tes p a l a b r a s . « I n c u m b e al magis t rado , como na tu r a l in té rpre te de la 
lev , y a supl ir lo q u e esta omitió, y a modi f icar su tes tua l sever idad , con 
presencia d e la va r i edad d e c i rcuns tanc ias , de t iempos , lugares y p e r -
sonas que no pudo ó no a lcanzó á p reve r el legis lador . La justicia es c o m -
pañe ra in sepa rab le de la equ idad , y el magis t rado que hiciese a la rde de u n 
pur i t an i smo legal , en vez d e en tend ido y rec to , merecer ía mas b ien los 
dictados de in jus to é insensa to . P e r o el e jercic io de esta g r a n potestad dis-
crecional es s u m a m e n t e a v e n t u r a d o , p o r q u e su m e n o r ensanche conduce a 
la caprichosa a rb i t r a r i edad y fue ra p o r d e m á s d i c t a r leyes si hubiese de des-
apa rece r su fijeza al t i empo de apl icar las , [según la jus ta observación de 
Quin t i l i ano . P a r a e v i t a r escollo t an pel igroso, preciso es a tenernos á dos 
reg las . Si se t ra ta de suplir, el camino seguro son las analogías, m á x i m a 
cons ignada en nues t ros códigos . Cuando sea indispensable modificar, d e b e 
servirnos de nor te la equidad evidente. Todav ía si la le t ra y el espíri tu d e 
la ley no d a n lugar á u n a in terpre tac ión rac iona l , el deber del magis t rado 
es apl icar la ó consul tar al l e g i s l a d o r , si la apl icación ofrece graves incon-
venientes en sent i r suyo . Y es t e es t ambién el camino seguro cuando la 
ley ofrece ta l oscuridad que no p u e d e f o r m a r s e u n juicio cabal acerca de su 

m e n t e . • . , 
Sin embargo , en este es tado d e la cuest ión sobre los l ímites a q u e debe 

circunscr ibirse la in terpre tac ión judic ia l , se ha pub l i cado el Código penal , 
en cuyo a r t . 2 7 2 se cons igna , que el juez q u e mal ic iosamente se n e g a s e a 
juzga r so pre tes lo de oscur idad , insuficiencia ó silencio de la l ey , será c a s -
t igado con la pena de suspensión. Los señores Ort iz de Zúñiga y Cas t ro v 
Orozco, esplican esta disposición diciendo: «Es te ar t iculo es u n ap remio 
apl icado á jueces egoís tas , met iculosos ó i r resolutos: solo en el caso de 
dictar sen tenc ia man i f i e s t amen te in jus ta , es c u a n d o t ienen responsabi l idad 
como ta les juzgadores s e g ú n el Código, y por ello u n a vez q u e h a y a n es tu -
diado bien la ley y es tén c ie r to ; d e q u e no van d i r e c t a m e n t e co n t ra sus dis-

posic iones , no h a y por q u é t ene r escrúpulos que cederán s i empre en p e r -
juicio de la just icia ó d e u n te rcero . Dónele la ley c a l l e , sea oscura ó i n s u -
f ic iente , ya s a b e n el par t ido q u e deben a d o p t a r e n buenos principios de 
ju r i sp rudenc ia . Si se t r a t a de causa c r imina l , la in terpre tac ión d e b e ser 
favorable a l reo . En los negocios civi les t ambién h a y reglas que pueden 
consultar p a r a la m a y o r segur idad de su conciencia. En los casos de d u d a 
y en lodos los omitidos por la ley , j a m á s incur ren en responsab i l idad a d o p -
tando el par t ido que les p a r e z c a mejor en su conciencia .» J u z g a m o s sin 
embargo a lgún t an to ostensiva esta in t e rp re t ac ión , po rque suponiendo el 
adverb io ma l i c iosamente en el juez que se n i ega á j u z g a r in tención d e causa r 
per ju ic io ó favorecer á a l g u n a de las par tes ó á u n t e r c e r o , ó de evi tarse 
el t r aba jo de j u z g a r , s egún dice la ley de P a r t i d a , no se d e d u c e que d e b a 

en tenderse que incur re el juez en la pena prescri ta e n el a r t . 2 7 2 , m í e n -
tras no exista esta intención ó mal ic ia , c u a n d o a l egue f u n d a d a m e n t e o s c u -
r idad , insuficiencia ó silencio de la l e y , y fa l ta de a n a l o g í a , d e cos tumbre 
y demás medios q u e gu ian á la r ec t a apl icación de las leyes . Los señores 
don T o m á s Mar ía Yízmanos y don Cirilo Alvarez Mar t ínez espl ican dicho 
a r t í cu lo de esta sue r t e : «Es u n principio de derecho q u e el juez que se n iega 
á j uzga r á pre tes lo de oscur idad , insuficiencia ó silencio de la l e y , se h a c e 
cu lpab le de denegación d e jus t ic ia . N i n g u n a d e es tas c i rcuns tanc ias es f u n -
damen to b a s t a n t e p a r a suspender la decisión de u n negocio civil ó c r i m i -
na l . E n el s i lencio de la legislación está la ju r i sp rudenc ia , es tán los pr inci -
pios de d e r e c h o , están el sentido común y la r azón de ana log ía . Pues si el 
simple hecho de negarse á juzgar se condena en las legislaciones m o d e r n a s 
como u n hecho pun ib le , ¿con cuán ta mas razón sucederá asi cuando el juez 
q u e tal haga p roceda mal ic iosamente á sabiendas de que no h a v e n la ley 
.pseuridad ni insuficiencia?» 

Aplicando las doctr inas espues tas á la cuest ión q u e hemos p ropues to sobre 
el modo de p rocede r el Tr ibuna l Sup remo en los recursos de casación en el 
caso r e f e r i d o , o p i n a m o s , q u e s iempre que el t r ibunal a quo, por apa rece r 
r ea lmen te oscura ó insuficiente la lev sobre la cuest ión l i t igiosa, ó por no 
existir la ley espresa y apl icable d i r ec tamen te á e l l a , dictara la e jecutor ia 
fundada en el espí r i tu de las disposiciones legales que t r a t en d i r ec tamen te 
de la mate r ia , ó en otras aná logas , ó en la cos tumbre legi t ima, ó en los demás 
medios que auxi l ian la in terpre tac ión judicia l , el Tr ibuna l S u p r e m o d e b e r á 
dec la ra r no h a b e r lugar al recurso , a u n c u a n d o los l i t igantes pretendiesen 
que hubo infracción de ley , pues to que el juez al resolver la cuest ión litigiosa 
de esta s u e r t e , no hizo mas q u e a tenerse á las prescr ipc iones legales sobre 
la in terpretación y aplicación de las leyes . Mas si el t r ibuna l a quo á p r e -
teslo de insuficiencia, oscur idad ó fa l ta de ley , d ic ta rá la e jecutor ia c o n t r a -
r ia a los principios legales, ó á la equidad y j u s t i c i a , debe rá dec la ra r el 
Tr ibunal S u p r e m o que ha luga r al recurso a n u l a n d o la s en t enc i a . Es t a doc-
tr ina p u e d e a p o y a r s e e n la sen tenc ia d e 28 de jun io de 4 8 6 0 que declaró • 
h a b e r lugar al recurso por a t r ibui rse á la ley lo que no d i ce , ó por s u p o -
ne r l a disposiciones que no con t i ene . Es la declaración deberá dic tarse aun 
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c u a n d o los l i t igantes no h u b i e r a n c i tado la ley i n f r i n g i d a , si esta a fec taba 
al orden públ ico e n el sent ido que l levamos espues to . Si solo interesase a la 
uni formidad de la ju r i sp rudenc ia , el fiscal es quien deberá in te rponer el r e -
curso en interés de la ley , d e q u e se t ra ta rá mas a d e l a n t e , p roduciendo to -
dos sus efectos la e jecutor ia e n t r e las pa r t e s . 

1 6 4 4 . Contra ninguna de las sentencias definitivas que el Tribunal 
Supremo dicte sobre los de casaáon hay ulterior recurso: a r t . 4 0 6 5 , p o r -
q u e no reconociéddose t r ibunal n inguno super ior á este, no puede espera rse 
q u e se dec ida la cuestión n u e v a m e n t e con m a y o r a c i e r t o , y p o r q u e t i ene 
s u f i c i e n t e s ga ran t ías d e ser a r r eg l ada á toda just ic ia la q u e recayó sobre 
au tos q u e h a n sufr ido ya el e x a m e n d e t res t r ibuna les . Mas las providen-
cias interlocutorias son suplicables ante la misma sala que las hubiese dic-

* todo dentro de tercero dia: ar t . 1 0 6 7 , p o r q u e r ecayendo sobre la t r ami t a -
ción en el T r i b u n a l S u p r e m o , v . g r . sobre la admisión mas ó menos ampl ia 
de las rectificaciones q u e p roponen las pa r t e s al a p u n t a m i e n t o ú otro pun to 
accesorio ó incidental , no ha habido sobre él t an m a d u r o e x á m e n ni es justo 
q u e d e resuel to por u n a sola p rov idenc ia . Se in t e rpone la súpl ica an te la m i s -
m a sala q u e la dic tó y no an ie o t r a , según se d ispone respec to de las a u -
diencias en el a r t . 66 , p a r a evi tar contradicciones sobre u n mismo pun to en-
t r e los mismos mag i s t r ados de u n t r i buna l . 

1 6 4 5 . Dictadas las sentencias, el tribunal en todos los casos, devolverá 
los autos a costa del que los haya traido, con certificaciones de las mismas 
sentencias, en las cuales se comprenda la tasación de costas si hubiese ha-
bido condena y literal la prov idenc ia reca ída : a r t . 4 0 6 7 . 

» 

Apelación por no admitir el recurso el tribunal a quo. 

4 6 4 6 . Cuando de la providencia e n q u e n iega la admisión del recurso, 
el t r i buna l a quo se hubiese in te rpues to apelación p a r a a n t e el Tr ibuna l 
S u p r e m o , den t ro de los cinco d ias s iguientes al de la notif icación, s egún ya 
espusimos, con arreglo al a r t . 1 0 7 2 de la l e y , y aque l t r ibunal hub ie re r e -
mit ido los autos originales al S u p r e m o á costa del ape l an t e y con citación 
y e m p l a z a m i e n t o de los procuradores de las p a r t e s , p a r a q u e es tas p u e d a n 
p r e s e n t a r s e den t ro de t re in ta dias e n é l , conocerá la sala primera, de las 
apelaciones que se refieren á recvrsos fundados en infracción de ley ó de 
doctrina admitida por la jurisprudencia, y la sala segunda de las que se 
refieran á las que se funden en alguna de las causas espresadas e n 
el a r t . 1 0 1 5 , con el fin de que se conserve l a unidad en la jur i sprudencia , 
conociendo u n a misma sa la s i e m p r e , d e los recursos de una misma clase, 

s e g ú n ya digimos an te r io rmen te : a r t s . 4075*y 4 0 7 4 . E l procedimiento que se 
s igue e n el Tr ibuna l Sup remo p a r a sus tanc ia r es tas ape lac iones , v iene a ser 
igual al que se sigue p a r a decidir el recurso d e casac ión , con las d i f e r e n -
cias, de q u e el té rmino p a r a comunica r los autos á las par tes es d e diez días; 
q u e la vis ta se efectúa en sala ord inar ia an te tres ministros; que ha de dic-
t a r se el fallo á los t res dias de d e t e r m i n a d a l a vista; que la s en t enc i adebe íc -

ser ia rse en la Gacela en los cinco dias s iguientes á su f e c h a , y q u e no t iene 
aqu í lugar lo dispuesto e n los recursos de casación ace rca del depósi to ó 
caución suf ic iente , po rque no h a y obligación e n las ape lac iones d e c o n s i g -
nar depósito a l g u n o , pues to q u e pud iendo resu l ta r no proceder el recurso, 
p o r conf i rmarse la sentencia a p e l a d a , no ha l legado el caso de p res t a r se 
a q u e l , s egún lo dispuesto en el a r t . 4 0 5 1 , por ca rece r .del principal ob je to 
que t i ene , cual es, i n d e m n i z a r en cierto m o d o al con t ra r io de los v e j á m e -
n e s y gas tos que se le ocasionan e n la prosecución del recurso , s egún ya 
hemos ind icado y a p a r e c e del espír i tu del a r t . 4044 , q u e m a n d a devolver el 
depósi to c u a n d o la sepa rac ión del recurso se hiciese a n t e s de habe r se m a n -
dado t r ae r los autos á la vista, pues se considera q u e has ta en tonces no se 
h a n causado aquel los gas tos y g r a v á m e n e s . S iendo , pues , iguales á los t r á -
mi tes del recurso, los de las ape lac iones , exceptuadas las d i ferencias r e f e r i -
d a s , debe t ene r se p r e s e n t e p a r a la intel igencia de estos lo espues to sobre 
aque l lo s . 

4 6 4 7 . A s i , pues, recibidos los autos en el Tribunal Supremo, y luego 
que se presente el apelante, se pasarán al relator para que forme apunta-
miento : a r t . 4 0 7 7 . Para hacer este apuntamiento para las vistas de las ape-
laciones , se seguirá el órden establecido respecto á los que deben formarse 
para la de los del recurso de casación: a r t . 4 0 8 0 . 

4 6 4 8 . Si no se personase el apelante, transcurrido que sea el término 
del emplazamiento y acusada una rebeldía, se declarará desierta la apela-
ción, condenándolo en las costas, y devolviendo á sus espensas los autos al 
tribunal de que procedan con certificación de la sentenáa en que se haya 
declarado la deserción. En esta certificación se incluirá la tasación de 
costas: a r t . 4 0 7 8 d e l a l e y . Si no se acusase la rebeldía, cualquiera que sea 
el tiempo en que se persone el apelante, seguirá la sustanciacion del recur-
so : a r t . 4079 . E l f u n d a m e n t o de es tas disposiciones es el mismo espues lo 
sobre los a r t s . 4059 y 4 0 4 4 , aná logos á estos. 

1 6 4 9 . T a n b i e n creemos apl icable á las a p e l a c i o n e s , en caso de q u e 
de je de presen ta r se el ape lado t ranscur r ido el té rmino del e m p l a z a m i e n t o ; 
lo dispuesso en el a r t . 4 0 4 2 , sobre que se en t i enda la sus tanc iac ion del r e -
curso con los e s t ados del t r i buna l , y q u e si se pe r sonase d u r a n t e e l l a , se le 
t enga por pa r te d e allí a d e l a n t e , sin q u e en n ingún caso r e t roceda la sus-
t anc iac ion . 

Lo es igua lmente lo prescr i to en el 4 0 4 5 , sobre q u e e n cua lqu ie r es tado 
del recurso puede s e p a r a r s e d e él el q u e lo haya i n t e n t a d o , y q u e p a r a t e -
ner lo por sepa rado , será necesar io que p resen te poder especial de p r o c u r a -
dor , ó que el mismo in teresado suscr iba el escrito e n q u e se s e p a r e , e n e ' 
cua l deberá ra t i f icarse . 

4 6 5 0 . Formado el apuntamiento se entregará con los autos para su ór-
den y por término de diez dias á las partes para instrucción de sus letra-
dos: a r t . 4 0 8 4 . 

De aquí adelante y hasta la vista, se observarán las reglas establecidas 
respecto á los recursos de casación en los arts. 1 0 4 8 , 1 0 5 0 , 4 0 5 1 , 1 0 5 2 



y 1 0 5 5 : a r t . 1 9 8 2 . E n su c o n s e c u e n c i a , al devo lve r los a u t o s las mismas 
pa r t e s mani fes ta rán ba jo la firma de su le t rado y p r o c u r a d o r , su conformi -
d a d con el a p u n t a m i e n t o y las omisiones ó inexac t i tudes q u e á su juicio 
p u e d a n haberse en él comet ido . E s t a n d o c o n f o r m e s las pa r t e s con el a p u n -
tamien to , ó hechas e n él las rect i f icaciones q u e la sala est ime jus tas , de las 
p o r ellas so l ic i tadas , y despues de oir el d i c t á m e n del p o n e n t e , con a r reg lo 
al a r t . 57 , se t r a e r á n los a u t o s á la vista, con ci tación de las par tes . La vista 
t endrá luga r por el órden r i gu roso de las f e c h a s en que se h a y a n m a n d a d o 
t r a e r los au tos : si p o r cua lqu ie ra causa no pud i e se verif icarse en el dia d e -
s ignado, vo lverá á seña la r se otro á la m a y o r b r e v e d a d , ev i tándose en lo p o -
sible a l t e ra r el ó r d e n que q u e d a es tablec ido. Ni en las v i s t a s , ni an tes n i 
despues d e el las, p u e d e admi t i r se e n el T r ibuna l S u p r e m o n ingún documen to 
q u e las p a r t e s p r e s é n t a r e n . Aquí se f u n d a esta disposición e n q u e t r a t á n -
dose solo de u n a cuestión senc i l l a , como re fe ren te á u n pun to e s t en io , 
el d e examina r si concu r ren e n la interposición del r ecur so las c i r cuns t an -
cias del a r t . 1 0 2 5 , y si a p a r e c e n d e los au tos los hechos a l e g a d o s , no debe 
compl icarse la cuestión p r o d u c i e n d o n u e v o s documen tos que p o r o t ra p a r t e 
y g e n e r a l m e n t e no conduc i r í an á n a d a . 

1 6 5 1 . La vista de estas apelaciones, se verificará en sala ordinaria, 
compuesta á lo menos de tres ministros, de los cuates uno será ponente; 
art ículo 1 0 8 3 . E n su consecuenc i a , p o d r á n concurr i r mas minis t ros c u a n d o 
se j u z g a r e út i l . 

Verificada la vista, se dictará sentencia dentro de los tres dias siguien-
tes, en luga r d e los veinte q u e se conceden p a r a el r e c u r s o , p o r q u e a q u í 
solo se t r a t a de u n a cuest ión sencilla y fácil y de p ron t a a p r e c i a c i ó n : a r -
tículo 1 0 8 4 . 

Le sentencia será fundada, en los términos antes prevenidos respecto á 
los recursos de casación, es to e s , e s tab lec iéndose con la separac ión deb ida 
los hechos y las cuest iones de de recho que se r e sue lvan . Si fuese confirma-
toria, se condenará en costas al apelante: a r t . 1 0 8 o , p o r s u t e m e r i d a d e n 
recur r i r cont ra el fallo jus to del t r i buna l a quo. Nada se dice e n es te a r t í -
culo ni e n los d e m á s , sobre pa r t i da de depós i to , p o r q u e en estas apelacio-
n e s no hay 'ob l igac ión d e cons ignar depósito a l g u n o , s e g ú n hemos dicho e n 
el n ú m . 1 6 4 4 . 

1 6 5 2 . Contra las sentencias que recaigan sobre apelación, no se da re-
curso alguno, pues to que ya se ver i f icaron dos ins tanc ias , que son las que. 
se conceden en genera l p a r a los ju ic ios : a r t . 1 0 8 6 . 

1 6 5 3 . Estas sentencias se publicarán dentro de los cinco dias siguien-
tes á su fecha en la Gaceta de Madrid é insertarán en la Coleccion legis-
lativa, p o r q u e t ambién s i rven p a r a un i fo rmar la ju r i sp rudenc ia sobre los c a -
sos en q u e procede ó no la interposición de estos r e c u r s o s : a r t . 1 0 8 7 . 

1 6 5 4 . Publicada la sentencia, si hubiese' sido confirmatoria, se de-
volverán los autos en la forma establecida en el art. 1 0 6 7 , e s t o e s , á c o s t a 
del que los haya t ra ído , con cert i f icación de la misma s e n t e n c i a , en la cual 
se comprende rá la tasación d e costas y si hub ie re sido revocatoria, se pro-

cederá á sustanciar el recurso en la forma que queda prevenida por la sala 
á quien corresponde: a r t . 1Ó88, esto es, por la p r imera , si el r ecur so versa 
sobre inf racc ión e n el f o n d o , y por la s e g u n d a , si sobre infracción en la 
f o r m a , con fo rme el a r t . 1015 . 

1 6 5 5 . Los términos para constituir el depósito, q u e s o l o p r o c e d e c u a n d o 
revocándose la sen tenc ia a p e l a d a , se prosiga el recurso de c a s a c i ó n , y no 
cuando p o r ser c o n f i r m a d a , no se siga este, y los demás trámites estableci-
dos para los casos en que los tribunales superiores admitan los recursos 
empezarán á correr y contarse en los que hubiese apelación, desde la pu-
blicación en la Gaceta de dicha sentencia revocatoria: a r t . 1 0 8 . 

Cuestión previa promovida en et Tribunal Supremo contra la admisión del 
recurso de casación por el tribunal a quo. 

1 6 5 6 . C u a n d o el t r ibuna l a quo a d m i t e un recurso de ca sac ión , p u e d e 
el que ob tuvo la e jecutor ia , si juzgare no h a b e r debido admitíase, p romover 
sobre ello, u n incidente ó cuestión p rév ia a n t e la sala del Tr ibuna l S u p r e -
mo á q u i e n cor responde conocer del r ecu r so , p a r a que h a g a es ta dec l a r a -
ción según facul ta el a r t . 1 0 9 0 de la l e y , que y a espusimos y f u n d a m o s 
a n t e r i o r m e n t e . 

1 6 5 7 . Pero esta cuestión prévia deberá promoverse antes de pasar los 
autos al relator; p o r q u e , despues, no tendrá lugar en ningún caso, presu-
miéndose consentida la admisión d e l r e c u r s o : a r t . 1 0 9 1 . E s t o s e f u n d a , s e -
gún dice uno de los r edac to res d e la ley; el señor L a s e r n a , en q u e el s i l e n -
cio q u e g u a r d a la p a r t e ace rca de un agravio q u e p u e d e r e c l a m a r , aun 
despues que su talento ha tenido los autos en su poder por todo el tiempo ne-
cesario para enterarse de la injusticia, h a c e con razón creer que n a d a ha 
tenido que alegar con t ra la admisión d e l r e c u r s o , y da u n carác te r des fa -
vorable y sospechoso á cunnto d iga cont ra lo que de hecho tenia consent ido. 

1 6 5 8 . La cuestión prévia de que habla el artículo anterior, se sustan-
ciará y decidirá siguiendo los trámites y en los mismos términos estableci-
dos respecto dé las apelaciones de las sentencias denegatorias de los recursos 
de casación. El apuntamiento s e limitará á esta cuestión s o b r e l a i m p r o c e -
denc ia d e la admis ión del r e c u r s o ; a r t . 1092 , 

1 6 5 9 . Si se confirmare la sentencia, en que se hubiere admitido el re-
curso , desest imándose por lo tan to la reclamación con t ra su admis ión , se ' 
procederá á sustanciarlo, como si se hubiera promovido la cuestión prévia, 
ampliándose el apuntamiento á cuanto fuese necesario al efecto: a r t í c u -
l o 1 0 9 5 . Si s e revocase y declarase no procedente ni admisible el recurso, 
se devolverán los autos al tribunal superior á costa del que lo hubiese inter-
puesto, con certificación de la sentencia pronunciada: a r t . 1 0 9 4 ; p u e s e n -
tonces no hay que e n t e n d e r ya sobre la casación. 

1 6 6 0 . La sentencia en que se declarase bien admitido el recurso, deberá 
contener la condena de costas de la cuestión prévia, al que lo haya promo-



vido: a r t . 1 0 9 5 , pues no por h a b e r obtenido la e j ecu to r i a , debe de ja r d e 
sa t i s facer los gastos que o r ig inó , promoviendo este incidente con t ra la pro-
v idenc ia j u s t a del t r ibunal a quo l imi t ada t a n solo á declarar que procedía 
la admis ión del recurso. 

Secursos de casación ó instancias del ministerio fiscal. 

1 6 6 1 . T e n i e n d o por objeto los recursos de ca sac ión , p rocu ra r p r i m a -
r i a m e n t e la e x a c t a aplicación de las leyes y la un i fo rmidad de la j u r i s p r u -
d e n c i a , y s e c u n d a r i a m e n t e , que se admin i s t r e r e c t a m e n t e just ic ia á los 
p a r t i c u l a r e s , y numerándose en t re las funciones del minis ter io fiscal, las d e 
sos tener la defensa judicial de los intereses de la sociedad y del Es t ado , y 
la observanc ia de las l e y e s que cons idere q u e b r a n t a d a s , no podía menos 
d e f acu l t á r se l e para in te rponer los recursos de casación ba jo estos dos con-
ceptos. 

1 6 6 2 . En su consecuenc ia , d i spone el a r t . 1096 de la l e v , ace rca del 
p r i m e r o , q u e el ministerio fiscal puede en los pleitos en que sea parte inter-
poner recursos de casación, cuando los considere procedentes, y apelar de las 
providencias en que se denegare su admisión, y p r o m o v e r a s i m i s m o , p o r i d e n -
t idad de r a z ó n , la cuestión previa a n t e el T r i b u n a l Sup remo cuando c re -
yese que no h a debido admit i rse a q u e l . Ref i r iéndose esta disposición de la 
ley al caso en que fuese p a r t e el minister io fiscal en un plei to , no hace mas 
q u e e q u i p a r a r l e á los demás par t i cu la res en el ejercicio de aque l derecho. 

1 6 6 5 . Para ello deberá acomodarse á las reglas establecidas p o r l a l e y 
y q u e l l evamos espues tas , d ic tadas en g e n e r a l , respecto d e los l i t igantes ; 
pe ro en a tenc ión á las consideraciones q u e merece el funcionar io q u e se 
hal la reves t ido de aquel e levado ca rác te r y á las g a r a n t í a s que of recen sus 
a l tas func iones de que las e je rcerá con todo ce lo , rec t i tud y buena fe p a r a 
no causar á las otras par tes los v e j á m e n e s y gastos cons iguientes á la p ro -
secución d e u n reenrso i n d e b i d o , la ley le ex ime d e l a obligación de pres-
tar el depósito que requiere en el par t i cu la r q u e recur re á casación. Sin 
e m b a r g o , y a q u e no conceptúe preciso ó conven ien te i ndemniza r de a q u e -
llos g r a v á m e n e s al contrario que hab iendo obtenido á su favor la e j e c u t o -
r ia venc iese también e n el r ecu r so , la ley ha presc r i to que se le sat isfagan 
las cos ías q u e se le ocas ionaren . A s i , p u e s , cuando fuese desestimado el 
recurso de nulidad ó c a s a c i ó n , interpuesto por dicho ministerio, ó confir-
mada la sentencia de que hubiese apelado, las costas causadas á la otra 
parte, deberán satisfacerse de los fondos retenidos, y procedentes de la 
mitad de los depósitos cuya pérdida haya sido declarada. Lo mismo suce-
derá , ó d e b e r á h a c e r s e , cuando el citado ministerio se separe de un recur-
so, ó de apelación intentada contra providencias en que se hubiere dene-
gado su admisión: ar t . 1098. E igua lmen te en los d e m á s casos en q u e hay 
condena d e cos tas , según los a r t s . 1 0 5 9 , 1 0 7 8 y 1 0 9 5 , esto e s , cuando 
por no p r e s e n t a r s e al ministerio fiscal d u r a n t e el emplazamien to se decla-

r a s e por desierto el recurso de casación ó de apelac ión, ó si se confi rmase 
la sen tenc ia e n que se admit ió el recurso , y sobre la que p romovió la cues -
tión prev ia . 

1 6 6 4 . Como pudiera ocurr i r , q u e r e c a y e r a n var ias condenas en costas 
en recursos in te rpues tos por el fiscal, y no hubie ra bas tan tes fondos de d e -
pósitos p a r a sat isfacerlas y como sea justo y conforme á derecho que los 
acreedores m a s ant iguos sean prefer idos á los mas modernos , p rev iene e] 
a r t . 1 0 9 9 , que el pago de costas, de que habla el artículo que precede, se 
hará por riguroso órden de antigüedad y con sujeción á lo que permitan los 
fondos existentes. 

1665 . Respecto del segundo caso, prescr ibe la ley en su a r t . 1 1 0 0 , que 
el ministerio fiscal puede también en los pleitos en que no haya sido parte, y 
cuyas ejecutorias creyere contra ley ó doctrina admitida por la jurispruden-
cia, interponer recurso de casación. Es ta clase de recursos adoptada á imi-
tac ión de otros países y eD especial de la vec ina F r a n c i a , que los califica 
de recursos en interés de la ley, p o r q u e t ienen p o r part icular objeto m a n -
tener la uni formidad de la ju r i sp rudenc ia y la exacta interpretación d e Ia s 

leyes ha sido mi r ada por a lgunos como u n a medida s u m a m e n t e sabia al p a -
so que otros han j uzgado que enc ie r ra g raves inconvenien tes . 

1666 . F u n d a n sus elogios los p r imeros , en que no in t e rpon iendo s i e m -
p r e los l i t igantes pa r t i cu la res el recurso de casación, a u n c u a n d o j u z g u e n 
que ha habido infracción de ley ó doc t r ina en la sen tenc ia del t r ibuna l a 
quo y sean pe r jud icados por es ta , y a porque se de t ienen an te el t emor d e 
los ve jámenes y gastos d e aquel recurso es t raordinar io , ó por la poca e n -
tidad de los in tereses que pueden ob tene r con la nueva revis ión del p roceso , 
bien por la ince r t idumbre de poder p robar la nu l idad en la cues t ión j u z g a -
da con t ra ellos, ó finalmente, po rque ponen té rmino al litigio por medio de 
u n a t ransacción, sino se i n t r o d u j e r a este recurso especial quedaría sin d e -
fensa la in tegr idad de las leyes y sin la vigilancia y protección d e b i d a la 
a d m i n i s t r a c i ó n de jus t ic ia , viciada p a r a casos pos te r iores por p r á c t i c a s y 
e j empla re s funes tos . 

El d e b e r , pues , de un gobierno v e r d a d e r a m e n t e i lus t rado, es, y e n ello 
se in teresa la au tor idad púb l ica , no p e r m a n e c e r inactivo á vistas de estos 
a t a q u e s dirigidos cont ra la m a g e s t a d de la ley , y no d e j a r subsistir al me-
nos sin una protes ta pa ten te y ef icaz , p receden te s y errores fa ta les que s i r -
viendo d e monumen tos de rebelión á la ley , pud i e r an p e r t u r b a r á la socie-
dad . De aqu í , pues , la convenienc ia de a d o p t a r el recurso en in te rés de la 
l ey , como una de las mas impor t an te s a t r ibuc iones del ministerio públ ico y 
como un medio eficaz de consegu i r el t an deseado obje to d e un i fo rmidad Ta 
jur i sprudencia en toda la m o n a r q u í a . 

1 6 6 7 . E n v a n o oponen los que r e p r u e b a n es te recurso , q u e c u a n d o las 
pa r t e s se aquie tan con la sentencia , c u a n d o cua lqu ie ra q u e sea el resul tado 
del recurso , s iempre ha de ser subsis tente , no deb ie ra otorgarse, aque l r e m e -
dio; q u e a d e m á s en el caso de q u e e3te p rosperase , ceder ía en desdoro de 
'os t r ibunales y de la adminis t rac ión de jus t i c ia , po rque dec la ra r nu l a u n a 



sentencia , dec i r el pr imer t r i buna l de la nación de un modo solemne que en 
u n fallo h a s i do q u e b r a n t a d a la ley ó doc t r ina a d o p t a d a por la jur ispru-
dencia de los t r ibunales , y sin embargo , p roduci r e s t e fallo todos sus e fec -
t o s esta especie de con t rasen t ido causa c ier ta a larma y e s t r añeza . 

4 6 6 8 . Mas á es to p u e d e contes ta rse , que esta a l a rma y es t rañeza se es -
per imentarán m a y o r m e n t e a contrario sensu, cuando se cons idere q u e 
aquel la e jecutor ia in jus ta n o solo produce sus efectos e n pe r ju ic io del l i t i -
gan t e vencido, cosa que no e s m u y de sentir , pues to que t u v o e n su m a n o 
destruir la , r ecu r r i endo á casac ión y que no lo hizo, sino t ambién e n pe r -
juicio de todos los demás p a r a lo f u t u r o , p o r q u e si se la de ja p a s a r s in el 
correctivo cor respondien te , p u e d e in t roducir u n a ju r i sp rudenc ia vic iosa , 
falseando la rec ta in te rp re tac ión y apl icación de las leyes . La soc iedad que -
d a r á pues mas t r anqu i l a sobre este p u n t o , c u a n d o sepa que a u n c u a n d o p u e -
d a en a lgún caso de t e rminado d ic ta rse un fallo cont rar io á la l ey ó a las 
doctr inas legales, es tas no q u e d a n n u n c a oscurecidas ni a h o g a d a s con a q u e -
lla decisión, sino que r ecobran su imperio y a p a r e c e n en su pr ís t ino e sp len -
dor y bril lo. \ 

Por e s tas cons iderac iones ta l vez se in t rodu jo y a este recurso en b s p a -
na en el r ea l decreto de 2 0 de junio de 1 8 5 2 sobre causas de con t r abando , 
a r t . 86, y en el de 2 5 de feb re ro de 1 8 5 5 sobre recursos d e casación en 
U l t r a m a r . La n u e v a ley d e Enju ic iamien to no ha hecho , pues , mas que 
aplicarlo al p roced imien to e n negocios civiles. A d e m á s en ella se ha p r o c u -
rado evitar los principales i nconven ien t e s á q u e p u d i e r a da r ocasion, con 
previsoras disposiciones q u e sobre él ha a d o p t a d o . 

1669 . E n pr imer l u g a r , solo autor iza p a r a in te rponer lo al minister io 
fiscal. Y e n efec to , el cu idado de hacer que vue lvan en lo sucesivo á la 
v e r d a d e r a y jus ta apl icación d e la ley , los t r ibunales que se h u b i e r a n d e s -
viado de e l l a , y de evi tar q u e p u d i e r a n con tamina r se los demás con es te 
ma l e j emplo , no podia co r re sponder á s imples pa r t i cu la res . Derecho t an 
eminen te solo debia a t r ibu i r se á esa r a m a de la mag i s t r a tu ra e n c a r g a d a de 
las funciones del minis ter io público y c u y a misión es r ep resen ta r á la socie-
dad ó al Es tado e n las con t i endas judiciales. 

1 6 1 0 . Además , p rev iene en su a r t . 1102 , que si los interesados no han 
hecho uso del mismo recurso en tiempo hábil, no les afectarán las resultas 
del interpuesto por el ministerio fiscal, ni la ejecutoria se podrá anular m 
alterar en lo mas mínimo, de mane ra , q u e aun c u a n d o el t r ibuna l j u z -
gue q u e ha habido in f racc ión de ley ó doc t r ina en la sentencia e jecu to -
ria, no podrá decidir sobre el fondo del litigio ó sobre la cues t ión que se 
venti la en el pleito, como l e facul ta p a j a hacer lo el a r t . 1060 e n los r ecu r -
sos ordinar ios , sino que solo dec la ra rá haberse comet ido infracción des ig-
nando la ley ó doctr ina i n f r i n g i d a . El fallo que se pronuncie dice por esto 
e l a r t . 1 1 0 2 c i t a d o , solo servirá para formar jurisprudencia sobre la cues-
tión legal que haya sido discutida y resuella en el pleito. L a c a s a c i ó n p r o -
nunc iada e n interés d e la l e y , d ice Dalloz e n su Reper to r io , no t iene i n -
fluencia a lguna e n los d e r e c h o s de las p a r t e s de t e rminadas ya por la sen -
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tencia del t r ibunal á quo, la cua l p roduce t o d o s sus efectos e n t r e e l las y no 
puede menos de e jecu ta r se p o r q u e adqu i r ió la autor idad de cosa j u z g a d a : 
poco importa q u e su decisión les sea f a v o r a b l e ó per judic ia l , ni que se d ic-
ta ra ó no con infracción d e ley , po rque no podría admi t i r se á las par les á 
prevalerse de la declaración del recurso ó d e su vicio de nu l idad , ni t a m -
poco podr ía el mismo minis ter io púb l i co a p o y a r s e en el fallo ó declaración 
del T r i b u n a l Sup remo p a r a poner e n cuest ión el punto j u z g a d o . Es ta m e -
dida al parecer a lgo e s t r a ñ a , no puede considerarse c o m o in jus ta , ni a u n 
como u n a medida r igu rosa , pues to que la p a r t e solo puede i m p u t a r á su 
negligencia ó á su olvido voluntar io en no i n t e r p o n e r por sí el recurso, el 
per ju ic io que le resu l tó d e la c o n d e n a q u e r ecayó e n con t ra suya : 

1 6 7 1 . P o r ú l t i m o , s e g ú n e l a r t . 1 1 0 1 , estos recursos pueden interpo-
nerse en cualquiera tiempo. La g e n e r a l i d a d ' con que se espresa es ta p r e s -
cripción ha d a d o motivo á q u e la censuren a lgunos in té rpre tes ba jo el c o n -
cepto d e q u e p u e d a el minis ter io fiscal in te rponer el recurso i n m e d i a t a m e n t e 
despues de pub l i cada la e jecu tor ía y sin e s p e r a r á que t r a n s c u r r a el t é r m i -
no concedido á las par tes p a r a usar de este remedio , por cons ide ra r l a c o n -
t ra r ia á la esencia de dichos recursos y á los pr inc ip ios de q u e en las contien-
das judiciales no debe e jercerse nunca la acción fiscal en beneficio de u n o d e 
los l i t igantes , p a r a no es tablecer des igua ldad en las condic iones de estos 
como se verif icaría respecto del q u e fue vencido en la e jec utor ia si el fiscal 
recur r ie ra an tes d e t e r m i n a r d i chop lazo , p o r q u e se le a l en ta r í a á in te rponer 
el recurso p o r su p a r t e , en vis ta de la opinion del fiscal de q u e l a s e n l e n c i a s e 
había p ronunc iado con t ra ley ó doct r ina . Pe ro esta in t e rp re t ac ión no es 
exac la . El ar t ículo de la ley ha re spe tado aque l pr inc ip io c o m o lo respeta la 
legis lación y ju r i sp rudenc ia f r ancesa , d e q u e ha sido t o m a d o . En ella se e s -
t ab lece q u e p a r a que p u e d a in te rponer este r e c u r s o el minis ter io fiscal, es 
necesario que haya t ranscur r ido el término q u e la ley concede á las par tes 
p a r a recurr i r por sí á casación, sin que lo h a y a n verif icado ó sin que h a y a n 

consent ido la e jecu ta r i a . E s , pues , necesar io , dice Dal loz, que la sen ten -
cia h a y a adquir ido la au to r idad de cosa j u z g a d a , y como á veces no es 
posible sabe r esto de un modo fijo, p o r q u e puede a d o l e c e r de a lguna nul i -
dad la notif icación que se hiciera e n rebe ld ía de la s e n t e n c i a del t r ibunal 
á quo, ó por el plazo que se concede p a r a comparece r los juicios en rebeld ía , 
se ha es t ab lec ido que debe de jarse t ranscur r i r t res meses desde q u e aque l la 
se dictó sin q u e las par tes h a y a n recurr ido á casación, p a i a que p u e d a in -
t e r p o n e r el fiscal el recurso en beneficio de la ley , mas si las par tes consin-
t ie ron en la e jecu tor ia , p u e d e hace r uso el fiscal de es te derecho desde luego. 

E n este sentido se facul ta t ambién al fiscal para in te rponer dicho r e -
curso, en el decreto d e 20 d e junio de 1852 sobre jur isdicción d e hac ienda , 
pues to que se d i spone a r t . 8 6 , q u e cuando no apelare ninguna de las parles 
del fallo del juez de primera instancia ó c u a n d o s e c o n f o r m a r e n t o d a s c o n 
él, l levará el juez á efecto la sen tenc ia , remi t iendo los autos originales al 
fiscal, el cual en su vista, podrá in te rponer el recurso de casac ión ó el de 
responsabi l idad con t ra el j u e z , y q u e por sen tenc ia del T r ibuua l Sup remo 
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"»ele por n i n g u n a d e las par les , debe suponerse e s t a b l e « do en mte re es 
ela iyo d e la ley y p a r a fijar la jur isprudencia , euando se m e rpouga tea 
M ™m7n d e ta dias , ero de n ingún modo en p e r j m c o de los p roe sa-
f o D e f u e r t e q u e por estas pa labras se d a á en t ende r , que el fis al h de 
fn ternoner el recurso para que se en t i enda que lo h a e e en rnterés de la ley, 
S e e m no de os d i L dias q u e se concede en genera l p a r a .nterpo-
nerlo como p a r t e in te resada en el juicio, cuyo ca rác te r t t ene t a m b e n e l 
fiscal como defensor d e la hacienda pub l i ca . 

Y e te mismo sentido d e habe r de dejar t r anscu r r i r dicho plazo e s e a ! 
es el en q u e d e b e en tenderse la disposición del a r t . 1 1 0 1 de a le de E n -
¡ i c amiento , sobre que pueda in te rponerse el recurso en ínteres de la l ey 

ZZa auie tiempo, pues esta c láusula se ref iere a l t iempo despues de fina-
M o e pTazo concedido á los migan te s pa ra recur r i r e n casación, como s 
^ ¿¡Utem de üempo t r anscur r ido q u e fue r a este. As . se edu 
Z f a t a de que teniendo el recurso del fiscal por 
las pa r t e s en recur r i r , pa ra que no de e d e dec la ra rse si ha habido o no in 

lev en aque l caso, no es necesario n i d e b e ejerci tarse cuand 
aquellas i n t e rpus i e r an el suyo, porque basta con este p a r a q u e el T r ibuna l 

: : r t ~ ; r c i c i o de es te derecho 0 , 1 a i n t e , 

e^man ten imien to de los principios legales la dec la rac ión del e r ro r o m ra -
cion d é l a ley comet idas , cualquiera q u e s e a el t iempo t rascur r ido desde su 

" t m b f e n podrá el fiscal in te rponer este recurso en beneficio d e la l ey , 
s e » u n hemos indicado en el n ú m e r o 1 , 6 4 2 cuando el t r ibunal a quo, a p re -

s t d e oscuridad, insuficiencia ó s i lenciode l a l e y , hubiese dictado una sen-
tenc ia contrar ia á las doctrinas legales 6 á los pr inc ip ios de derecho por n 
haberse a tenido á las reglas de ana log ía , á la 
demás medios q u e gu ian á la recta in terpre tac ión de las l eyes . Procede en 
S t o es te r ecurso , porque in teresa fijar l a ju r i sprudenc ia so re e P - o 
controvert ido en aquel pleito, esto es, d e t e r m i n a r el sentido o a a p h a c m n 
q u e deba darse á la ley ó á las doctrinas legales en casos a u a g o ^ r e p -
t ando , sin embargo , como ya hemos d icho q u e se respe ta lo esuelto por a 
e jecutor ia . F ú n d a s e t ambién esta doct r ina en la sen tenc ia de 28 d e jun o 
de 1 8 6 0 en que se es tablece, que ha lugar al recurso de casación p o r a t r i -
buirse á la ley lo q u e no dice, ó por suponer la disposiciones que no con-
tiene, que es lo q u e viene á verificarse en el caso de que t r a t amos Véase 
lo espuesto en el número 1 ,535 . Cuando abso lu tamen te no pueda hacerse 
u n a declaración equi tat iva por falta absoluta de l e y , d e doc t r ina , de j u -
r i sprudencia , de analogías y principios legales p a r a decidir aquel caso , 

c reemos que deberá el fiscal recurr i r al legislador en abs t rac to y en g e -
neral sin cont raerse á negocio pendien te en t r e p a r l e , y sin promover el 
recuaso de casación en interés d e la l e y , esponiendo la necesidad d e ac la -
ra r la lev oscura ó de d a r otra nueva que comple te l a ya ex i s ten te en la 
forma que prescr iben los a r t s . 86 y 9 0 del r eg l amen to provisional pa ra la 
administración de just icia. L a doct r ina espues ta se deduce del a r t . 200 de 
la real cédula de 50 de ene ro de 1 8 5 5 sobre recursos de casación p a r a Ul-
t r a m a r que faculta al fiscal p a r a en tab la r el recurso de casación en ínteres 
de la ley, para que se fije la j u r i sp rudenc ia , ó en su c a s o , se p romueva la 
in terpre tac ión au tén t ica , q u e d a n d o firme en t r e pa r t e s la sentencia q u e mo-
tivó el recurso. 

Algunos in térpre tes opinan que debe p romover se también la in te rpre ta -
ción autént ica cuando el fiscal ha in terpues to el recurso con t ra u n a e j e c u - ' 
lor ia conforme á u n a ley ant igua en desuso, y que a u n q u e no d e r o g a d a es-
p r e s a m e n t e , es tá en contradicción con los principios que hoy r igen en el 
derecho, ó que ha hecho aplicación de u n a ley q u e se pres ta f u n d a d a m e n t e 
á in terpre tac iones cont ra r ias . E n tal caso opinan q u e el t r ibunal deberá 
decidi r : «no ha lugar al recurso y lo acordado» q u e se rá e levar a S . M. a 
opor tuna consul ta pa ra q u e por quien cor responda se ac lare ó in terpre te 
au tén t i camente l a l e y ó se decre te lo conveniente pa ra lo sucesivo. Pero en 
nuest ro concepto no p rocede en tales casos p romover la in terpre tac ión 
autént ica ni p a r a es tablecer una ley n u e v a agena á toda cuestión anter ior , 
ni p a r a formar ju r i sp rudenc ia sobre casos análogos al q u e dio motivo a el la. 
E n el caso de fundarse el t r ibunal a quo en u n a ley desusada y contrar ia a 
los principios de de recho v i g e n t e s , debe tó el T r ibuna l Supremo dec la ra r 
haber l uga r a l recurso por infracción de doctr ina l e g a l , puesto q u e en la 
in terpretación del derecho no debe a tenderse á la letra de las leyes sino a 
su espír i tu , y los principios legales son preceptos que d e este se deducen , 
y derogatorios de toda disposición anter ior cont ra r ia a ellos. En el caso 
de q u e la ejecutoria se f u n d a r a en una ley que daba motivo a in te rpre tac io-
nes cont ra i ias , si es tas eran legales y conformes á la razón, cualquiera q u e 
fuese la in te rpre tac ión adop t ada por el t r ibuna l a quo, deber ía el S u p r e m o 
declarar no haber lugar al r ecu r so , porque no hab i a infracción a l g u n a d e 
lev n i de doctr ina legal , pues el Tr ibuna l a quo e s taba en su de recho adop-
tando la in te rpre tac ión q u e c reyera mas jus ta , y á lo mas habr í a error en 
aplicar la menos clara ó menos a ju s t ada á la letra ó al espíritu d e la ley y 
el me ro e r r o r , ni aun la injust ic ia en el fa l lo , no da l uga r a l recurso de 
capación según ya hemos dicho. Véase lo espuesto en el n u m . 1 6 4 2 . 

1672 El fiscal no pod rá f u n d a r su recurso en un documento o t i tulo no 
producido en el t r ibunal a quo. Así se d e d u c e por analogía de la prohibición 
q u e hace el a r t . 1 0 5 5 de la l ev de admit i r el Tr ibunal Sup remo n ingún 
documento que presen ta ren las pa r t e s an te él. Cua lqu ie ra q u e sea el carác-
ter especial d e este recurso t iene el Tr ibunal Supremo q u e decidir por e l 
resul tado de los autos remitidos por el t r ibunal a quo, según y a h e m o s d i -
cho al esponer el a r t . 1055 . 



4673 . Acerca d e la s u s t a n c i a r o n d e estes recursos, dispone el a r t . 1101 
d e l a l e y , q u e una vez interpuestos, habrán de sujetarse á los trámites esta-
blecidos p a r a los demás , p o r q u e en ellos se halla garant izado el interés de 
la l e y , por ser también es te uno de los principales objetos de aquellos r e -
cursos. Mas los interpuestos esclusivamente en beneficio de la ley se sus-
tanciarán y decidirán sin citar ni emplazar á ninguno de los litigantes¡» 
puesto q u e no pud iendo resul tar de la declaración que dicte en ellos e l T r i -
bunal Supremo , ni v e i t a j a para la par te q u e t iene interés en que se declare 
contener infracción de ley la sentencia del t r ibunal a quo, ni perjuicio á 
la parte á quien in teresa q u e se dec la re no con tene r l a , no d e b e hacerse á 
estas aque l la in t imación, q u e supone siempre cierto interés ú obligación e n 
personarse en el juicio. Pe ro esto no impide que si los l i t igantes se presenta-
ren v o l u n t a r i a m e n t e , se les oiga, entregándoles los autos para instrucción 
y citándolos para la vista. Esta concurrencia de los litigantes t iene por o b -
jeto que puedan a legar sus razones en derecho sobre que la sentencia del 
t r ibunal a quo se h a pronunc iado ó no contra ley ó doctr ina legal , pa ra que 
el Tr ibunal Supremo lo declare así y la ley infr ingida se apl ique r ec t amen te 
en lo sucesivo ó disipe la a l a rma social que produjo aquel la inf racc ión , mas 
no para q u e de je d e producir n inguno de sus efectos respecto de sus d e r e -
chos la e jecutor ia , pues en cuanto á el los, adquir ió ya i r revocablemente la 
autor idad de cosa j u z g a d a , sin que p u e d a n ya combat i r la en este sent ido. 
Sin embargo , no so lamente puede ser útil esta audiencia de los li t igantes 
en interés de la l e y , coadyuvando al ministerio fiscal en la alegación de las 
razones q u e demues t ran que Igibo ó no infracción de l e y , sino que puede 
ser beneficiosa á aque l los mismos , porque ambos tienen un sagrado é ines-
t imable interés mora l , el vencedor por la e jecutoria el d e patent izar que no 
goza de su derecho por una mala aplicación de la l e y , y el vencido, que 
no por haber sucumbido en el t r ibunal a quo procedió in fundadamente en el 
sostenimiento d e su derecho, ni dejaba de asistirle la ley ; si hubiera sido 
rec tamente ap l i cada . 

1 6 7 4 . Las sentencias q u e recaigan en estos recursos deberán p u b l i c a r -
se también en la Gaceta de Madrid, é insertarse en la Coleccion legislativa, 
según la disposición del a r t . 1064 sobre los d e m á s , q u e debe en tenderse 
aplicable á aquel los , a u n q u e no lo esprese la l e y . 

TITULO XII . 
De los recursos de fuerza . 

SECCION I . 
DE LOS RECURSOS DE FUERZA EN GENERAL. 

I-
Definición de los recursos de fuerza y sus diferentes clases. 

1675. Por recurso de fue rza en sentido l a to , se ent iende la súplica ó 
reclamación respe tuosa q u e el que se siente per judicado por algún esceso q u e 
cometen las au tor idades ó jueces eclesiásticos en el ejercicio de sus a t r i bu -

ciones, eleva a l monarca ó á los t r ibunales ó autor idades s ecu l a r e s , p a r a 
q u e lo r emed ien , haciéndoles observar las leyes de la Iglesia y del Es tado . 

La pa lab ra fuerza, que según la ley 1 , l í t . 1 0 , Pa r t . 7 , «es cosa q u e 
es fecha á otro t o r t i c e r amen te , de que non se puede ampara r el q u e la r e -
cibe», se encuent ra usada con aplicación á los escesos d e los jueces en la 
administración d e jus t i c i a , en la ley 4 , t í t . 1 0 , P a r t . 7 , en la cual se 
compara a l juez q u e negase una apelación p roceden te con el que ficiese 
fuerza por armas; p o r q u e , dice la l e y , muy fuer tes a rmas han p a r a facer 
m a l , aquellos que t ienen voz del r e y , cuando quieren usar mal del lugar 
que t ienen. La ley refer ida hac ia esta aplicación re l a t ivamente á las causas 
criminales y al juez secular que negando la apelación c ficiese ó prendiese 
ó matase ó deshonrase» á a lguno . Sin embargo , nues t ros jurisconsultos del 
siglo X I V , no repara ron en apl icar la en genera l á los jueces eclesiásticos 
por los escesos q u e cometieran en el ejercicio de la jurisdicción tempora l 
eclesiást ica, á pesar del significado duro y violento de aquel la pa l ab ra , 
mucho m a s ap l icada á los abusos en juicios civi les , en q u e no podían i n -
ferirse los graves daños que en los cr iminales , q u e e r a á los q u e se referia 
la ley de P a r t i d a c i tada . 

1 6 7 6 . Los recursos de fuerza son de diferentes c lases , según que las 
au tor idades eclesiásticas abusan de su autor idad en actos de jurisdicción 
contenciosa ó de jurisdicción vo lun ta r i a , en actos judiciales ó es t ra jud i -
ciales. 

Respecto d e los abusos en el ejercicio d e la jurisdicción contenciosa, 
son de tres clases los recursos de fue rza . Denomínanse 1.° en conocer y 
proceder, las reclamaciones que el q u e se siente agrav iado por el juez ecle-
siástico q u e conoce de una causa profana ó secular , ó t empora l , no su je t a 
á su jurisdicción, eleva á los t r ibunales seculares para que obliguen al juez 
eclesiástico á desistir d e su conocimiento; 2.° en el modo de proceder, la 
reclamación contra el juez ec lesiástico que conoce de causa de su c o m p e -
t enc i a , pero sin observar los t rámites establecidos p o r las l eyes , pa ra que 
se le obl igue á guardar los ; y 3 . ° en no otorgar, la que ja contra el juez ecle-
siástico que deniega una apelación procedente p a r a que se le obligue á a d -
mit i r la . Véanse las leyes 5 , 6 , 7 , t í t . 2 , l ib. 2 ; ley 4 , t í t . 1 , lib. 4 y el a r -
tículo 1104 de la ley d e Enju ic iamien to civil. 

Es tos recursos d e f u e r z a , y especia lmente los en conocer y proceder 
que son los que dan ocasíon á mayor número de casos , reciben dist intas 
denominac iones , ó se d is t inguen en diversas espec ies , según las diferentes 
ma te r i a s ó negocios sobre q u e versan ó que los m o t i v a ^ 

Asi, por e j e m p l o , se denominan ó hay recurso de f u e r z a : 
1.° De inmunidad ó asi lo, el cual t iene l u g a r , c u a n d o acogido un reo 

á una ig les ia , los jueces eclesiásticos intentan inhibir á los seglares q u e 
proceden contra él l eg í t imamente , por ser su delito de los esceptuados po r 
su g ravedad del beneficio d e la inmunidad por los s a g r a d o s cánones , ó por 
sostener que aprehendie ron al reo fuera de lugar s ag rado , y el juez seglar 
acude á la autor idad civil p a r a que le deje el eclesiástico espedita su ju r i s -



4673 . Acerca d e la s u s t a n c i a r o n d e estes recursos, dispone el a r t . 1101 
d e l a l e y , q u e una vez interpuestos, habrán de sujetarse á los trámites esta-
blecidos p a r a los demás , p o r q u e en ellos se halla garant izado el interés de 
la l e y , por ser también es te uno de los principales objetos de aquellos r e -
cursos. Mas los interpuestos esclusivamente en beneficio de la ley se sus-
tanciarán y decidirán sin citar ni emplazar á ninguno de los litigantes¡» 
puesto q u e no pud iendo resul tar de la declaración que dicte en ellos e l T r i -
bunal Supremo , ni v e i t a j a para la par te q u e t iene interés en que se declare 
contener infracción de ley la sentencia del t r ibunal a quo, ni perjuicio á 
la parte á quien in teresa q u e se dec la re no con tene r l a , no d e b e hacerse á 
estas aque l la in t imación, q u e supone siempre cierto interés ú obligación e n 
personarse en el juicio. Pe ro esto no impide que si los l i t igantes se presenta-
ren v o l u n t a r i a m e n t e , se les oiga, entregándoles los autos para instrucción 
y citándolos para la vista. Esta concurrencia de los litigantes t iene por o b -
jeto que puedan a legar sus razones en derecho sobre que la sentencia del 
t r ibunal a quo se h a pronunc iado ó no contra ley ó doctr ina legal , pa ra que 
el Tr ibunal Supremo lo declare así y la ley infr ingida se apl ique r ec t amen te 
en lo sucesivo ó disipe la a l a rma social que produjo aquel la inf racc ión , mas 
no para q u e de je d e producir n inguno de sus efectos respecto de sus d e r e -
chos la e jecutor ia , pues en cuanto á el los, adquir ió ya i r revocablemente la 
autor idad de cosa j u z g a d a , sin que p u e d a n ya combat i r la en este sent ido. 
Sin embargo , no so lamente puede ser útil esta audiencia de los li t igantes 
en interés de la l e y , coadyuvando al ministerio fiscal en la alegación de las 
razones q u e demues t ran que Igibo ó no infracción de l e y , sino que puede 
ser beneficiosa á aque l los mismos , porque ambos tienen un sagrado é ines-
t imable interés mora l , el vencedor por la e jecutoria el d e patent izar que no 
goza de su derecho por una mala aplicación de la l e y , y el vencido, que 
no por haber sucumbido en el t r ibunal a quo procedió in fundadamente en el 
sostenimiento d e su derecho, ni dejaba de asistirle la ley ; si hubiera sido 
rec tamente ap l i cada . 

4 6 7 4 . Las sentencias q u e recaigan en estos recursos deberán p u b l i c a r -
se también en la Gaceta de Madrid, é insertarse en la Coleccion legislativa, 
según la disposición del a r t . 4064 sobre los d e m á s , q u e debe en tenderse 
aplicable á aquel los , a u n q u e no lo esprese la l e y . 

TITULO XII . 
De los recursos de fuerza . 

SECCION I . 
DE LOS RECURSOS DE FUERZA EN GENERAL. 

I-
Definición de los recursos de fuerza y sus diferentes clases. 

4675. Por recurso de fue rza en sentido l a to , se ent iende la súplica ó 
reclamación respe tuosa q u e el que se siente per judicado por algún esceso q u e 
cometen las au tor idades ó jueces eclesiásticos en el ejercicio de sus a t r i bu -

ciones, eleva a l monarca ó á los t r ibunales ó autor idades s ecu l a r e s , p a r a 
q u e lo r emed ien , haciéndoles observar las leyes de la Iglesia y del Es tado . 

La pa lab ra fuerza, que según la ley 4 , t í t . 4 0 , Pa r t . 7 , «es cosa q u e 
es fecha á otro t o r t i c e r amen te , de que non se puede ampara r el q u e la r e -
cibe», se encuent ra usada con aplicación á los escesos d e los jueces en la 
administración d e jus t i c i a , en la ley 4 , t í t . 4 0 , P a r t . 7 , en la cual se 
compara a l juez q u e negase una apelación p roceden te con el que ficiese 
fuerza por armas; p o r q u e , dice la l e y , muy fuer tes a rmas han p a r a facer 
m a l , aquellos que t ienen voz del r e y , cuando quieren usar mal del lugar 
que t ienen. La ley refer ida hac ia esta aplicación re l a t ivamente á las causas 
criminales y al juez secular que negando la apelación c ficiese ó prendiese 
ó matase ó deshonrase» á a lguno . Sin embargo , nues t ros jurisconsultos del 
siglo X I V , no repara ron en apl icar la en genera l á los jueces eclesiásticos 
por los escesos q u e cometieran en el ejercicio de la jurisdicción tempora l 
eclesiást ica, á pesar del significado duro y violento de aquel la pa l ab ra , 
mucho m a s ap l icada á los abusos en juicios civi les , en q u e no podían i n -
ferirse los graves daños que en los cr iminales , q u e e r a á los q u e se referia 
la ley de P a r t i d a c i tada . 

4 6 7 6 . Los recursos de fuerza son de diferentes c lases , según que las 
au tor idades eclesiásticas abusan de su autor idad en actos de jurisdicción 
contenciosa ó de jurisdicción vo lun ta r i a , en actos judiciales ó es t ra jud i -
ciales. 

Respecto d e los abusos en el ejercicio d e la jurisdicción contenciosa, 
son de tres clases los recursos de fue rza . Denomínanse 4.° en conocer y 
proceder, las reclamaciones que el q u e se siente agrav iado por el juez ecle-
siástico q u e conoce de una causa profana ó secular , ó t empora l , no su je t a 
á su jurisdicción, eleva á los t r ibunales seculares para que obliguen al juez 
eclesiástico á desistir d e su conocimiento; 2.° en el modo de proceder, la 
reclamación contra el juez ec lesiástico que conoce de causa de su c o m p e -
t enc i a , pero sin observar los t rámites establecidos p o r las l eyes , pa ra que 
se le obl igue á guardar los ; y 3 . ° en no otorgar, la que ja contra el juez ecle-
siástico que deniega una apelación procedente p a r a que se le obligue á a d -
mit i r la . Véanse las leyes 5 , 6 , 7 , t í t . 2 , l ib. 2 ; ley 4 , t í t . 4 , lib. 4 y el a r -
tículo 4404 de la ley d e Enju ic iamien to civil. 

Es tos recursos d e f u e r z a , y especia lmente los en conocer y proceder 
que son los que dan ocasíon á mayor número de casos , reciben dist intas 
denominac iones , ó se d is t inguen en diversas espec ies , según las diferentes 
ma te r i a s ó negocios sobre q u e versan ó que los m o t i v a ^ 

Asi, por e j e m p l o , se denominan ó hay recurso de f u e r z a : 
1.° De inmunidad ó asi lo, el cual t iene l u g a r , c u a n d o acogido un reo 

á una ig les ia , los jueces eclesiásticos intentan inhibir á los seglares q u e 
proceden contra él l eg í t imamente , por ser su delito de los esceptuados po r 
su g ravedad del beneficio d e la inmunidad por los s a g r a d o s cánones , ó por 
sostener que aprehendie ron al reo fuera de lugar s ag rado , y el juez seglar 
acude á la autor idad civil p a r a que le deje el eclesiástico espedita su ju r i s -



dicc ión : ó cuando el juez seglar solicitase del eclesiástico que le en t r egue 
a l reo y aquel se negase á ello sin la caución opor tuna que debe da r se . 
L e v e s del t í t . 4 , lib. 1 de l a Nov . R e c o p . , y en especial la 6 . 

2 ' Sob re e jecución d e sen t enc i a s , cuando los jueces eclesiásticos se 
p ropasan á p r e n d e r á legos ó á secues t ra r sus b i e n e s , sin invocar"el a u x i -
lio del brazo s e g l a r , como les está p revenido por las l eyes 4 , 9 y i>¿ del 
t í t . 4 , l ib . 2 de la Nov . R e c o p . 

3 0 Sobre esponsales y depósitos de pe r sonas , c u a n d o el juez eclesiás-
tico admi te d e m a n d a s de esponsales sin q u e se ac red i t e haberse ce lebrado 
estos por escr i tura públ ica , ó n i e g a la admis ión de las i n t e rpues t a s con este 
r equ i s i t o , ó procede al depósito de personas sin implorar el auxilio del b ra -

• zo seglar , conforme á la ley 4 8 , t í t . 2 , lib. 40 de la Nov . R e c o p . , y a los 
a r t s 4277 4 2 7 8 , 4 5 0 1 y 4 3 0 2 de la de Enju ic iamien to civil. 

4 ° Sobre cobranzas de tributos y contr ibuciones de los c lér igos , cuando 
los jueces eclesiást icos se en t rometen á cobrar los en los casos e n que c o r -
responde hacer lo á las au to r idades r e a l e s , ó cuando correspondiendo a -
aquel los por convenios ce lebrados e n t r e las po tes t ades espir i tual y t e m p o -
ra l , usan de medios que no están al a lcance de la jurisdicción que e j e r cen . 
Leyes 5 , tít . 7 , Pa r t . 5 , 48 y 4 9 , t í t . 4 y 4 5 , t í t . 2 , lib. 2 de la Nov. R e -
copilación , v real cédula de 49 de jul io de 4760. 

F ina lmen te , h a b r á luga r de in te rponer el recurso de fuerza s i empre que 
los jueces eclesiásticos se escedieren d e sus at r ibuciones, b i e n fuese c o n o -
ciendo en mate r ias eclesiást icas y cont ra pe rsonas su je tas a su jurisdicción, 
bien contra pe r sonas y en causas no per tenec ien tes á la jurisdicción de la 
I - l e s i a . Véase lo espuesto ace rca de los l ímites d e e s t a jurisdicción re la t i -
v a m e n t e á la secular y de los de la secular respecto de la eclesiást ica en la 
sección I I , t í t . 4 , l ib . 4 d e e s t a obra . 

4677 Dist ínguense t ambién los recursos de f u e r z a , en r ecu r sos pu ra y 
esclus ivamente de fuerza, y e n recursos d e p r e v e d ™ y fuerza; distinción 
que conviene marca r con toda exac t i tud , por su impor tanc ia p a r a aprec ia r 
d e b i d a m e n t e el or igen y f u n d a m e n t o de es tos recursos . 

4678 . No h a n fa l tado jurisconsultos dis t inguidos que h a n opinado que 
en las pa l ab ra s protección y fuerza se d e s i g n a b a una misma clase de r ecu r -
sos. E l señor Rodr íguez Y a a m o n d e , en la discusión en el alto Cue rpo cole-
gislador del p royec to de ley sob re o rgan izac ión y atr ibuciones del Consejo 
d e Es tado, decia sobre este pun to lo s igu i en t e : « L a s ideas d e protección y 
fuerza son cor re la t ivas . Diciendo protección se supone q u e hay a lgu ien a 
quien pro teger , pues ese protegido es un opr imido por la f u e r z a , y cuando 
se dice r ecur so d e fue rza , r emedios p a r a a lzar la fuerza , es preciso q u e h a y a 
u n supe r io r , u n a au to r idad que t e n g a el derecho y el poder p a r a da r le 
auxilio y p ro tecc ión ; por eso se l l aman de protección. Por m a n e r a que se 
l l aman de protección respecto al sobe rano , que es qu ien p r o t e g e ; se l l aman 
de fuerza con respecto al juez que es qu ien la causa y á la persona que la 
sufre . Esa es la diferencia q u e yo encuen t ro en t re esos dos negocios . De 
suer te q u e yo no puedo comprender que haya recursos de protección sin q u e 

h a y a recursos de fue rza , ni que h a y a recursos d e f u e r z a sin que al mismo 
t iempo existan recursos de pro tecc ión . Diario de Sesiones del Senado del 2 3 
de febrero d e 4 8 5 9 . 

Y el señor Arrazola decia en la misma sesión: la pro tecc ión y la fuerza 
difieren á veces e a lo q u e la espec ie del género y se l a m e n t a b a q u e a lgunos 
h a v a n confundido l a protección especial de regu la re s e n los actos de visita 
con la protección genera l de regu la res que no son m a s q u e recursos de 
fuerza en el modo ó e n no o to rga r . Asi es que donde quiera q u e se hab la de 
protección, decia, v a espresado el amparo del poder real c o n t r a í a fue r za , v 
donde se habla de fue rza , va espresada la protección real contra la f u e r z a , 
siendo el escudo, la égida d e los q u e acuden á é l . ¿Por qué , pues , h a p r e -
valecido esta voz fuerza? Dijo d o n Alonso el Sabio en las Par t idas : «Fuerz. i 
es e n el de recho el mal que to r t i ce ramente se nos face , y d e q u e ome no 
p u e d e defenderse ,» y dijo en o t ra p a r t e h a b l a n d o del r e y , «y entonces co-
noce rán los suyos que e s bueno , cuando les l ibre de la fue rza y r e p a r e el 
en tuer to .» I par t i endo de aqu í y tomando la fue rza como un ve jámen con-
t r a derecho de que no es posible de fensa en u n a cosa en que se m a n d a ser 
obediente á las au to r idades , es como se h a hecho técnica la pa labra f u e r z a . 
Quede , pues , sen tado que fue r za y pro tecc ión signif ican u n a misma cosa, 
como no se a ñ a d a u n a palabra calif icativa y se d iga , protección de r e g u l a -
res, protección del concilio d e Trento.» 

Mas estas ideas , si bien, en nues t ro juicio, son e x a c t a s , en la acepción 
genera l y e n el sent ido común de aquel las pa lab ras , no las c reemos f u n d a -
das e n el testo y en el espí r i tu d e nues t ras disposiciones legales sobre esta 
m a t e r i a , puesto" que en e l las se califica c o n s t a n t e m e n t e de recursos d e p r o -
tección á de te rminados recursos de fue rza , y n u n c a á los demás , según e s -
pondremos mas ade lan te , y e n su consecuenc ia , no es p a r a el legislador 
indiferente ni idéntico el uso de una ú otra de aque l l a s calif icaciones. 
' 4 6 7 9 . Otros escri tores s ientan q u e los r ecu r sos de protección se dis t in-
guen de los de fue rza e n q u e estos se in t roducen cont ra las providencias 
d imanadas de la jurisdicción contenciosa, y los p r imeros se p roponen m a s 
par t i cu la rmente cont ra ac tos de la jur i sd icc ión voluntar ia ó gube rna t i va . 
Véase las obras sobre procedimientos judicia les del señor Ortiz de Zúñiga , 
y de los señores Lase rna y Mon ta lban . P e r o es ta distinción no m a r c a u n a 
reg la segura sobre estos recursos , puesto q u e los h a y d e protección q u e 
s e p r o m u e v e n c o n t r a actos d e jur isdicción contenciosa , conra el de p ro tec -
ción d e visita de regula res , p a r a refer irnos á la c i t a del señor Arrazo la , y 
los hay que se l l aman de fuerza q u e versan sobre a d o s ó l e jurisdicción vo-
lun ta r i a , s egún veremos m a s ade l an te . 

4680 . U n a idea mas e levada indicó otro i lus t rado individuo del al to 
Cuerpo colegislador, el señor T e j a d a . «Hay u n a inmensa d i ferencia , decia , 
h a y u n a diferencia esencial ís ima en las ma te r i a s del de recho y e n los c á -
n o n e s que la Iglesia t i e n e por su asen t imien to , en t re los recursos de fue r za 
y los recursos d e protecc ión. Los de fue rza son los que se in terponen d e la 

' acción de los t r ibunales , los q u e levantan la au tor idad judicial civil , la 



fue r za q u e se supone q u e hace u n a persona eclesiástica, u n juez ecles iás-
tico. Los recursos de fue rza , que los t iene definidos el derecho en las t res 
clases que todos conocen, son propios d e actos civiles, de actos pr ivados , 
de derecho personal , de mater ias judiciales , de mate r ias p r ivadas . Pe ro 
ace rca d e los recursos de protección e tá b ien t e rminan te la ley de la N o -
vísima, h e c h a á principios del siglo pa sado : los recursos sobre la Dignidad 
real y sus derechos , sobre el P a t r o n a t o real y sus de rechos , sobre los d e r e -
chos y rega l ías de la Corona , estos son los recursos de pro tecc ión . No son 
recursos de fue rza , son recursos que la misma ley l l a m a recursos al real 
auxilio. D e modo que asi como los p r imeros se invocan de una m a n e r a d u r a 
y has t a vulgar con la p a l a b r a fuerza, p o r q u e se re f ie re á u n súbdi to , p o r -
que se refiere á un juez , e n los otros no se emplea la p a l a b r a fue rza , sino « 
la de auxilio; los q u e consideran violados los de rechos d e las rega l ías de la 
Mages tad , de la Dignidad real , d e l Pa t rona to del re ino esos r e c u r r e n al 
real auxil io. E l recurso del rea l auxil io t iene un carác te r guberna t ivo , eco-
nómico, esencia lmente tuit ivo, como dicen los ju r i sconsul tos , de protección, 
de a l t a protección, no de de recho civil, individual , s ino de preroga t ivas , 
de facul tades del sobe rano , de cosas , de personas que es tán ba jo la a u t o -
ridad del soberano, y q u e solo acud iendo al soberano mismo, e s como se 
i m p e t r a el auxilio q u e necesi ta la p e r s o n a opr imida p a r a salir ade l an t e con 
su de recho .» 

Mas no obs tante lo elevado de es tas ref lexiones, no podemos reconocer 
exact i tud en el las, s iendo mas apl icables á los recursos de re tención d e q u e 
hab la remos mas ade l an t e , que á los de protección y f u e r z a . La f r a se al real 
auxilio, equ iva len te sin duda á la de proleccion, se encuen t r a c i tada, no ya 
en el ep íg ra fe de la ley 14, t í t . 2 , l ib . 2 / d e la Nov . R e c o p . , dada por 
don F e l i p e Y en 16 de jul io d e 1702 , q u e es sin duda á la que se refer ia el 
señor T e j a d a , pues to q u e t r a t a de las causas del Pa t rona to , sino en el epí -
g ra fe del refer ido t í t . 2 . ' , comprens ivo d e leyes q u e versan sobre los dife-
ren tes reenrsos de fue rza , inclusos los l l amados de pro tecc ión del concilio 
de T r e n t o , q u e es á los que se ref iere v e r d a d e r a m e n t e aque l la f rase . Y en 
efec to , las pa labras proleccion y auxilio deno tan el socorro, a m p a r o ó a y u d a 
que se p r e s t a por u n a persona á favor d e otra, p a r a l ibrar la -de la opresion 
que su f re , mas no p u e d e n apl icarse con exac t i tud á los actos que verif ica 
una persona en favor de sí propia p a r a l ibrarse de la opresion ó agravios que 
se le inf ieren . E s t o s ac tos se l laman p rop iamen te de luición y defensa, y la 
persona q u e los e j e c u t a se dice q u e se def iende , y no que se auxi l ia ó p r o -
tege . Asi se consigna espresamente e n la ley 14 ci tada, puesto que e n ella 
se dice, que «en las causas de real P a t r o n a t o se e jerc i ta la jurisdicción tui-
tiva, m a n d a n d o venir á la c á m a r a los autos , y re ten iéndolos en caso de 
es t imarse por de P a t r o n a t o , á lo cual se procede por provis iones r eg ias , y 
proceso que se dice per contemptum Regice dignitatis, cuyo remedio es mas 
lleno y perfecto que el d e la fue rza y mas propio p a r a la defensa del P a -
t ronato , con el cual no se necesi ta el recurso vulgar de las fue rzas , an tes 
bien, e s impropio de la autor idad real y su poder decir se le h r c e fuerza y 
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agravio .» Sin embargo , en la misma ley se cons igna , q u e puede h a b e r r e -
cursos de fuerza en las causas d e P a t r o n a t o por incidencia de cuest iones 
en t re las pa r t e s , y en las leyes an te r io res á e s t a , que son las 12 y 1 5 , se 
de te rmina la au to r idad que debe conocer por vía de fuerza de los plei tos 
tocantes al Pat ronato real . 

1 6 8 1 . Los recursos á que se ref iere v e r d a d e r a m e n t e la pa l ab ra protec-
ción, se hal lan de te rminados e sp re samen te de u n a m a n e r a exac ta y cons-
t a n t e e n nues t ras leyes sobre esta ma te r i a y en nues t ros autores ma's a c r e -
d i t ados , y que co r re sponde al ve rdade ro sentido d e esta pa labra y á la 
apl icación q u e d e ella se hizo en su or igen. S e g ú n estas leyes y au to r idades , 
los r ecursos de pro tecc ión son los que ve r san sobre agravios inferidos por 
jueces eclesiásticos e je rc iendo su jur isdicción contra lo prescri to p o r las l e -
y e s de la Igles ia , cont ra personas eclesiásticas, p a r a que el monarca haga 
que los jueces eclesiásticos p r o c e d a n con a r reg lo á sus cánones y decisiones 
en vir tnd de la obligación que tiene y se ha impuesto de pres tar á la Iglesia 
su auxi l io , y en consecuencia d é l a m u t u a protección que d e b a n darse ambas 
po tes tades p a r a el mas fácil y pronto cumpl imien to d e su misión respect iva . 
No se r e f i e r e n , p u e s , estos recursos á los abusos q u e cometen los jueces 
ec les iás t icos , invadiendo ó u s u r p a n d o la jurisdicción secu la r , ó no obser-
vando las leyes civiles sobre el ejercicio de la jurisdicción eclesiást ica, p u e s 
en tales casos la acción de la autor idad ó potes tad civil no hace mas que r e -
vindicar su jurisdicción, sus derechos propios , dec la rando que la au tor idad 
ec les iás t ica 'usurpa sus a t r ibuc iones ó in f r inge las leyes c iv i les , y a u n c u a n -
do se dice que p res ta su protección al ag rav iado por aque l l as invas iones , 
esto debe en tenderse en el sent ido genera l y c o m ú n de la pa l ab ra protección, 
m a s no en el sentido de que pres te y auxilie á la potes tad eclesiástica. Es ta 
doct r ina la vemos consignada en nues t r a s l e y e s , las cuales al usar de la 
pa l ab ra proleccion solo se ref ieren á los recursos q u e t ienen el objeto re fe-
r ido, y son todos los que versan «sobre l a e j ecuc ión , c u m p l i m i e n t o , con -
servación y defensa d e lo ordenado en el San to Concilio de T r e n t o , » como 
dice el ep íg ra f e de la ley 15 , t í t . 1 , lib. I de la Nov. R e c o p . , d a d a por F e -
lipe I I én 1561 , por la q u e se admi t ió en E s p a ñ a lo dispuesto en este C o n -
cilio, declarándose el S o b e r a n o su pro tec tor y defensor , s e g ú n se ve por estas 
pa labras : < Y habiéndonos S . S. enviado los decre tos del dicho San to Con-
cilio, Nos, como rey catól ico y obedien te y ve rdade ro hijo de la Iglesia, q u e - . 
r iendo sat isfacer y corresponder á la obligación en que somos, y s iguiendo 
el e j emp lo de los reyes nues t ros an tepasados d e gloriosa memor ia , habernos 
acep tado y recibido, y acep t amos y recibimos el dicho Sacro San to Conci-
lio, y que remos que en estos nuestros reinos sea g u a r d a d o , cumplido y e j e -
cu tado , y daremos y pres ta remos p a r a la d icha ejecución y cumplimiento 
v p a r a la conservación y defensa de lo en él o rdenado nuestra ayuda y fa-
vor, in terponiendo e n ello nuestra autoridad y brazo real, cuanto sea nece-
sario y conven ien te .» 

As i , p u e s , son recursos de fue rza y p r o t e c c i ó n : 
1 . ' El que se in terpone c u a n d o dos j u e c e s eclesiásticos compi ten sobre 
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el conocimiento en p r imera i n s t a n c i a , o c u r r i é n d o s e á la potestad secular 
p a r a que dec la re que hace Tuerza e n conocer el q u e u s u r p a la jurisdicción 
Y quede el otro juez libre p a r a e jercer e s t a . 

Asi se declara en la ley 17 , t í t . 2 , l ib . 2 de la N o v . R e c o p . , espresando 
q u e este recurso t i ene lugar en v i r tud del derecho protecterio ó del San to 
Concilio de Tren to , por d e t e r m i n a r s e en él los j ueces eclesiást icos que d e b e n 
conocer en pr imera y s e g u n d a ins t anc ia . 

2 .° Los que se es tab lecen cont ra el Nuncio y los t r ibunales super iores 
eclesiásticos cuando impiden y p e r t u r b a n el ejercicio de la jurisdicción q u e 
cor responde en p r imera ins tanc ia á los ordinar ios . Asi se consigna en la 
lev 6 , t í t . 4 , l ib . 2 de l a Nov . R e c o p . , diciéndose, que «no p u d i e n d o m a n -
tene r se el b u e n orden de la discipl ina eclesiást ica si los subdi tos no p e r m a -
necen suje tos á sus super iores inmedia tos , y si estos no t ienen espedi ta y l i -
b r e su jur isdicción o rd ina r i a p a r a el conocimiento y de te rminac ión de sus 
causas e n p r imera ins tanc ia , t an r e c o m e n d a d a por el concilio de T r e n t o , por 
el breve de facul tades del Nuncio y r epe t idas const i tuciones pontificias, 
como of rec ida obse rva r por el conco rda to del año 1757 y el de 1640 , obli-
gándose e n es te la N u n c i a t u r a á n o p e r j u d i c a r en m a n e r a a l g u n a á los ordi-
nar ios e n sus pr imeras ins tancias . . . s e e n c a r g a á los j ueces de apelación 
que obse rven lo dispuesto por el Concil io y Concorda tos sin pe r jud i ca r en 
m a n a r a a lguna las p r i m e r a s ins tancias de los o r d i n a r i o s , qu ienes d e b e r á n 
de fender con celo y cons tanc ia su j u r i s d i c c i ó n , d a n d o c u e n t a al Consejo d e 
las contravenciones é imped imen tos por medio de su fiscal, para que inte-
r e se su oficio en la protección y tuiccion de la au to r idad de los ordinar ios 
á q u i e n e « S . M . , c o m o especial protector del Concilio de Trento y sagra-
dos cánones, n o d e j a r á d e d i s p e n s a r s u s o b e r a n o amparo y protección, p o r 
medio del Consejo enca rgado e s t r e c h a m e n t e p o r las leyes d e que se observe 
v cumpla lo dispuesto y o rdenado por e l Concil io de T r e n t o . 

5 0 Los que se p r o m o v í a n a n t e s sobre protección de regulares cuando 
los jueces super iores de estos, el N u n c i o de Su Sant idad ó la Ro ta Españo la , 
e n sus procedimientos jud ic ia les , ó los visi tadores y super iores de los m i s -
mos r ecu l a r e s , e n las med idas q u e e n las visitas y d e m á s acordaban cont ra 
ellos no se su j e t aban á lo d i spues to en la sección 2 5 d e Regularibus del 
refer ido Concilio d e T r e n t o p a r a que el Sobe rano , in t e rpon iendo su protección, 
procurase su observanc ia . V é a n s e las leyes 1 , t í t . 26 , lib. 1, y 2 , 5 , y 6 , t í t . 4 , 
lib 2 de la Nov . Recop . L a obl igac ión de la potestad secular p a r a dispensar 
su protección v a m p a r o e n el cumpl imien to de estas disposiciones, se f u n d a 
en el cap 2 2 de<la sección 2 5 c i t ada de l Concilio, en que se leen estas p a -
l a b r a s - Hortatur etiam Sancta Synodus omnes Reges, Principis, Respub. 
et Maqistratus, et in virtute Sancta obedienticepmcepit, ut vehntpmdictis 
episcopis, Atbatibus, ac Generalíbus et cafáis Pmfectis in superius con-
tenta reformationis executionem suum auxilium et auctoritatem interpone-
re, quoties fuerint requisiti, ut sine ullo impedimento proemissa rede exe-

cuantur ad laudem Dei Omnipotentis. 
En el r e g l a m e n t o provis ional p a r a la adminis t ración d e jus t ic ia , se cal i-

fica t ambién d e recursos de protección á los in te rpues tos sob re la ejecución 
del Concilio d e T r e n t o , y á los d e r e g u l a r e s : a r t . 90 . 

En t r e los autores que cal if ican de recursos de protcccion á los de fuerza 
(pie l levamos enumerados , solo c i ta remos entre los ant iguos al célebre Sa l -
gado que titula su obra sobre esta clase de recurso De regia protectione vi 
opressorum et apellantiun a causis etjudicibus ecclesiasticis, v e n t r e l o s m o -
dernos al E x c m o . señor don José Alonso, qu ien en su Tratado teórico prác-
tico de los recursos de fuerza y protección, P a r t . 1 , l i b . 1 , t í t . 1 , s e c c i ó n 2 , 
dice lo s iguiente : Es u n á n i m e el consent imiento de todos los t iempos en o r -
den á la obligación que por éspecial recomendac ión y enca rgo de Cristo t i e -
nen los pr ínc ipes secu la re s cr is t ianos de p r o t e g e r la Iglesia v sus d e t e r m i -
nac iones canónicas . Asi lo esp resan d i ferentes Santos P a d r e s , c u y a s obras 
son t an conocidas y están t an m a n e j a d a s en e s t apa r t e , q u e es supèr f luo d a r -
las aqu í á conocer . Lo ; reyes de E s p a ñ a de sde Reca redo d e s e m p e ñ a r o n 
fielmente este enca rgo . P e r o a d e m á s de es te concepto g e n e r a l , t ienen a q u e -
llos otro mas e s p e c i a l , p r o c e d e n t e d e h a b e r s e dec la rado p ro tec to res del 
Concilio de T r e n t o y de su exacto cumpl imien to en su reino respec to de 
cuan to e n él se es tableció .» 

1 6 8 2 . No fallan jurisconsultos q u e cons ide ran impropio q u e se apl ique 
á los recursos de protección la calificación de recursos d e f u e r z a . Asi el 
señor Escr iche e n su Diccionario de Leg i s l ac ión , p a l a b r a , Concilio de 
Trento, despues de sen t a r que el Consejo d e Castilla conocía de los r e c u r -
sos de fuerza y protección, d ice q u e supr imido este Consejo conoce el T r i -
buna l Sup remo d e E s p a ñ a é Ind ias de los recursos de protección «y no usa 
de la pa labra fuerza. Asi lo espresó t a m b i é n el señor Carramol ino e n la 
discusión e n el S e n a d o del p r o v e c t o de ley sobre a t r ibuc iones del Consejo 
d e E s t a d o . P e r o es ta dec t r ina no está conforme con nues t ras disposiciones 
legales, pues to que califican de recursos de fuerza á los d e protección del 
Concilio de Trento, las l eyes 10 y 1 1 , t í t . 2 , l ib . 2 de la N o v . R e c o p . , 
la 9 , t í t . 2 del mismo l ib ro , á los de pro tecc ión de regu la res ; y el a r t . 9 0 , 
§ 10 del r e g l a m e n t o provis ional p a r a la adminis t rac ión de just icia dice q u e 
corresponde a l Tr ibuna l S u p r e m o conocer de los recursos de fuerza ó pro-
tección de regu la res . 

1685 . Dásc t a m b i é n á a lgunos recursos conocidos con el n o m b r e gene ra l 
d e fuerza , la calificación especial de recursos d e re tenc ión . T a l e s son por e j e m -
plo , los de re tenc ión d e causas sobre a sun tos del real P a t r o n a t o y los d e re -
tención de bulas , breves y rescr iptos apostól icos q u e se opongan á las r e g a -
lías de la corona , al o rden y gobierno ó leyes del re ino, a l Concilio de T r e n -
to y á la disciplina ecles iás t ica . Es t a calificación es mas p rop ia y a d e c u a d a 
q u e la de fuerza al objeto de dichos recursos , pues to q u e se reduce á r e t e -
ner los documentos ó los au tos que inf ieren el agravio ó la usurpac ión d e 
atr ibuciones . P o r esta f a z o n sin d u d a , al mencionar la lev 1 4 , t í t . 2 , lib. 2 
de la Nov. Recop . , q u e en las causas sobre pa t ronato r ea l se d a b a n dos r e -
medios , uno de fuerza y o t ro d e r e t enc ión , espresa que estos remedios son 
distintos en naturaleza: por eso también el r eg lamento provisional p a r a la 
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adminis t rac ión de justicia a t r i b u y e al Tr ibuna l S u p r e m o el conocimiento 
d e las demandas sobre re tención d e b u l a s , b reves y rescr iptos apostólicos 
v de los negocios contenciosos del real Pa t rona to , sin usar de la pa l ab ra r e -
cursos d e fuerza. 

Mas, s in embargo , el hal larse calificados de recursos de fue rza los s o -
bre negocios del rea l P a t r o n a t o en las leyes 1 2 y 1 5 , t í t . 2 , lib. 2 de la 
Nov . Recop . , y el contenerse a l g u n a s disposiciones sobre bulas en el mismo 
t í t . 2 , lib. 2 de la N o v . que t r a t a d e los recursos d e f u e r z a , como se v é en 
l a ley 2 2 q u e previene no se admi t a bu la ni b r eve con t ra es tos r ecursos ; el 
t r a t a r s e de la retención de bulas e n el tí tulo s iguiente 3 .° de dicho libro, 
u sándose de la pa l ab ra fuerza , en la ley 1 , que versa sobre el modo de p re -
dicar las burlas y de proceder los diputados comisar ios d e el las , y sobre 
todo , el t ene r por objeto su r e t e n c i ó n , impedi r que o fendan las r ega l í a s ó 
las leyes , disciplina y gobierno del re ino, ha d a d o ocasion á q u e se d e s i g -
nen es tos recursos como de fue rza e n la práct ica cons tante del foro y por 
var ios escri tores y au to r idades , e n t r e el las el Colegio de a b o g a d o s d e M a -
dr id , quien en su cé lebre informe sobre las conclusiones de Yal ladol id i n -
sertó en la Real provision de 6 de se t iembre de 1 7 7 0 , consignó que los 
RECURSOS DE RETENCIÓN son verdaderas especies de los que se llaman de F U E R -

ZA ó PROTECCIÓN, apoyándose en la au tor idad de S a l g a d o , que d ice , q u e la 
r e t enc ión es recurso d e f u e r z a , q u e el m o n a r c a p u e d e dec la ra r cometerse 
esta respec to de las bu las que t ienen vicios de obrepcion ó sub repc ión , ó 
causan violencia ó pueden p e r t u r b a r la t ranqui l idad públ ica , supl icando de 
ella á Su Sant idad p a r a que mejor i n f o r m a d o , p u e d a r emed ia r estos incon-
ven i en t e s . 

§ H . 
Origen de fos recursos de fuerza. 

1 6 8 4 . Acerca del ve rdade ro or igen de los recursos d e fue rza se han 
sostenido an imadas y la rgas controversias en t re los t ra tadis tas y j u r i s c o n -
sultos, s egún han propendido á es t ender mas ó menos los l ímites de las p o -
tes tades y jurisdicciones eclesiástica ó secular , ó á fort if icar y ag randa r b a -
jo es te pun to la esfera del sacerdocio ó del imper io . 

1685 . Los señores Govena , Agu i r r e y M o n t a l b a n , e n el Feb re ro r e f o r -
m a d o , mov idos , en nuestro ju i c io , de cierto espí r i tu de r ega l i smo , se e s -
plican sobre este pa r t i cu la r e n los té rminos s igu ien tes : 

«Consti tuidas las sociedades, no pudieran subsis t i r sin los auxi l ios de la 
re l ig ión , ni esta p roduje ra los sa ludables efectos que todos los dias se es -
pe r ímen tan , si no hub ie ra u n gobierno separado del civi l , y una escala de 
autor idades que velasen sobre el cumpl imiento de los sagrados preceptos 
q u e le const i tuyen. 

»Reconocida en España la religión católica como religión del Es tado, 
preciso es buscar en el Evangel io la clase de a u t o r i d a d que e jercen sus m i -
nistros y los l ímites á que deben c i rcunscr ib i rse : a r t . 11 de la Consti tución 
d e 1857 . 

»Jesucristo, fundador de la religión catól ica, t razó la línea divisoria 
e n t r e los dos poderes civil y eclesiást ico, con las m e m o r a b l e s p a l a b r a s reg-
num meum non esi de hoc mundo. 

Bajo este principio, estableció la jur isdicción eclesiást ica, cuando d i r i -
g i é n d o s e á S a n P e d r o , d i j o : lu est Petrus et super hanc petram edificabo 
ecclesiam meam; el tibí davo claves regni ccelornm: et quodeumque liga-
veris super terram, erit ligalum et in calis-, et quodqumque solveris super 
terram, erit solutum et in ccelis: S a n M a t e o , c a p . 1 6 , v e r s . 1 9 . 

»Esta misma y esclusiva potes tad se confirió á los apóstoles , y de estos 
se ha t rasmi t ido á los obispos sus leg í t imos sucesores . 

»Pero como los escesos de los crist ianos p u e d e n salir de la es fera d e los 
pecados , p a r a de te rminar que la jur isdicción c r imina l no compi t i e ra á las 
au to r idades eclesiásticas en la cor recc ión de los delitos, dice el apóstol San 
P a b l o : Omnis anima potestatibus sublimioribus subdita sit, non enim est 
polestas nisi á Deo... itaque, qui resistü potestati. Dei ordenationis resis-
tit, Dei enim minister est Ubi in bonum: si aulem malum feceris, time, non 
enimsine causa gladium portat. Dei enim minister est, vindex injram, ei, 
qui malum agií: San Pab lo á los r o m . , cap . 15 , v . 1 y s iguientes . 

»Se ve , pues , por los testos inser tos , q u e la au to r idad d e los apóstoles 
se r edu jo á las cosas esp i r i tua les y d e m á s pe r tenec ien tes al gobierno de la 
Iglesia, con esclusion d e las p ro fanas y t e m p o r a l e s , y q u e el conocimiento 
de estas ú l t imas , asi como el de los del i tos c o m u n e s civiles, permanec ió á 
cargo de las au to r idades secu la res s u p r e m a s y sus magis t rados , tanto en 
los casos en que los reos fue sen legos como en el d e que fuesen eclesiás-
ticos. 

»Por espacio d e a lgunos siglos la potes tad eclesiást ica se circunscribió á 
los es t remos rigorosos de su jur i sd icc ión ; pe ro sucediendo los t iempos, se 
fue ensanchando pau la t i namen te en vir tud d e concesiones de los pr íncipes 
de tal modo, que l legaron á conocer los t r ibuna les eclesiásticos de las co-
sas de los clérigos, á qu ienes se concedió la escepcion l e no poder ser e m -
plazados a n t e los j u z g a d o s seculares por d e m a n d a s con t ra sus cosas ó sus 
pe rsonas . 

»En la época d e Constant ino el G r a n d e , se ven los p r imeros ensanches 
d e la jurisdicción eclesiást ica, y los obispos e m p e z a r o n á conocer d e las 
causas pe r t enec ien te s á las personas , l as cosas y los de rechos de los e c l e -
siásticcs, t ra tadas hasta en tonces a n t e los jueces seculares . La piedad de 
es te emperador , ó tal vez u n a razón polí t ica, les concedió que por si mismos 
juzgasen y dirimiesen sus competenc ias , s egún Grac iano . P a s a d o a lgún 
t iempo el clero no miró esta gracia (que presc ind imos sea cierto ó no fuese 
d i spensada por Constant ino) , como ta l , sino como u n deber en rest i tuir le u n 
derecho que p re t ende e m a n a r del derecho divino; pero sin mas q u e pasa r 
la vista por las au tor idades espues tas , se convencerá el e r ror d e seme jan t e 
doct r ina . 

»Del mismo modo es tendieron los l ímites de su jurisdicción al conoci -
miento de varios a sun tos p u r a m e n t e p r o f a n o s , por iguales concesiones d e 



la potestad secular , fundada en razones m a s ó menos jus tas ; tales como la 
intervención en el cumpl imien to d e las c a r g a ; piadosas , en la publ icación 
de los tes tamentos y formación de inven ta r ios . 

»El deseo de a u m e n t a r el p o d e r que a l g u n a s au tor idades ambic ionaban 
y los abusos de su potes tad e n el modo d e p rocede r , dieron m á r g e n á los 
agravios que se i r rogaron á los legos, y con es tos agravios nacieron los re -
cursos de fue rza .» 

1686. Respe tando la au to r idad de los i lus t rados escr i tores c u y a s ideas 
acabamos de esponer , no nos es posible admi t i r , por creer las inexactas , ni 
la in te rpre tac ión q u e h a c e n d e los testos s ag rados que c i tan , ni las conse-
cuencias que de ellos d e d u c e n p a r a es tablecer el origen de los recursos d e 
fuerza . 

Y en efecto , a u n c u a n d o de l o s varios testos sagrados y disposiciones c a -
nónicas que espondremos mas ade lan te , no se d e d u j e r a u n f u n d a m e n t o e n 
q u e a p o y a r la jur isdicción t e m p o r a l de la Ig les ia , no es necesario testo al-
guno que espresamente la es tab lezca , como lo es p a r a es tab lecer la j u r i s -
dicción espiri tual eclesiást ica. 

El Salvador del m u n d o dió espresa y d e t e r m i n a d a m e n t e á los apóstoles 
esta po tes tad espi r i tua l , enviándolos con la misma con que hab ia sido e n -
viado por el P a d r e p a r a la salvación h u m n a n a , po rque sin esta de legac ión 
hecha por Jesucr is to no pud ie ra h a b e r l a recibido la Igles ia . Mas e n cuanto 
á la otra clase de jur isdicción, no e r a necesar io dec larac ión esplícita, po r -
que bas t aba el mero hecho de h a b e r ins t i tu ido Jesucr is to , como inst i tuyó en 
su Iglesia una sociedad visible, pe r fec ta y v e r d a d e r a con su rég imen y g o -
bierno, sus mag i s t r ados los a p ó s t o l e s y e n t r e ellos u n super ior en j u r i s d i c . 
cion y dignidad á los otros, p a r a q u e se en tendiese q u e es ta sociedad ten ia 
e n su misma inst i tución todo el poder propio y necesar io de otra c u a l q u i e r a 
república para su buen r ég imen y durac ión p e r p é t u a , y e ra forzoso q u e 
tuviera y de todo ello asi se deduc ía , f acu l t ad p rop ia de. hace r leyes , i m p e -
rio y jurisdicción p a r a exig i r su cumpl imien to y es tablecer penas y t r i b u n a -
les para j u z g a r y apl icar las ; la sociedad visible de gobierno no visible dis-
tinta d e lo civil , con cosas y personas pecu l i a res á la misma como las t iene 
esta, y sobre las cuales hab ia d e apl icar t ambién su potes tad como otra so-
ciedad cua lqu ie ra . Ins t i tu ida , pues , la Iglesia de esta suer te para que fuese 
depositaría de la potes tad espi r i tua l , adqu i r ió la sociedad eclesiástica como 
consecuencia de d icha po tes t ad , la otra c lase de jur isdicción que t iene de 
común con las demás sociedades pol í t icas . E n este sentido y por la esce len-
cia de d icha potestad espi r i tua l p u e d e dec i rse que esta es la propia de la 
Iglesia, y que por causa de ella fundó Jesucr is to la Igles ia , de te rminando las 
leyes per tenecientes á la rel igión y á la felicidad e te rna de los individuos 
que en esta república se con t i enen , y no cuidándose t an to d e marca r el 
mando y los derechos e n lo re la t ivo á lo q u e ten ia de común con las d e m á s 
sociedades, Y esta fue la r azón p o r q u e cuando Pi la tos preguntó á Jesucr is to 
si era r e y d e los jud íos , le contes tó el Señor , q u e su re ino no e ra de este 
mundo. No p o r q u e Jesucris to no fuese r e y ve rdade ro d e este mundo ó t u 

viera l imitada la po tes tad d e m a n d a r á los hombres el que e r a dueño d e todas 
las cosas y hab ia rec ib ido de su P a d r e el poder de juzgar ( Joann . 22) , sino 
p a r a mani fes ta r que su pr inc ipal solicitud versaba sobre los puntos de r e l i -
gión y e terna fel icidad d e los h o m b r e s . Asi es que no d i j o : regnum meum 
non est hnjus mundi, ó non est in hoc mundo, mi re ino no está en este 
m u n d o , sino no es de es te m u n d o , non est de hoc mundo; n o d i j o : niinc 
regnum meum non est hic, n o e s t á a q u í , s i n o , nunc regnum meum non est 
hinc, (Santo T o m á s , lect . 4 , cap . 18 en el Evange l i o d e S a n J u a n ) . Deci 
que su reino no es de aqu í , equ iva le á decir que no es de este mundo , p o r -
que n o h a tenido or igen de ocasiones h u m a n a s , ó por elección de los h o m -
b re s , sino de o t ra p r o c e d e n c i a , de su mismo P a d r e ; S a n Crisóstomo e n 
Job . Homil . 8 3 , pág . 4 9 6 , tomo 8. No negó el Señor q u e e ra r e y como 
hombre , sino q u e dió á conocer qué no e ra tal r ey como p e n s a b a Pi la tos por 
conspiración del pueblo subdi to del e m p e r a d o r (San Agustín), y q u e si b ien 
e ra r e y , no hab ia mani fes tado su r e i n o , p u e s h a b i a venido á ser juzgado y 
á red imir m u r i e n d o al género h u m a n o y en t ra r asi en su gloria y juzgar 
(San Agust ín) . T e n i a , pues , la regia po tes tad , pero no la habia manifes tado 
admin i s t rando el reino tempora l (Santo T o m á s ) . Mi reino no es d e es te 
m u n d o , es d e c i r , comen ta S a n A g u s t í n , soy r e y , pero no te a l a r m e s por 
eso, ni t e m a s q u e usu rpe el mando al e m p e r a d o r ; no t e agites ni t e a r ro jes 
p o r t emor á n i n g ú n c r i m e n , como hizo H e r e d e s degol lando tantos inocen-
t e s , f igurándose que venia á qu i t a r l e la corona.» Mi re ino no es de este 
m u n d o , a ñ a d e San Ciri lo, t ransi tor io y t e r r e n a l , creado en t iempo y d e s -
t i nado á perecer con é l , sino por el c o n t r a r i o , s empi t e rno , celest ial , de 
cuya glor ia g o z a r á n iodos los que observen mi san ta ley . La Ig les ia , d i -
ce , espl icando este texto, el sabio obispo de Canar ias don J u d a s José Romo, 
en su obra sobre la Independenc ia cons tan te de la Ig les ia h i spana , que e s 
el reino de Dios , es tará en la t ie r ra has t a la consumación del m u n d o , e s -
pone el Cr isós tomo; pe ro como p e r e g r i n a , de t ráns i to , como un viajero 
q u e va a f a n a d o en busca de su felicidad has ta l legar a l término de sus d e -
seos. Hé a q u í el sentido l i teral y místico de la respues ta de Jesucr is to de 
q u e abusan t an to los novadores . Su reino no es de este m u u d o , bien sea 
que se adopte por la potes tad tempora l el despot ismo, la forma moná rqu i ca , 
la r e p u b l i c a n a , la const i tucional ó m i s t a , la Iglesia no se mezc la ni t iene 
q u e in terveni r en ello, su t é rmino final es la salvación de las a l m a s y el 
re ino de los c ie los , y con tal que no la p o n g a n obstáculos en t an noble 
empresa , c amina t r anqu i l a por la ca r re ra q u e Dios le ha señalado. Ahora 
bien, la ca r r e r a q u e Dios le ha señalado comprende la esténsion del u n i -
v e r s o ; y esta misión h a d e cumpl i rse n e c e s a r i a m e n t e . . . . y debiendo los 
apóstoles y sucesores p r ed i ca r y enseña r á todas las g e n t e s ' d e l m u n d o , 
según la p a l a b r a y el e j emp lo de su divino Maestro, no es tán autor izados 
p a r a es tablecerse e n la t i e r ra y formar el gobierno que suf rague al cumpl i -
miento de su divina misión. ¡Cómo h a n de p red ica r la fe de Jesucristo si no 
crea los cor respondientes y necesar ios o bispos! ¡Cómo han de descargar á 
los obispos de su obl igac ión , si no crean presbí teros y diáconos! ¡Cómo los 



lian de fo rmar s e ¿ u n los cánones si no inspeccionan sus e s tud ios . . . . ! Háse 
dicho por los novadores que la iglesia ca rece de au to r idad disciplinai p a r a 
ejercer su gobierno, v yo veo que los apóstoles en Je rusa l em nombran obis-
pos; veo t a m b i é n q u e es t ando encargados an tes por sí mismos de la distri-
bución de las l imosnas, var ían la d i sc ip l ina , e n c o m e n d a n d o este minister io 
á los diáconos; veo q u e se demarcan [en g r a n d e sus respect ivos campos en 
los q u e h a b í a n de s e m b r a r la fe, y por cons iguiente , sin salir de los p r i -
meros ac tos públicos de la Ig les ia cong regada , encuen t ro que ejerció al ins-
t a n t e la au to r idad de n o m b r a r sus obispos y minis t ros , d isponer de sus 
b ienes y acomodar la demarcación al mejor desempeño de sus min i s t e -
r ia les .» 

1687 . Acerca del testo de San Pab lo : «Toda a l m a es tá su j e t a á una 
potes tad mas s u b l i m e , ( t e . : » no debe p e r d e r s e de vista que según los 
san tos p a d r e s , el testo de San P a b l o d e b e en tenderse como ref ir iéndose á 
toda potes tad legítima sin escluir n inguna ; y siendo la po tes t ad eclesiástica 
v e r d a d e r a y legí t ima y mas subl ime que la s e c u l a r , se debe en t ende r el 
testo c i tado como ref ir iéndose mucho mas á aque l la potes tad q u e á es ta . 
Asi San Bernardo en la epístola 42 á E n r i q u e , obispo de S e n e z , d i ce , que 
si se debe prestar sumisión y obediencia á ¡as po tes tades del siglo por el tes-
to c i tado, mucho mas d e b e pres ta r se á l o s s a c e r d o t e s , ó sea á los pastores 
d e la Ig les ia , y p r inc ipa lmen te al vicario de Cristo. Mucho an tes de San Ber-
n a r d o , demost ró San Basilio el G r a n d e que el testo citado debe en t ende r se 
t ambién de la obligación que t ienen a lgunos de su je ta rse á sus superiores 
eclesiásticos. (Se rmón ascético núm. 2 . ) Y el mismo apóstol San P a b l o en 
la epis tola 2.* á los corint ios d e m o s t r ó , q u e pod ía u sa r de la sever idad de 
los cas t igos , según la potestad que se le hab ia dado por el S e ñ o r , y e n su 
consecuencia que t iene potestad la Iglesia de usar de d icha sever idad , la 
cual e j e r c e , no por concesion de los h o m b r e s , sino d e Dios mi smo ; con lo 
cual da á en tender el apóstol , que e n t r e la po tes t ad mas subl ime á que debe 
e s t a r toda a lma su je ta , debe comprenderse la eclesiást ica. F ina lmente , San 
J u a n Crisòstomo en la 15 homil ía sobre la epís tola s e g u n d a á los corintios 
enseña , que debe admi t i r se otro pr inc ipado super ior al político, y tal es e i 
d e la Ig les ia del cual h a b l a San Pab lo al d e c i r , obedite prceposilis vestris et 
subjacite eis, y obse rva al fin, que este p r inc ipado es t an to mas escelente 
del politico cuanto es mas subl ime el cielo de la t i e r ra . 

1 6 8 8 . A los testos sagrados espuestos en con t ra de la jurisdicción t e m -
pora l eclesiást ica ag regan otros au tores el del c a p . 12 , vers . 1 1 d e San L u -
cas , sobre el mismo Señor contes tó á uno que le ped ia fuese à rb i t ro en 
l a p a r t i c i ó n d e b i e n e s d e u n a h e r e n c i a ¿quién me constituyó juez y distri-
buidor entre vosotrosl Mas á esto se contesta , q u e si no entendió en la par-
tición d e dicha herencia , no fue po rque no tuviese potestad p a r a ello, puesto 
q u e s e g ú n d i c e el A p o c a l i p s i s : habet scriptum in feenore suo rex regum et 
Dominus Dominantium, c a p . 1 8 , v . 1 6 , v . S a n C i p r i a n o , l i b . 2 , adver-
sus judeos, num. 50) , y que leemos en el E v a n g e l i o , antes de su pas ión: 
omnia dedit ei Pater m manus; San J u a n , 1 3 , v . 3 , y Santo T o m á s dice: 

c a p . 1 5 , l e c t . 1 . a ) In poiestate ejus dedid Deus Cristo homini ex tempore 
qute tamen fuerant in potestate fili ab (eterno, s i n o p o r q u e n o q u i s o d i v i d i r 
la herencia p a r a qu i t a r el vicio de la codicia en quien le p ropon ía su d i v i -
s ión ; mas no por esto debe en tenderse q u e prohib iera á sus ministros hace r 
de jueces por bien de la paz ó por l ibrar á los pobres de la opresion. Asi es 
que muer to Jesucristo e jerc ieron los apósto les , no solo la potes tad esp i r i -
tual q u e les habia dado el Señor en las cosas s a g r a d a s y d i v i n a s , sino la 
potes tad q u e tenian como magis t rados puestos al f ren te de la sociedad cris-
t iana p a r a reg i r l a y g o b e r n a r l a , y adminis t ra r just ic ia e n var ios casos. San 
Agust ín en el sermón 24 sobre el sa lmo 1 1 8 d i c e : que el apóstol San Pab lo 
se había const i tuido á sí y á los d e m á s obispos en jueces eclesiást icos. Ma-
ligni infirmos premunt, et causas suas ad nos ferré compelunt, quibus di-
cere non audemus, dic homo ¿quis me constituit judicem aut divisorem inter 
vosl Consliluit enim talibux causis ecle-iasticis apostolus cognitores, in foro 
prohibens judicare cristianos. Asi escribía San Pab lo á T imoteo . « N o rec i -
b a s acusación cont ra el presbí tero sino con dos ó t res tes t igos . (Ep í s t . 1 ad 
T imot . c ap . 5 , v . 19). E l mismo S a n P a b l o d ice en ot ro luga r (de operib. 
monach, cap . 2 9 ) , que prefer ía ocuparse en t r aba jos m a n u a l e s á sufr ir las 
tumul tuosas perp le j idades de causas a g e n a s , s en tenc iando como juez sobre 
negocios secu la res , ó cor tándolos como mediador a m i g a b l e , añad i endo á 
c o n t i n u a c i ó n ; quibus non molestiis idem aflixit apostolus non utique suo 
sed eos qui per eum loquebatur arbitrio: y en otros varios pasa jes a m e n a z ó 
á los corintios con azotes , a seguránde le Í es ta r pronto á cas t igar toda d e s -
obediencia , y fu lminó p e n a s con t ra u n corint io que cometió incesto con su 
h i j a s t r a : ( A p ó s t . 1 ad cor inth . 1 0 , tí, ad corinth. 5 . ) 

1 6 8 9 . En t r e los pr incipales tes tos s ag rados en que se apoya la ex i s t en -
cia de la jurisdicción ec les iás t ica , solo c i ta remos el del capítulo 1 8 , v e r -
sículo 15 de San Mateo , que d i c e : si ha pecado vues t ro he rmano , r e p r e n -
ded le á so las ; si no os e s c u c h a , l l amad á uno ó dos tes t igos , y si t ampoco 
os e scucha , decírselo á la I g l e s i a , y si no escucha á la Iglesia, tenedlo por 
p u b l i c a n o y por pagano . Este testo m a r c a los requisitos propios del juicio 
e s t e r n o , a c u s a d o r , r e o , j u e z , conoc imien to de causa y sentencia . Y si se 
qu ie re e n t e n d e r que en él solo se ref iera San Mateo á la jurisdicción ecle-
siástica espiri tual de la I g l e s i a , c i t a remos la cé lebre epístola 1 de San P a -
blo á los Corintios, c ap . 6 , v. 1 y s iguientes , que pr inc ip ia : «¿Hay a lguno 
d e vosotros que se a t r e v a á citar á juicio á otro a n t e el t r ibunal dé los i n i -
cuos y no an te los crist ianos apud sanctosl y en el q u e declaró el apóstol, 
que el poder t empora l no ten ia v e r d a d e r a jur isdicción sobre los crist ianos, 
sino que esta e ra p rop i a d e la Ig les ia . Es cierto q u e no faltan quienes in -
te rp re tan es te testo, d ic iendo, que e n él solo t ra tó San Pablo de r ep rende r 
á los corintios su falla de c a r i d a d , exhor tándoles á q u e prefieran al m a s 
humi lde de los fieles á los jueces p a g a n o s e n las cuest iones l i t ig iosas , q u e 
solo les aconsejó que pus ie ran sus d i fe renc ias e n t r e los fieles y las t e r m i -
nasen sin discusiones fo renses , en u n juicio a r b i t r a l , sin ca rác te r de ve r -
dadero juicio y sin mas f u e r z a en s u s decisiones que la que le d a b a n los 
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mismos que se somet í an á su cumpl imien to voluntar iamente , q u e pues to q u e 
e n el testo re fe r ido no designó al obispo ú ot ro sacerdote , no reconoció j u -
risdicción en ellos p a r a j u z g a r l e s ; q u e para esto hub ie ra sido necesar io s e -
ña la r e n dicho testo las f rases q u e d e c l a r a b a n la incompe tenc ia , y e n cuya 
v i r tud se c r e a b a el t r ibunal que hab ia de apl icar en la Iglesia la jurisdicción 
que se le t rasmi t ía ; hub ie ra sido indispensable ha l l a r e n él la comision con-
ced ida á uno de los ministros d e la Igles ia , únicos q u e e n ella e j e r c e n la au-
tor idad conf iada por Jesucr is to á los apóstoles . Pa r a contes tar cumpl idamen-
te á es ta observación, conviene t r a s ladar el testo ín tegro de S a n Pab lo . Dice 
a s i . Audet aliquis vestrum habens negotiumadversus alterum, judicareapud 
inicuos et non apud sánelos, an nescitis quoniam sancti de hoc mundo judi-
cabuntt et s i in vobis judicabilur mundus, indigni estis qui de minimisju-
dicetis? nescitis quoniam Angelos judicabimusl cuanto magis secular i al 
Secularia juditia si habueritis conlemptibiles qui sunl in Ecclesia illos cons. 
tituite ad judicandum... Sic non est ínter vos sapiens quispuam qui possit 
judicare inter fratem suum ? Lo esplíci to, enérg ico y severo d e es tas p a l a -
b r a s no pe rmi t en ver en el las u n m e r o consejo, sino u n p r e c e p t o . La p a l a -
b ra sanctos de flue se vale aqu í S a n P a b l o al r e p r e n d e r á los cor in t ios , por-
q u e n o somet ían sus controvers ias á los c r i s t ianos , indica c l a r a m e n t e que 
se ref i r ió á los ministros sagrados , á los obispos, y lo mi smo revela la f r a se 
e n q u e l e s d i c e : nescitis quoniam angelos judicabamus ? Cuanto magis secu-
larial esto es , ¿ n o sabéis q u e resolvemos sobre las cosas sagradas y esp i -
r i tua les , pues con c u á n t a mas r azón no hemos de en t ende r e n los asuntos 
secu la re s y profanos? es tableciendo a q u í S a n Pab lo el f u n d a m e n t o de la ju -
r isdicción tempora l de la Iglesia en la jur isdicción espi r i tua l q u e e s su ve r -
d a d e r a base , según hemos sen tado . P u d i e r a favorecer t ambién esta i n t e r -
p r e t a c i ó n la f r a se de que acud ie raa an tes q u e á los jueces paganos á los m a s 
s a b i o s , á los m a s idóneos de los c r i s t i anos , contemptibiles, puesto q u e los 
m a s sabios e ran los ministros s a g r a d o s , los o b i s p o s : m a s a u n conviniendo 
en que San Pab lo quiso refer irse con esta f rase a los s imples fieles, aconse-
j a n d o el juicio a r b i t r a l , esto no des t ru i r ía el p r e c e p t o y la dec larac ión e n u n -
c iadas , d e que los minis t ros s ag rados e r a n compe ten t e s para conocer de los 
negocios p r o f a n o s , y solo indicar ía la ca r idad y m a n s e d u m b r e con que ha 
p r o c e d i d o s iempre la Ig les ia , p a r a es tablecer la p a z y concordia ent re los 
l íe les , sin r e p a r a r en ceder de su a u t o r i d a d , reconociendo al juicio arbi t ra l 
y los d e m á s medios estrajudiciales . r 

1 6 9 0 . Esta doc t r ina la vemos a p o y a d a a u n en autores n a d a sospechosos 
por sus ideas á f a v o r d é l a au tor idad secular . W a l l e r , e n su Manual d e d e r e c h o 
ec les iás t ico un ive r sa l , pá r ra fo 177 , dice los igu ien te : «Desde el tiempo de los 
apóstoles e s t a b a r ecomendado á los crist ianos el no someter sus rec lamaciones 
a l juicio secular y transigirías amis tosamente ó poner las e n mauos del o b i s -
p o . Lo q u e no p a s a b a de exhor tac ión p a r a los legos era obligación para el 
clero q u e debe dar e jemplo y modelo de car idad c r i s t i a n a : por eso se pro-
hibió con penas eclesiásticas el citar un clérigo á otro de su clase para ante 

• un juez ordinario, porque debían dirigirse á su obispo y dar este cuenta a 
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sínodo.» A.si, pues , según es te testo, los obispos en tend ían de los p le i tos de 
los clérigos por de recho propio , e jerc iendo ve rdade ra jur isdicción, ó a d q u i -
r iendo fuerza sus decisiones, no en virtud del .consent imiento de las p a r t e s , 
sino por efecto d e dicha jurisdicion compen te ; y solo respec to de los p l e i -
tos de los legos, p u e d e decirse que en tend ie ran como árb i t ros , bien fue r an 
los obispos, bien otros crist ianos doc tos . 

1 6 9 1 De la car ta c i tada de San Pablo , asi como d e var ios testos de los 
Santos P a d r e s y de los Concil ios, se d u d u c e que los obispos en t end ían d e 
los negocios judiciales de los fieles y en especial de los c lér igos en*los t res 
pr imeros siglos de la Iglesia, m ien t r a s el imperio r o m a n o es tuvo en poder 
d e los genti les. Y no solamente ejercían esta jurisdicción por de r echo p r o -
pio , sino t ambién por razones de convenienc ia y de neces idad en la época 
á que nos referimos, a u n en lo t o c a n t e á los pleitos sobre a s u n t o s t e m p o r a -
les de los seg la res , pues to q u e , r eg ida la sociedad civil por e m p e r a d o r e s 
p a g a n o s , e ra conveniente y aun nece'sario evi tar q u e concur r ie ran los cr i s -
t i anos á los t r ibuna les de los gent i les , po rque haciéndoles j u r a r en ellos p o r 
el genio de los empe rado re s y por los falsos dioses, era de t emer que apos-
ta tasen de sus c reenc ias , si no tenían la fue rza y la fe suficientes para con fe -
sar , y arros t rar el mart i r io . Es cierto q u e e n estos t iempos no a p a r e c e con 
toca c la r idad y distinción y en todo su desarrol lo la jur isdicción ecles iás t i -
c a , po rque no ha l lándose s anc ionada ni reconocida la exis tencia de la I g l e -
sia por los emperadores , an tes por el cont rar io , pe rsegu ida r igu rosamente , 
se ve ia ob l igada á ocul tarse en el silencio y e n la oscur idad de las ca t acum-
bas , no ten ia relaciones di rectas y públicas con la sociedadad tempora l , ni 
gozaba de la conveniente l iber tad ester ior p a r a cons ignar y desenvolver 
sus de rechos . Mas d a d a la paz á la Iglesia por Cons tan t ino el G r a n d e y r e -
conocida d e u n modo oficial y público la legi t imidad y aun la neces idad d e 
su exis tencia , pudo os ten ta r y desar ro l la r las ins t i tuc iones q u e cons t i tuyen 
su pode r , s egún las r eg l a s d ic tadas p o r su Divino F u n d a d o r , y la ju r i sd ic -
ción para e jercer lo , y apa rec ió ya c l a r amen te la es tens ion y límites de sus 
atr ibuciones . Sin e m b a r g o . la Iglesia al desenvo lver su exis tencia y sus 
relaciones con el p o d e r civil , a g r a d e c i d a á los e m p e r a d o r e s crist ianos por 
los beneficios q u e la d i s p e n s a b a n , les concedió el ejercicio de p a r t e de sus 
facul tades jur isdiccionales q u e no a f ec t an á la jur isdicción esp i r i tua l , y a n n 
reclamó su intervención y a m p a r o p a r a el mas pronto y espedi to ejercicio, 
de sus a t r ibuc iones , no existiendo ya t emor de q u e pud ie ra cometerse e s c e -
so ni usurpac ión a lguna por pr íncipes i luminádos con la luz del Evangel io , 
al paso que el la por su par te in terpuso t a m b i é n su benéfica inf luencia p a r a 
e l sos tenimiento y l ibre desarrol lo del poder soberano secular , a r r eg l ándose 
e n t r e el sacerdocio y el imperio concordias q u e a r m o n i z a r o n y favorec ieron 
el e jdrcic io de a m b a s potes tades . En su consecuencia ; si b i e n se rese rvó 
la Ig les ia e l conocimiento d e los negocios ó causas espir i tuales de to -
dos los fieles, asi clér igos c o m o legos, p u e s lodos los que por el bau t i smo 
pe r t enecen á la clase d e hijos de la Igles ia , e s t án subordinados á la a u t o -
r idad d e la misma en orden á las cosas s a g r a d a s y divinas , é igua lmen te 



el conocimiento en genera l de lo civil y criminal respec to de los c l é r i -
gos , los cuales e s t án suje tos a l ju ic io d e la Ig les ia , a u n en los negocios 
t empora les , no por razón d e la na tu ra l eza del asunto , que como temporal 
p e r t e n e c e á la po tes t ad secular , s ino c o m o siibditos de la Iglesia, como pe r -
s o n a s cons t i tu idas en u n a d i g n i d a d especia l , y q u e por lo tan to deben ser 
j u z g a d a s por ella y e n ciertos casos cas t igadas con p e n a s es peciales e c l e -
siást icas, tales como l a suspens ión de o rden ú oficio, se desca rga ron los 
magis t rados de la Iglesia del conocimiento de ciertos a s u n t o s propios d e la 
adminis t rac ión civil ó que se r o z a b a n con e l la , y q u e h a b í a n e s t ado á su 
c a r g o , por no ser conveniente l levarlos á los t r i buna l e s de los infieles, por 
l a s razones y a ind icadas , y to leraron que comparec iesen á veces los c l é r i -
gos e n los t r íbunalee seculares cuando e r a n d e m a n d a d o s , y la intervención 
d e l poder t empora l e n otros a s u n t o s seme jan te s . De es ta sue r t e , se t r azó 
la l ínea divisoria e n t r e las dos po tes t ades y se de t e rmina ron los cosas y per -
s o n a s propias de cada u n a , con aco rde a r m o n í a y m ú t u a p ro tecc ión y a u -
xil io. Y de es tas concordias lomaron f u n d a m e n t o las a l terac iones y d e s m e m -
brac iones que suces ivamente h a n ido suf r iendo los t r i buna l e s ecles iás t icos 
respec to del conocimiento de ciertos a sun tos q u e se les h a b í a n a t r ibuido en 
t iempos y c i rcuns tanc ias especia les . Ta les son, por e j emplo , las con t rove r -
sias q u e inc iden ta lmente ocurr ían al en t ende r en las causas ma t r imon ia -
les , sobre d tes, a l imentos , donac iones esponsal ic ias , e t c . , l o s negocios so-
bre tes tamentar ias , los interdictos posesorios sobre b i enes beneficíales; so-
b r e p a g o de d e r e c h o s e n las causas f u n e r a r i a s , a p a r a t o s fúnebres y v i o l a -
c iones de sepul turas y ot ros var ios que en el dia pe r t enecen á la jurisdicción 
secu la r . 

4 6 9 2 . Algunos escri tores s in embargo h a n sen tado , q u e e l evada con 
Cons tan t ino la v e r d a d e r a rel igión al solio, la jurisdicción de la Iglesia no 
recibió mas al teración que la au to r idad que la ley civil concedió á las s e n -
t e n c i a s a rb i t r a l e s d e los obispos, y que la jur isdicción eclesiást ica no se e s -
tendio á lo tempora l en virtud de su na tu ra l eza , y se f u n d a n , en que p a r a 
q u e a s i fuese , t en ia q u e ser d isminuida la del mismo imperan te , y q u e «es 
absurdo creer q u e este, en premio de su convers ión fue se las t imado en sus 
esenciales derechos , que un emperador cr is t iano tuv iese menos a t r ibuciones 
q u e u n emperador genti l y perseguidor de la Iglesia .» Pe ro este f u n d a m e n t o 
c a e por su base , po rque si al convert i rse al cr is t ianismo los emperadores a b -
j u r a b a n los e r rores del p a g a n i s m o , y reconocían la religión del Crucif icado, 
y d a b a n vida públ ica a l a insti tución d e la Ig les ia , ¿cómo h a b í a n de conser -
var el ejercicio d e una jurisdicion que co r r e spond í a á esta potestad, y q u e 
t e n i a n los e m p e r a d o r e s gent i les c o m o consecuencia na tura l de n o r e c o n o c e r -
la? Las ventajas que consiguieron los e m p e r a d o r e s sobre e s t e par t icu lar con 
su conversión, f ue la influencia benéfica de la Iglesia en el o rden y t r a n q u i -
l idad del Es tado y el conocimiento é intervención que t u v i e r o n en el e jerc i -
cio d e ciertas facul tades jurisdiccionales que an tes e s t a b a en manos de la 
Ig les ia , s égun hemos ind icado . 

4 6 9 5 . Ot ros au to res han creído ver en cier tas disposiciones d e los e m -

peradores , au to r izada su in tervención y conocimiento en ciertos negocios 
eclesiásticos. P a r a con tes ta r á esta Gpinion, de ja remos hab l a r á u n escri tor 
de reconocida au to r idad y ta lento, que por estar escribiendo ac tua lmen te 
en la vecina F r a n c i a , donde se h a n hecho invasiones tan notables en la j u -
risdicción ecles iás t ica , por tener el carác te r de seg la r y ocupar uuapos ic ion 
oficial en el gobie rno , no apa rece rá sospechoso; tal es M . Dalloz, quien e n 
su Reper tor io de legislación, p a l a b r a Cuite, c ap . 3 , a r t . 1, n ú m . 215, d icelo 
s iguiente : 

«En t iempo de Constant ino habiendo l legado á ser la religión cr is t iana 
la región del imper io , fue ron los e m p e r a d o r e s de de recho sus pro tec tores . 
P e r o no por eso a p a r e c e q u e se m e z c l a r a n en repr imir d i r e c t a m e n t e los a b u -
sos ó las infracciones eclesiást icas, sino que se l imitaban á provocar el j u i -
cio canónico de la Igles ia , sin pronunciar lo ellos mismos. P a r a las med idas 
q u e habia que tomar en los diversos casos q u e ocur r ían , se en tendían con 
los r e p r e s e n t a n t e s q u e env iaba el P a p a p a r a este efecto , y que se l l amaban 
apocrisiarios. J u s t i n i a n o , en la novela 6 , c a p . 5, no admi te recurso al 
e m p e r a d o r sino por medio de los apocris iar ios . Asi e ra m u y difícil recur r i r 
d i r e c t a m e n t e al e m p e r a d o r , y en todo caso se hac ia con el concurso y por 
med io de los apocr is iar ios del P a p a ó de los pa t r ia rcas . E n la novela 85 , 
el mismo e m p e r a d o r , que fue tal vez el q u e mas se mezcló e n los negocios 
eclesiást icos, no t e m e decir : «Si se t ra ta de u n delito eclesiástico que deba 
cas t iga r se con penas canónicas , que sentencie solo el obispo, sin p a r t i c i p a -
ción de los jueces d é l a provincia , po rque no q u e r e m o s q u e conozcan de tales 
asuntos los j ueces civi les , pues es necesar io que se ins t ruyan canón icamen te 
y que s e a n cas t igados los cu lpab le s con p e n a s eclesiást icas, s e g ú n las s a n t a s 
y divinas reglas á que no se de sdeñan de conformarse n u e s t r a s leyes .» Es tas 
disposiciones no permi ten admit i r la existencia del recurso d i rec to a l sobe-
r ano , como juez s u p r e m o de las d ive rsas causas que lo mot ivan e n t r e nos -
otros , lo cual no impide que h a y a n in te rvenido los soberanos en esta época , 
en los asuntos de la Ig les ia , pero á instancia suya, y para sanc ionar sus d e -
cisiones, ó que h a y a n usado e n ci rcunstancias es t raord inar ias , d i r e c t a m e n t e 
d e su p o d e r , p a r a repr imir a t e n t a d o s públ icos y violentos c o n t r a la au tor i -
dad de los obispos. N a d a p r u e b a con t ra esto el apoyo que d ieron á c ie r tas 
sectas , p o r q u e la in te rvenc ión de los empe rado re s para sostenerlas , no se 
ver i f icaba e n oposicion d e la potes tad eclesiástica, sino al cont ra r io , r e c o -
noc iéndo la . Por eso no resolvían las cuest iones por decre tos imperiales , 
sino opon iendo Concilios á Concilios. (Véase M. Affre , DE L ' A P P E L COMME 

D'ABUS, P a r t . 4, cap 4) . De Marca cree q u e la intervención de los e m p e -
radores d e Cons tant inopla ten ia luga r en cier tos casos en que habia v i o l a -
ción manif ies ta de los c ánones (De concord. sacerd. et imper., lib. 4 cap . 7 ) . 
E n cuanto á los pasa j e s de las Novelas que se podr ían oponer ó q u e se h a n 
opuesto, no p r u e b a n nada cont ra el juicio canónico. Asi la novela 4 2 5 pro-
h ibe e scomulgar a n t e s de- haber examinado si lo pe rmi ten las san tas reglas; 
pero no somete al poder civil el exámen de la causa y no pe rmi t e el recurso 
sino al super ior eclesiást ico (Nov. 423 , c a p . 4 1 ) . La novela 137, lejos d e p r o -



bar la intervención del emperador e n la sentencia d e las causas canón icas , 
p r u e b a lodo lo con t ra r io . La sentencia de estas c a u s a s se ha l l a r e se rvada 
fo rma lmen te á los met ropol i tanos , á los arzobispos , á los obispos, según los 
casos: c ap . 5) . El e m p e r a d o r se l imi ta á recorda r las reglas an t iguas y á 
m a n d a r de nuevo q u e s e a n respe tadas (cap . 4 y s iguientes) . De esta sue r t e 
se h a b i a entendido entonces l a protección q u e daba el poder civil á la a u t o -
ridad eclesiástica.» 

A d e m a s no ser ia d e e s t r aña r que hub ie ra hab ido a l g u n a intrusión e n 
la jurisdicción de la Ig les ia por p a r t e d e la potes tad civil, en u n a época 
q u e acababa d e salir de la dominac ión del p a g a n i s m o , en la que la po tes -
t a d civil r eun ia en sí el conocimiento y d i recc ión de las cosas divinas y h u -
m a n a s , de lo s a g r a d o y lo profano, del a r reg lo del cul to y de los negocios 
temporales , y e n la que no e ra fácil es tablecer e x a c t a m e n t e los l ímites de 
las respect ivas potes tades secular y eclesiást ica, reunidas en u n a sola d u -
r a n t e tantos siglos, por derecho , y por cos tumbre , y c u a n d o p o r o t ra pa r t e , 
no era DÍ aun conven ien te , al en t rega r á la Iglesia el uso y e jerc ic io de sus 
atribuciones, de j a r l a sin el auxilio y a m p a r o de la po t e s t ad civil, tan n e c e -
sario p a r a ev i t a r los desaca tos v fa l ta de obed ienc ia d e u n pueblo no acos-
t u m b r a d o á reconocer la potes tad eclesiást ica s e p a r a d a de la civil, é i m p r e g -
nado a u n de las ideas del paganismo. 

4 6 9 4 . Mas por o t ra pa r t e , lejos de ve r i f i c a r los empe rado re s romanos 
las innovaciones q u e se p r e t e n d e n en la jurisdicción ecles iás t ica , sanc ionaron 
el privilegio del f ue ro clerical , v a por sí mismos, y a á súp l ica y r e q u e r i -
miento d e los ministros eclesiást icos q u e rec lamaban su o b s e r v a n c i a como 
un derecho q u e exist ia an te r io rmen te . Asi Constant ino en la Cons t i tuc ión 
que dir igió á Ablavio, y que la es la 4 2 del Código Teodos i ano , De Episc. et 
Cleric., reconoció como compe ten t e s á los obispos p a r a en t ende r e n los 
negocios de todos los cr is t ianos, y en su consecuencia , d e los clérigos. En 
la 47 del mismo Código y t í tu lo se reconocio que los clér igos d e b i a n ser j uz -
gados por los t r ibunales eclesiásticos. San Hilario dirigió á Cons t an t i no la 
exhor tac ión s igu ien te sobre este p u n t o . 

«Provea su Clemencia que todos los jueces e n c a r g a d o s de la admin i s -
t ración d e las provincias y á quienes so lamente debe pe r t enece r el cu idado 
y solicitud de los negocios públicos, se abs t engan e n todas pa r t e s d e los 
asun tos religiosos, y q u e en lo sucesivo no se ade lan ten á conocer , ni usur-
pen ni crean tener conocimiento de las c a u s a s d e lo¿ clér igos. Ut omnes ubi-
que judices... non usurpent et putent s e causas cognoscere clericorum.» Y 
Baronio dice , q u e la ley 42 c i t ada se dió por aque l e m p e r a d o r en vi r tud d e 
la exhortación de S a n Hilar io. Jus t in iano cons ignó t a m b i é n es te privilegio 
del fuero , e n la Novela 7 6 . 

Si pues es te privilegio se hal laba declarado por los e m p e r a d o r e s , i nú -
til p a r e c e r á ci tar las disposiciones d e los Concilios y los testos de los Santos 
P a d r e s que^por su p a r t e lo otorgaron y prescr ib ie ron . P u e d e n verse , sin e m -
ba rgo , los sínodos 3 y 4 d e Car tago , que i m p o n e n la pena de degradac ión á 
los c lér igos q u e decl inando la au tor idad eclesiástica^ se somet ieren á la 

de los tr ibunales c iv i les , el de Milevi , el d e A n t i o q u í a , el de Aqu i l eya , 
que condenó al obispo P a l a d i u s , por haber acudido á un t r ibuna l civil, y 
el de Calcedonia , y respecto de los dan tos P a d r e s , véase á S a n Atanas io , 
Histor. Arrian , á S a n A g u s t í n y S a n A m b r o s i o , Opera omnia. 

4693 . Mas de cuanlo l levamos dicho sobre la jurisdicción de la Iglesia 
p a r a conocer en los plei tos y causas d e los clérigos, no debe en tenderse de 
modo a l g u n o , que estos se ha l lasen emanc ipados del p o d e r de los pr íncipes 

- t empora le s , pues por el con t ra r io , la índole genial del crist ianismo, sns 
m á x i m a s , sus precepto=, p re sc r iben la obediencia , respe to y sumisión á la 
au to r idad c iv i l , según se ve p o r a lgunos de los testos que l levamos ci tados, 
au to r idad que se considera en el Evange l io como e m a n a d a del mismo Dios. 

Así, p u e s , á los clérigos esta p reven ido esp resamenle por el Crist ia-
n i smo el pago de los tr ibutos al Césa r , la sumisión á las leyes civi les , la 
obed ienc ia á las po tes t ades t e m p o r a l e s , etiam discolis, como súbdi tos que 
son del E s t a d o , y el Cris t ianismo condena s eve ramen te toda desobedienc ia 
y a lzamiento cont ra la au to r idad l eg í t ima . P o r esto nos demues t ra la h i s to -
r i a q u e el imperio de los Césares , d e los gent i les y a u n de los t í ranos, no 
sufrió j a m á s conl radicc ion a lguna de los cr is t ianos de los pr imeros siglos, sino 
q u e por el cont ra r io , los mejores c iudadanos , los mas fieles y respetuosos 
subdi tos del imperio r o m a n o , e ran los ado rado re s dé la Cruz , no obs tan te 
ser aborrec ida , desprec iada y pe r segu ida de m u e r t e por el orgullo v fù ro r 
supersticioso de los empe rado re s idóla t ras . 

De todo lo espues to se d e d u c e l ó g i c a m e n t e , q u e la Iglesia ha ejercido 
la jurisdicción respecto de los eclesiásticos e n negocios seculares desde su 
nacimiento bajo el gobierno de los apóstoles ; q u e cont inuaron en ella sus 
sucesores los obispos d u r a n t e el imper io , y persecución de los gen t i les ; q u e 
Constant ino Magno y demás p r ínc ipes cr is t ianos que le suced ie ron , ha l l án -
dola ya en la Ig l e s i a , la reconoc ie ron , r e spe ta ron v conf i rmaron en sus le-
yes ; y en fin, q u e los r e y e s y po tes tades t empora les no se la dieron, a u n q u e 
por hon ra r a la I g l e s i a , es tendieron su i n m u n i d a d , conced iéndo le d i f e r e n -
tes exenciones y f r anqu ic i a s , sino que ten iéndola J a en sí misma la r e -
publ ica cr is t iana de sde su o r i g e n , la a t aca ron y p ro t eg i e ron , en lo cual 
no la d i spensaron una g r a c i a , sino que cumpl ieron con el deber d e p r ínc i -
pes c r i s t ianos , de jándo la en el e jercic io de u n derecho en que siempre la 
conocieron. 

4 6 9 6 . E l r é g i m e n y disposiciones espues ías sobre las atr ibuciones y l í -
mi les de la jurisdicción civil y eclesiástica f u e r o n adop t adas y seguidas 
tanto en I ta l ia como en E s p a ñ a d u r a n t e la dominac ión d e los romanos en 
es t e país. Invad ido pos te r io rmente por los pueblos del Se ten t r ion , siguióse 
por los godos igual rég imen y forma admin i s t r a t i va , si bien con las a l t e r a -
ciones q u e requer ía la nueva Consti lucion g o d a , s egún nos demues t r an las 
sabias disposiciones canónicas de las a sambleas y concilios celebrados en los 
pr imeros t iempos d e su dominac ión , en que-se t ra tó de sat isfacer las n e c e -
s idades de la Iglesia y d e a r m o n i z a r deb idamen te sus a t r ibuc iones y f a c u l -
t ades y jur isdiccionales con las del poder civil , para apoya r se m ù t u a m e n t e e n 



benef ic ió del Es t ado , l legando á adqu i r i r su p e r f e c c i ó n y ^ C ° f 
ab jurac ión por R e c a r e d o de l Ar r i an i smo , y su convers ión al Catol ic ismo. Asi , 
p u e s , al paso q u e se d a b a 4 los obispos c ier ta in f luenc ia en los negocios de l 
E s t a d o v en la jur isdicción s e c u l a r , los soberanos e je rc ían t a m b i é n i m i -
t a n t e s p re roga t vas y no t ab l e inf luencia e n los de la g les .a .Respe todea 
inf luenc ia del clero vemos en los cé l eb re s concilios d e To ledo r e ^ s e 
la discipl ina de la I g l e s i a , in t roduciendo la p a z el o rden y 1 e ^ A d a d 
en el gobierno del r e i n o , dir igir y t empla r la polí t ica episcopal , el espír i tu . 
indócil y agres te de los b á r b a r o s , por med io d e leyes sabias i g u a l m e n t e 
v e n t a j o s a s á la religión q u e á los v a s a l l o s ; a d o p t a r disposiciones sobre 
p u n t o s mistos d e t empora les y re l ig iosos , ( a u n q u e a l g u n o s escri tores los 
h a n calif icado de p u r a m e n t e t e m p o r a l e s y polít icos pe ro improp iamen e , 
pues la Iglesia tenia p l eno de recho p a r a resolver sob re el los , aun sin conta r 
i o n los soberanos , con c u y a iniciat iva y benep lác i to se d a b a n ) ; ta les .eran 
por e j e m p l o , las del Concilio I I I de T o l e d o , sobre la conduc ta q u e deb ían 
obse rvar los j u e c e s en la persecución de la ido l a t r í a , y sobre la vigi lancia 
ac t iva v vivísima q u e deb ían e j e rce r r e spec to á los r e o s de infanticidio. V e -
mos as imismo, a t r a e r n a t u r a l m e n t e á la compe tenc ia de los concilios, l a i n -
fluencia moral q u e e je rc ía el c lero , efecto de su saber y v i r tudes , el conoci -
miento de cier tos asun tos j u d i c i a l e s , au to r i za r se en los cánones y en las 
l e v e s del F u e r o J uzgo , a los obispos p a r a a m o n e s t a r á los jueces a proceder 
con rect i tud y p a r a in terveni r en los juic ios como a c o m p a ñ a d o s de estos en 
los casos de recusac ión y aun p a r a e n m e n d a r sus sentenc ias ; Concibo IV d e 
T o l e d o y l eyes 2 2 , 2 5 , y 2 8 , t í t . í , l ib. 2 del Fue ro Juzgo 

Acerca de la inf luencia q u e e je rc ían los sobe ranos en la jur isdicción \ 
negoc ios ecles iás t icos , l a Corona Gót ica e j e rc í a , s e g ú n s ienta Masdeu en la 
E s p a ñ a C r í t i c a , t omo 1 1 , § 9 , á q u i e n no se cal i f icará de sospechoso , las 
r e g a l í a s de da r ó rdenes v pub l i ca r decre tos p a r a b ien de los fieles, de impe-
dir las violencias d e los jueces eclesiást icos, de n o m b r a r obispos, y de c o n -
voca r y conf i rmar los concil ios p rov inc ia les . 

Pe ro es ta m ú t u a inf luencia de a m b a s potes tades no se e je rc ía con ese e s -
p í r i tu de r iva l idad, de p r e d o m i n i o , q u e e n l o s t i e m p o s mode rnos , sino con el 
nob le objeto de p ro t e j e r se y a p o y a r s e a m b a s po tes t ades eclesiást ica y secu-
lar r e c íp rocamen te y de robus tecer la au to r idad del sacerdocio y del i m -
per io , p a r a la m a y o r p rospe r idad d e la Ig l e s i a y del Es tado . L a Igles ia e j e r -
cía su influencia pa ra a p o y a r la de la Corona , e n una época en q u e so lamente 
la sanción religiosa pod í a poner las leyes al ab r igo d e la ba rba r i e y rebe ld ía , 
v contando con el benepláci to del s o b e r a n o ; y los m o n a r c a s e j e rc ían a q u e -
l las f acu l t ades , no en v i r tud de sus d e r e c h o s mayes t á t i cos , por su real i n -
ves t idura v carác te r de sobe ranos s ino como protectores de la I g l e s i a , con 
anuenc i a v beneplác i to de la m i s m a , y con impor t an te s res t r icciones . «La 
facul tad de legislar el rey en usun tos ecles iás t icos , se debe e n t e n d e r , dice 
u n escr i tor m o d e r n o , con la precauc ión deb ida en asun tos d e m e r a d isc i -
p l ina es te rna v a c c i d e n t a l : si f u e r a de e s t a se ve el rey legis lando e n p u n -
tos de dogma," mora l ó disc ipl ina esencial d e la Ig les ia , e s solo en apoyo d e 

as decisiones concitares V de acue rdo con los obispos. E n aquel la í n t ima 
a l ianza en t r e el Al ta r y el T r o n o , si aque l cub r í a á es te con su s a g r a d o 
man to , el s e g u n d o e s g r i m í a l a e s p a d a con t r a los q u e a c o m e t í a n al p r imero .» 
Así, por e j e m p l o , respecto de la elección de los o b i s p o s , no podian ver i f i -
carla los reyes á su a rb i t r io , sino oyendo al Pr imado de Toledo y d e j a n d o 
ilesos los derechos del Met ropo l i t ano , y respecto d e la facul tad d e imped i r 
las violencias y coacciones de los jueces eclesiást icos en el e jercic io de su 
ju r i sd icc ión , no resolvía el s o b e r a n o sobre el fondo de l n e g o c i o , sino sobre 
el mero hecho d e la coacc ion ó denegac ión de jus t ic ia y como pro tec tor d e 
la Ig les ia . Asi se d e t e r m i n a e n el cé lebre cánon 1 2 del Concilio X I I I de T o -
ledo, q u e d ispone la in tervención del sobe rano en el caso de q u e el a g r a v i a -
do por u n obispo en u n a s e n t e n c i a , no fuese oido por dos me t ropo l i t anos á 
qu ienes h u b i e r a acudido r e c l a m a n d o con t r a a q u e l fal lo. 

Algunos escr i tores han c re ído e n c o n t r a r en es te cánon el or igen de los 
Recursos de F u e r z a , en el sent ido propio de e s t a p a l a b r a , sin cons iderar q u e 
en él solo se f acu l t aba al Monarca p a r a in t e rpone r su au to r idad t empora l 
con el ob je to d e q u e se o y e r a en juicio p o r el Metropol i tano compe ten te al 
p e r j u d i c a d o con su denegac ión d e jus t ic ia , pe ro sin avoca r al Sobe rano á sí, 
ni confe r i r á la jur isdicción secular ó civil la compe tenc i a e n el conocimiento 
d e aquel negocio. De m a n e r a , q u e so lamente p u e d e n e n c o n t r a r s e en es ta 
d isposic ión ras t ros ó f u n d a m e n t o s de l recurso de fue rza de no otorgar, q u e 
se conoce en el d ía , y a u n respecto d e este , cons ide rándo lo , n o con re fe ren-
cía á los Recursos de Fuerza, e n el sent ido verdadero de es t a p a l a b r a , sino 
á los Recursos de Protección, puesto .que el Monarca in te rpon ía su a u t o r i d a d 
en el caso m e n c i o n a d o , sobre un agrav io inferido por jueces eclesiásticos, 
los Metropol i tanos q u e e je rc ían su jurisdicción sin observar lo prescr i to p o r 
las leyes d e la Igles ia y contra u n a persona ecles iás t ica , con el ob je to , de 
q u e aquel los jueces p roced ie ran con a r reg lo á los cánones y decisiones p o n -
tificias, y pues to q u e esta au tor idad la in te rpon ía el Monarca en vir tud d e 
la protección y auxil io q u e d e b i a á la I g l e s i a , consent ida y aun r e c l a m a d a 
p o r ella como consecuenc ia de la neces idad de pro tegerse a m b a s po tes tades 
secular y eclesiást ica r e c í p r o c a m e n t e p a r a el mas fácil y p r o n t o c u m p l i -
miento de su misión respect iva , q u e es en lo q u e consis te el c a r á c t e r y la 
esenc ia de los recursos de protección, s e g ú n hemos espues to e n el n ú -
mero 1 6 8 1 . Hé aqu í p a r a la m a y o r clar idad é i lustración d e lo q u e a c a b a -
mos de e s p o n e r , el tex to de l c á n o n 12 á q u e nos r e fe r imos . «Huod si a n t e 
jndi t ium quis Ep í scoporum in t ahum (c ler icorum vel Monachorum) p e r s o -
n a s excomunica t ion is s e n t e n t í a m prcemiser i t , illis peni tus quos l igaver int 
absolutis, in se illam nover i t r e lo rquer i s e n t e n t i a m ; quod e t i am inter M e -
tropol i tanos conveni t o b s e r v a n , si p r a e g a v a t u s qu is a Metropol i tano p r o -
pio ad a l t e r ius provincia} Met ropol i tanum molest iam p rae su rae suae a g n o s -
cendim de tu le r i t ; aut si invauditus á duobus Metropolitanis ad regios a u d í -
tus negot ía sua pe r l a tu rus accesse r i t , e t ob hoc excomunica t ionis j u g u l u m 
á proprio Episcopo illi v idea tur i n f i g i , hoc t a n t u m est o b s e r v a n d u m , e t c . » 

1 6 9 7 . E l ve rdade ro or igen de los Recursos d e Fue rza , no se e n c u e n t r a 
TOMO IV. 



e n E s p a ñ a , en c u a n t o á la ap l icac ión d e es ta p a l a b r a , d u r a en d e m a s í a , á 
los a b u s o s d e los j u e c e s eclesiást icos e n el e jerc ic io d e su j u r i s d i c c i ó n , h a s t a 
el s iglo X V en el q u e , en l a s luchas a p a s i o n a d a s h a s t a l a i n j u s t i c i a , q u e se 
t r a b a r o n en t r e los d e f e n s o r e s de la ju r i sd icc ión e les iás t ica y los d e la s e c u -
l a r , n o r e p u g n a r o n los j e f e s d e es te ú l t i m o p a r t i d o , en ap l ica r á los a b u s o s 
d e s ú s adver sa r ios a q u e l l a p a l a b r a , q u e so lo se ha l l a ap l i cada por la l e y 4 , 
t í t . 1 0 , P a r t . 7 , r e s p e c t o d e los jueces seculares q u e n e g a b a n u n a ape lac ión 
p r o c e d e n t e e n c a u s a c r i m i n a l , p r e n d i e n d o , hiriendo, matando ó deshon-
rando al a p e l a n t e , y a u n es ta ap l i cac ión se h a c i a solo d e u n a m a n e r a i n -
d i r ec t a , p o r v ia d e c o m p a r a c i ó n con el q u e h a c i a f u e r z a con a r m a s , pues to 
q u e a q u e l l a d e n e g a c i ó n con las c i r c u n s t a n c i a s y c o n s e c u e n c i a s re fe r idas , 
v e n i a á se r v e r d a d e r a m e n t e d e t a n t a g r a v e d a d c o m o d icha f u e r z a . 

1 6 9 8 . E n c u a n t o al o r i gen en E s p a ñ a d e los R e c u r s o s d e F u e r z a en el 
v e r d a d e r o sen t ido d e es ta p a l a b r a , y cons ignado e n d ispos ic iones c l a ras , 
t e r m i n a n t e s y g e n e r a l e s , es la opin ion m a s f u n d a d a , q u e solo d a t a del s i -
glo X V I , q u e es la fecha q u e l l evan las l eyes del t í t . 2 . ' , lib. 2 . ° d é la N o v í -
s i m a R e c o p i l a c i ó n , q u e son las q u e t i enen a q u e l c a r á c t e r , p u e s si b ien se 
e n c u e n t r a n var ios a c u e r d o s y cédu las d i c t a d a s con a n t e r i o r i d a d p o r nues t ros 
s o b e r a n o s , t a les como la c é d u l a d e la r e i n a d o ñ a M a r í a d e M o l i n a , m a d r e 
d e don F e r n a n d o I V , á f a v o r de los a l ca ldes d e T o l e d o y l a d i c t a d a en 1 3 5 4 
p o r el r e y d o n P e d r o á favor de Tor ib io F e r n a n d e z , que c i t a el e x a g e r a d o 
r ega l i s t a d o n J u a n S e m p e r e , e n su h i s to r ia del D e r e c h o e s p a ñ o l , l ib . 5 . ° , 
c a p í t u l o 1 2 , e s t a s d ispos ic iones se r e f e r í an á h e c h o s p a r t i c u l a r e s , s iendo su 
o b j e t o acud i r con el r ea l auxi l io á p r o t e g e r á los súbd i tos q u e se ve ian a m e -
n a z a d o s por a c u e r d o s y conminac iones d e la a u t o r i d a d e c l e s i á s t i c a , ó bien 
d e f e n d e r las a t r i b u c i o n e s q u e c o r r e s p o n d í a n á l a jur isdicc ión s e c u l a r , m a s 
n o el d e d i c t a r por sí solos y d e u n a m a n e r a g e n e r a l y t e r m i n a n t e u n a d e -
c l a r a c i ó n d e q u e la jur isdicc ión ec les iás t ica s e e s c e d i a d e su c o m p e t e n c i a , 
ó i nvad ía los l ími tes d e la civil . C í t a n s e t a m b i é n p o r los escr i to res h e c h o s 
h i s tó r icos y vár ios casos e n q u e los r e y e s e n t e n d i e r o n en con t i endas e n t r e 
eclesiást icos y legos, pe ro esto se verif icó ó por r e q u e r i r l o ó d i scu lpar lo lo 
a p r e m i a n t e d e las c i r cuns t anc i a s ó p o r consegu i r lo ó h a b e r l o conced ido p o r 
convenios ó c o n c o r d a t o s la m i s m a a u t o r i d a d e c l e s i á s t i c a , como por v í a d e 
a r b i t r a z g o , ó por u n c iego y e x a g e r a d o ce lo e n d e f e n d e r . y a u n e s t e n d e r los 
l ími t e s d e la jur i sd icc ión s e c u l a r , en las c o n t i e n d a s q u e á veces se t r a b a b a n 
e n t r e el s ace rdoc io y el i m p e r i o sob re los l í m i t e s d e s u s ju r i sd icc iones r e s -
p e c t i v a s . 

A e s t a s d isposic iones y hechos h i s tó r icos p u d i e r a e n t e n d e r s e q u e se r e -
fieren las c l áusu l a s d e las l eyes de l l ib . 2 , t í t . 2 , d e la Novís ima Recopi lac ión 
s o b r e q u e el a l zamien to d e las f u e r z a s c o r r e s p o n d í a á los m o n a r c a s , «asi 
p o r d e r e c h o como por c o s t u m b r e i n m e m o r i a l , » s i es q u e no se re f i e ren á solo 
los r e c u r s o s d e p ro t ecc ión , pues d e c o n s i d e r a r s e como r e f i r i éndose á los d e 
f u e r z a i g u a l m e n t e , n o p u e d e n e n t e r d e r s e s i n o con re spec to al d e r e c h o q u e t ie -
n e n y h a n t e n i d o los s o b e r a n o s d e d e f e n d e r la ju r i sd icc ión secu la r c o n t r a ías 
i n v a s i o n e s q u e i n d e b i d a m e n t e h a g a en el la la a u t o r i d a d ec l e s i á s t i c a , pe ro 

t o m a n d o pa r t e en el conoc imien to y d e t e r m i n a c i ó n d e la c o n t r o v e r s i a e s t a 
a u t o r i d a d en un ión con l a s ecu l a r , s e g ú n e s p o n d r e m o s en el p á r r a f o s i g u i e n -
te con a lguna es tens ion, pues to q u e es la g r a n d i f i cu l t ad q u e o f r e c e e s t a 
m a t e r i a . 

El mismo a u t o r d e la His tor ia de l D e r e c h o e s p a ñ o l , don J u a n S e m p e r e , 
á pesar d e su exage rado rega l i smo, nos s u m i n i s t r a re f lex iones en el l ib . 2.*, 
c a p . 25 , q u e s i rven p a r a c o n f i r m a r las i n t e rp r e t ac iones q u e h e m o s cons ig -
n a d o , pues to q u e al t r a t a r d e las luchas y con t rovers i a s q u e se sos t en í an , 
h a s t a la exagerac ión y el a b u s o , e n t r e los q u e t r a t a b a n de e s t e n d e r los l í-
m i t e s d e la jur isdicc ión ec les iás t ica y los q u e s e a f a n a b a n p o r a m p l i a r los d e 
la secu la r , d ice lo s igu ien te : «Mien t r a s m u c h o s eclesiást icos y c a n o n i s t a s s e 
o c u p a b a n en fo r j a r fa lsas d e c r e t a l e s y c á n o n e s c o n c i l i a r e s . . / p a r a e s t e n d e r 
t odo lo posible la ju r i sd icc ión espi r i tua l y la a u t o r i d a d pon t i f i c i a , los l e g i s -
t a s no s e d e s c u i d a b a n en discurrir o t ros med ios legales p a r a c o n t e n e r sus 
a b u s o s ; ta les f u e r o n los l l a m a d o s en E s p a ñ a Recursos de Fuerza y de Re-
tención de bulas, c o n c u y a práctica s e s u s p e n d í a l a e j e c u c i ó n d e l a s o p u e s -
tas á los de rechos nac iona l e s y se ob l igaba á los ob ispos á r e p o n e r s u s a u t o s 
con t r a r i o s á l a a d m i n i s t r a c i ó n de jus t i c i a . V é a s e el Dicc ionar io d e Derecho 
c a n ó n i c o del A b a t e A n d r é s , t r a d u c i d o y ad i c ionado por d o n I s id ro d e la 
P a s t o r a y N i e t o , a r t . Recursos de Fuerza. 

1 6 9 9 . En la m i s m a F r a n c i a , c u y a leg is lac ión h a ido t a n lejos en los r e -
cur sos d e f u e r z a , conocidos allí con el n o m b r e d e appel commed'abus, ape-
lación por abusos ó c o n t r a abusos ó escesos , p u e s t o q u e i n t e r n a n e n m a t e r i a s 
e sp i r i t ua l e s , no se conoc ie ron , e n el v e r d a d e r o s e n t i d o d e aque l la p a l a b r a , 
h a s t a el siglo X V . Asi lo c o n s i g n a e n t r e o t ros Dal loz, en su Repertoire de 
Legislation, a r t . Cuite, n ú m e r o s 2 1 6 al 2 2 1 , c u y a p r o f u n d a y e r u d i t a doc-
t r i n a c r e e m o s o p o r t u n o e s t r a c t a r , por la i m p o r t a n c i a d e la m a t e r i a y la i n -
fluencia q u e h a n e j e rc ido e n p a r t e , e n n u e s t r a p a t r i a , a l g u n a s d e las d i spo-
siciones á q u e se r e f i e r e . 

«Sin e n t r a r en d iscus ión, d ice e s t e cé l eb re escr i to r , sob re los h e c h o s q u e 
se h a n a l e g a d o d u r a n t e los q u i n c e p r i m e r o s siglos y q u e t ienen por ob je to 
c o n s i g n a r , q u e la ape lac ión por a b u s o a s c i e n d e á los siglos X I I I ó XIV, nos 
c o n t e n t a r e m o s con invoca r sob re l a é p o c a en q u e se usó es te r emed io por l a 
p r i m e r a v e z , tes t imonios n a d a sospechosos .» « E s c o n s t a n t e , d i c e F e v r e t , q u e 
desde el r e i n a d o de Cár los VI h a s t a los d e Lu i s X I I y F ranc i s co I , a p e n a s 
se p r a c t i c a b a o t ro r emed io en es tos r e inos , e n favor del i n t e ré s púb l i co , q u e 
el d e las ape l ac iones al f u t u r o Conc i l i o . . . D e b e p u e s c r e e r s e , q u e en caso 
d e q u e la ape lac ión como a b u s o sea m u y a n t i g u a e n c u a n t o al e fec to , solo 
s e usa ron e^tas ape lac iones en ios r e inados d e Luis X I I y F ranc i s co I , en 
c u a n t o á la f o r m a y modos d e p r o c e d e r . » F e v r e t , del A b u s o , lib. l . ° , c a p í -
tu lo 2.° , t í t . 1.°. V a n E s p e n , c o n s i d e r a como i n d u d a b l e (convenit inter ze-
latissimos hujus apellationis patronos) q u e e s t a c l a s e d e a p e l a c i o n e s n o s e 
hab ían usado h a s t a F r a n c i s c o I. Es tos dos a u t o r e s q u e c o n s t i t u y e n s o b r e e s t á 
m a t e r i a las au to r idades m a s i m p o r t a n t e s s e a p o y a n p a r a sos tener su op in ion 
e n el tes t imonio d e A u f r e r e , p r e s i d e n t e de l P a r l a m e n t o d e P a r í s , qu ien e s -



cr ibiendo á fines del siglo XV ó principios del XVI decia : «En es te re ino en 
q u e la autor idad eclesiástica abusa n o t o r i a m e n t e de su jurisdicción o de su 
poder , a u n con t ra los clérigos, se conceden ca r t a s de canci l ler ía , l l amadas 
v u l g a r m e n t e apelaciones por abuso notor io . S i e m p r e he dudado cómo pod ían 
f u n d a r s e e n d e r e c h o , a u n q u e los oficiales d e los Pa r l amen tos d a b a n muchas 
r azones sobre e l lo , p u e s n o obs t an t e , y o no h e oido decir ni visto j a m a s u n a 
sola vez q u e se haya resuelto sobre es tas ape lac iones , sino que se anu l aban 
ó q u e no se oia á los ape lan tes como á ta les , p o r q u e no se d e b e apelar d e 
juez espir i tual al secular .» A u f r e r i o , in a d d . resp . clem. 1, d e offie. ord. 
r e g 2 n ú m . 3 0 ) . Nullus a curia pmlatorum apellat ad cunam regiam, 
decía Ped ro de C u g n i e r e s . - S i n e m b a r g o , los abusos eclesiásticos h a b í a n 
or iginado que ja s en di ferentes épocas , en ocasiones es t raord inar ias , a c u -
diéodose aun a l mismo soberano de sde el re inado d e San Luis , pero no se 
t r a t aba d e asuntos espi r i tua les . E n 1329 , P e d r o d e Cugnie res espuso v a -
rios agravios de jueces legos c o n t r a la estension de l a jurisdicción eclesiástica 
e n u n a conferencia que tuvo e n Vincennes en presencia del r e y . Estos a g r a -
vios consistían p r inc ipa lmente e n es tenderse la jurisdicción eclesiástica a 
t o m a r conocimiento de causas rea les y mis tas e n q u e t e m a n interés los c lé -
r igos rec lamando los c r imina les q u e se dec ian c lér igos , a u n q u e no llevasen 
hábi to clerical ni t o n s u r a , en a t r ibui rse jur isdicción sobre los legos con 
pretes to de h a b e r i n t e rven ido j u r a m e n t o e n los cont ra tos , de e jecutar los 
t e s t a m e n t o s á causa de los l egados piadosos, lo q u e a t r a i a el conocimiento 
de los inventar ios , y finalmente, en a b u s a r d e l a e s c o m u m o n emp eando la 
p o r causas pecuniar ias p o r fa l ta de pago; p e r o h a b i e n d o defendido la mayor 
p a r t e de estos hechos P e d r o Be r t r and i , obispo de A u t u n , y exho r t ado al r ey 
á no resolver sobre aque l l as q u e j a s , q u e d ó el a sun to en tal es tado . 

«No exist ia , pues , a u n la ape lac ión por abuso , pero hab ía remedios p a r a 
conseguir l a r e f o r m a de l o s a t a q u e s c o n t r a í a s f r anqu ic i a só inmunidades ecle-
siásticas ó cont ra los d e r e c h o s del r e y . T a l e s e r a n los de formularse q u e j a s 
e n h s a samb lea s de los p re l ados y d e los g r a n d e s del re ino que se d i r ig ían 
a l P a p a p o r medio de env iados . Los au to res an t iguos y especia lmente l<e-
vre t c i tan m u c h o s e jemplos d e e s t a c lase de recursos q u e se di r ig ían , bien 
al P a p a b ien al Soberano , p a r a q u e cada u n o , e n e l órden de su jur i sd ic-
ción a tendiera á las fo rmu ladas contra abusos d e los eclesiásticos o de los 
iuecés legos . Algunas veces s e ce l eb raban conferencias en t re el P a p a y el 
R e y en p ^ r s o n a . - A p e l á b a s e t ambién del Papa al P a p a ó al fu tu ro c o n c h o : 
a sede ad sanctam sedem el ad futurum generale concilium... M a s a d e l a n t e 
se a g r e g ó á estas ape lac iones u n a p ro te s t a de nul idad contra lo que se h a -
b í a pract icado v u n recurso a l r e y p a r a que m a n t u v i e r a las f ranquic ias o in-
munidades que se p re t end ía a t a c a d a s . En 1501 , el capítulo de la Iglesia de 
Par í s agregó esta clase de pro tes ta á la apelación al P a p a o al Concilio g e -
nera l , pues se creyó necesa r i a p a r a ev i ta r , q u e d u r a n t e el t iempo preciso 
p a r a l legar á noticia del P a p a ó resolverse por el Pont í f ice ó el Concilio con-
t inuaran los abusos ó a t e n t a d o s : Fev re t , de l Abuso , l ib . 1 . ' , c ap . 1 . . 

«Asi se l legó suces ivamente á la retención de bulas , has t a s u e x á m e n e n 

el P a r l a m e n t o , y finalmente á la apelación por abuso . «En c u a r t o lugar dice 
sobre este pun to el a r t . 79 de las l iber tades , por ape lac iones por abusos que 
nuestros an tepasados di jeron exist i r , cuando hay invasión de jur i -diccion ó 
atentado cont ra los santos decretos y cánones recibidos en estos re inos , d e -
rechos, f r anqu ic ias , l iber tades y privi legios de la Iglesia ga l i cana , c o n c o r -
datos, edictos, o rdenanzas del r ey y decisiones d e su P a r l a m e n t o : e n una 
p a l a b r a , cont ra todo lo que es, no solo de derecho c o m ú n , divino ó na tu ra l , 
sino t ambién de las p r e roga t i va s de es te reino y de su Igles ia . El r ey puso 
ba jo la protección del Par lamento la p ragmát i ca de Bourges de Cárlos V I I 
con las reglas que contenia . Esta p r agmá t i ca que consagraba los dec re tos 
del Concilio de Basilea, modif icando a lgunos , versaba sobre muchas m a t e -
rias eclesiást icas, y habiéndose enca rgado á los P a r l a m e n t o s que conoc ie -
r a n de ella, debía resul tar de aqu í , mas t a rde ó mas t emprano , el conocer 
d e la apelación por abuso . Admit ido u n a vez el principio de jur isdicción, 
ten ía que desarrol larse r á p i d a m e n t e á influencia de la reacción que en tonces 
se ver i f icaba cont ra la jurisdicción eclesiástica, sin q u e pud i e r an de tener lo 
en este camino los mismos r eyes , como t ra ta ron de e fec tuar lo Cárlos VII y 
mas ade lan te o t ras monarcas .» 

1 7 0 0 . Vése, pues, por todo lo espuesto, q u e las apelaciones por abuso 
ó contra abusos ó escesos no se conocieron en Franc ia , al menos en cuan to 
á la fo rma y modos de p roceder , hasta el siglo XV, y en E s p a ñ a no fueron 
conocidas, con relación á los t r ibunales y á la adminis t rac ión de justicia de 
la po tes tad secular , has ta el r e inado de don Cárlos y d o ñ a J u a n a en 1 5 2 5 
y s iguientes , es dec i r , cíen años despues que en F ranc i a . Véase el Dicc iona-
rio de derecho canónico del Aba t e Andrés , adiccionado por el señor La P a s -
tora , a r t . Recursos de F u e r z a , y Clemente Augusto, De la paz entre la 
Iglesia y los Estados, § X I V . 

J . I I I . 

Fundamento de los Recursos de Fuerza y autoridades ó quienes corres -
ponde su conocimiento. 

1 7 0 1 . E n e l F e b r e r o re formado p o r los señores G o y e n a , Monta lban y 
Agui r re , al t r a t a r sobre si es au to r idad legít ima el poder secu la r p a r a c o -
nocer de los recursos de Fue rza , se lee lo s igu ien te : 

«La cues t ión mas deba t ida en los recursos de Fue rza consiste, en si al 
poder supremo le compete el de recho de conocer sobre los agravios que los 
jueces eclesiásticos hacen , conociendo de asuntos no per tenecientes á su 
jurisdicción pr imi t iva , ó concedida por voluntad de los pr íncipes , asi como 
e n el es tado y forma en q u e conocen y p r o c e d e n . 

»Limitando la cuestión á los asuntos q u e en su or igen so r , de las a t r i -
buciones del poder rea l , y q u e solo por u n a grac ia ó privilegio se t rasmit ie-
ron á los jueces eclesiásticos, es sencilla y tr ivial la resolución: p o r q u e no 
es tando en las facul tades de los poderes civiles despojarse de la autor idad 



q u e Ies ha sido conf iada, c laro es q u e a u n q u e h a y a n cedido el ejercicio, po-
niéndolo en m a n o s de magis t rados eclesiásticos e n vez d e los seculares , 
q u i e r e decir , que c u a n d o qu ie ra que eslos abusen , podrán , como fuente d e 
la jurisdicción q u e e jercen , revisar sus ac tos y decidi r si o b r a r o n ó no con-
f o r m e á de recho . 

»Respec to á las f u e r z a s causadas e n los a s u n t o s en que cor responde 
conocer al poder eclesiástico por de recho propio , es fácil demos t ra r la 
legi t imidad del poder t empora l para e s to rba r l a s . El poder sup remo del 
E s t a d o goza á la vez de u n a doble r ep re sen tac ión : d e la de c a b e z a de la 
sociedad y por t a n t o de rep resen tan te de todos sus derechos , y de tu to r v 
p ro tec to r de todos y cada u n o d e sus indiv iduos . P o r c u a l q u i e r a de estps 
conceptos está au tor izado p a r a repeler los a t e n t a d o s de los magis t rados 
eclesiásticos. 

»Si se cons idera como cabeza d e la soc iedad , en él reside el derecho de 
repe le r la f u e r z a con la f ue r za : de m a n e r a , que c u a n d o los j ueces eclesiás-
t icos la hacen con sus providencias , con a r m a s igua les d e b e r echaza r l a el 
p o d e r s u p r e m o secu la r . 

» S i se le cons idera como protector d e la sociedad, fal taría á su deber si 
tolerase que otro poder cua lquiera se en t rom e t iese á ejercer sus a t r ibuc io-
nes ó á v e j a r a los indiv iduos de aque l l a . 

»El principal a r g u m e n t o de los que sos t ienen l a incompetencia de la a u -
toridad real para conocer e n los Recursos de F u e r z a lo f u n d a n , en que las 
dos potestades eclesiástica y seculor son iguales y abso lu t amen te indepen-
dientes en t re sí , para conocer cada una d e los a sun tos pecul iares d e la so-
ciedad que gob ie rnan : y por tanto op inan , q u e conoc iendo la eclesiástica 
d e a l g u n a causa q u e en t i ende pe r t enece á su f u e r o , en caso de oposicion de 
incompelencia , debía decidirse esta por la m i s m a potes tad eclesiástica, ó á 
lo menos , pues to que son ignales , pone r se en á rb i t ros la de te rminac ión del 
verdadero derecho , en vez de obl igar al eclesiást ico á que t e n g a que e s t a r 
y pasar por lo q u e d ispongan los t r ibuna les civi les1 , decidiendo en causa 
prop ia . 

»Esta reflexión tendr ía g ran fue r za si en e f ec to el poder t empora l cono-
ciese jud ic ia lmente d e los Recursos de F u e r z a : pe ro como no lo hace así , 
sino que t ra ta el a sun to es t ra judic ia lmente , y no decide sobre el fondo d e la 
cuestión, es ev idente que no se en t rome te e n jurisdicción a j e n a , sino q u e 
solo usa de la po tes tad def ini t iva q u e le c o m p e t e . 

»El señor conde de la C a ñ a d a , i m p u g n a n d o la doc t r ina sen tada por los 
q u e desconocen la facu l tad d e conocer e l p o d e r t empora l de los recursos 
de fuerza , apoyados en el a r g u m e n t o espuesto dice: «Yo en t i endo que el 
Consejo (hoy S u p r e m o Tr ibuna l de J u s t i c i a ) y chanci l ler ías (Audiencias) 
conocen y se in forman por la sencilla inspecc ión del p roceso del juez e c l e -
siástico, de que sus procedimientos tocan en ccusa p rofana y e n pe rsonas 
leeas; y que en este intento ofende y usurpa la jur isdicción r e a l , opr ime 
á los vasallos suje tándolos á la jurisdicción d e la Ig les ia de que están l i -
bres , y per jud ica por estos respectos al públ ico : y sobre es te conocimiento 

inter ior del r e y y de sus t r i b u n a l e s , q u e por cua lquiera pa r le que les v i -
niese es t i l a r ía su obligación á remover el ag rav io y opresion de la causa 
púb l i ca , impar ten el auxi l io de la na tu r a l d e f e n s a , remi t iendo l o s a u l o s al 
juez real á qu ien c o r r e s p o n d e n , ó r e t en iéndo los , como se h a c e a l g u n a s 
veces. 

»Es te es el r e s ú m e n del Recurso de F u e r z a de conocer abso lu t amen te , 
sin que t enga decisión ni sentencia , ni def ina cosa a l g u n a sobre lo t empora l ; 
p o r q u e no es lo mismo conocer q u e def in i r : no es lo mismo impedi r la fuerza 
que a lzar la ó e n m e n d a r l a , por el mero hecho de remitir los autos a l j u e z 
r e a l , que definir sobre lo t émpora ! , hacer juicio d e su c a u s a , ó d a r sobre 
ella sen tenc ia que es un equ iva l en t e , s egún la ley 1 , t í t . 2 2 , P a r t . 5 . 

»En la fue rza de no o t o r g a r , t oma conocimiento el t r ibunal rea l de la 
ca l idad d e la apelación y de su leg i t imidad , si se in te rpuso en t iempo y for-
m a , de si tuvo la pa r te jus to imped imen to que no le permi t ió hacer lo ; de si 
la justicia de la sentencia del j u e z eclesiástico es tan c la ra v notor ia por su 
proceso que no deja e spe ranza de m e j o r a r l a , q u e d a n d o de"cons igu ien te la 
ape lac ión en el concepto de frivola y mal ic iosa . Todos estos pun tos , a u n q u e 
t ienen conexion con la just icia de la c a u s a pr incipal , y con todas las d i spo-
siciones de derecho que justif ican la legi t imidad d e la apelac ión, vienen n e -
cesa r i amen te al conocimiento de los t r ibnna les r e a l e s ; pe ro los mira como 
instruct ivos de la just ic ia y legi t imidad de la a p e l a c i ó n , y no los decide n i 
d e c l a r a , ni las par les que s iguen la causa a n t e el eclesiástico, lo son en este 
concurso e n cuanto á estos conocimientos p r e l im ina re s ; y asi r educen al 
Consejo y las Chancil lerías su au to r idad al s imple m a n d a m i e n t o de q u e el 
j u e z eclesiástico o to rgue y r eponga , r emoviendo por este medio la opresion 
q u e sufr ía la par te , p a r a que use d e la l iber tad y del derecho na tu ra l de la 
a p e l a c i ó n : Conde de la Cañada , tomo 2 , Pa r t . 1, c ap . 4 0 . » 

4 7 0 2 . Ta les son las razones q u e esponen los i lustrados re formadores 
del f e b r e r o pa^a sos tener que el poder secular es legí t imo y competenle 
p a r a conocer de los Recursos de F u e r z a . 

1703. P o r nues t ra p a r t e , no obs tante la au to r idad de tan notables e s -
cri tores, no podemos a d o p t a r su opinion, por no considerar sus razones fun -
d a d a s en los pr incipios gene ra l e s del d e r e c h o . q u e creemos deben seguirse 
e n es tos impor tan tes recursos . 

Sin ocuparnos en demos t ra r la independencia de la potestad espir í toal 
respec to de la t empora l ; por estar en ello de acuerdo todos los controvers is-
tas católicos, y a la que en mane ra a l g n n a se ref ieren los escri tores menc io -
nados , debemos observar , q u e p a r a que esta independencia no sea ef ímera é 
i lusor ia , p a r a q u e sea una v e r d a d , es preciso q u e no su f r an a l teración ni 
menoscabo alguno en la aplicación los pr incipios y reglas que la cons t i tu -
yen , a t r i buyendo á la potes tad civil mas derechos que los q u e le co r respon-
den , es tendiendo las facul tades de la jur isdicción secular mas al ia de sus ver -
daderos i ,miles, hasta locar y aun i nvad i r l o s de la jurisdicción eclesiást ica. 

i <04. ISO hay d u d a n i n g u n a , que cor responde á ios poderes civiles ó 
seculares , a los soberanos, á los jefes supremos del Es tado, como cabezas de 



la sociedad, la representación d e todos sus derechos y la tutela y protección 
d e todos y cada uno de sus individuos; pero esto debe entenderse con re l a -
ción á todo lo que const i tuye y sobre que versa su po te s t ad , según su n a -
turaleza y esencia propias, sin que puedan salirse de ella, ar rogándose de -
rechos y atr ibuciones inhe ren tes á ot ra potes tad, cuya existencia é indepen-
dencia "han reconocido, y la cual les sirve de auxil iar para reálizar c o m p l e -
tamente el bien y prosper idad del Es t ado , y en su consecuencia , sin q u e 
pueda la Potestad temporal ó secular invadir los límites de la espiritual ó 
eclesiástica, por no ser las facul tades de esta potestad propias de la esencia 
y natura leza de aquel la ; pues esto ser ia salirse fue ra del círculo q u e marca 
la naturaleza del poder t empora l , lo cual les está p r a h i b i d o , asi como aun 
dentro de este c í rcu lo , el mismo Poder tempora l r e spe ta los derechos que 
él h a otorgado á favor de individuos ó clases del Estado que se hal lan bajo 
su mando, y no les causa les ión ó menoscabo en e l los , al menos sin oirles 
é indemnizarles d e b i d a m e n t e . 

•1705. Asi p u e s , no h a y d u d a que los soberanos , los jefes del Es tado , 
t ienen pleno derecho (circunscribirnos á la materia de que t ratamos) d e i m -
p o d i r , d e repeler las invasiones q u e haga la autor idad ó jurisdicción ec le -
siástica en lo que es propio de la secu la r ; t ienen la facultad de defenderse 
contra sus abusos, u su rpac iones ó escesos, pero esto deben verificarlo, p ro -
moviendo remedios ó recursos judiciales en que se espresen y demues t ren 
las invasiones ó abusos q u e t ra ta d e e fec tuar en sus derechos la autor idad 
eclesiást ica , y sometiendo s u decisión á un t r ibunal en que in te rvengan 
ambas autor idades eclesiástica y secular , para q u e se halle revestido el fallo 
d e la imparcial idad y compe tenc ia necesarias para su fuerza y va l idez , y 
de consiguiente, abs teniendose de dictarlo por sí mismos ó so ' amente por 
jueces legos, sus d e l e g a d o s , porque de esta s u e r t e , se constituirían en j u e -
ces y p a n e s á un t iempo m i s m o , contra los principios que r igen , aun en 
derecho c o m ú n , sobre la c lase de jueces q u e deben resolver las compe ten-
cias de jur isd icc ión, a t end ido el órden y grado jurisdiccionales de las a u t o -
dades en t re quienes se p r o m u e v e n , pues to q u e las controversias sobre atri-
buciones de jurisdicción e n t r e la autoridad eclesiástica y secular , vienen á 
ser unas cuestiones de compe tenc ia , según reconoce la misma ley d e Enju i -
ciamiento civil en su a r t . 1 4 9 . 

1 7 0 6 . I en efecto, si es u n principio genera l d e derecho común en m a -
teria de competencias, s e g ú n lo consigna la ley de 1 5 de abril de 1 8 1 5 y 
el ar t . 9 9 de la ley de En ju ic iamien to c iv i l , q u e las que se suscitan en t re 
los jueces seculares deben dir imirse por el t r ibunal mas inmediato con j u -
risdicción superior sobre los dos t r ibunales ó jueces contendientes ; si según 
el ar t . l . ° del real decreto d e 4 d e junio de 1 8 4 7 , en las controversias que 
se p romu ven sobre a t r ibuciones en t re la jurisdicción ordinaria común ó 
especial y la adminis t ra t iva , pa ra encontrar au tor idad superior común de 
aquel las "jurisdicciones, no se ha considerado suficiente subir al Tr ibunal 
Supremo de Justicia que const i tuye el grado mas elevado de la jurisdicción 
s ecu l a r , s ino, que por solo considerarse , que no es la jurisdicción admi -

nistrativa puramente delegada por el soberano á las autor idades de es ta 
clase, como la judicial lo es á los diferentes t r ibunales del reino sino que 
tiene el carácter de retenida por el Monarca , es decir, que reside en el rev 
y se halla subordinada d i rec tamente al mismo, quien solo ha confiado su 
ejercicio, po r la imposibil idad en que se halla de desempeñar las numerosas 
Iunciones en que cons is te , s egún espusimos en el número 85 del libro 4 0 

de esta obra , se ha creído necesario subir hasta el mismo soberano para que 
las decida, no como j e f e del órden admin strativo, sino como jefe del poder 
e jecut ivo, de que fo rman par te este órden y el jud ic ia l , v como fuente 
origen y regulador de d ichas jurisdicciones; si se ha llevado el respeto á 
los principios sobre competenc ia hasta el punto de q u e , aun con referencia 
a la jurisdicción secu la r , se ha declarado por real órden d e 2 4 de marzo 
«le 18ó6, que el Tr ibunal Supremo de Guer ra v Marina conozca de los r e -
cursos de casación q u e se in terpongan de las providencias dictadas dent ro 
de sus atr ibuciones, á pesar d e considerarse por algunos que esto era q u e -
brantar la uniformidad de la jur isprudencia , y si se ha abierto el e j empla r 
de reunirse para el fallo de ciertos recursos de casación de Ul t ramar m i n i s -
tros del Tr ibunal especial d e Guer ra y Mar ina , con los del Tribunal S u -
premo de Justicia, ¿con cuán ta mas razón deberá considerarse incompeten-
tes a los t r ibunales del fuero común para conocer, al menos por sí solo« 
de las controversias sobre abusos , invasiones ó escesos de la jurisdicción 
eclesiástica, tan distinta de la secular.. en su o r igen , en su e sen í i a en us 
caracteres constitutivos y has t a en el carácter especial de las autor idades 
que. la e j e r c e n , que emana d e . u n a potestad que ejerce su autor idad v e s 
reconocida como independiente por todo el orbe católico, que se ha l l a r e -
presentada en España e n los asuntos judiciales por el Tr ibunal de la Rota 
de la Nunc ia tura , y en su consecuencia, que se presta tan fáci lmente nara 
la creación de un tr ibunal misto del órden judicial eclesiástico y secular q u e 
conociera de los l lamados Recursos de Fuerza? Además , ¿no ofrecería m a 
yores garant ías de i lustración, imparcial idad y ciencia en el p r o n u n c i a -
miento de los fal os un t r ibuna, compuesto de personas competen tes en u n a 
y otra carrera eclesiástica y civil? De lo contrario, no habrá temores f u n d a -

a l e - r : ' ! ; e 7 T S , q U e t ¡ e n e ü ¡ a t e r é S e D a m e D § ü a r l o s d e « * h o s ** la Iglesia y en estender los límites d e su jurisdicción propia? 
4 / 0 / «La apelación por abuso , dice F l e u r y , debe ser la apelación de 

una jurisdicción inferior á ot ra mas e levada ; ahora b i e n , e n T Z s t 
eclesiásticas, la magis t ra tura civil no puede ser nunca superior á la espiri 
tual que solo la Iglesia t iene d e Jesucristo. En su consecuencia el e ro 
francés protesto con todas sus fuerzas contra esa forma de apelación i n -
ventada por los jueces seculares como medio de avocar á sí toda clase de 
negocios. . . Muchos desórdenes producen estas apelaciones y son una t rampa 
legal desconocida en Francia antes de los u timos siglos. Es cier o ueTo 
reyes son los protectores de los cánones , mas hay mucha dife nc e n -
tre acudir al principe y la apelación por abuso. Los emperad re a L n 
revisar a l g u n a s j e c e s los procesos, mas era por los obispos , no por los le" 
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gos . Ha l legado á tal esceso la jur i sprudencia sobre esta ma te r i a , que d e s -
t r u y e abso lu t amen te la au tor idad de la Ig l e s i a , t ras torna el orden judicial , 
fomenta la rebeldía en los eclesiásticos, y hace á los pre lados miserables # 

agen tes de pleitos.» Memorias, tomo 7.°, p á g . 1 , 5 2 o . 
1708 . Clemente Augusto en la obra c i t a d a , supone q u e estos recursos 

son u n a d e aquel las invenciones inspiradas por el deseo d e poner t r abas á 
la potestad judic ia l eclesiástica en las cosas de discipl ina . 

1 7 0 9 . «El poder que se a r roga la au to r idad t empora l de juzgar lás i n -
fracciones de las l eyes d e la Iglesia, dice el Aba t e Andrés en su Dicciona-
rio, es u n poder u su rpado , inúti l y absurdo q u e e r ige á u n juez lego en in -
t é rp re t e de las leyes de la Iglesia . * 

«El p o d e r espir i tual "y t empora l , son re spec t ivamen te independien tes . 
P o r cons igu ien te , m ien t r a s que el poder espiri tual no t raspase los l ímites 
en que debe estar c i rcunscr i to , a u n c u a n d o en ellos comet ie re un e r ro r ó 
u n a fa l t a , no p u e d e ser. ci tado ante los jueces secu la res . T o d o poder i n d e -
pend ien te y q u e e m a n a de Dios , no puede ser ci tado a n t e o t ro t r ibunal 
q u e el de la conciencia . La autor idad del pr ínc ipe y de la Iglesia, son como 
dos po tes tades l imítrofes, q u e la u n a no p u e d e in terveni r en los a sun tos de 
la o t r a , con tal q u e no se las t imen sus d e r e c h o s ; asi como el poder a d m i -
nis t ra t ivo y el judicial , que son y d e b e n ser d is t in tos , sin que el uno tenga 
de recho de v i tuperar , y mucho menos cast igar los actos del o t ro . C u a n d o 
se p r e s e n t a u n a cuest ión e n mate r ia de a b u s o s , solo d e b e examina r se una 
cosa , á saber , si el poder espir i tual h a obrado como ta l . Si se ha e n c e r r a d o 
e n el círculo d e sus atr ibuciones, no h a y q u e . m e z c l a r s e en sus dec is iones 
ni e n sus ac tos , pues to que no ha hecho mas que usar d e u n de recho que 
t iene d e su au to r idad independ ien te ,» 

«Dicha facultad es inúti l e n la ac tua l idad . A n t i g u a m e n t e por razón de 
la a l i anza e n t r e el sacerdocio y el imperio, y por las consecuencias que esta 
t ra ia , t en ia in terés en in terveni r e n los negocios somet idos á los ministros 
de la Ig les ia ; pe ro en la ac tua l idad q u e esto no sucede, el pr íncipe t e m p o -
ra l no t i ene n i n g ú n motivo legít imo p a r a mezc la rse e n las ma te r i a s c a n ó -
nicas. » 

«Es asimismo a b s u r d a . ¿No es necesar io p a r a p ronunc ia r sobre una 
c a u s a ser capaz de aprec ia r la? ¿Debe ignorar u n j u e z las leyes , según las 
cuales sentencia? ¿Puedgn ser los jueces legos i n t é rp re t e s sobre el sentido 
de los cánones? No daremos nosotros la biograf ía de los consejeros de E s t a -
do q u e han figurado como jueces en la condenac ión e n m a t e r i a de abusos , 
con t ra sabios, venerab les y prelados piadosos: ¿mas no es r idículo en n u e s -
t r a s cos tumbres ac tua les , hace r intervenir la firma del rey y la del minis t ro 
responsable p a r o dar u n ca rác t e r ' l ega l á la i n t e rp re t ac ión de un concilio, 
de un cánon ó de una disposición de la Iglesia?». 

«Es tab lece al juez lego in t é rp re t e de las leyes de la Iglesia . Sabido es 
el principio de q u e el derecho de in te rpre ta r las leyes per tenece al que las 
h a hecho . Ahora bien, todo el m u n d o conviene en que la a u t o r i d a d civil no 
p u e d a hacer leyes canónicas , luego tampoco p u e d e p r e t e n d e r tener el d e r e -

cbo de interpretar las . Se ha dec lamado cont ra las usurpaciones imaginar ias 
del clero; ¿mas, deben tenerse dos pesos y dos medidas? No son mas i l eg í -
t imas ni menos funes tas l as -usurpac iones del poder civil. No in ten tan los 
obispos l lamar á su t r ibunal á los j ueces seculares que han fa l tado á su d e -
ber , ni dar les una f r a t e r n a ; de jen á su vez estos á los super iores eclesiásti-
cos, s egún el ó r d e n d e la g e r a r q u í a , q u e r e p r e n d a n y vi tuperen á sus i n f e -
riores culpables las fal tas que h a y a n comet ido e n el ejercicio de su poder .» 

Y el señor La Pas to ra e n sus adiciones á e s t e ar t ículo, pa sando á h a c e r -
se cargo d e las ref lexiones q u e e spone el señor Covar rub ia s en favor de los 
Recursos de F u e r z a , d i c e l o s igu ien te : «Este cé lebre au to r es tablece prel i -
m i n a r m e n t e la independenc ia de la potes tad espiri tual y temporal ; mas esto 
no obs tan te , supone que la real autor idad usa d e su legit imo derecho y no 
invade á la jurisdicción ecles iás t ica , admit iendo los recursos d e fue rza en 
los t é rminos antedichos, - fundándose en que es tan propio, dice, del sobe-
r a n o de fender y p r o t e g e r á sus vasallos, y tan esencial y necesar ia es ta r e -
galía á su gobierno, que no puede abd ica r l a ni desprenderse de ella sin r e -
nunc ia r una p a r l e de su independencia , dividir su imperio, y fal tar á su 
p r imera obligación; po rque Dios estableció ú n i c a m e n t e los reyes con el fin 
de que los pueblos gozasen bajo su m a n d o y protección de u n a vida quieta 
y sosegada en toda p iedad y cas t idad.» 

«El au to r está tan persuadido de esta doc t r ina , que p o n e como t ema 
de su libro las siguientes p a l a b r a s de una ley de la Novísima: el remedio 
de la fuerza es el mas importante y necesario que puede haber para el bien 
y quietud y buen gobierno de estos reinos, sin el cual toda la república se 
turbaría y se seguirían grandes escándalos é inconvenientes. 

»Los defensores de la jurisdicción eclesiástica al hace r s e cargo de estas 
opiniones, notan con razón que l levan el sello del re inado d e Cárlos I I I , e n 
el que no se avergonzaron los polí t icos de aque l l a época de e levar el poder 
regio á un absolut ismo i r r i tante , que ha conc lu ido e n la revolución que es -
tamos espe r imen tando : p o r q u e á pre tes to de la protección del r ey y d e la 
cont ingencia e n que es tán los t r ibuna les de incurr ir e n a lguna fa l ta , q u i -
sieron deduc i r q u e los monarcas podían avocarse todas las causas que qu i -
s ie ran , como si la infalibilidad y la incor rupc ión res idiese en los minis t ros 
del t rono .» 

«De t an falsos principios resultó q u e desde el referido re inado d e C á r -
los I I I , la corona mandó e n lo civil y judicia l a r b i t r a r i a m e n t e , y dio m á r -
gen á que la revolución coar tase sus derechos y est inguiese p a r a s i empre 
el Consejo de Castilla, q u e hab ia aconse j ado con t an poco acierto tales 
providencias cuando se dirigían con t ra los juzgados eclesiásticos. 

»Estas observac iones , a ñ a d e n , deben tener presentes p a r a compren-
der bien la doctr ina q u e a h o r a r ige sobre los Recursos de F u e r z a . Por su-
pues to , el c i tado Covar rubias y C a m p o m a n e s se g u a r d a n bien de fijar la 
época en que principiaron á conocerse en España los Recursos de Fue rza , 
porque entonces solo las fechas hub ie ran destruido sus pre tens iones e x a g e r a -
das , pues se hub ie ra visto q u e su int roducción en Franc ia fue en e l s i g l o X Y 



y en E s p a ñ a en el reinado de Car los V. Por esta causa los jurisconsultos del 
t iempo de Carlos III , ape la ron á a r g u m e n t o s metafísicos, llenos de sofismas, 
po rque como es t aban seguros de q u e entonces nadie se a t rever ía á contes -
tarles ni confrontar las fechas , h a b l a b a n impunemen te sin cuidarse de mas 
que d e dar les un viso de apa r i enc i a . 

«Su g r a n a r g u m e n t o consiste e n a seve ra r , que el Señor es tableció ú n i -
camente los reyes con el fin, d ice Cova r rub ia s , de que los pueblos gozasen 
ba jo su mando y protección, u n a v ida quie ta y sosegada en toda piedad v 
castidad-. «No hay cosa, con t inúa , q u e pe r tu rbe mas la t r anqu i l idad públ ica 
y el buen orden que las violencias y fue rza s . E n vista d e esto ¿quién d u -
dará que el pr íncipe no p u e d e d e s p r e n d e r s e d e la rega l ía de proteger á los 
oprimidos y cast igar á los opresores , regal ía recibida del Todopoderoso 
con el imperio y q u e es el br i l lante m a s precioso de la corona?» Véase, pues , 
en qué términos los corifeos de a q u e l r e inado fuiMaban el d e r e c h o ' d e los 
monarcas p a r a ag rega r l e s la ju r i sd icc ión de la iglesia. La cues t ión pa rece 
que versaba en a v e r i g u a r , cómo hab iendo establecido Jesucris to su San ta 
Iglesia con absoluta independenc ia p a r a gobernarse , d e la q u e había g o z a -
do desde San Ped ro has t a Cár los V, t r a tó de p e r t u r b a r l a en su derecho la 
au to r idad civil. E n t a b l a d a asi la d i f i cu l t ad , a u n q u e los apologistas de la 
potes tad eclesiástica reconocen á u n a voz q u e los reyes es tán puestos por 
la Providencia p a r a d e f e n d e r los p u e b l o s con t ra sus opresores, r e sponder ían 
que esto no se e n t i e n d e con r e spec to á los j ueces colocados por el mismo 
Dios en su Iglesia á fin de que a d m i n i s t r e n la justicia según sus cánones , 
por cuan to los q u e se consideran ag rav i ados en las p rov idenc ias , t ienen e s -
pedi to valerse del beneficio d e la ape lac ión á los arzobispos ó á la Rola por 
los t rámi tes ordinar ios . 

»Añaden , q u e la razón q u e a l e g a n d e que el R e c u r s o de Fue rza es n e -
cesario p a r a el b ien y qu ie tud é b u e n gob ie rno de los re inos , s egún las p a -
labras de la lev 80 , t íulo V, lib. 2 de la Nueva Rec . , está en contradicción 
con la esper ienc ia , cons tándonos q u e d e resu l tas d e habe r se admit ido esta 
novedad en los t r ibuna les , se h a n r e l a j ado todos los vínculos con que la 
au tor idad eclesiástica man ten í a el o r d e n , e te rn izando los plei tos y mul l i r 
pl icándose las compe tenc i a s . 

»Seria prolijo refer i r las var ias contes tac iones con que los apologis tas 
de la jur isdicción eclesiást ica se p roponen rechaza r los Recursos de Fue rza , 
parec iendo lo suficiente p a r a un a r t í cu lo lo q u e hemos indicado d e una y 
otra p a r l e . 

»Por lo que h a c e á nosotros , somos de d i c t ámen que compete al poder 
real pres tar su auxilio á c u a l q u i e r a d e los c iudadanos ó súbdi los q u e fue se 
a t ropel lado por la jurisdicción eclesiást ica; pe ro esto e n su caso d e b e r í a 
en tenderse cuando el q u e se c o n s i d e r a s e ag rav i ado hubiese seguido lodos 
los t ramites que señala el de r echo canónico, mas de n ingún modo en los 
té rminos q u e en la ac tua l idad se e n l a b i a n los Recursos d e Fue rza , pues 
asi solo s i rven p a r a enervar la j u s t i c i a , i n fund i r audac ia á los l i t igantes 
de mala fé, pro longar los pleitos, y sobre lodo, esponer á la censura del 

siglo muchos procesos que deber ían quedar reservados e n los t r ibuna les 
eclesiásticos. 

«Encont ramos también o t ra razón m u y poderosa p a r a r e c h a z a r , h a -
blando filosóficanente los Recursos de F u e r z a , á s a b e r , el obstáculo q u e 
oponen á los prelados para e jercer el de recho de corrección y celo pa ternal 
propio de su mmis te r io . La historia nos enseña que an tes de esta fatal i n -
v e n c i ó n , los obispos t en ían una influencia a d m i r a b l e p a r a r e f r ena r los es -
cándalos púb l i cos , y t ambién las malas cos tumbres de algunos clérigos, 
p o r q u e si despues de amones tar los pa t e rna lmen te según m a n d a ' e l Concilio 
de T r e n t o , no cedían á los conse jo s , los des t inaban á ejercicios por dos ó 
tres meses y se conseguía las mas de las veces corregir los sin es t répi to j u -
dicial, síendQ asi que a c t u a l m e n t e , a u n q u e las pruebas sean las mas c laras , 
en tab lan Recurso de Fue rza y lo g a n a n con faci l idad, de lo que ha resul tado 
u n a re la jación escandá 'osa de cos tumbres y una i m p u n i d a d que no vieron 
nues t ros p a d r e s . » 

4710 . En cuanto á la r azón que a legan los i lustrados r e f o r m a d o r e s de 
F e b r e r o , e n apoyo de la legi t imidad del poder civil p a r a conocer -en los 
Recursos de F u e r z a , sobre que no conoce de éstos recursos judicial sino 
e s t r a j u d i c i a l m e n t e , sin decidir sobre el fondo de la cuest ión, es mas e s p a -
ciosa que sólida, puesto que el poder t empora l , cua lqu ie ra que sea la forma 
como se p r e t enda que conoce del negocio, determina y resuelve que la a u -
toridad eclesiástica comete ó no f u e r z a , teniendo cumplido efecto es ta reso-
lución has ta el ú l t imo es t remo. Pues si el Recurso de Fuerza es en conoccv 
y proceder, decide la au to r idad temporal si la eclesiástica conoce ó no de 
a sun to de su competencia , y en el segundo caso , le priva de su conocimiento, 
a r r acándo le el proceso y remit iéndoselo al juez lego para que lo sus tancie y 
de te rmine con a r reg lo á la legislación civil; y si el recurso es en el modo de 
p roceder ó e n no o l o r g a r , y lo declara en sentido a f i rma t ivo , el t r ibuna l 
eclesiástico t iene que somete r se á esta decisión o to rgando la apelac ión, a u n -
que la c r eye ra improceden te ó sus tanciando el proceso por reglas que no 
juzgaba serle apl icables . ¥ en todos estos casos ¿no se p rocede á in t e rp re t a r 
á veces disposiciones canónicas a u n q u e se rocen con otras leyes civiles? ¿No 
p u e d e suceder que el juez eclesiást ico, a u n q u e no se a t enga prec isamente 
á la t rami tac ión de la ley civil en casos de t e rminados , observe los t r ámi tes 
prescri tos por la le t ra y el espíri tu del derecho canónico? ¿ Y será c o m p e -
tente é imparc ia l p a r a decidir si los h a observado ó no, si ha in te rpre tado 
bien ó mal las disposiciones canónicas , y p a r a fa l la r sobre esta cuestión u n 
t r ibunal p u r a m e n t e l e g o ? ¿Qu ién ha d a d o derecho á este t r ibunal para i n -
t e rp re ta r los cáuones y p a r a corregir al juez eclesiástico que debe conocer 
mejor que él la legislación por que se guia? ¿Si este juez no ha observado 
los t rámi tes establecidos ó si ha denegado u n a apelación , ó admit ido tan 
solo en el efecto devolut ivo la q u e era admisible en a m b o s , ¿no t iene en 
estos ,casos el juez eclesiás t ico, por e j emplo , u n provisor de s u f r a g á n e a , 
el t r ibunal met ropol i tano á quien se p u e d e acudir para que le m a n d e repo-
n e r los autos y le contenga en sus demasías? Y si el es t ravíado ó inobse r -



v a n t e es el juez met ropol i tano , ¿no tiene este sobre sí un Tr ibunal Sup remo 
eclesiástico que le cor r i j a y repr ima? ü a b i e n d o , p u e s , t r ibunales de a lzada 
e n la escala gerárquica d e la Ig les ia , -¿no es usurpar les su jurisdicción los 
t r ibunales civiles conocer de esta clase de recursos , al paso q u e dificultar la 
corrección de un abuso , q u é encuent ra mas fácil r eparac ión acudiendo á la 
au to r idad eclesiástica ? 

«Cuando se in terpone en el t r ibunal secular r ecur ro de fue rza por esceso 
ó abuso del juez ec les iás t ico , dice Clemente Augus to , ya ci tado, y aquel lo 
admi te , declara en el hecho mismo, q u e el juez eclesiástico ha invadido el . 
te r reno del Estado ó bien q u e lia infr ingido las leyes de la Iglesia. E l juez 
eclesiás t ico, por su p a r t e , dec la ra y sos t i ene , en cuan to depende de é l , 
que la aserción del j u e z secular eí> falsa ó e r r ó n e a , y que él es quien se 
a t r eve á invad i ré ! t e r r e n o de la Iglesia . De aqu í resul ta u n conflicto de 
ju r i sd icc ión : el juez eclesiást ico r ep re sen tan te de l a 'po tes tad espiri tual y el 
juez secu la r , órgano d e la potestad pol í t ica , 'se hal lan f rente á f r e n t e , no 
como jueces sino como par tes . ¿Qu ién decidirá en este caso la cuestión de 
derecho que origina el recurso de f u e r z a ? ¿ S e r á «roa de las par tes c o n t e n -
d i e n t e s , el juez en c a u s a p rop ia? Y conc luye dic iendo este e sc r i t o r : « P o r 
nues t ra p a r t e , no vaci lamos en declarar que consideramos estos recursos 
como u n a invención m o d e r n a , nac ida del espír i tu de insubordinac ión á la 
cabeza de la Iglesia y á los ob ispos ; que solo sirve p a r a fomentar y fort if i -
ca r es te mal espí r i tu ; q u e no h a podido subsistir en la práct ica sino de r e - ' 
sul tas de una debilidad ó de una connivencia igualmente culpables de la 
potes tad eclesiást ica; q u e menoscaba p r o f u n d a m e n t e la au to r idad de la 
Iglesia, y que no pudo introducirse en Franc ia sino en vir tud del derecho 
de la e s p a d a . » 

4711 . En la misma F r a n c i a , á pesar d e que t ampoco conocían los a n -
tiguos par lamentos del fondo del negocio, en las apelaciones por abuso , sino 
que solo examinaban el hecho de si el juez eclesiástico había vejado á 
los subditos del rey, si h a b í a violado los cánones y las reg las admi t idas en el 
re ino, y si decidían que el juez eclesiástico hab ia abusado de su p o d e r , r e -
mit ían el conocimiento del negocio á otro tr ibunal eclesiástico según se con-
signa en la Enciclopedia Metódica, estos cuerpos no se compon ían p u r a -
men te de legos, sino q u e había en ellos t ambién consejeros eclesiást icos, y 
esta composicion mista fue la q u e , a d e m á s de su impor tanc ia , s i empre en 
a u m e n t o , como cuerpo d e mag i s t r a tu r a , movió sin duda á encargar les q u e 
ve la ran por la ejecución d e las o r d e n a n z a s y de los concorda tos que a r e g l a -
ban las relaciones de la Iglesia y del Es tado . Los p a r l a m e n t o s , ba jo e s l e 
concepto , ofrecían al m i s m o tiempo q u e garan t ías de luces, ga ran t ías de im-
parcia l idad. Asi lo adv ie r t e Pi thou en el ar t . 81 d e las l iber tades . «Es m u y 
n o t a b l e , d i ce , la s ingular p rudenc ia de nuestros an tepasados en cuan to so-
met ieron el conocimiento de aquel las apelaciones al juicio no de personas 
puramente legas, sino de la gran sala del parlamento, c o m p u e s t a d e i g u a l 
número de persooas ó j u e c e s seculares ó legos que eclesiásticos. 

As imismo, hase reconocido en el vecino r e ino , la incompetencia de los 
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t r ibunales del fuero común p a r a conocer de esta clase d e recursos , al t r ans -
fer irse comple tamente su conocimiento al Consejo de Es tado . «En el e j e r -
cicio de la ju rsd icc ion c o m ú n , dec ia M. de P o r t a l i s , el magis t rado p a r t i -
cu lar podía dif íc i lmente de fenderse del espíritu de cue rpo y de todas las 
mezquinas pasiones que ag i t an á un rival. Es to no es de temer en el 
Consejo de E s t a d o , q u e no ve mas que al gob ie rno . En efecto, es de n a t u -
raleza del gob ie rno , cen t ro de todas las admin i s t r ac iones , no encelarse de 
n i n g u n a admin i s t r ac ión , no rivalizar con n ingún p o d e r , proteger lo todo y 
no a r m a r s e cont ra nad ie . E n las causas eclesiást icas h a y conveniencias que 
consul tar y momentos que ap rovecha r p a r a juzgar las conforme á razón; 
m u c h a s veces h a y que hacerse cargo del t iempo ó de los l u g a r e s , debe 
p o d e r usarse de indulgencia ó de seve r idad , s egún la c i rcuns tancia , pues 
n a d a es t an delicado como la dirección de las cosas q u e se ref ie ren á la con-
c iencia y á la opinion. El gob ie rno debe t ene r na tu ra lmen te en sus m a n o s , 
todo lo que puede influir en el espíri tu p ú b l i c o ; no debe abandonar á las 
au tor idades locales los obje tos sobre que importa que haya unidad d e con-
d u c t a y d e p r i n c i p i o s : Si en las controversias entre magistrados eclesiás-
ticos y seculares, decidieran estos sobre los límites de aquella jurisdicción, 
serian jueces en su propia causa, d e lo q u e p r e v i e n e , q u e a u n c u a n d o c o -
noc ían los t r ibunales de just ic ia de dichos recursos , lo ver i f icaban omisso 
medio. 

1 7 4 2 . Pe ro en n u e s t r o propio pa ís ha l legado ya a f o r t u n a d a m e n t e á 
reconocerse y consignarse en cier ta m a n e r a de un modo público y a u n s e -
mi-oficia! , la incompetenc ia de los t r ibuna les ordinar ios p a r a conocer de los 
Recursos de Fue rza y la just icia de q u e se decidan estas cuest iones por a u -
tor idades eclesiást icas en unión con a u t o r i d a d e s s e c u l a r e s , e n el proyecto 
d e ley sobre organización y a t r ibuciones de l Consejo de Es tado, p r e sen t ado 
al S e n a d o en 3 de febrero de 4839 y en las discusiones que sobre el mi smo 
se sostuvieron en el a l to Cue rpo Colegis lador . 

4 7 4 3 . Y en efecto, en el preámbulo de dicho p royec to se lee lo s iguien-
t e : «Animados é in teresantes d e b a t e s h a habido e n la Comisíon sobre h 
conveniencia ó inconveniencia de que pasa ra al Consejo de Es tado el cono-
cimiento de los Recursos de Eue rza en que según la legislación actual e n -
t í s n d e n l o s t r i b u n a l e s . La mayoría ha opinado por la conveniencia. F ú n -
dase en que el derecho de a lzar la fuerza cor responde al poder ejecutivo y 
no al jud ic ia l , como que e s , no un acto de . jur isdicción sino la defensa con 
que el r ey debe veni r en auxilio de los opr imidos indeb idamente , en que la 
fijación de los límites del sacerdocio y del imperio es de derecho públioo, e n 
la mayor competenc ia del Consejo p a r a decidir la con acierto y en la nece-
sidad de que todos los recursos se resuelvan por un mismo cuerpo p a r a que 
asi se uni forme la ju r i sp rudenc ia . Mas al mismo t iempo ha creído que no 
debia decidir cuest ión tan g rave en esta ley y q u e en otras podr ia tener 
mas opo r tuna c a b i d a . » 

Es ta idea f u e sostenida y e sp l anada en pleno Senado por acred i tados ju -
risconsultos y publ ic is tas . ¿ Q u é es el recurso de fuerza en conocer y p r o -



ceder , decia el señor V a a m o n d e , e n la sesión d e 8 de febrero? ¿Es mas q u e 
u n a cuestión de compe tenc i a de l ími tes e n t r e l as dos po tes t ades e c l e s i á s -
tica y t empora l? ¿Y u n a cuestión de d e r e c h o públ ico como e s t a , es u n a 
cuestión que esté suje ta ni p u e d a e s t a r l o á la inf lexibi l idad d e los p r i n -
cipios estrictos del de r echo pr ivado y á la legis lación c o m ú n q u e r ige e n los 
t e s t a m e n t o s , en los con t ra tos y o t ras m a t e r i a s ? No. Desde el ins tan te e n 
que está hecha la división de p o d e r e s , c o n a r r e g l o á la c o n s t i t u c i ó n , á los 
t r ibunales les toca una g r a n d e , una i n m e n s a e s fe ra de a t r i buc iones , pero 
está ceñ ida ú n i c a m e n t e á la p rop iedad con t o d a s sus modificaciones y á la 
segur idad personal en cuanto se les p u e d e ap l i ca r corrección pena l . P e r o 
las mater ias de de recho púb l i co , las cues t i ones de l ími tes e n t r e las dos p o -
t e s t a d e s , no s o n , no pueden ni deben se r propias de otro poder q u e de un 
poder g u b e r n a t i v o , po rque son a l t í s imas cues t iones de g o b i e r n o . . . En el 
gobierno absoluto he visto ya casos e n q u e r e sue l t a d i s p a r a t a d a m e n t e u n a 
fue rza por u n a aud ienc ia , se acud í a al r ey p o r u n recurso es t raordinar io y 
el r e y , en virtud de este recur ro , m a n d a b a a b r i r d e nuevo el conocimiento 
de la fue rza a n t e el Consejo de C a s t i l l a , d o n d e se r evocaba todo lo hecho 
por la audienc ia , imponiendo ape rc ib imien tos y correcciones á los m a g i s t r a -
dos . Hoy no sucede esto; hoy si cae un n e g o c i o de es ta especie en u n a sa la 
de nues t ras aud ienc ias , compues tas d e m a g i s t r a d o s q u e ó no t engan m u c h a 
capac idad ó sean m u y apas iouados , la a u t o r i d a d p e r j u d i c a d a por su fallo, 
q u e d a m a l t r a t a d a , humil lada y ho l lada s in q u e t engan n i n g u n a c lase de 
remedio cont ra u n a decisión absu rda é i n j u s t a . » 

Sin embargo , la idea de q u e d e b i a n c o n t i n u a r conociendo los t r ibuna les 
d e justicia de los Recursos, de F u e r z a , t uvo e n el al to cue rpo colegislador 
celosos defensores , e n t r e el los los s e ñ o r e s La S e r n a y Arrazo la . El p r imero , 
despues de cons ignar que en pr incipios c o n s i d e r a b a m u y dudosa esta c u e s -
t ión, f u n d a b a la opinion af i rmat iva en la poses ion e n q u e se h a l l a b a n estos 
t r ibunales del conocimiento de aquel los r ecu r sos desde m u y a n t i g u o ; en 
que no convenia ni pod ían tocarse s in pe l igro c ier ta clase d e cuest iones, 
pues podr ían produci rse complicaciones e n t r e la Iglesia y ol E s t a d o , y en 
q u e le parecía conven ien te p a r a es te conoc imien to la t i rantez y la i n f l e x i -
bil idad de! poder judic ia l . «Yo q u i e r o , d e c i a , que las re lac iones e n t r e la 
Iglesia y el Es tado no estén pend ien t e s d e las c i rcuns tanc ias de hoy y de 
las circunstancias d e m a ñ a n a ; que no se cons ideren como de gobierno y 
que no vayan á u n Consejo de Es tado q u e p u e d e ser h o y moderado y m a -
ñ a n a progres is ta .» Ses ión del 9 de F e b r e r o . El señor Arrazola f u n d a b a su 
opinion en que ¡os Recursos de F u e r z a se h a b í a n t r a t a d o en t re nosotros con 
f o r m a s jud ic ia les , formas s e v e r a s , f o r m a s á q u e nos ha l l amos a c o s t u m b r a -
dos; en lo iunecesar io y a u n espues to d e in t roduc i r u n a n o v e d a d sob re este 
pun to , t r a s fo rmando el orden judicial en consul t ivo .» « ¿ V a m o s á innova r , 
decia , esas fo rmas judiciales , y a q u e d e s p u e s de una lucha d e t res siglos, 
has t a la Iglesia se ha res ignado , como lo p r u e b a el que nad i e h a y a venido 
á r ec lamar a q u í ? ¿ A qué pues a l t e ra r es te statu quo tan m a g e s t u o s o , t an 
magnífico, t an s e g u r o , tan espedi to? ¿Y p a r a q u é lo a l te ramos? P a r a s u s -

ti tuírlo e n suma con un real decre to , po rque la co rona t iene la facul tad d e 
sepa ra r se del d i c t ámen , de la consul ta del Conse jo , y seguir el de dos ó t r e s 
a p o y a n d o este d ic támen en u n real d e c r e t o , y es te real dec re to en t iempos 
políticos es t emib le . P i ensen en las necesidades q u e la polí t ica i m p o n e á 
los gob ie rnos . . . . ¿Hasta q u é punto les arrol lará el t o r r e n t e polít ico y les 
obl igará á h a c e r n o m b r a m i e n t o s y dictar decretos? Y señores , decidir ó f a -
llar u n recurso de fue rza en c o n t r a de un obispo, es u n a cosa g rave .» Sesión 
del 2 3 de febrero . 

El señor V a a m o n d e , con tes tando á estas ref lexiones y despues de a f i r -
m a r que el r ey c u a n d o en t end í a de estos negoc io s , no e je rc ía jurisdicción, 
no o b r a b a j u d i c i a l m e n t e , sino de una m a n e r a g u b e r n a t i v a , económica y 
est ra judicia l , por lo q u e , y s iendo es ta mate r ia una relación de gobie rno , 
deb ia e s t a r en la re lac ión e n t r e la potestad eclesiástica y t e m p o r a l ; q u e si 
bien an t e r i o rmen te tenían este conocimiento las a u d i e n c i a s , é ra p o r q u e 
e je rc ían a t r i b u c i o n e s g u b e r n a t i v a s y adminis t ra t ivas ; di jo lo s igu ien te : «¿No 
ser ia una b las femia ju r íd ica p a r a nues t ros p ragmát icos decir q u e j u z g a b a n 
los t r i buna le s , cuando dec id ían sobre Recursos de Fuerza? Si p rec i samen-
te se dice , q u e es es t ra judic ia l ese conoc imien to q u e es tuit ivo, que es g u -
be rna t ivo , y esto no significa que h a y a jur isdicción propia en los t r ibunales 
para conocer de estas mate r ias , como t a m p o c o q u e esos t r ibunales sean su-
per iores á un juez eclesiástico.» Y mas a d e l a n t e , hac iéndose ca rgo d e las 
razones sobre que p o r a l t a s r azones de p r u d e n c i a , por mi ramien tos á las 
c i rcuns tanc ias , por las complicaciones que esto p u d i e r a o f r e c e r , e ra o p o r -
tuno y juicioso n o tocar es ta m a t e r i a , dijo e s tas notabi l ís imas p a l a b r a s : 
«Los que miramos esta ma te r i a con el respeto debido s i e m p r e , p e r o q u e no 
nos en tus iasmamos por ese rega l i smo c o m o nues t ros a b u e l o s , c r eyendo de 
b u e n a fe que si estos v iv ieran hoy no t endr í an ese entus iasmo rega l i s t a , 
por cuanto que la Iglesia ha p e r d i d o de sde en tonces m u c h a f u e r z a , consi-
deramos que e s prec iso p ro tege r l a y no abat i r la , pues á nues to j u i c i o , la 
Iglesia es la única ánco ra de espe raza que hoy tenemos p a r a s a lva r los 
intereses mora les d e la sociedad, y mucho mas cuando en época no l e j ana 
h a sido combat ida den t ro de la misma c iudad , centro del ca to l ic i smo, don-
d e han ocurr ido los escándalos q u e todos hemos p resenc iado . Y c u a n d o la 
T e r r a asi se e n c u e n t r a , m e pa rece q u e no es por cierto m u y de gob i e rno , 
m u y d e hombres previsores, el resuc i ta r aquel las t r abas que se fue ron l e -
v a n t a n d o en t iempo de A l e j a n d r o , Inocencio I I I y otros P a p a s poderosos , 
l í a n var iado m u c h o la si tuación del m u n d o , y sin embargo lo mismo p i e n -
san hoy en es ta cuestión los regal i s tas mas a rd i en t emen te defensores d e las 
doctr inas que estaban e n voga e n el siglo p a s a d o , y otras personas q u e no 
t ienen g r a n d e en tus iasmo por esas regal ías . Lo que yo creo d e buena fe , e s 
que los prelados se hal lar ían mas cons ide r ados , acaso mas r e s p e t a d o s ' y 
que les sería menos odioso el que vinieran los Recursos de F u e r z a al juicio 
del r e y , s iendo es te qu ien a l z a r a la fue rza , que DO viniesen á un t r ibunal 
de provincia d o n d e s iempre domina el carác te r local y donde no serian 
mi radas estas cuest iones en el hor izon te es tenso en q u e yo creo d e b e n m i -
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ra r se c u a n d o se t r a t a d e tan a l ias cuestiones como son las ecles iás t icas , y 
las q u e se rozan c o n las re lac iones de la potes tad t empora l y de la p o t e s -
t ad eclesiástica. P e r o dice el señor Acarrazóla, y esto es u n a observación d e 
h o m b r e d e gobie rno «la Iglesia está resignada ¿y á q u e hemos de -alterar 
es te orden d e cosas?» Cierto, y esta es una d e las r azones q u e m e h a n h e -
cho mas fue rza , y uno d e los motivos que ha tenido el señor La S e r n a p a r a 
q u e no se a l t e r a r a el statu quo. P e r o esto no bas ta p a r a el pun to doctr inal 
y p a r a examina r la cues t ión b a j o el aspecto de la jus t ic ia .» 

En cuanto á la inf luencia que pud ie ra ejercer el gobierno en los conse jos 
de Es t ado , s e g ú n la movi l idad de las circunstancias decia el mismo senador . 
»Esas c i rcuns tanc ias sup remas q u e se invocan ¿no e j e r cen funes to imperio 
sobre los adminis t radores de la just icia? ¿No hemos visto épocas azarosas , 
torbel l inos revolucionar ios q u e h a n ar ras t rado consigo todo el personal de la 
justicia y 'que ese persona l h a sido subst i tuido con otro compuesto de perso-
n a s , no solo opues ta s , sino buscadas porque lo e ran? ¿Y cuál es en tonces 
la sue r t e del negocio q u e se s o m e t e á ese t r ibuna l? ¿No e j e r ce rán influjo 
sobre sus decis iones las c i rcuns tancias y harán que sus d ic támenes estén en 
contradicción d e doctr inas con los d e las personas q u e en dis t in tas é p o c a s 
e s t aban al f r e n t e d e la admin is t rac ión de jus t ic ia? P u e s yo digo q u e t e m o 
m e n o s , a u n ba jo ese p o d e r , dando todo lo q u e debo á las c i rcuns tanc ias , 
t emo menos á u n gobierno que no á u n tr ibunal oscuro é ins ignif icante q u e 
c ree que no h a y m a s a tmósfera q u e la de sus opiniones . Cua lqu i e r a q u e sea 
el gobierno, cua l e squ ie ra q u e sean los hombres que ocupen el p o d e r , solo 
por la a l tu ra e n q u e e s t án , por el roce que t ienen con las a l tas corporac io-
nes , por el inf lujo de es tas , p o r el respe to á la opinion de E u r o p a , p o r el 
contacto en q u e d e b e es tar con el Supremo Jefe de la Iglesia, cual es el P a -
d r e Santo , p o r muy espír i tus f u e r t e s que sean esos señores que estén a l 
f r e n t e del pode r , t engo mas con f i anza en que h a n de cometer menos d e s ó r -
denes y abusos , q u e u n magis t rado q u e va á adminis t rar just ic ia á n o m b r e 
d e un gobierno q u e lo h a buscado y q u e ha ido á s u p l a n t a r á otro magis t ra-
do an t iguo , benemér i to , pero q u e ten ia la desgrac ia de difer i r de las opinio-
nes del gobierno . Sesión del 2 3 d e febrero . 

4 7 1 4 . P o r ú l t imo , el señor T e j a d a , despues d e ind icar q u e los Recursos 
de fue r za son u n privi legio re f i r iéndose á las Decre ta les (Véase el discurso 
del señor L a s e r n a e n la sesión del 9 de febrero d e 1859) , espresó s u s espe-
r a n z a s d e q u e l legara u n d ia e n q u e comisiones mistas, en las cuales es tén 
r ep re sen tadas a m b a s potes tades eclesiást icas y secu la r , resue lván t ranqui la 
y concordiosamente los puntos d e aplicación dudosa , y que cuando sea n e -
cesar io l legar á la formación de u n nuevo derecho, se ape l a ra al medio se-
guro, pacífico y legítimo de los concordatos; s e s i ó n d e l 9 d e f e b r e r o ; y e l 
señor C a r r a m o ü n o , e n la sesión del 19 , espuso la conveniencia de que p a r a 
conocer d e los asuntos del rea l p a t r o n a t o se creara una j u n t a compues t a de 
eclesiást icos consti tuidos en d i g n i d a d , de conse je ros , de magis t rados y de 
ministros que lo hub iesen sido d e G r a c i a y Just icia . 

1 7 1 5 . P o r nues t r a pa r t e , t en i endo en cuen t a q u e las cuest iones sobre 
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q u e ve rsau los Recursos de F u e r z a , son cues t iones d e de recho público é i n -
ternac ional , como que a fec tan el ejercicio de los derechos jurisdiccionales d e 
dos potestades ó soberanos dist intos é independien tes , a u n q u e aux i l i ándose 
rec íp rocamente p a r a el buen gobierno de sus subord inados , opinamos q u e d e -
bieran decid i rse por u n c u e r p o del Es t ado compues to del e lemento eclesiás-
tico y del secular , que ofreciera- mayores ga ran t í a s de ilustración é inde-
pendencia y á quien se hal lare e n c o m e n d a d a lo resnlucion d e cuest iones d e 
esta na tu ra leza . Este cuerpo pudie ra ser él Consejo d e Es t ado , sino se o p u -
sieran á ello, al menos p o r a h o r a , las g r a v e s di f icul tades de in t roduci r e n 
es te Consejo de carác te r adminis t ra t ivo, el e lemento eclesiást ico, con la a u -
to r idad y condiciones q u e requiere la n a t u r a l e z a de aquel las impor tan tes 
cuest iones, e s decir , con igual fue rza é inf luencia que el e lemento secular , 
puesto q u e no podria (sin hacer p e r d e r á aquel cue rpo su carác te r y n a t u -
ra leza) depender de la ap robac ión d e la sola potes tad temporal la fue r za y 
eficacia de las resoluciones que r e c a y e r a n sobre aque l l a s mate r ias , como se 
verif ica respec to de las q u e se d ic tan en a s u n t o s p u r a m e n t e admin is t ra t ivos . 
P o r lo t an to , y mien t ras se o rgan iza u n nuevo c u e r p o ó u n a nueva sección 
del Consejo de Es tado con los e lementos y condiciones q u e rec lama el c o -
nocimiento y resolueion de t an a l tas y g raves cuest iones, á la mane ra q u e se 
creó la Cámara eclesiástica p a r a el conoc imien to de los asuntos del Rea l P a -
t rona to , c r eemos q u e p u d i e r a fáci lmente obviarse el inconveniente de q u e 
s igan conociendo los t r ibuna les secu la re s por sí solos d e los Recur sos d e 
fue rza (en especial despues que ha venido á reconocerse e n el al to c u e r p o 
colegislador su incompetencia sobre es ta mater ia) fo rmando para conocer 
de el la u n t r ibunal inamovib le y misto , de igual n ú m e r o de jueces s e c u l a r e s 
y de jueces eclesiásticos, que pud ie ran des ignarse del t r ibunal de la R o t a , 
por ser los que gozan m a y o r y m a s d i rec ta au to r idad y delegación del S u m o 
Pont í f ice . 

§ I V . 

Autoridades que conocen de los recursos de fuerza. 

1 7 1 6 . Por nues t r a an t igua legislación, correspondía e n genera l el cono-
cimiento de los recursos de fuerza á las Chanci l le r ías y Audiencias : l e y e s 2 , 
4 , 5 á la 8 , t í t . 2 . l ib. 2 de la Nov. R e c o p . No o b s t a n t e , hab ía recursos 
de fue rza de que , por las c i rcunt tanc ias especiales d e la mate r ia sobre q u e 
ve r saban ó de las personas con t ra q u i e n e s se infería la f u e r z a , solo podía 
conocer el Consejo d e Casti l la. Ta les e ran : 1.° los d e negocios eclesiást icos 
tocan tes á la visitación y corrección d e religiosos y religiosas q u e se h a c í a n 
por sus superiores , pues como decia la ley 9 del tí t . c i t . , t en ia i n c o n v e -
n ien tes t r ae r se por via d e fueza a las aud i enc i a s , como se hac ia a n t i g u a -
m e n t e , y a por razón del secre to que conviene tenerse de lo q u e e n ellos se 
t r a t a , yo por lo impor tan te d e su b r e v e despacho y ot ras causas; 2".° los d e 
las causas tocantes á la ejecución y cumpl imien to d e los dec re tos de l San to 



Concilio de Tren to : ley 10, tí t . c i t . ; 3.°fclos d e los j u e c e s eclesiásticos o r d i -
narios q u e residen e n la c o r t e : ley 11 ; 4 . ° los concern ien tes al real Pa t ro -
nato: ley 12 y 13 . Sin e m b a r g o , hab iéndose a t r ibu ido por la ley 1 , t í t . 4 , 
lib. 4 de la Nov. Recop . d a d a e n 1 5 8 8 y p o r la 12 del t í t . 2 d a d a e n 1 5 9 3 , 
á la C á m a r a de Castilla al c o n o c i m i e n t o de los pleitos tocantes al P a t r o -
na to r e a l , se dec la ró por la 14 del t í t . . 2 c i tado , d a d a en 1 7 0 2 , que las 
causas del P a t r o n a t o se v ie ran por recurso d e f u e r z a en el Consejo p l e n o y 
por via de re tención e n la C á m a r a : 5 . ° los d e nuevos d iezmos: ley 9 , t í t . 2 
lib. 2 Nov . R e c o p . E r a a d e m á s pr iva t ivo del Consejo el conocimiento d e 
las fue rzas sobre negocios t o c a n t e s a l servicio d e millones: ley 15 , t í t . 2 . 
l ib . 2 Nov. R e c o p . , as imismo conoc ía del r ecur so de fue rza d e no otorgar 
del T r ibuna l de la Asamblea d e la o r d e n de San t i ago ; y ú l t imamen te de los 
recursos d e re tención d e bu las comet idas al Tr ibuna l de la N u n c i a t u r a y 
ot ras de su par t icu lar do tac ion y las d e coadju tor ías y demás q u e p r i v a t i v a -
m e n t e le tocaban por las leyes : ley 7 , t í t . 3 , l ib . 2 de la Nov. R e c o p . 

1717 . El r e g l a m e n t o p rov i s iona l p a r a la adminis t rac ión de justicia p u -
bl icado en 2 6 de se t i embre d e 1 8 3 5 , a t r i b u y ó e n su a r t . 58 , facu l tad 4*, á 
las Audiencias , el conoc imien to d é l o s recursos de fue rza y protección q u e 
se in t rodu je ran d e los t r ibuna les , p re lados ú o t ra cua lqu ie r au to r idad e.-le -
siást ica de su terr i tor io. F u e r a d e la cór te podían también conocer de es tos 
recursos , a u n con respec to á r e g u l a r e s ex i s ten tes en el terr i tor io de la a u -
diencia, c u a n d o se recur r ía e n q u e j a del . Super ior res idente en el mismo 
pero si el super ior residía f u e r a de l t e r r i to r io de la aud ienc ia , se l imi taba 
esto al m e r o obje to de p ro t e j e r la pe r sona del r e c u r r e n t e , s iempre que h u -
biera opres ion , r e s e r v a n d o a l s u p r e m o t r i buna l d e E s p a ñ a é Ind ia s el cono-
c imien to del recurso e n el fondo . 

El mismo r eg l amen to p o r su a r t . 9 0 , enunc ió las facul tades del T r i b u -
nal S u p r e m o de Jus t i c ia , e n t r e las q u e se con taban el conocimiento d e los 
asuntos contenciosos del r e a l P a t r o n a t o , asi de E s p a ñ a como de Ind ias , de 
los negocios judicia les e n q u e e n t e n d í a la C á m a r a d e Casti l la como t r ibuna l 
especial , y de la d e m a n d a s sob re r e t enc ión de bulas , breves y rescr iptos 
apostólicos, ó de g rac ia s c o n c e d i d a s á consul ta de las supr imidas Cámaras 
d e Castilla y de Ind i a s , ó d e la sección d e Grac ia y Just ic ia del Consejo 
real ; d e los recursos sob re n u e v o s d i ezmos d e que según la ley debia cono-
cer e sc lus ivamen te el sup r imido C o n s e j o de Cast i l la , sin per ju ic io de q u e 
las personas d e m a n d a d a s á su p a g o , p u d i e r a n , con ar reg lo al a r t ícu lo 4 4 , 
acudir al respect ivo j u e z d e p r i m e r a ins tancia p a r a el mero hecho de q u e 
se las a m p a r a s e e n la poses ion de no p a g a r l o s . Dete rminó también en las 
facu l t ades 8 . ' , 9 . * y 1 0 . a , q u e le co r re spond ía a l T r i b u n a l S u p r e m o . l . ° C o -
nocer d e los r ecu r sos de f u e r z a que se in te rpus ie ran de la Nunc ia tu ra , del 
Consejo d e Ordenes y de todos los d e m á s t r ibuna les eclesiásticos super iores 
d e la cor te : 2 / de los recursos d e protección del San to Concilio de Tren to , 
como en tend ían de ellos los sup r imidos Consejos de Castilla y de I n -
dias; 3 . ° de los recursos de f u e r z a ó de protección d e regula res , asi por 
lo respect ivo á la cór te como f u e r a de e l la , cuando por lo prescr i to en la 
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facul tad 4.* del a r t . 58 , no p u d i e r a n las audienc ias tomar conocimiento d e 
dichos recursos en el fondo. Asimismo le f acu l tó p a r a hace r q u e se le p r e -
sen ta ran las bulas , breves y rescriptos apostól icos p a r a examinar los , y con-
cederles el pase ó re tener los con a r reg lo á las leyes , facul tad 11 ; esto es , 
como se dice en el § 3 'de l a r t . 104 , cuando fue r en a tentar ios cont ra las r e -
galías de S. M. ó de otra m a n e r a contrar ios á las leyes. 

1718 . La Constitución d e 1812 que fue res tablec ida en 1 8 3 6 y cuyo t í -
tulo 5 , se m a n d ó obse rva r como dec re to por la ley de 16 de se t i embre 
d e 1837 , dispuso en su a r t . 2 6 6 , q u e pe r t enec ie ra á las Audiencias conocer 
d e los recursos de fuerza que se in t rodu je ran de los t r i buna l e s y a u t o r i d a -
des eclesiásticas d e su terr i tor io , y e n su a r t . 2 6 1 dec laró , q u e correspondía 
al Tr ibuna l Sup remo de Just ic ia conocer de todos los asun tos contenciosos 
per tenecientes al real P a t r o n a t o y de los r ecu r sos de fuerza de todos los 
t r ibuna les eclesiásticos de la cór te . A u n q u e en estas disposiciones no se e s -
pecif icaron, ent re las facul tades de las Audienc ias y Tr ibuna l Supremo, el 
conocimiento d e los recursos de nuevos d i ezmos , ni d e los de protección del 
Concilio, ni de los regulares , ni de los de re tención d e bulas que vinieran al 
Nuncio, á la Rota ó al Tr ibuna l d e las Ordenes , se cons ideró q u e con t i -
n u a b a n con ellas aquel los t r ibunales , y a p o r q u e se juzgó que l lamándose 
estos recursos t ambién d e f u e r z a , e s t a b a n comprendidos en aquel las d i spo-
siciones genera les , y a por en t ende r se q u e de lo contrar io supl ían al t í -
tulo 5 de la Const i tución de 1 8 1 2 las disposiciones del reg lamento p rov i -
sional p a r a la adminis t ración de jus t ic ia . No se dispuso tampoco sobre el c o -
nocimiento de los recursos de fuerza en negocios del P a t r o n a t o real de las 
iglesias, pero estos deb i an en t ende r se comprendidos e n t i e los contenciosos 
del P a t r o n a t o de q u e se d ispuso conociese el Tr ibuna l S u p r e m o , pues a q u e -
lla omision solo tuvo por objeto esc lu i r los negocios del real Pa t rona to g u -
berna t ivos , de q u e conocía el Consejo de la C a m a r a , y cuyo conocimiento 
en el día co r re sponde al gob ie rno S u p r e m o del Es tado . En dichos negocios 
contenciosos se c o m p r e n d i e ron los recursos de retención d e bulas re la t ivas á 
pun tos que a f ec t an al real Pa t rona to , de m a n e r a q u e , si concedido e l p a s e á 
u n a bu la aparec iese d e s p u e s que por c a u s a r per ju ic io á te rcero , se in te rpu-
siera el r ecur so de re tenc ión , cor responder ía al Tr ibuna l Sup remo conocer 
de él cuando las bu las hub ie ran ido dirigidas á pre lados super iores de la 
cór te , y á las Aud ienc ia s , si á p re lados locales ú ot ras pe rsonas ó au to r idad 
eclesiást ica de su te r r i to r io , y en que debie ran aquel las e jecu ta rse . Asimis-
mo, el conocimiento de los recursos sobre protección de regu la res cor res -
ponde á los t r ibuna les super iores de las provincias ; los de corporaciones n o -
tables del re ino al T r i b u n a l S u p r e m o , subrogado en lugar de la C á m a r a en 
todos los negocios contenciosos del rea l Pa t rona to ; si no afectasen á es te , es 

preciso p a r a ello q u e a d e m á s los cabi ldos sean exentos de la jurisdicción de 
los obispos de u n modo que no deje d u d a . 

1 7 1 9 . L a ley d e 6 de julio y el real decre to de 22 de set iembre de 1845 , 
sobre organización y a t r ibucicnes del Consejo Rea l , a t r i buye ron á es te S u -
premo Consejo d e Adminis t ración, la p r i m e r a , en su a r t . 11 , la facul tad de 
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se r consul tado sobré los asuntos del rea l P a t r o n a t o y recursos de protección 
del Concilio de T ren to , y el segundo , en su a r t í cu lo 9 , la facultad de cono-
cer en pleno, d e los asuntos graves del real P a t r o n a t o y recursos de pro tec-
ción del Concilio de Tren to , a d e m á s de ser consul tado sobre el p a s e y r e -
tención de bulas , b r eves y rescriptos pontificios y de las preces p a r a obte-
ner los : § 2 , a r t . 11 . 

E n vir tud d e estas disposiciones, dudóse si deb ían en tenderse de rogadas 
las del reg lamento provisional y del t í t . 5 de la Const i tuc ión a n t e r i o r m e n t e 
espues tas , r e fe ren tes á dichas mater ias , ba jo el aspec to contencioso . Es t a 
cues t ión m u y impor tan te desde que se ha publ icado la n u e v a lev sobre la 
organización y atr ibuciones del Consejo de Es tado , algo m a s esplícita que 
la anter ior , y d e que nos ocuparemos mas ade l an t e , se ha l la resue l la por u n a 
re spe tab le autor idad, por el señor don José Alonso, en su T r a t a d o teórico 
p rác t i co d e los recursos de fue rza y protección, obra acomodada á la legis-
lación v igente por don E d u a r d o Alonso Colmenares . E n su p a r t e - 4 . a , l ib. 1 , 
t í t . 2 , sección 1 . a , despues de dist inguir los casos en que los negocios del 
real P a t r o n a t o y los recursos de protección del Concilio son m e r a m e n t e g u -
berna t ivos , de los en que son contenciosos ó judic ia les , dec ide que solo son 
de a t r ibución del Consejo los p r imeros , pe ro no los segundos . «La Const i tu-
ción de 1812 , q u e fue la que p r imero hizo la separac ión e n t r e los negocios 
gube rna t ivos y judiciales, dice este escr i tor , "ya se a t e m p e r ó á el la en c u a n -
to á los asuntos del P a t r o n a t o real , y por es to solo a t r i b u y ó al Tr ibuna l S u -
p r e m o el conocimiento de los que fuesen contenciosos, de jando al gobierno 
los q u e no e r a n de esta c l a se . En cuanto á los recursos d e f u e r z a , todos los 
sometió al conocimiento del mismo T r i b u n a l S u p r e m o y al d e las A u d i e n -
cias , s egún fuesen los t r ibunales eclesiásticos d e qu ienes se in te rpus iese . Ni 
estos ni los otros han sido conver t idos e n g u b e r n a t i v o s espl íc i ta ni implíci-
t amen te . P a r a esto y para qu i t a r su conocimiento á los t r ibunales , e ra p r e -
ciso u n a disposición espresa y t e rminan te q u e no se e n c u e n t r a e n la legis-
lación especial del Consejo real , q u e g u a r d a r í a poca c o n f o r m i d a d con la í n -
dole d e es te cue rpo , q u e no podr ía f u n d a r s e e n buenos pr inc ip ios , ni d ic ta rse 
sin temor de q u e en muchos casos p rodu j e r a per ju ic ios g r a v e s á los p a r t i -
cu la res q u e tuv ie ran precis ión de d e f e n d e r sus derechos . Inf ié rese de todo 
lo espues to , q u e ni por la ley q u e creó el Consejo r e a l , ni por el real decreto 
q u e esplicó sus a t r ibuciones , ni p o r el r e g l a m e n t o q u e según aque l l as y 
es te las fijó respecto de lo contencioso admin is t ra t ivo , nada d e c u a n t o se h a 
esp resado a c e r c a de los negocios contenciosos del Pa t rona to real y de los 
recursos de fue rza por protección del Concilio de T r e n í o , f ue a l t e rado , m o -
dificado ni re fo rmado , y d e consiguiente , q u e al Tr ibuna l Sup remo c o r r e s -
p o n d e r á conocer de los p r imeros y al mismo y á las Audiencias de los s e -
gundos , e n la forma que se ha espl icado.» 

«Sin e m b a r g o d e esta esplicacion, cont inüa este, a u t o r , podr ía rep l i -
c a r s e q u e e n la ley de julio la in tervención del Consejo es p a r a consu l t a r , y 
e n el r ea l decreto p a r a conocer . ¿Este conocimiento es ó no consult ivo? S in 
d u d a a l g u n a , p o r q u e el Consejo es r igu rosamen te d e e s t a índole por punto 
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genera l , y por escepcion le compe le solo el conocimiento de los negoc ios 
contenciosos adminis t ra t ivos , y a u n sus decis iones eslán su je tas á consul ta 
con el gobierno . Estos negocios e s t án especif icados e n el rea l decre to , y m a s 
especia lmente en el r eg l amen to fo rmulado p a r a la ejecución de es te y de 
la ley; y en t re tales negocios no se e n c u e n t r a n los recursos de protección 
del Concilio, ni los a sun tos contenciosos del rea l P a t r o n a t o q u e c ier tamente 
no se habr ían prefer ido , á d e b e r s e cons idera r como propios de su au to r idad . 
Se encuen t r an ún icamen te especif icados e n aquel las disposiciones en q u e se 
t ra ía de las facu l tades consu l t i vas del Conse jo .» 

1 7 2 0 . La n u e v a ley de Enju ic iamien to civil de 1 8 o o , atribuye en el 
art. HOo, al Tribunal Supremo de Justicia el conocimiento de los recur-
sos de fuerza que se interpongan contra la Nunciatura y los tribunales su-
periores eclesiásticos de la córte., esto es , de los t r ibuna les de las Ordenes 
y de la Ro ta , s egún declaración de la rea l o r d e n de 2 2 de jul io de 1820 , y 
á las Audiencias del territorio respectivo, de los que se interpongan contra 
los demás jueces ó tribunales eclesiásticos, e s l o e s , c o n t r a l o s t r i b u n a l e s y 
j uzgados eclesiásticas inferiores, e n t r e los cua les se cons ideran p a r a este 
efecto la vicaría cas t rense y el j u z g a d o de la real cap i l l a , no obs tante e jer -
cer e n ellos las funciones judicia les el P a t r i a r c a de las Ind ia s . Véase la c i -
t a d a real orden d e 2 2 de ju l io de 1 8 2 0 . A u n q u e no especificó la ley de 
Enju ic iamien to las clases de recursos d e fue rza á que se re fer ia , s igu ién-
dose en eslo la misma regla que e n la Const i tución de 1812 , y l imi tándose 
á menc ionar las t res clases de recursos de fuerza ó modos como p u e d e esta 
verif icarse en conoce r , e n el modo de conocer y en no o torgar , se cons ide -
r a n comprend idos en es tas prescr ipciones todos los recursos contenciosos 
cuyo conocimiento se a t r ibuyó á las Audienc ias y Tr ibuna l S u p r e m o respec-
t ivamente por el r e g l a m e n t o provisional p a r a la adminis t rac ión de just ic ia 
y q u e ya hemos espues to . 

1 7 2 1 Sin embargo , e n la nueva ley sobre organizac ión y a t r ibuc iones 
que se ha dado al Consejo real en 1860 , denominándo le Consejo de Es t ado , 
se lucieron a l g u n a s innovaciones , al menos en el les lo , d e las que l levamos 
re fer idas sobre esta mate r ia y respec to del Consejo real , lo que unido á la 
idea emit ida e n el d ic t amen d e la comision del S e n a d o sobre el p royec to 
de dicha ley, de haberse convenido por la m a y o r í a d e la comision en la 
conveniencia de q u e p a s a r a al Consejo de Es tado el conocimiento d e los r e -
cursos d e fuerza en q u e según la legislación v igen te en t end ían los t r i b u n a -
es, si bien se hab ía creído no deber decidir c u e s t i ó n t an g rave e n la citada 

ley y que e n ot ras podr ía tener mas opo r tuna cab ida , or iginó dudas sobre si 
se había hecho en la n u e v a ley a lguna innovac ión sob re este pun to v dió 
mot ivo a a n i m a d a s é in teresantes discusiones en ambos cue rpos co le - i s l a -
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como ley con f echa de 1 d e se t iembre de 1860 , se dispuso que f u e r a oido 
el Consejo de Es tado e n pleno, a d e m á s que sobre e l pase v re tenc ión de 
bulas , breves y rescr ip tos pontificios y de las preces p a r a ob tene r los , sobre 
TODOS los asuntos concernientes al real Patronato de España é Indias y so-



br e los recursos de protección y fuerza á escepcion de los consignados en la 
ley de Enjuiciamiento civil como propios de los tribunales. 

Respec to de la p r i m e r a disposición, ó sobre los a s u n t o s del real P a t r o -
na to , se adv i r t i ódesde luego , q u e s e in t roducía u n a a l t e r a c i ó n e n lo d i s p u e s -
to en el a r t . 41 de la ley d e 6 de jul io de 1 8 4 o , pues to q u e en la n u e v a se 
a t r ibuía al Conse jo la c o n s u l t a d e todos los a s u n t o s del rea l P a t r o n a t o , y e n 
s u consecuenc ia p a r e c í a c o m p r e n d e r t an to los g u b e r n a t i v o s como los c o n -
tenciosos . L lamóse la a t e n c i ó n d e la comision p o r u n o de los s e n a d o r e s m a s 
au to r i zados , el señor A r r a z o l a , s o b r e las g r a v í s i m a s d i f i cu l tades q u e de es to 
iban á s u r g i r , p o r q u e , dec ia e s t e d i s t ingu ido o r a d o r , los asun tos del rea l 
Pa t rona to t i enen dos a spec tos , consul t ivo y c o n t e n c i o s o ; q u e e n cuan to . a l 
p r imero , e s t a b a c o n f o r m e e n q u e lo dec id ie ra el minis ter io con el r e y o y e n -
do al Conse jo , p e r o q u e el s e g u n d o e r a m u c h o mas de l i cado , p o r q u e v e r s a b a 
sobre dec ía ación d e de rechos , y esa e r a u n a e s p e c i e d e c u e s t i ó n de p r o p i e -
d a d y por t a n t o no hab ia c o m p e t e n c i a p a r a dec id i r l a e n la admin is t rac ión y 
el g o b i e r n o . A es ta obse rvac ión contes tó el s e ñ o r R o d r í g u e z Y a a m o n d e , q u e 
si b ien e r a exac to lo e spues to p o r el s e ñ o r A r r a z o l a h a s t a c ier to p u n t o , no 
podia o lv idarse , q u e s e g ú n u n a m á x i m a de S a l g a d o en m a t e r i a d e P a t r o -
na to , lo q u e hab ia de t e n e r p r e s e n t e e n p r i m e r t é rmino e r a la posesion 
ó causí posesion del de recho de ese m i s m o P a t r o n a t o . C u a n d o se e n t r a r a 
en el e x á m e n ín t imo , p r o f u n d o de los d e r e c h o s de P a t r o n a t o (lo q u e ser ia 
r a ro q u e s e suced ie ra , p o r q u e e n u n a nac ión q u e es ca tó l ica h a c e m u c h í s i m o s 
siglos, d o n d e todas las cues t iones q u e p u e d e n ocur r i r e n t r e l a s dos p o t e s -
tades , h a r t o ser ia q u e no h a \ a n venido al t a p e t e d e las a u t o r i d a d e s e n dis-
t in tas ocas iones y h a y a a n t e c e d e n t e s p a r a sabe r has t a d o n d e l lega la p o s e -
sion de l a co rona , de es tos ó los o t ros d e r e c h o s , bene f i c ios y p re roga t ivas 
sobre las Ig les ias de E s p a ñ a ) , c u a n d o se e n t r a r a en este e x á m e n , e n t o n c e s 
ser ia opo r tuna la ind icac ión . Pero q u e en el p royec to d e la comis ion , no s e 
t r a t a b a prec isamenle de d icha c lase de cues t iones , cues t iones provisor ias d e 
suyo , y p o r eso dijo: T o d o s los negoc ios del r e a l P o t r o n a t o . Q u e la p a l a b r a 
todos venia á significar lo m i s m o q u e la c láusu la Usada a n t e r i o r m e n t e : «Los 
negocios de l rea l P a t r o n a t o . » p o r q u e s iendo es ta indef in ida , e q u i v a l í a á 
u n a c láusu la un ive r sa l , y asi lo e n t e n d i ó el Conse jo r e a l , pues to q u e c r e y ó 
que todos los asun tos del rea l P a t r o n a t o e s t a b a n somet idos á a q u e l c u e r p o . 
Los negocios contenciosos del P a t r o n a t o , d e c i a e s te o r a d o r , v e r s a n s o b r e 
ac tos posesorios ó cuasi posesor ios . H a y da tos ev iden tes , c laros y t r a d i c i o -
na les p a r a saber has t a d o n d e l lega el l ími te d e la posesion. El r e y q u e e s 
imparcia l en es tas cues t iones las d e c i d e p o r la via g u b e r n a t i v a . H a y a l g u n a 
par te q u e s e c r e e l a s t imada , o f end ida ; no s e p u e d e hacer mas q u e lo q u e 
propone el p royec to d e l ey ; se a b r e u n juicio con toda la s o l e m n i d a d , l a 
publ ic idad y la motivación q u e podia d e s e a r s e . Po r la v ia con tenc iosa , l a 
p a r t e q u e se cons idera l a s t i m a d a , se p r e s e n t a á e s p o n e r los de rechos q u e 
r e c l a m a , el fiscal de la c o r o n a e s p o n d r á los suyos , y p e r s o n a s a c o s t u m b r a d a s 
a l fallo de los negoc ios no solo a d m i t r a t i v o s sino jud ic ia les , c o n las f o r -
ma l idades de la just ic ia , c o n la so l emn idad de los d e b a t e s , con la m a y o r 
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publ ic idad que es u n a g r a n g a r a n t í a d e la jus t i c i a y sobre todo con la m o -
tivación del fal lo, decidi rán la cues t ión .» Diario de ses iones del S e n a d o 
de 2 5 de f eb re ro de 4 8 5 9 . 

Acerca de la a t r ibuc ión q u e s e d a b a p o r la n u e v a ley al Conse jo s o -
bre los recursos de pro tecc ión y f u e r z a , t a m b i é n se a d v i r t i ó u n a a l t e r ac ión 
en lo prescr i to p o r la ley de 6 de j u l i o , pues to q u e no se d e c i a , como e n 
esta q u e se o y e r a «1 Conse jo s o b r e los recursos de protección del Concilio 
de Trento, s i n o , sobre los recursos de protección y FUERZA que no estaban 
consignados en la ley de Enjuiciamiento civil como propios de los tribu-
nales. 

El m e n c i o n a r s e e n es tas a t r i buc iones los recursos de fuerza, y el e n t e n -
derse p o r los señores s e n a d o r e s es ta p a l a b r a en el sent ido estr ic to de r e f e -
rirse á las i nvas iones de la a u t o r i d a d eclesiást ica en m a t e r i a s a g e n a s de s u 
j u r i s d i c c i ó n , ó sin s u j e t a r s e en las c a u s a s p r o f a n a s á los p roced imien tos 
c iv i les , dió mot ivo á q u e a l g u n o s s enado re s l l amaran la a t enc ión d e la 
comision sobre es te p a r t i c u l a r , p r e g u n t á n d o l e l a c lase de recursos de f u e r z a 
á q u e se r e f e r i a . Asi es q u e en la sesión de 8 de f e b r e r o d e 4 8 5 9 , dec i a u n 
i lus t rado ind iv iduo de a q u e l a l to cuerpo legis lador , el señor Car ' ramol ino: 
«Por el § o de l a r t . 4 5 se some ten al consejo d e Es t ado los r ecu r sos d e 
fue rza . ¿ Q u é s igni f ican estos r ecu r sos de f u e r z a si no son aquel los de q u e 
e n t i e n d e n los t r ibuna les? ¿De q u é o t ros r e c u r s o s p u e d e h a b l a r s e a q u í q u e 
no s ean estos? N i n g ú n maes t ro en la ciencia t r a t a m a s q u e de Jos recursos de 
es ta c l a se , q u e son de los q u e conocen los t r ibuna les , el de conocer y p r o -
cede r , e n el m o d o y en no o t o r g a r . H a y sí o t ros q u e h a n ven ido c o n o c i é n -
dose con el n o m b r e d e r e c u r s o s d e p ro tecc ión ; pe ro es tos no son r e c u r s o s de 
t u e r z a . Yo bien sé q u e en l e n g u a j e equ ívoco se usa a l g u n a s veces de la f r a se 
pro tecc ión y f u e r z a , p e r o sé t a m b i é n q u e los ve rdaderos recursos de f u e r z a 
son aquel los de q u e conocen los t r i b u n a l e s , y q u e el Consejo de E s t a d o no 
debe o c u p a r s e m a s q u e de los r ecu r sos de pro tecc ión á f avo r de los r e - u l a 
res y del concil io de T r e n t o , de va r ios , en fin, con c u y a enumeracio°n no 
qu ie ro moles tar la a t enc ión del S e n a d o . . . No h a y m a s r ecu r sos q u e los r ea l -
m e n t e l l a m a d o s d e f u e r z a y l o s d e p ro tecc ión ; los d e fue rza p r o p i a m e n t e d ichos 
co r r e sponden a los t r ibuna les , y los de pro tecc ión son aque l los d e q u e el Gobier-
no conoce y los q u e g u b e r n a t i v a m e n t e r e s u e l v e , y estos solo son Tos q u e 
deben veni r al conse jo d e Es tado , d e j a n d o los o t ros á los t r i b u n a l e s q u e d e 
ellos conocen a c t u a l m e n t e . » 

A es tas obse rvac iones con tes t a ron el señor Rodr íguez Y a a m o n d e y el s e -
ñ o r Gómez de L a s e r n a , h a c i e n d o no ta r q u e la comision al usar d e la p a l a -
b r a fue rza r e s p e c t o d e los recursos de protección, no h a b i a h e c h o mas q u e 
a tene r se á la t ecno log ía l ega l , al l e n g u a j e usado e n nues t r a s disposic iones 
legales que ca l i f icaban t a m b i é n de r e c u l o s de fuerza á los de protección 
l e n g u a j e q u e hab ía cre ido d e b e r a d o p t a r la comis ion, p o r q u e de lo c o n t r a -
r io , si no h u b i e r a usado de la p a l a b r a fuerza al lado de la de protecciorí po -
dr ía c reerse q u e todos los r ecu r sos d e f u e r z a q u e l levan esta d e n o m i n a c i ó n 
en las l eyes c o r r e s p o n d í a n á los t r ibuna le s ; q u e el poner la p a l a b r a f u e r z a a l 
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lado de la de p ro tecc ión , no e ra mas q u e p a r a evi tar malas i n t e r p r e t a c i o -
nes , y que no sucediera que ni el Consejo de E s t a d o conociese d e ellos por 
no calificarlos la ley de recursos de p ro t ecc ión , ni los t r ibunales comunes 
p o r q u e no están formulados ni calificados como recursos de fue r za por la ley 
d e En ju i c i amien to , y q u e en su C o n s e c u e n c i a , la comision no t r a t aba de 
at r ibui r al Consejo el conocimiento de los recursos de fue rza en el sent ido 
estricto d e esta p a l a b r a , los cua les e r a n de la competenc ia d e los t r i b u n a -
les, ni a u n tampoco los recursos de p ro tecc ión d e que t a m b i é n conocían es-
tos p o r nues t ras leyes c iv i les . 

«Los recursos d e protección y d e fue rza , dec ia el s e ñ o r Yaamonde que 
asi se l laman, es tuvieron s iempre f u e r a de las audienc ias del re ino , s i empre 
es tuvieron e n el consejo d e Casti l la y conservando el n o m b r e de recursos 
de f u e r z a . Porque el señor Car ramol ino se equivoca cuando en t iende que 
solo h a y en nuestro derecho recursos d e fuerza e n conocer y p roceder , en el 
modo y en no o torgar . E n este pun to debo decir á S. S. q u e Fe l ipe I I , q u e 
en t end í a de esto bas t an te , dice lo s igu ien te : Conocimiento por vía de fuerza 
en el Consejo y no en las Audiencias de las causas tocantes á la ejecución 
del concilio de Trento. M a n d a m o s q u e por a h o r a y en el en t re t an to q u e 
o t ra cosa se provee , que en las nues t ras chanci l le r ías y aud ienc i a s no se 
conozca por vía d e f u e r z a de las cosas tocantes á la e jecuc ión y cumpl i -
miento de los decretos del San to Concilio de T r e n t o . A q u í se vé c l a r a m e n t e 
que la ley usa sin n i n g u n a c lase d e rese rva d e las pa l ab ra s «por v ía de f u e r -
z a , » y es te es el sent ido del p royec to , y esto es lo que q u e r e m o s c u a n d o d e -
cimos, q u e al Consejo de E s t a d o le toca conocer de los recursos de p r o t e c -
ción y d e f u e r z a , á no ser de los q u e es tán hoy á ca rgo de los t r i buna l e s . 

No obs tan te estas ac l a rac iones , el señor A r r a z o l a , despues de re seña r 
los recursos de fuerza cuyo conocimiento se a t r i b u y e á los t r ibuna les por el 
r e g l a m e n t o provis ional , por la Consti tución d e 1 8 1 2 y por la misma ley d e 
Enju ic iamiento , dec ia : «Todos los recursos d e fue rza q u e t r a i a n filiación ó 
e p í g r a f e legal quedaron r eun idos en los de q u e hoy conocen Jos t r ibunales , 
¿de qué recursos , por cons iguiente , v a á conocer el Consejo?» Diar io de las 
sesiones del Senado del 2 5 d e f e b r e r o . 

Haciéndose ca rgo de estas n u e v a s obse rvac iones el señor Y a a m o n d e , 
despues de citar var ias au to r idades y leyes que cal if ican con el n o m b r e d e 
recursos de fuerza á los de protección y e n t r e el las la 1 7 , t í t . 3 , lib. 2 d e 
la Nov . Recop . , d a d a por Fel ipe I I , contes tó d i c i endo : «Si la legis lación 
an t igua , al recurso pro tec tor io del Concilio de T r e n t o lo l lamó recurso sobre 
la f u e r z a , por lo mismo q u e este es u n n o m b r e a n t i g u o , genuino y t r ad i c io -
na l , m e pa rece justo q u e esté en la l ey . Los tribunales, según la ley, con-
tinuarán conociendo de los recursos de fuerza de que venían conociendo 
hasta el dia y de que habla la ley de Enjuiciamiento civil. 

Mas á pesar de todas es tas e s p i r a c i o n e s d a d a s en la es tensa discusión 
del S e n a d o sobre el p royec to d e l ey de organizac ión y a t r ibuc iones del Con-
sejo de Es tado , todavía en el Congreso d e Diputados suscitaron dis t inguidos 
jur isconsul tos las mismas dudas sobre las a t r ibuciones q u e se confer ían a l 
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Consejo de Es t ado en los recursos d e f u e r z a . Hé a q u í las observaciones q u e 
hác ia el señor m a r q u é s de Pidal sobre este pun to .» ¿Cuáles son los recursos 
d e fue rza q u e la ley de Enju ic iamiento civil a t r i b u y e á los t r ibunales? Los de 
p rocede r , no o torgar y modo de conocer y p r o c e d e r Y a h o r a p reghn to 
yo, ¿qué recursos h a y q u e sean de d i f e ren te índole d e los que acabo de d e -
cir? Yo bien sé q u e se nos ha hab lado de los r egu la re s y d e otros; pero p o r 
punto genera l todos son aná logos á es tos , s in q u e h a y a mas di ferencia q u e 
la d e que unos cor respondían á los t r ibuna les ordinarios y otros á los j ueces 
supremos del Es tado , po rque habia neces idad de d a r un idad á los fallos. L o s 
plei tos e n t r e par t icu lares , en los cuales el Gobierno ten ia u n interés genera l 
pe ro no directo , podían ser conocidos por los t r ibuna les ordinarios; pero h a -
b iendo otros d e dis t inta índole en los cuales e ra preciso fijar u n a especie de 
ju r i sp rudenc ia gene ra l , el Gobie rno exigía que conociese d e ellos ó la C á m a -
r a del Pa t rona to ó el Consejo real c u a n d o exis t ia . Y hé a q u í , señores , como 
la l ey , diciendo y es tab lec iendo por pr incipio gene ra l que los recursos de 
fue rza pe r t enecen al Consejo, d ice u n a cosa q u e despues desmien te , po rque 
todos los otros recursos , q u e son los v e r d a d e r o s , v a n á los t r i b u n a l e s , sin 
m a s resultado q u e p roduc i r un inconven ien te g r ave cuando se qu ie re d i s p u -
ta r la competencia al T r i b u n a l S u p r e m o de Just ic ia . P e r o se di rá , ¿por q u é 
l a ley del Consejo real de te rminó que aque l la corporac íon conociese de los 
recursos d e pro tecc ión del concilio d e Trento? P o r q u e basta examina r la í n -
dole d e es tos recursos p a r a conocer que a b r a z a n un objeto e levado q u e se 
roza con la gobernación del Es tado . No son asuntos jud ic i a l e s , sino d e go-
bierno , y por eso la ley de te rminó que el Consejo real conociese d e esos r e -
cursos d e protección del concilio de T r e n t o . P e r o el caso es que ahora se 
t r a t a d e e x a m i n a r como pr inc ip io q u e los r ecu r sos d e fue r za per tenecen por 
reg la gene ra l a l Consejo de Es tado, y por escepcion á los t r ibuna les , s iendo 
así que debiera decirse q u e por r eg la g e n e r a l los recursos d e fue rza per te-
necen á los t r i b u n a l e s , y por escepcion al Consejo de Es tado . E s decir q u e 
á es ta a l ta corporac ion solo debe r í an ir estos r ecu r sos de protección del con-
cilio de Tren to de q u e an tes h a b l a b a , y a lgún otro m u y r a r o . » 

A estas nuevas d u d a s y r e p a r o s dió por fin u n a con tes tac ión clara y ca-
tegór ica el ministro de la G o b e r n a c i ó n , el señor P o s a d a He r r e r a . « En esta 
l ey r ea lmen te no se hace var iac ión a lguna en lo ex i s t en t e ; uo se h a c e mas 
que consignar u n principio é ind icar un deseo e n cier to d i c t á m e n , q u e e n 
otra p a r l e se ha p r e s e n t a d o á d i scus ión ; pero e n lo cardinal de la l ey no se 
h a c e var iac ión, pues to q u e se de ja á los t r ibuna les ordinar ios los recursos 
de fue rza que por la ley de procedimientos civiles les c o r r e s p o n d e n , y se 
a t r i buye al Consejo de Es tado todos los demás que s i e m p r e se han sus tan -
ciado , no en la forma contenciosa como r ecu r sos de f u e r z a , sino s e m i c o n -
tenc iosa , y se h a n venido reso lv iendo , n o con el n o m b r e de recursos d e 
fue rza , sino con el de consul tas d e c o n s e j o , re tenc ión de bulas , e tc . , por el 
gob ie rno , oido el Consejo R e a l , de sde 1 8 4 5 a c á . » Diario de Sesiones d e 
Dipu tados de 28 de mayo de 1 8 5 9 . 

1722 . Vese, pues , por todas es tas declaraciones q u e la nueva ley sobre 



organización y a t r ibuc iones del Consejo de E s t a d o , no ha hecho innovecion 
no tab le sobre la mate r ia d e recursos d e f u e r z a , eu lo prescri to en la de 6 de 
julio y decre to d e 22 d e se t i embre de 4 8 4 5 , y en su c o n s e c u e n c i a , en las 
facu l tades a t r ibuidas á los t r ibuna les por el r eg lamento provisional , la Cons-
t i tución de 4 8 1 2 y la ley de Enju ic iamien to civil. De m a n e r a , q u e dichos 
t r ibuna les con t inuarán c o n o c i e n d o como h a s t a el dia de los recursos contra 
escesos de los t r i buna l e s eclesiást icos e n el e jercic io de la jur isdicción c o n -
t enc io sa , bien sea de los conocidos p r o p i a m e n t e con el n o m b r e d e recursos 
d e fue rza , bien d e los l l amados t ambién recursos de protección según h e -
mos espl icado a n t e r i o r m e n t e , p roced iendo en su conocimiento según las re-
glas del recurso en conoce r y p r o c e d e r , si consisten en dichos escesos ó 
usurpación de a t r ibuc iones d e los t r ibuna les secu la res , ó según las del de no 
otorgar ó e n el modo d e c o n o c e r , si consis ten e n no observar los p roced i -
mien tos judicia les á q u e d e b e n su je ta r se . 

Rat i f ícase esta in te rp re tac ión por l a s s iguienres pa l ab ra s d e u n a persona 
de g r a n d e au to r idad e n esta ma te r i a por la doble c i rcuns tanc ia de h a b e r 
fo rmado p a r t e d e la comision e n c a r g a d a d e r edac t a r la ley de E n j u i c i a -
mien to civil y de la q u e f o r m u l ó el proyecto de ley sobre organización v 
a t r ibuc iones del Consejo d e E s t a d o el señor Lase rna , quien despues de es -
poner e n sus Motivos de aque l l a l e y , q u e s e g ú n ella cor responde á los t r i -
bunales conocer de los r e c u r s o s de fue rza , en el conocer, en el modo de pro-
ceder y en no otorgar, d ice lo s i g u i e n t e : « L o s demás recursos de fue rza 
comprendidos mas e spec ia lmen te b a j o el n o m b r e d e recursos de pro tecc ión , 
cor responden por su n a t u r a l e z a al Gobierno q u e con med idas del o rden a d -
minis t ra t ivo debe dar á todos la segur idad y l iber tad q u e la ley f u n d a m e n -
t a l del E s t a d o g a r a n t i z a á todos los e spaño le s .» 

E s t a s pa l ab ra s se re f i e ren á los recursos de protección guberna t ivos ó d e 
jur isdicción vo lun ta r ia , m a s no á los p u r a m e n t e contenciosos: as í lo ratifica 
e l m i s m o a u t o r e n s u Tratado acadámico forense de procedimientos judicia-
les, t e r ce ra edición, d a d a á luz en 1861 , y en s iTconsecuenc ia , con p o s t e -
r ior idad á la publ icación d e la ley sobre el Consejo de Estado e n u m e r a n d o 
en t re los recursos de fue rza c u y o conocimiento cor responde á los t r ibuna les 
ordinarios el que t i ene l u g a r c u a n d o el Nuncio y tos t r ibunales super iores 
eclesiásticos, cont ra lo d i spues to por el Concilio d e T r e n t o impiden y p e r -
tu rban el e jercic io de la jur isdicción q u e corresponde e n p r imera ins tancia 
á los ordinar ios , y as imismo, e n v i r tud del de recho protectorio del Concilio, 
las competenc ias q u e se susc i tan e n t r e dos j ueces eclesiást icos sobre e l c o -
nocimiento en p r i m e r a in s t anc ia . 

§ V . 

En los recursos de Fuerza no hay lugar á la súplica. 

1 7 2 5 . A n t e r i o r m e n t e , e r a cues t ión en t re los au tores si hab ía ó no l u -
gar á la súplica en los R e c u r s o s d e F u e r z a á la q u e d a b a luga r el silencio 
acerca de es t e p u n t o d e n u e s t r a s disposiciones generale.s sobre esta clase d e 
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recursos y a lgunos regal is tas e n su anhe lo por reduci r en todo lo posible la 
jurisdicción eclesiást ica, l l egaban has ta pre tender , Que los au to res dec la ran-
do la fue r za ó con t ra es ta jurisdicción, no e ran sup l icab les , y que lo e r a n 
por la au tor idad secular las providencias en que se dec laraba q u e el juez 
eclesiástico no hac ia fue r za ó que procedía s e g ú n derecho, doct r ina como se 
ve, cont ra r ia á todo pr incipio de equidad y a l t a m e n l ^ v e j a t o r i a y depres iva 
de la au to r idad eclesiást ica. L a nu^va ley de En ju ic i amien to ha dec la rado 
e n s u a r t . 1 1 0 5 , q u e de las Sentencias que pronunciaren sobre estos recursos 
el T r ibuna l Sup remo ó las Audiencias no hay ulterior recurso. Es ta d ispo-
sición que recae solo sobre las sentencias que deciden a c e r c a de si se c o -
mete ó no la fue rza , ó d igamos def ini t ivas , m a s no sobre las providencias 
in ter locutor ias que r ecayesen sobre el procedimiento , pues de estas p u e d e n 
supl icarse con a r reg lo al a r t . 6 6 de la ley , d e b e cons iderarse como ref i r ién-
dose tanto á las sen tenc ias q u e declaren que el j u e z eclesiástico hace fue r za 
como á las q u e decidan que no la h a c e , pues el ar t ículo hab la e n genera l , y 
ba jo es te aspec to es justo y equi ta t ivo y ha venido á confi rmarse en genera l , 
la disposición especial c o n t e n i d a en la ley 7 , t í t . 2 lib. I I de la Novísima 
sobre que no se admi t ie ran las apelac iones ó súplicas de las sentencias q u e 
p ronunc i a se sobre aquel los recursos la aud ienc ia de Ga l i c i a , disposición 
que también e n t e n d í a n a n t i g u a m e n t e en genera l los t ra tadis tas que sos te -
n ían no h a b e r lugar á la súpl ica . 

1724 . H é aqu í las p r inc ipa les razones que se a l e g a b a n con t ra los sos te-
nedores de la opinion á favor de la súplica, según se esponen en e l Feb re ro 
re formado por los señores G o v e n a , Monta lban y Agu i r r e y que creemos 
conveniente t ras ladar aqu í por servir de apoyo y esplicacion á lo proscripto 
e n el a r t . 1 1 0 5 de la n u e v a l ey . 

«El señor Covar ruvias admi te la súplica en a l g u n o s casos , y será m u y 
opory ino hace r s e cargo de las razones en que se apoya . 

»Dis t inguiendo de recursos este célebre é i lus t rado a u t o r , d i ce , que en 
el d e conocer y proceder es m u y con fo rme á los principios de derecho que se 
p u e d a supl icar , p o r q u e v e r s a n d o aque l recurso sobre jur isdicción, y no p u -
diendo prescr ibirse es ta , e n todo caso q u e se a t a q u e ó á la real ó á la e c l e -
siástica, sus r ep re sen t an t e s p o d r á n r e c l a m a r . Si esta r a z ó n , q u e eu fuerza 
de probar d e m a s i a d o , n a d a p r u e b a , hub ie ra de tomarse en c u e n t a , qu ie re 
d e c i r , que de mil providencias q u e se d ieran sobre u n mismo recurso , las 
mil ser ian supl icables , p o r q u e s i empre exist ia la razón de no p o d e r s e m e n -
g u a r ni prescr ibi r la jur isd icc ión. 

» E n los recursos de no otorgar y en el modo , las providencias dec lara to-
r ias de hace r fue rza , en t i ende el mismo señor Covar rubias que son insupl i -
cablcs, p o r q u e se dan e n a p o y o de l a l ibe r tad , y todo lo que á esta p ro te je 
es de inmedia ta e jecución. Asi es ve rdad en cuanto al últ imo e s t r e m o ; p e r o 
d e b e en tenderse c u a n d o p o r la l iber tad favorable á uno , no se pe r jud ica á 
la del o t ro , y caba lmen te en estos recursos sucede lo contrar io , p o r q u e a d -
mit iendo la apelación d e uno, equiva le á p e r j u d i c a r y t r a b a r la l ibertad del 
que está interesado e n la e jecuc ión d e la sen tenc ia , 



»Por o t ra p a r t e , una razón nega t iva p r u e b a la DO admis ión d e la súpli-
c a . Todas las leyes que t r a t an de los recursos de fue r za y protección gua rdan 
u n p r o f u n d o silencio respecto á la súplica de ellas; y c u a n d o es un p u n t o tan 
in tcsante y t r ascenden ta l ¿ p u e d e c reerse q u e no hacen mér i to de aque l l a 
p o r q u e au to r i zan su uso? Lo contrario es lo que debe p resumirse con m u c h a 
r a z ó n , pues to que los legisladores s iempre q u e t r a t a n d e ma te r i a s d e con-
sideración, de te rminan lo que ace rca d e ella puede hacerse . 

»Hay a d e m á s una ley q u e a u n q u e t r a t a de un caso especial , y por vía de 
escepcion, debe hacerse estensiva á todas las de su clase , cua lqu ie ra q u e sea 
el t r ibunal que conozca de la fue rza . 

»La ley 7 , t í t . 2 , Iib. I I d e la Nov. R e c o p . , d i c e : « M a n d a m o s q u e los 
pleitos eclesiánticos y negocios que los a lcaldes mayore s del reino de Galicia 
m a n d a r e n t r ae r an te sí por vía de fuerza sobre o t o r g a r , r e p o n e r ó remitir , 
que si d e lo q u e en ellos ó en cada uno de ellos de t e rmina ren se ape lase por 
a lguna de las par tes p a r a la nuestra real aud ienc ia de Valladolid, que el 
pres idente y oidores de la dicha audiencia no se en t rome tan á conocer ni co-
nozcan de las tales causas por apelación ni e n otra m a n e r a a lguna , ni den 
provis iones p a r a q u e los tales pleitos vengan á la d icha a u d i e n c i a . 

»F ina lmen te , el señor conde de la C a ñ a d a , el mismo señor Covar rub ias , 
y todos los p rác t i cos , un i fo rmemen te c o n v i e n e n , e n q u e en los t r ibuna les 
n u n c a se ha admit ido el remedio de la súpl ica con t ra las prov idenc ias fis-
cales de los recursos de f u e r z a ; lo que es un poderoso a rgumen to en apoyo 
de la opinion nega t iva . 

»No se impide la apelac ión, d e lo q u e de t e rmina ren los a lca ldes m a y o -
res del r e i n o d e Galicia en los plei tos eclesiást icos y negocios q u e m a n d a n 
t r ae r a n t e sí por vía de fianza sobre o to rgar , r e p o n e r ó remit i r (d ice el s e -
ñor conde de la C a ñ a d a , par . i", c ap . 4 1 , n ú m . 1 5 ) p o r q u e h a y a en ellos 
a l g u n a par t i cu la r c i rcuns tancia con respecto á esta aud ienc i a , sino por lo 
común y gene ra l que conviene á estas causas y recur sos , en cua lqu ie r t r i -
buna l q u e se vean p o r vía de f u e r z a ; y las leyes que se establecen sobre 
es te f u n d a m e n t o c o m ú n , a u n q u e se diri jan por a lgún caso par t i cu la r o c u r -
rido ó q u e ocurra mas f r ecuen temen te á un pueb lo ó t r i b u n a l , p roducen el 
mismo efecto general para los mismos casos ú otros semejan tes . 

»Todos los derechos recomiendan la b revedad posible e n la o rdenac ión 
y decisión d e los p l e i to s ; y sí los autos de fue rza admi t iesen súp l ica , n e -
cesar iamente se declarar ían con m a y o r e s gas tos de las p a r t e s y g r ave 
perjuicio d e la causa p ú b l i c a , que es otro inconvenien te m u y c o n s i -
derab le . 

»La nueva gracia ó merced de permi t i r súpl icas de dichos au tores debía 
ser común á las p a r t e s , como lo son todos los té rminos del juicio a u n los de 
p r u e b a q u e se conceden por rest i tución á los pr ivi legiados, y con esta n u e v a 
ins tancia quedar í a e n suspenso la causa p r inc ipa l , y a correspondiese á la 
jur isdicción real ó á la del eclesiástico, has ta tanto que se causase e jocutor ia 
con la sen tenc ia ó au to de rev is ta . 

ciLa súpl ica l leva s iempre el fin de la na tu r a l de fensa de las p a r t e s , s e -
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Sa ladamen te en q u e pueden me jo ra r l a , p roponiendo nuevos ar t ículos y pro-
bándolos cuyo efecto es común á la ape lac ión , a u n q u e en este remedio e n -
tra la desconf ianza de que los j ueces infer iores diesen la sen tenc ia por igno-
rancia ó mal i c i a . 

«Pero c j a n d o los hechos del p l e i t o es tán jus t i f icados en el proceso por 
confesion d e las p a r t e s ó por otro medio igua lmente notorio, no puede tener 
luga r la súpl ica ni admi t i r se la en que se in te rponga p rueba de a l g u n a cosa 
que p r o b a d a , no ap rovecha r í a p a r a d a r juicio en la causa ; y esto es lo que 
sucede en los autos q u e vienen por via de fue rza en los tres"casos p r o p u e s -
tos, p u e s resul ta de ellos mismos la ma te r i a de q u e se t r a t a , la ca l idad de 
los au tos y la invers ión del o rden legal en que r e spec t i vamen te se mot ivan 
las fue rzas . 

»Pues si las par tes a u n q u e supl icasen de los a u t o s d e fuerza no pueden 
espera r me jo ra r de suer te con a legac ión y p r u e b a de nuevos a r t í cu lo s , s u -
pues to que constan los necesar ios del mismo proceso, se convence p o r todos 
los medios que la súpl ica seria e n estos casos fr ivola, maliciosa y des t i tu ida 
de toda la razón que movió á los señores reyes p a r a permi t i r la e n los j u i -

. cios que dan sus t r ibuna les supremos .» 

SECCION I I . 

D E L A I N T E R P O S I C I O N D E L O S R E C U R S O S D E F U E R Z A Y D E L O R D E N C O M O D E B E N 

S U S T A N C I A R S E Y D E T E R M I N A R S E . 

4 7 2 5 . Los Recursos d e F u e r z a de q u e , s egún el a r t . 4 4 0 3 d e la L e y 
de E n j u i c i a m i e n t o c ivi l , deben conocer los t r ibuna les s ecu l a r e s , á sabe r , 
cont ra la fue rza p e h a g a n los j ueces ó t r ibuna les eclesiás t icos , en conocer 
en el modo de proceder y en no otorgar las ape lac iones procedentes , d e b e n 
i n t e rpone r se y sen tenc ia r se con ar reg lo á las disposiciones prescr i tas en el 
titulo X X I I de la misma ley , e scep tuandose ú n i c a m e n t e el l l amado d e in -
munidad ó asilo e n el q u e deberá tenerse p r e s e n t e lo de t e rminado en la 
ley 6 , t í t . 4, h b . 4 , d e la Nov . Recopi lación y d e m á s que t r a t a n de esta 
ma te r i a , pues como dice el señor Gómez de la S e r n a , en sus Motivos de la 
Ley de En ju ic i amien to , este recurso no podía ser comprend ido e n u n a lev 
q u e se l imi taba á la r i tua l idad d e los juicios civiles. Véase lo espues to en 
el n ú m e r o 4 6 7 6 de es te l ibro. 

De la interposición y determinación del Recurso de Fuerza en conocer. 

4 7 2 6 . Es te r ecu r so , según h e m o s indicado e n el número 4076 , t iene 
lugar cuando u n juez eclesiástico conoce en causa p r o f a n a , como dice el 
a r t . 4104 de la L e y de Enju ic imien to c o n f o r m e con lo prescrito en las l e -
yes 3 y 17, tít» 2 , Iib. 2 d e la Nov. R e c o p . , «lo cual qu ie re dec i r s e g ú n 
cons ignaban los señores G o y e n a , Agu i r r e y Mouta lban en su roforma del 



»Por o t ra p a r t e , una razón nega t iva p r u e b a la DO admis ión d e la súpli-
c a . Todas las leyes que t r a t an de los recursos de fue r za y protección gua rdan 
u n p r o f u n d o silencio respecto á la súplica de ellas; y c u a n d o es un p u n t o tan 
in tcsante y t r ascenden ta l ¿ p u e d e c reerse q u e no hacen mér i to de aque l l a 
p o r q u e au to r i zan su uso? Lo contrario es lo que debe p resumirse con m u c h a 
r a z ó n , pues to que los legisladores s iempre q u e t r a t a n d e ma te r i a s d e con-
sideración, de te rminan lo que ace rca d e ella puede hacerse . 

»Hay a d e m á s una ley q u e a u n q u e t r a t a de un caso especial , y por vía de 
escepcion, debe hacerse estensiva á todas las de su clase , cua lqu ie ra q u e sea 
el t r ibunal que conozca de la fue rza . 

»La ley 7 , t í t . 2 , Iib. I I d e la Nov. R e c o p . , d i c e : « M a n d a m o s q u e los 
pleitos eclesiánticos y negocios que los a lcaldes mayore s del reino de Galicia 
m a n d a r e n t r ae r an te sí por vía de fuerza sobre o t o r g a r , r e p o n e r ó remitir , 
que si d e lo q u e en ellos ó en cada uno de ellos de t e rmina ren se ape lase por 
a lguna de las par tes p a r a la nuestra real aud ienc ia de Valladolid, que el 
pres idente y oidores de la dicha audiencia no se en t rome tan á conocer ni co-
nozcan de las tales causas por apelación ni e n otra m a n e r a a lguna , ni den 
provis iones p a r a q u e los tales pleitos vengan á la d icha a u d i e n c i a . 

»F ina lmen te , el señor conde de la C a ñ a d a , el mismo señor Covar rub ias , 
y todos los p rác t i cos , un i fo rmemen te c o n v i e n e n , e n q u e en los t r ibuna les 
n u n c a se ha admit ido el remedio de la súpl ica con t ra las prov idenc ias fis-
cales de los recursos de f u e r z a ; lo que es un poderoso a rgumen to en apoyo 
de la opinion nega t iva . 

»No se impide la apelac ión, d e lo q u e de t e rmina ren los a lca ldes m a y o -
res del r e i n o d e Galicia en los plei tos eclesiást icos y negocios q u e m a n d a n 
t r ae r a n t e sí por vía de fianza sobre o to rgar , r e p o n e r ó remit i r (d ice el s e -
ñor conde de la C a ñ a d a , par . i", c ap . 4 1 , n ú m . 1 5 ) p o r q u e h a y a en ellos 
a l g u n a par t i cu la r c i rcuns tancia con respecto á esta aud ienc i a , sino por lo 
común y gene ra l que conviene á estas causas y recur sos , en cua lqu ie r t r i -
buna l q u e se vean p o r vía de f u e r z a ; y las leyes que se establecen sobre 
es te f u n d a m e n t o c o m ú n , a u n q u e se diri jan por a lgún caso par t i cu la r o c u r -
rido ó q u e ocurra mas f r ecuen temen te á un pueb lo ó t r i b u n a l , p roducen el 
mismo efecto general para los mismos casos ú otros semejan tes . 

»Todos los derechos recomiendan la b revedad posible e n la o rdenac ión 
y decisión d e los p l e i to s ; y sí los autos de fue rza admi t iesen súp l ica , n e -
cesar iamente se declarar ían con m a y o r e s gas tos de las p a r t e s y g r ave 
perjuicio d e la causa p ú b l i o a , que es otro inconvenien te m u y c o n s i -
derab le . 

»La nueva gracia ó merced de permi t i r súpl icas de dichos au tores debía 
ser común á las p a r t e s , como lo son todos los té rminos del juicio a u n los de 
p r u e b a q u e se conceden por rest i tución á los pr ivi legiados, y con esta n u e v a 
ins tancia quedar í a e n suspenso la causa p r inc ipa l , y a correspondiese á la 
jur isdicción real ó á la del eclesiástico, has ta tanto que se causase e jocutor ia 
con la sen tenc ia ó au to de rev is ta . 

ciLa súpl ica l leva s iempre el fin de la na tu r a l de fensa de las p a r t e s , s e -
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Sa ladamen te en q u e pueden me jo ra r l a , p roponiendo nuevos ar t ículos y pro-
bándolos cuyo efecto es común á la ape lac ión , a u n q u e en este remedio e n -
tra la desconf ianza de que los j ueces infer iores diesen la sen tenc ia por igno-
rancia ó mal i c i a . 

«Pero c j a n d o los hechos del p l e i t o es tán jus t i f icados en el proceso por 
confesion d e las p a r t e s ó por otro medio igua lmente notorio, no puede tener 
luga r la súpl ica ni admi t i r se la en que se in te rponga p rueba de a l g u n a cosa 
que p r o b a d a , no ap rovecha r í a p a r a d a r juicio en la causa ; y esto es lo que 
sucede en los autos q u e vienen por via de fue rza en los tres"casos p r o p u e s -
tos, p u e s resul ta de ellos mismos la ma te r i a de q u e se t r a t a , la ca l idad de 
los au tos y la invers ión del o rden legal en que r e spec t i vamen te se mot ivan 
las fue rzas . 

»Pues si las par tes a u n q u e supl icasen de los a u t o s d e fuerza no pueden 
espera r me jo ra r de suer te con a legac ión y p r u e b a de nuevos a r t í cu lo s , s u -
pues to que constan los necesar ios del mismo proceso, se convence p o r todos 
los medios que la súpl ica seria e n estos casos fr ivola, maliciosa y des t i tu ida 
de toda la razón que movió á los señores reyes p a r a permi t i r la e n los j u i -

. cios que dan sus t r ibuna les supremos .» 

SECCION I I . 

DE LA INTERPOSICION DE LOS RECURSOS DE FUERZA Y DEL ORDEN COMO DEBEN 

SUSTANCIARSE Y D E T E R M I N A R S E . 

4 7 2 5 . Los Recursos d e F u e r z a de q u e , s egún el a r t . 4 4 0 3 d e la L e y 
de E n j u i c i a m i e n t o c ivi l , deben conocer los t r ibuna les s ecu l a r e s , á sabe r , 
cont ra la fue rza p e h a g a n los j ueces ó t r ibuna les eclesiás t icos , en conocer 
en el modo de proceder y en no otorgar las ape lac iones procedentes , d e b e n 
i n t e rpone r se y sen tenc ia r se con ar reg lo á las disposiciones prescr i tas en el 
titulo X X I I de la misma ley , e scep tuandose ú n i c a m e n t e el l l amado d e in -
munidad ó asilo e n el q u e deberá tenerse p r e s e n t e lo de t e rminado en la 
ley 6 , t í t . 4, h b . 4 , d e la Nov . Recopi lación y d e m á s que t r a t a n de esta 
ma te r i a , pues como dice el señor Gómez de la S e r n a , en sus Motivos de la 
Ley de En ju ic i amien to , este recurso no podía ser comprend ido e n u n a lev 
q u e se l imi taba á la r i tua l idad d e los juicios civiles. Véase lo espues to en 
el n ú m e r o 4 6 7 6 de es te l ibro. 

De la interposición y determinación del Recurso de Fuerza en conocer. 

4 7 2 6 . Es te r ecu r so , según h e m o s indicado e n el número 4076 , t iene 
lugar cuando u n juez eclesiástico conoce en causa p r o f a n a , como dice el 
a r t . 4104 de la L e y de Enju ic imien to c o n f o r m e con lo prescrito en las l e -
yes 3 y 17, tít» 2 , Iib. 2 d e la Nov. R e c o p . , «lo cual qu ie re dec i r s e g ú n 
cons ignaban los señores G o y e n a , Agu i r r e y Mouta lban en su roforma del 
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Febrero, n ú m e r o 1102, l ib. 4 .° , q u e p a r a que tenga lugar este r ecu r so , és 
de absoluta necesidad q u e la mater ia q u e p r o d u c e las actuaciones y provi-
dencias del eclesiástico no sea pu ramen te espiri tual , ni de aquellas que es-
tán sujetas á su jurisdicción por concesión de los pr íncipes» ó por derecho 
propio, añadimos noso t ros , y en su consecuencia , ni d e aquel las mater ias 
temporales ó seculares en que también e je rce jurisdicción la Iglesia y que 
hemos especificado en el número 4676 de es te l ib ro , y en el lib. 4 , l í t . 4 , 
sección II de esta obra. P u e d e interponerse , según los regalistas en c u a l -
quiera t iempo, fundándose en que la jurisdicción eclesiástica no puede p ro -
rogarse sobre cosas y personas agenas de la m i s m a , según las leyes 7> 

tít. 4, l ib . 4; 6 , t í t . 4, lib. 40, y 7 , t í t . 2 9 , l ib. 2 de la Nov. Recopilación, 
y que el t ranscurso del t iempo n o pueda hacer que se t enga por consent ida 
una providencia q u e no ofende esc lus ivameníe á la persona con t ra quien se 
d a , sino á l a potestad secular t ambién . 

• 
Personas que pueden promover el recurso de Fuerza en conocer. 

4727 . Pud iendo causa r lesión ó perjuicio los abusos ó escesos q u e co -
metan los jueces eclesiásticos en el ejercicio d e su autoridad ó jurisdicción, 
no solamente á los pa r t i cu la res cuyos derechos a fec t an , sino también á la 
j u r i s d i c c i ó n secular cuyos límites i nvaden , se ha de te rminado en nues t ro 
derecho ant iguo y ratificádose po r la nueva Ley de Enjuic iamiento , que 
pueden promover los Recursos de Fuerza en conocer. 

4 . ° Los que son llamados indebidamente á litigar por la autoridad 
eclesiástica, ó compelidos por la misma á hacer algo que no sea de su com-
petencia ordenar, pues n a d a mas justo q u e oir y conceder desde fuego con 
esta promocion su na tu ra l defensa á la par te á quien se iní jere el agravio y 
qne puede mas inmedia tamente conocer en q u é consiste el abuso y d e t e r -
minar su es tens ion, puesto q u e es la que pr imero t iene noticia d e é l , y la 
que mejor sabe los derechos de que goza por su clase, estado, etc. 

2.° El ministerio fiscal, por ser un deber suyo procurar q u e se conser -
ven sin menoscabo las prerogat ivas de la potestad y jurisdicción tempora l , 
evi tando las invasiones ó usurpaciones que p u e d a verificar en ella ot ra j u -
risdicción d is t in ta . 

5 . " Los jueces y tribunales seculares competentes; e s t o e s , l o s j u e c e s á 
quienes compit iera el conocimiento del negocio en que se ha inger ido la 
autoridad eclesiástica, porque es también una de sus obligaciones mas s a -
gradas , sostener las a t r ibuciones y l ímites d e su jurisdicción. 

Procedimiento cuando promueven el recurso los particulares interesados en él. 

4 7 2 8 . El recurso d e F u e r z a en conocer y proceder no necesitaba p r e -
pararse según la práct ica anter ior k la Ley de En ju i c i amien to , cuando lo 
interponían los particulares (si bien podian hacerlo formando art ículos de 
declinatoria para que se remit ieran los autos al juez seglar) to cual se fun -
daba en q u é de cualquiera m a n e r a que apareciese el per juicio ó la u s u r p a -
ción, procedía el recurso. A.si e ra q u e el part icular se p resen taba en la a u -
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drencia ó el Tribunal Supremo en su caso, con un escrito en el q u e hacia 
relación del negocio y providencia del juez eclesiástico q u e daba ocasíon al 
recurso, p re tendiendo manda ra á es te que remitiese los autos originales y 
e rogase que a lzara las censuras si. las hubiere impuesto v d e c l a r a n á su 

tiempo q u e el juez eclesiástico cometía fuerza en conocer y proceder en 
p e r e c i ó de la jurisdicción o rd ina r i a , y en su c o n s e c u e n c i a ; remit iera los 

o al juez competente . Mas la ley de Enjuic iamiento , deseando que se 

S e a I r i d I T 0 0 6 1 r C T ° d e b ¡ d 0 y V Í l a r C O D Í 1 ¡ C t O S 
entre la autoridad ec es.astica y la civil, y l o s gastos y vejaciones que son 
c o n s i e n t e s , si acudiendo a n t e él antes de formalizar el r í c u r s o , se i n h i -
b iera del conocimiento de los a u t o s , dispone en su a r t . 4408 que cuando 
los Recursos de Fuerza en conocer fueren promovidos por los l l l m d T Z 
debidamente a litigar por la autoridad eclesiástica ó compelidos á hac L 

S U C 0 T l r Í a 0rdmar' deberán ir * formal 

Tribunal Supremo ó á las audiencias: art. 4107. Este recurso se preparará 
conunapeucwn que el que lo promueva, hará al juez eclesiástico p l a Z 

J Z T ° C m m t 0 * h CaUSa' no ser de apetencia y la 
remta al juez aque corresponda, protestando de lo contrario impetrar el 
real auxilie> de la fuerza: a r t . 4 1 0 8 . S i eclesiástico denegare Z T e t e Í 

P7UmeUt> » ™ - interpondrá el re-
cia so onte el Tribunal correspondiente: a r t . 1 1 0 9 . Y si t a m b i é n neaase el 
juez eclesiástico el testimonio de la providencia, podrá recurriZn Z j a al 
Tribuna Supremo ó á la audiencia en sus respectivos casos Z o T t Z -
nales ordenarán que inmediatamente se facilite e l t e s t i m o n i o Zglental 
efecto la correspondiente real provision al eclesiástico. Y i estenoclm 
p use con ,o que se le ordene, se U dirigirá segunda real ^o l Z Z -
nandole con la pena establecida e n e l a r t . 5 0 5 d e l C ó d i g o p e n a p T L 
que en el se previene, q u e el eclesiástico que requer ido por el S ú a m 
pétente reusase remitir los autos pedidos para la decisión de un r u s o de 
fuerza in terpues to , ó alzar las censuras á la fuerza , será a l t l do on a 
p e n a de mhabUuacion t empora l , y si re incide , se le c a s t i g a d con le i ! 
habilitación perpé tua espec ia l : a r t . 1110 . D" 

Esta pena s o l a c e impondrá ai juez eclesiástico que no cumpliese con k 

> . » I » I » . d , , „ ¡ „ „ , „ , „ 
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l as reales provisiones en v i r tud de la queja d e la par te que se s int iere agra-
viada por el juez eclcs iaás t íco , deberá oir al fiscal de su j u z g a d o , según se 
deduce de la na tu ra leza de este asunto y se prescr ibe en la reg la 4 5 de la 
ley p a r a la aplicación del Código pena l . 

4754. Cuando el juez eclesiástico h u b i e r a en t r egado á la p a r l e ag rav iada 
el test imonio que le pidió de la prov idenc ia e n que se negó aque l á dec la -
r a r s e incompeten te , procederá la p a r t e á in te rponer desde luego el Recurso 
d e fue rza an te el juez secular . 

La interposición del recurso se verificará p resen tando el ag rav iado u n 
escrito en que esprese c la ra y d is t in tamente los hechos que causan la 
fuerza que se le infiere ó el esceso ó abuso que se comete respecto de 
sus derechos , y las razones y f u n d a m e n t o s en q u e se a p o y a , a c o m p a -
ñando t a m b i é n , p a r a su jus t i f i cac ión , el mencionado tes t imonio , y sup l i -
cando se admita el recurso y se m a n d e al j u e z eclesiástico remit i r los 
au tos á dicho t r ibuna l , p a r a que en vis ta d e aquel los p u e d a dec la ra r 
la fue rza , el a lzamiento de censu ra s , y nulos los au tos obrados , r emi t i én-
dolos a l juez secular p a r a q u e conozca del a sun to y lo t e rmine . Es te e s -
crito debe p resen ta r se con d i recc ión de le t rado y por medio d e p r o c u r a -
dor autorizado con poder e spec ia l , que e s como se ha prac t icado a n t e r i o r -
mente á la nueva ley , y según prescr ibe la 24 , t í t . 2 , l ib . 2 de la Nov . R e -
copilación q u e debe en tenderse v igen t e e n el d i a , puesto q u e la nueva leo-
n a d a dispone en contrar io y q u e asi lo r e q u i e r e la g ravedad d e estos r e -
cursos; d e b e r á , pues, e sp resa r se en el p o d e r especial la facul tad de p r o m o -
ver estos r ecu r sos , ó si el poder fue se g e n e r a l , d e b e r á con t ene r c láusula 
especial re ferente á esta f acu l t ad . No viniendo el escri to en esta forma y 
b ien p r e p a r a d o , deberá el juez secular repelerlo de of ic io , s egún el espíri tu 
del a r t . 2 2 6 de la ley . 

4752 . P r e sen t ada la solicitud con el testimonio d e b i d o , ó como se dice 
e n e l a r t . 4 4 4 4 d e l a l e y , intespuesto el recurso 6 presentado el testimonio 
de la denegación del juez eclesiástico, el tribunal secular mandará que aquel 
remita los autos, dirigiéndole al efecto real provision. En esta se prevendrá 
además al eclesiástico que cite previamente á las partes para que dentro de 
veinte dias improrogalies comparezcan ante el tribunal que conozca del 
recurso. El juez eclesiástico podrá también citar al fiscal de su juzgado ó 
tribunal, si lo estima conveniente: a r t . 1441. P a r a espedir es ta provision,. 
creemos q n e debe rá el juez secular oir al fiiscal, s egún se prescr ibe en la re -
gla 4 5 d e la ley p a r a la apl icación del Código pena l , y es conveniente p a r a 
que el d ic támen de es te funcionar io , e n c a r g a d o especial y d i rec tamen te de 
conservar in tac ta la real jur isdicción secular , sirva d e i lustración y guia de 
su conduc ta , no solo al juez secular y al ec les iás t i co , s ino en par t i cu la r al 
r e c u r r e n t e , q u e podrá , si conoce q u e el recurso es infundado, desistir de él 
l ibrándose d e los gastos y costas del mi smo . 

1753. La disposición del a r t . 1111 no requ ie re , como se e fec tuaba en la 
práct ica a n t e r i o r , que la provision con t enga la cláusula m a n d a n d o a j juez 
eclesiástico se inhiba del conocimiento del negocio , f n n d a d a sin duda en 

que ya se negó á ello c u a n d o se lo suplicó la par te ag rav iada al p r epa ra r el 
r e c u r s o , pero no creemos que sea r e d u n d a n t e esta c l áusu la , pues to que es 
u n a atención y has ta un deber del juez secular adver t i r por sí al ecles iás-
tico la estralimitacion d e sus facu l tades p a r a q u e se m o d e r e y con tenga por 
sí mismo, sin erigirse el j u e z lego súb i t amen te e n juez suyo m a n d á n d o l e la 
remisión de los au tos . Se ha omit ido t a m b i é n la c láusula sobre a lzamiento 
de las censuras q u e se hub ie ran impues to , la cua l se espresaba e n forma d e 
ruego ó de súplica, á di ferencia de la d e remisión de los a u t o s , lo cual se 
f u n d a b a como obse rvan F e b r e r o y sus r e fo rmadores , *en que como todavía 
no se sabia si el juez eclesiástico hizo ó no fue rza , no ser ia p ruden te que el 
t r ibual mandase a l za r u n a p e n a que p u e d e ser j u s t a , si en efecto h u b o r e -
sistencia in fundada por p a r t e del r ecur ren te .» Tal vez se haya fundado esta 
omision de la n u e v a ley e n las cons iderac iones q u e p a r a "la" a n t e r i o r , pe ro 
creemos que no seria t ampoco inúti l el comprende r aque l l a cláusula en la 
provis ion, por las mismas razones e spues t a s respec to de la anter ior omision. 
Sin e m b a r g o , si el juez eclesiástico se inhibiese del negocio y alzase las 
censuras por s í , reponiendo la p rov idenc ia que hubiese dado mot ivo al r e -
curso , no se pasar ía ade l an t e en él por no tener ya obje to . 

1754. Según la a n t i g u a p rác t i ca , la provis ion se di r ig ía al notar io del 
t r ibunal eclesiástico an te quien p e n d í a n los a u t o s , no haciéndolo d i r ec t a -
m e n t e al j u e z , «ya po rque , como indica m u y bien el señor Rodr íguez en su 
Prác t i ca forense, como pe r sona ec les iás t ica , se es t ime exen ta de la j u r i s -
dicción del t r ibuna ] , y a por la di ferencia que s i empre se t i ene á la Iglesia 
y á sus au to r idades .» Si el juzgado eclesiástico residía en el mismo pueblo 
q u e la audienc ia , se m a n d a b a so lamente q u e el no ta r io fue ra á hacer r e l a -
ción de los au tos , el cual los p a s a b a á la esc r iban ía de c á m a r a . Creemos que 
el pr imer es t remo de es ta práct ica podrá y a u n deberá verif icarse en el d ia , 
aun cuando la real provision se ref ie ra en su letra al j u e z , p r e sen t ándo la 
los procuradores de las pa r t e s á q u i e n e s d e b e r á e n t r e g a r s e , al notario a c -
tuario e n el tr ibunal eclesiástico p a r a que dé cuenta d e e l l j al j uez . E n t e r a -
do este, deberá p roceder á su c u m p l i m i e n t o , p u e s , si el eclesiástico no re-
mitiese los autos, previa la citación ordenada en el a r t . 1 1 1 1 ó s i n o l o s r e -
mitiera íntegros y or ig ina les , sino a lgún r a m o de ellos, se espedirá segunda 
real provision en los términos prevenidos en el 1 1 1 0 , e s t o e s , c o n m i n á n d o l e 
con la p e n a es tablecida en el 5 0 5 del Código pena l , p a r a q u e remi ta dichos 
au tos ó el r amo ó p a r t e s q u e q u e d a r o n en su j u z g a d o . Cuando dicha real 
provision se ref iera á la r emesa de a lgún ramo se l lama de autos diminuto*-
a r t . 1 1 1 2 . 

1 7 5 5 . Si á pesar de la segunda real provision, pidiendo el testimonio 
d e la providencia en que el juez eclesiástico denegó la pre tensión del a g r a -
v iado sobre que se s e p a r a s e del conocimiento de la c a u s a por no ser de su 
c o m p e t e n c i a , á que se ref ieren los a r t s . 4 1 0 8 y 4 4 0 9 , p a r a in te rponer el 
recurso de fue rza , ó pidiendo la remis ión de los autos ín tegros y originales 
al j uzgado secular para conocer del recurso q u e a n t e él se ha in te rpues to , 
no cumpliere el eclesiástico con lo ordenado, se mandará al juez de primera 



• instancia del partido, que recoja los autos en todo caso-ij los remita al tri-
bunal que conozca del recurso, procediéndose desde luego criminalmente á 
lo que haya lugar: a r t . 4113 ; esto es, á hace r efec t iva la mul ta y pena i m -
pues tas por las denegaciones m e n c i o n a d a s , ó s i 'e l juez ocu l ta re los autos ó 
los des t ruyese ó comet iera a lgún desaca to ó deli to por el q u e incur r i e ra e n 
responsabi l idad c r imina l , á prac t icar las di l igencias ó ins t ru i r el p roced i -
miento cr iminal p a r a que facul tan las leyes en ta les casos. 

1 7 3 6 . Sobre este pun to debe tenerse p re sen te lo p resc r i to en la reg la 13, 
adicionada por real dec re to ' de 22 de se t iembre d e 1 8 4 8 á la ley para la 
aplicación del Código p e n a l , y qué fo rma la r eg la 4 5 d e dicha ley r e f o r -
m a d a , á s a b e r : que en los R e c u r s o s de F u e r z a , los t r ibuna les acomodarán 
el l engua je de las provisiones á q u e aquellos den luga r á las disposic ione s 

del Cód igo , no c o n m i n a n d o con penas no es tab lec idas en el mismo y oyen-
do s iempre al fiscal. En su c o n s e c u e n c i a , no s iendo obedec ida y cumpl ida 
la pwmera real p rov i s ion , se l ibrará sobre unida ca r t a conminator ia , r e c o r -
dando las penas en q u e i n c u r r e n , según el C ó d i g o , los eclesiást icos que no 
cumplen las disposiciones d e los t r ibunales civiles c u a n d o es tán obligados 
á ello. Si tampoco f u e r e obedec ida , se espedi rá t e rce ra provision ó sobre 
car ta a g r a v a t o r i a , conminando á término dado con formación d e c a u s a , y 
si t rascurr ido éste cont inuase la res is tencia , el t r i b u n a l real procederá á la 
formación de aquel la respec to á los sometidos á su jur isdicción, y en cuanto 
á los q u e no lo e s t é n , remit i rá el tanto de cu lpa a l , t r ibuna l c o m p e t e n t e . 

Debe también tenerse presente lo q u e se prev iene en la ley 1 2 , t í t . 12, 
lib. 4 d e la Nov . sobre q u e los j ueces ordinar ios ó secu la res velen y cuiden 
del cumpl imiento de las provisiones sobre Recursos d e F u e r z a , ú o t ras cuyo 
cumplimiento pe r t enezca á los jueces eclesiásticos, las cua les , d ispone dicha 
ley , que c u a n d o se ofreciese l ibrarlas ó remit i r las de oficio, no se d i r i j an en 
de rechura á estos, sino á los s ecu l a r e s , y q u e estos den cuen t a al Consejo 
de lo que o c u r r a ; y asimismo no debe olvidarse lo prevenido en la ley 2 4 , 
t í t . 2 , lib. 2 del mismo Código, sobre que p a r a la notif icación y o t ra cual -
quiera dil igencia jur íd ica de la real jurisdicción, usen los escr ibanos con los 
reverendís imos obispos, provisores y demás jueces eclesiás t icos , la a tenc ión 
de dar les r ecado de u r b a n i d a d , an tes de hacer les la notif icación de los d e s -
pachos' , sin q u e proceda p a p e l , car ta ni memor i a l , ni copia de la p rov iden-
cia ó de spacho , y q u e se les admi t a á hacer estas not i f icaciones , sin c a u s a r -
les de tenc ión ni moles t i a , ó dándoles hora , de c u y a respues ta p o n g a n dili-
genc ia . 

Así, pues , el juez de pr imera ins tanc ia , procederá p a r a la recogida de 
los autos y demás procedimientos á que haya lugar , con a r reg lo á es tas dis-
posiciones, por sí ó por medio del escr ibano, según los miramientos , a t e n -
ciones y respe tos que requiera la categor ía de la au to r idad eclesiástica de 
que se t r a t e y lo que permitan las c i r cuns t anc ia s del c a s o , y si ocurr iesen 
circunstancias ó acontecimientos de a lguna g r a v e d a d , debe rá dar cuen ta al 
t r ibunal q u e espidió la provis ion , para que d e t e r m i n e lo que debe p rac t i -
ca r se , a n t e s que esponerse á tomar a lguna medida i m p r u d e n t e ó depres iva 

• 
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de la autor idad eclesiástica. Véase lo q u e espone el señor don José Alonso 
en su t ra tado sobre los Recursos d e Fue rza , lib. 2 , tí t . 3 , sección 2 . 

1757. Luego que el t r ibunal secular recibe los au tos formados por el 
juez eclesiástico, procede á la sustanciacion del recurso, que es s u m a m e n t e 
breve y espedi ta , puesto que no se admi te a legación a lguna por escrito, ni 
documentos nuevos, ni p ruebas , l imitándose el conocimiento á lo que a p a -
rezca de lo obrado por el juez eclesiástico y á los informes orales e n es t ra -
dos que hacen los abogados d e las par tes , y en su caso el fiscal del j uzgado 
eclesiástico. 

1758 . Anter iormente á la Ley de En ju i c i amien to , se pasaban los a u t o s 
a! fiscal del t r ibunal secular para que los v i e r a , por el in terés que t iene 
en la defensa de la real jur isdicción ord inar ia , y si este adver l ia que el re -
curso in terpues to no es taba bien f o r m u l a d o por los par t iculares agraviados^; 
podia enmendar lo , p r e sen t ado otro escrito mas conven ien te en que r ec l a -
m a b a q u e se alzase la fue rza , y si lo encon t r aba a r r eg l ado , lo coadyuvaba 
adh i r iéndose á él , y si n o procedía el recurso, lo adver l ia con las razones 
e n q u e se fundaba . La n u e v a ley ha omit ido es te t rámi te , c reyendo sin 
duda que basta p a r a la defensa de la jurisdicción ordinar ia , la comunica -
ción de los autos q u e se h a c e al fiscal, devuel tos que son por las pa r t e s , á 
quienes se pasan despues de formado el apun tamien to por el relator p a r a 
instrucción, y el in fo rme que aque l d e b e r á hace r en es t rados , é igua lmente 
h a juzgado sin duda suplido aque l t r ámi te , con la facul tad y a u n el deber q u e 
t ienen los mismos jueces , de promover y cont inuar dicho recurso cuando 
v ieren q u e los eclesiásticos invaden la jurisdicción secular , según el a r t í c u -
lo 1127 d e la Ley de Enju ic iamiento , aun cuando desist iere de él la par te 
a g r a v i a d a . Pe ro desde luego es un per ju ic io p a r a el recurrente esta o m i -
sion, po rque se le p r iva del apoyo del fiscal desde el principio del p r o c e d i -
m i e n t o , si apa rece de sde luego p r o c e d e n t e el recurso , ó si no aparec ie re 
p rocede r , ca rece de las luces y f u n d a m e n t o s del d ic támen fiscal en es te s en -
t ido, que tal vez le pe r suad i r í an á no segu i r en u n reeurso que le origina 
gastos y e n que p u e d e salir condenado en costas . 

P r e v i e n e , p u e s , l a n u e v a l e y , q u e recibidos los autos en el tribunal 
secular, se pasarán al relator para formar apuntamiento: a r t . 1 1 1 4 . De-
vueltos los autos por el relator, se entregarán por su orden á las partes que 
se hubieren personada para instruirse, por termino de seis dias improroga-
bles, á cada una: se entregarán también por igual tiempo al juez eclesiástico 
ó á su fiscal, si se hubiesen presentado á sostener la providencia que ha dado 
lugar al recurso para el efecto de instruirse y poder hablar en estrados: 
a r t . 1115; pues n a d a mas justo que oir á estos func ionar ios , puesto q u e se 
t r a t a de la censura y nulidad de actos en que h a n in tervenido e n el e j e r c i -
c i o d e s u s f u n c i o n e s : a r t . 1 1 1 5 . Transcurridos los términos señalados d e 
seis dias á caria pa r te p o r q u e se hacen dichas en t r egas de au tos , y devuel tos 
estos por las mismas ó recogidos de oficio, se pasarán los autos al fiscal del 

t r i b u n a l s e c u l a r , aunque no haya promovido el recurso para instruirse por 
el mimo término de seis dias: a r t . 1 1 1 6 . 



Tanto el fiscal del tribunal como el juez ó fiscal eclesiástico y los que 
sean parte en el recurso, al devolver los autos, manifestarán por escrito si 
están conformes con el apuntamiento d e l r e l a t o r , ó reclamarán las reformas 
ó adiccioncs que consideren deben hacerse a r t 1 1 1 7 . Devueltos los autos por 
el fiscal se pasarán al ministro ponente por otros seis dias. Este informará 
ala sala por escrito sobre las adiccionesó reformas del apuntamiento soli-
citadas: a r t . 1 1 1 8 . Habiendo con formidad con el apuntamiento ó hechas en 
el las reformas ó adiciones que el tribunal estime procedentes, se señalará 
diapara la vista: c i tando á las pa r t e s p a r a q u e concur ran á in fo rmar en es -
t rados s u s defensores si qu i s i e ren : a r t . 1 1 1 9 . Mas el fiscal del juzgado s e -
cula r , concurrirá necesariamente á la vista, por el deber que tiene de velar 
por la i n t eg reg r idad de su jurisdicción en c u a n t o tuviere not icia de que se 
halla a m e n a z a d a , s egún el a r t . 1125 , como se verif ica en el caso de e n t a -
b la r r ecur so de fuerza el ag rav i ado . E n ella se permitirá al fiscal ó juez 
eclesiástico que se hubiesen presentado á sostener la providencia que dió lu-
gar al recurso, presentarse á hablar en estrados por sí mismos ó por medio 
de letrados: a r t , 1 1 1 5 . 

1 7 5 9 . El tribunal dictará sentencia d e f i n i t i v a , f u n d a d a , dentro de los 
ocho días siguientes a l e n q u e s e h u b i e r e t e r m i n a d o la v i s t a : a r t . 1 1 2 0 . 
La sentencia se limitará á una ele las dos declaraciones que siguen: 

1.° No haber lugar al recurso, condenando en costas al que lo hubiere 
interpuesto, y mandando devolver los autos al juez eclesiástico, con certifi-
cación de la sentencia para su continuación con arreglo á derecho: l o c u a l 
procede rá c u a n d o el negocio sea ageno á la jurisdicción secular y propio de 
la ecles iás t ica: a r t s . 1 1 2 1 y 1 1 2 5 . Esta providencia se l lama de segundo 
genero. Acerca d e la imposic ión de costas al r e c u r r e n t e q u e perdió el r e -
curso, los au tores op inaban q u e solo debía verif icarse cuando recurr ió sin 
razón , s e g ú n decia F e b r e r o , ó con t emer idad y mal ic ia , según esponia el 
señor Conde de la C a ñ a d a al t r a t a r del recurso de no o torgar , p a r t 1 c a -
pí tulo 8 n ú m . 9 1 . No obs tan te e n la ley 2 , t í t . 2, l ib. 2 de la N o v . se fe-
cu i taba á los jueces secu la re s p a r a c o n d e n a r en costas c u a n d o j u z g a n q u e 
no p roced í a el recurso de n o o torgar , sin espresur que resul tase t emer idad 
o m a l i c i a , si no usando de la clásula senci l la y genera l , si les pareciere 
La nueva ley no dis t ingue de casos ten iendo sin d u d a en cuen t a lo del ica-
do y g r a v e de p romover i ndeb idamen te cont iendas en t re la au to r idad ec le-
s iást ica y la secu la r . Sin e m b a r g o , si el r e c u r r e n t e se hubiese separado de l 
recurso a n t e s de verse y d e t e r m i n a r s e como puede hacerlo deb iendo el 
t r ibunal h a b e r l e por a p a r t a d o segnu espresa Esco lano , Práct ica del Conse -
j o , tomo 1 , pág . 65 , no d e b e r á p a g a r mas q u e las costas causadas bas t a 
entonces, a u n cuando se con t inué el recurso de oficio p o r c ree r los j u e c e s ó 
el fiscal q u e deben sostener lo . Hecha la devolución de los autos al juez ecle-
s iás t i co , s e tasarán y regularán / a s costas e n la f o r m a q u e p r e v i e n e la 
l e v , y s e procederá por el Tribunal Supremo ó por la audiencia á hacerlas 
efectivas, empleando para ello la via de apremio: a r t . 1 1 2 5 , v a l i é n d o s e d e l 
juez de p r i m e r a instancia c o m p e t e n t e , pues á la jurisdicción ord inar ia es á 

quien incumbe llevar á debido efecto sus providencias , y a q u í se t r a t a de 
las costas causadas en sus t r ibuna les ó juzgados , como lo indica el r e m i -
tirse los autos obrados en el eclesiástico á este juez , an tes de hacer la t a sa -
ción de aquel las , p u e s n o se necesitan p a r a es te efecto. 

2 . " Declarar que el juez eclesiástico hace fuerza en conocer, ( p o r c o n -
siderar el t r ibunal secular q u e el negocio de que ent iende el j u e z ecles iás-
tico es propio d e la jur isdicción secular ó laical, y por eso se l lama esta 
p r o v i d e n c i a auto de legos) y ordenar que levante las censuras si las hubiese 
impuesto. Esta providencia, q u e s e l l a m a de primer género y q u e s o l o d e c i d e 
sobre el juez c o m p e t e n t e p a r a conocer del negocio en cuest ión, mas sin r e -
solver en lo m a s mínimo sobre el fondo de es te , se le comunicará al juez 
eclesiástico por medio de oficio: a r t . 1 1 2 1 . Además se remitirán los autos 
al juez competente, esto es, al secu la r del fuero personal y local que c o r -
r e s p o n d a , con citación de las personas que se hayan personado en el tri-
bunal secular, y se dará noticia al eclesiástico de la providencia por medio 
de oficio: a r t . 1 1 2 4 . N o prev iene la ley q u e e n es te caso se c o n d e n e en 
costas al juez eclesiást ico, sí procedió con notorio abuso ó negándose obs t i -
n a d a m e n t e á la inhibición del conocimiento del negocio , s egún op inaban 
a lgunos a u t o r e s , f u n d a d o s e n la ley 1 , t í t . 2 , l ib. 2 , del sup lemento á la 
Nov. l l e c o p . , dada por c ier to por Carlos ÍV , q u e declaró q u e todos los tri-
bunales rea les , á donde se l levaran causas por recursos de fue rza , t ienen 
facul tad p a r a imponer á los eclesiásticos mul tas , condenac iones de-cos tas y 
demás p e n a s que j u z g u e n á propósi 'o según las c i rcuns tancias del caso*. 
Sin embargo el señor Alonso en su Tra t ado sobre los Recursos de F u e r z a , 
lib. 2 , t í t . 2 , sección 2 , despues de hace r se cargo d e esta y ot ras de nues -
tras an t iguas disposiciones legales sobre las facul tades de los t r ibuna les s e -
culares que conocen de los recursos de fue rza , dice estas ju ic iosas pa lab ras : 
«Roy puede sentarse q u e d ichas facul tades están reduc idas á p r o c e d e r c r i -
mina lmente con t ra los jueces eclesiásticos que desobedézcan lo m a n d a d o en 
las rea les provisiones que se les dir i jan, ap l icando las penas es tablec idas en 
el a r t . 3 0 5 del Código pena l , y á o rdena r el l evan tamien to de las censu ra s 
que aquel los j ueces h u b i e r e n impues to . En el régimen orgánico ó cons t i t u -
tivo de los t r ibunales exis tentes , no es pos ib le a t r ibui r á los de u n fuero , 
jurisdicción cr iminal , ni discipl inar ia respec to de los j ueces de otro , para 
repr imir abusos ó escesos comet idos en el ejercicio de funciones propias ó 
pr ivat ivas , á no ser en los casos que por disposición espresa de la lev s e l e s 
conceda es ta f acu l t ad , y cita los a r t s . 1 1 1 0 , 1 1 1 2 , 1 1 1 3 , 1 1 2 1 y 1 1 5 de la 
Ley de Enju ic iamien to . T a l vez ocur r ie ron estas jus tas consideraciones á 
los individuos q u e fo rmaron la comísion p a r a r edac t a r aque l la ley , puesto 
que uno de los mas au tor izados , el s eñor Lase rna , en su T r a t a d o académico 
forense de procedimientos , s ienta de u n modo t e rminan te , que e n el ca soen 
cues t ión , no h a b r á condenac ión de cos tas , añad iendo , «pero aun c u a n d o el 
eclesiástico no sea condenado en costas p o r la audiencia ó por el T r i b u n a l 
S u p r e m o , no por eso q u e d a sin n ingún género de correctivo su conduc t a , 
pues la ley ordena al efecto , que de toda sentencia en que se declare que 



el eclesiástico hace fuerza en conocer, se dará cuenta al Gobierno acom-
pañando testimonio de la misma sentencia: a r t . 1 1 2 2 ; p a r a q u e a s i c o n o z -
ca á los j ueces eclesiást icos q u e p r o p e n d e n á c e r c e n a r la potes tad t empora l , 
y t e n g a u n a gu ia s e g u r a p a r a ev i ta r q u e r e c a i g a n en ellos c ie r tos ca rgos 
q u e p u e d e n p roduc i r confl ictos en t r e la Ig l e s i a y el E s t a d o . » 

E n consecuenc i a de lo espuesto , si el juez eclesiást ico se rnegare á l e v a n -
ta r las c e n s u r a s y d a r cumpl imien to á l a s e n t e n c i a del secu la r , se p r o c e d e r á 
c o n f o r m e á lo d i spues to en los a r t s . 1 110 a l 1 1 1 3 d e l a ley , esto es , r e c u r -
r iendo al t r i buna l p a r a q u e se p a s e al eclesiást ico n u e v o oficio c o n m i n á n -
dole c o n las p e n a s del a r t . 3 0 3 del Código p e n a l , y si a u n se resis t iese á 
cumpl i r lo dispues to , p r o c e d i é n d o s e á h a c e r l a s e fec t ivas . 

Procedimiento en el Recurso de Fuerza en conocer cuando lo interponen los 
fiscales ó los jueces. 

1 7 4 0 . Háse cons ide rado t an i m p o r t a n t e impedir los a b u s o s que c o m e -
t a n los j u e c e s eclesiást icos conoc i endo d e negoc ios q u e no son d e su ju r i s -
dicción, q u e s e g ú n s i e n t a n S a l g a d o C o v a r r u b i a s , el conde d e la C a ñ a d a , 
E l i z o n d o . v T a p i a , el ministerio fiscal y los j u e c e s y t r i b u n a l e s secu la res 
c o m p e t e n t e s , d e b e n p r o m o v e r los r ecu r sos d e f u e r z a en conoce r , a u n q u e 
n o s e h a y a n p ropues to f o r m a l m e n t e p o r la p a r t e i n t e r e s a d a , a u n c u a n d o 
e s t a no h a y a dec l i nado la jur i sd icc ión ec les iás t ica , ni i n t e r p u e s t o ape lac ión , 
ni p r o t e s t a d o u s a r del rea l auxi l io con t ra la f u e r z a , ó a u n c u a n d o , h a b i e n d o 
i n t e r p u e s t o el r ecu r so , se h a y a s e p a r a d o d e él, en cuyo caso d e b e r á c o n t i -
n u a r l o el fiscal. D ichos au tores se f u n d a n , s e g ú n e s p o n c el s eño r T a p i a , en 
q u e , c o m o con la p e r p e t r a c i ó n d e ta les f u e r z a s se u s u r p a y p e r t u r b a la r ea l 
ju r i sd icc ión , debe s i e m p r e t ene r l uga r la f a c u l t a d del s o b e r a n o en vindicar 
y d e f e n d e r su po tes tad t e m p o r a l , sin q u e p u e d a imped í r se lo la p a r l e in te -
r e s a d a , p o r cuan to el eclesiást ico q u e i n t e n t a s u j e t a r á su t r ibuna l las c a u -
sas t empora l e s , n o solo o fende al par t icu la r , s ino q u e t r a s t o r n a t amb ién el 
o rden p ú b l i c o y v u l n e r a la m a g e s t a d c u y a jur isdicc ión u s u r p a , la cual debe 
p r e v a l e c e r sob re el in t e ré s p r i v a d o . 

1 7 4 1 . S e g ú n la a n t i g u a j u r i s p r u d e n c i a , se p r e p a r a b a e s t e r ecu r ro , a u n 
c u a n d o lo i n t e r p u s i e r a el min is te r io fiscal ó los j u e c e s secu lares , r equ i r i endo 
el fiscal a l ecles iás t ico q u e conocía del negoc io q u e no e r a d e su ju r i sd ic -
ción, por med io d e u n e x h o r t o ú oficio, p a r a q u e se abs tuv iese d e conocer 
y r emi t i e r a al juez s ecu la r lo q u e hubiese a c t u a d o , y si á pe sa r d e el lo, in -
sist ía en conocer , se in te rpon ía el r ecu r so por d ichos f u n c i a n a r i o s . E s t a p r e -
pa rac ión , en el caso de q u e t r a t a m o s , no s e ha l l a a u t o r i z a d a p o r la n u e v a 
L e y d e E n j u i c i a m i e n t o , p u e s t o q u e solo la r e q u i e r e c u a n d o p r o m u e v e el 
r e c u r s o l a p a r t e i n t e r e s a d a , s e g ú n se ve en su a r t . 1 1 0 7 , lo q u e sin d u d a 
se f u n d a e n ev i ta r d i l igenc ias j ud ic i a l e s , pues to que si el juez eclesiást ico, 
al i n t e r p o n e r el recurso el seg la r , le r e m i t e los a u t o s e s p r e s a n d o q u e se i n -
h ibe ó desis te del conoc imien to del negocio , se d a r á p o r t e rminado el r e -

curso , y se p rocede rá desde luego ú remit i r los a u t o s al j u e z secu la r á q u i e n 
co r r e sponda . 

1742 . Asi, pues , s e g ú n p re sc r ibe el a r t . 1 1 2 5 d e la n u e v a l e y , los pro-
motores fiscales ó fiscales de jurisdicción especiales, promoverán el recurso 
de fuerza en conocer, dirigiéndose á los fiscales de lus audiencias respec-
tivas ó en su caso al Tribunal Supremo de Justicia, comunicándoles los 
datos conducentes al efecto. Con estos datos ó con los que directamente 
adquieran el fiscal del Tribunal Supremo y los fiscales de las audiencias, 
entablarán el recurso de fuerza en sus respectivos tribunales. Y a s i m i s m o 
s e g ú n el a r t . 1 1 2 7 , los jueces ó tribunales pueden promover el recurso de 
fuerza en conocer, poniendo en conocimiento del ministerio fiscal las inva-
siones de jurisdicción cometidas por los jueces eclesiásticos, para que pida 
lo que proceda en derecho. 

1 7 4 5 . E n consecuenc ia d e lo prescr i to en el a r t . 1125 , c u a n d o á d i c h o s 
p romoto re s ó fiscales especiales les c o n s t a r e q u e el j u e z eclesiást ico conoce 
d e a s u n t o a g e n o á su ju r i sd icc ión , p o r h a b e r d e s p a c h a d o ó d i c t a d o en a q u e l 
a s u n t o a l g u n a d i l igencia ó a c t u a c i ó n j ud i c i a l : por e j e m p l o , u n a c i t ac ión 
not i f icación, au to ó e x h o r t o , lo c o m u n i c a r á n á los fiscales de las a u d i e n c i a ¡ 
o del T r i b u n a l S u p r e m o , s e g ú n c o r r e s p o n d í a conocer d e a q u e l r e c u r s o á 
u n o ü o t ro d e estos t r i b u n a l e s , a t e n d i d a la c l a se ó g r a d o g e r á r q u í c o j u r i s -
dicción del j u e z ó t r i b u n a l ec les iás t ico i nvaso r de la ju r i sd icc ión secu la r 
p a r a q u e d ichos fiscales, con es tos da tos ó los que ellos mismos a d q u i e r a n 
en t ab l en el r ecu r so . No c r e e m o s , p u e s , c o m o op inan a l g u n o s i n t é r p r e t e s 
q u e p u e d a n ni d e b a n los p r o m o t o r e s y fiscales espec ia les p r o c e d e r , a cud i endo 
a su j u z g a d o p a r a q u e oficie a l j u e z eclesiást ico se i nh iba del conoc imien to 
del negocio y r e m i t a lo a c t u a d o , y si se n e g a r e á e l l o , r emi t i endo d i chos 
p r o m o t o r e s las d i l igenc ias á los fiscales supe r io res m e n c i o n a d o s p a r a o u e 
f o r m a ficen el recurso d e f u e r z a , pues es to se r ia f a l s ea r en cierto m o d o los 
e l e v a d o s fines y cons ide rac iones q u e se h a p ropues to la ley al d e t e r m i n a r 
q u e se conozca d e es tos de l i cados é i m p o r t a n t e s r e c u r s o s en los t r ibuna les 
supe r io res y n o p o r los j u z g a d o s d e p r i m e r a i n s t a n c i a , cua l e s , que v a v a n 
a u t o r i z a d o s es tos p roced imien tos con l a c i e n c i a , la moderac ión y c o r d u r a 
q u e of recen los func iona r io s d e aque l los al tos t r i b u n a l e s , y las c o n s i d e r a 
c iones q u e r e q u i e r e lo s a g r a d o d e la au to r idad ec les iás t i ca , lo q u e n o s i e m -
p re t e n d r í a e fec to , si p u d i e r a n d i r ig i r se á e l l a d e s d e luego los p r o m o t o r e s ó 
j u e c e s d e p r imer g r a d o j u d i c i a l , t u r b á n d o l e s e n el e je rc ic io d e su j u r i s d i c -
ción. No debi l i ta e s t a s r e f l ex iones el dec i r , q u e pues to q u e la ley facu l t a á 
los pa r t i cu l a r e s p a r a acud i r a n t e el j u e z eclesiást ico q u e en t i ende del a=un to 
q u e a ellos les conc i e rne , con m a s razón d e b e n e n t e n d e r s e f acu l t ados c a r a 
es to aquel los p romotores y j u e c e s , por c o n c u r r i r en ellos m a v o r e s ¿raían 
t í as d e impa rc i a l , dad y c i enc i a q u e e n las p e r s o n a s l e g a s , p o í q u e ademá 's 
d e q u e la ley no p u e d e n u n c a d e j a r de oir y a t e n d e r al p a r t i c u l a r q u e 
c r e a p e r j u d i c a d o , uno de los ob je tos q u e t i e n e , al ex ig i r l e q u e p r e p a r e el 
r ecu r so de u e r z a , es ev i ta r q u e lo p r o p o n g a y que lo s iga i m p r u d e n t e m e n -
t e , d á n d d e o c a s i o n p a r a i lus t r a r se c o n las r a z o n e s q u e e s p o n g a el j u e z 
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eclesiástico y aun el fiscal, lo cual no es de t emer de la i lustración de 
los funcionar ios del minis ter io fiscal. A d e m á s , la ley t iene u n a g a r a n t í a 
cont ra los abusos de los par t icu lares , cual es su prop ia conveniencia e n no 
seguir procedimientos costosos e n que p u e d e n salir condenados e n cos tas , 
m a s respecto de los p r o m o t o r e s no mili ta es ta cons ide rac ión , p o r q u e como 
espondremos mas ade l an t e , no pueden ser condenados en cos tas en estos 
r e c u r s o s , y a d e m á s es de t e m e r que no t e n g a n la g r a n ciencia y p rác t i ca 
que se requiere p a r a m a r c a r d e b i d a m e n t e los límites de la jur isdicción s e -
glar y eclesiást ica. P o r o t ra p a r t e , asi se d e d u c e de la le t ra t e r m i n a n t e d e 
los ar ts . 1 1 2 5 y 1 1 2 7 , puesto que el p r ime ro se dice , q u e los promotores y 
fiscales especiales se d i r i jan á los fiscales d e dichos t r ibuna les super iores , 
p a r a que en tab len el recurso y q u e estos p u e d a n en tab la r lo por sí mismos 
con los datos q u e ellos a d q u i e r e n , y por el a r t . 1 1 2 7 se p resc r ibe , que los 
jueces c o m u n i q u e n las invasiones de ju r i sd icc ión comet idas p o r los eclesiás-
ticos al minister io fiscal, c láusu la que se r e f i e r e á los fiscales de los t r i bu -
nales superiores , p a r a q u e p idan lo q u e p r o c e d a en derecho, esto es , q u e se 
en tab le el recurso d e fue rza si p o r las d i l igencias ó noticias que se le comu-
n icaren , c r e y e r e n q u e ha lugar á é l , ó q u e no se pase á fo rmal iza r lo , si lo 
j u z g a r e improceden te . Asi, pues , solo los fiscales de los t r ibunales super iores 
pod rán p romover dicho r e c u r s o , si bien c r eemos conven ien te y conforme 
con los respetos que se d e b e n á la a u t o r i d a d ec l e s i á s t i ca , que s e oficie por 
los t r ibuna les super iores seculares á los j u e c e s ecles iás t icos 'para que se i n -
h iban del conoc imien to del negocio y r e f o r m e n por sí sus disposiciones, a n -
tes d e proponer en f o r m a el Recurso d e F u e r z a . 

1 7 4 4 . Interpuesto el recurso, mandará el tribunal que conozca de él, 
que el juez eclesiástico remita los autos, dirigiéndole la oportuna real pro-
visión q u e s e e s p r e s ó e n e l a r t . 1 1 1 1 . En adelante se sustanciará el re-
curso en la misma forma que cuando ha sido interpuesto por particulares, 
sin otra diferencia que la de que el ministerio fiscal nunca será condenado 
en costas, p a r a evi tar q u e es te temor le r e t r a iga de en tab la r los recursos 
que j u z g u e procedentes , juicio q u e es d e espe ra r sea ace r t ado d e la s u p e -
rior i lustración de los e levados funcionar ios q u e h a n de formar lo : a r t . 1 1 2 6 . 
Asi, pues , se p rocede rá con a r reg lo á lo d i spues to en los a r t s . 1 1 1 4 al 1124 , 
teniendo e n cuen t a q u e aqu í el fiscal del t r i buna l super ior secular se consi -
dera como p a r t e r e c u r r e n t e ó d e m a n d a n t e y q u e en su consecuencia d e b e -
rá h a b l a r en es t rados p r imero q u e el juez ó fiscal del t r ibunal eclesiást ico, 
p a r a q u e estos p u e d a n con tes ta r á las r a z o n e s en que f u n d e el r e c u r s o . 

Modo de proceder el juez eclesiástico cuando el sedular intenta usurparle su 
jurisdicción. 

1 7 4 5 . No son menos f recuen tes y ofensivas las opresiones y violencias 
que hacen los jueces r ea l e s ó seculares en e l ejercicio de su jur isdicción, 
q u e las d e los jueces eclesiásticos, d ice el señor conde de la C a ñ a d a , en su 
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t ra tado de los recursos de f u e r z a , y es consiguiente s e ñ a l a r el remedio mas 
oportuno para a lzar y qu i t a r las de dichos jueces r e a l e s , cuando t r a t an d e 
usu rpa r la jur isdicción eclesiástica. 

1746. L a genera l idad d e los au to res d i scur re sobre cuá l debe rá se r e s t e 
remedio ó p roced imien to , sin r e p a r a r que se ha l la c l a r a m e n t e indicado en 
nuestras an t iguas l e y e s , y n o es otro que el mismo de los recursos d e f u e r -
za . Y en efecto , la ley 2 , t í t . 2 , lib. 1 d e la Nóv. Recop . dice lo s igu ien te : 
«La Iglesia Mili tante, que es a y u n t a m i e n t o de los fieles, d e b e ser honrada» 
tenida y g u a r d a d a , como m a d r e y maes t r a universal de t o d o s : por e n d e 
m a n d a m o s que n inguno sea osado de q u e b r a n t a r las iglesias ni monas te r ios , 
ni quebrante los privilegios ni franquezas, n i o c u p e l o s b i e n e s , n i m a n t e n i -
mientos ni o rnamen tos v mandamos á las just icias q u e no lo cons ien-
t a n , y e sca rmien ten y h a g a n justicia e n los que lo cont rar io hicieren y 
m a n d a m o s á l o s d e n u e s t r o C o n s e j o que sobre ello den aquellas cartas y pro-
visiones que menester fueren-, y l a l e y 5 , t í t . 1 , l i b . 2 d e l m i s m o C ó d i g o , 
dispone lo que s i g u e : «Asi como Nos que remos q u e n inguno se en t rome ta 
en la nues t ra just icia temporal , asi es nues t ra vo luntad que la just ic ia e c l e -
s iást ica y esp i r i tua l n o sea p e r t u r b a d a y sea g u a r d a d a en aquel los casos 
q u e el derecho pe rmi te ; p o r ende , o rdenamos y m a n d a m o s que los señores 
t empora les , ni los consejos , ni los nuestros j u e c e s , ni alcaldes seglares no 
e m b a r g u e n ni p e r t u r b e n de hecho la jurisdicción eclesiástica en aquellos 
casos de que pueden conocer según derecho ni sean osados de impedir 
ni e m b a r g a r á los que fue ren c i tados por los Pre lados ó sus Vicarios sobre 
los pleitos á la Iglesia p e r t e n e c i e n t e s , que no v e n g a n ni p a r e z c a c f á sus c i -
taciones, ni h a g a n sobre ello es ta tu tos p e n a l e s , ni emp lacen an te sí á los 
clérigos de o rden sac ra q u e deben gozar del privilegio cler ical , ni les a p r e -
mien q u e r e s p o n d a n a n t e ellos, n i se e n t r o m e t a n cont ra la l iber tad ecles iás-
t ica, so las p e n a s con ten idas e n los Derechos .» Yése, p u e s , que esta ley 3 , 
cont iene la prohibición de conocer los jueces seculares de asuntos p rop ios 
de la jurisdicción eclesiástica y q u e la ley 2 del t í t . 2 , lib. 1 , m a r c a el p r o -
cedimiento civil que d e b e seguirse c u a n d o se cometan es tas usurpac iones 
que e s el de los recursos d e f u e r z a , pues to que dice q u e se den sobre ello 
aquellas cartas y provisiones que menester fueren, y q u e n o p u e d e s e r o t r o , 
por no ser conveniente seguir e n es te g é n e r o d e escesos los t rámites de las 
m e r a s cues t iones de compe tenc i a . 

1747 . La nueva L e y d e E n j u i c i a m i e n t o se ha l l a conforme sobre este 
p roced imien to , con nues t r a s disposiciones an t iguas s e g ú n se d e d u c e d e 
prescr ibirse en el a r t . 1 1 9 , q u e las cuestiones de competenc ia que se e n t a -
blen en t re los jueces seculares y eclesiásticos no se a r reg len á lo dispuesto 
e n el tí tulo sobre compe tenc i a s , sino á las fo rmas es tab lec idas p a r a los r e -
cursos de fuerza en conocer . La disposición de este ar t ículo es genera l y e n 
su consecuencia , aplicable al caso de que se t r a t e , t an to de usurpac iones de 
los jueces eclesiást icos como de los secu la res . Su misma letra f avorece esta 
in te rp re tac ión , pues no dice, «las cuest iones de competenc ia que p r o m u é -
v a n l o s jueces seculares contra los eclesiásticos, sino las cues t iones d e c o m -



p e t e n c i a entre jueees seculares y eclesiásticos» c l á u s u l a q u e s e r e f i e r e á 
unos y otros. No des t ruye es ta in terpre tac ión el que el a r t . 1 1 0 6 y los d e -
más del t í t . 2 2 de la ley , solo se ref ie ran á los recursos d e fue r za con t ra lo* 
eclesiás t icos , sin espresar q u e estos p u e d a n en tab la r los cont ra los jueces 
secu la res , pues en dicho t í tu lo y e n esta l e y , solo se t r a t a de los p roced i -
mientos civiles y no de los de los jueces eclesiástioos. La anoma l í a resu l ta 
v e r d a d e r a m e n t e d e que los jueces ó pe r sonas eclesiásticas t engan que a c u -
dir ante la misma autor idad secular q u e comete la usurpac ión , p a r a q u e la 
corr i ja y enmiende ; pero , como dice m u y bien u n au to r i zado escri tor e c l e -
siást ico, e s t as y ot ras anomal ías resu l ta rán s i e m p r e en las leyes de p r o c e -
dimiento , mien t ras se deje e n pie el abuso de los recursos de fue rza , ó m i e n -
t r a s no se modi f iquen , reduc iéndolos á las proporciones q u e exijen el buen 
o r d e n , la imparc ia l idad y la jus t ic ia . 

1 7 4 8 . Asi , p u e s , cuando los p r o m o v i e s e el clérigo ó persona l l amada 
indeb idamen te á l i t igar por el juez secular ó c o m p e t i d a por el mismo á h a -
cer a lgo q u e no sea de su competencia o rdena r , d e b e r á p r e p a r a r el r ecur so 
con a r reg lo al a r t . 1 1 0 8 , con u n a petición al juez secular p a r a q u e se s e -
p a r e del conoc imien to de la causa por no ser d e su competenc ia y la remi ta 
a l j u e z ecles iás t ico á q u i e n cor responda , p ro tes tando de lo contrario recurr i r 
al t r ibunal super ior secu la r á quien cor responda resolver e s tas cuestiones 
según la c lase y g e r a r q u í a de la au to r idad ec les i á s t i ca , á qu ien compete el 
conocimiento del a s u n t o en el fondo , y con t inuará p roced iendo conforme 
á los ar t ículos s iguientes de la ley , s egún q u e el juez secular se negase ó no 
á lo q u e Sfe le pide , con las di ferencias y modif icaciones consiguientes á e n -
t e n d e r de esta cuest ión sobre la compe tenc i a los t r ibuna les secu la r y á t e -
n e r q u e d i r ig i rse al juez inferior de su m i s m a jurisdicción secular , sin t ene r 
q u e in terveni r en ella el juez ni fiscal eclesiásticos á quienes se cree corres-
p o n d e r el conocimiento del negocio e n el fondo , en este caso de in terponer 
el recurso el par t i cu la r in te resado; p u e s por lo d e m á s , también pod rán p ro -
mover lo por sí dichos j u e c e s ó fiscales eclesiásticos cuando t engan da tos 
conducen tes de la usurpac ión del juez secular , e n cuyo caso di r ig i rán la r e -

• c l amac ion cor respond ien te á los t r ibunales secu la res enca rgados según la 
ley de resolver es tas cuest iones . 

1 7 4 9 . Algunos au tores opinan , que cuando es tas usurpac iones se c o -
me t i e r en por u n juez secular debe p rocede r se , si lo verif ica el par t icu lar in -
te resado , proponiendo an te el juez que las comete , la decl ina tor ia de j u r i s -
d icc ión , v si los j u e c e s ó fiscales eclesiást icos, recur r iendo á la audienc ia ó 
Tr ibuna l S u p e r i o r de quien é.-te d e p e n d a , en t ab l ando an te él el recurso de 
queja de q u e t r a t a el a r t . 75 d e la Ley de En ju ic iamien to ; pe ro este p roced i -
mien to solo d e b e r á ap l i ca r se , en nues to j u i c i o , á es ta clase d e cues t iones , 
c u a n d o se t ra te de la denegac ión d e una ape lac ión por el juez secular , bien 
por habe r se in terpues to de un auto con t ra el q u e p roced ía , bien de la p r o -
videnc ia en que se negó d icho j u e z á conocer del negocio del modo ó por los 
t rámi tes que prev ienen las l e y e s , casos equ iva len tes á los recursos de 
fue rza en el modo de proceder y en no o to rga r , m a s no cuando se e n t r ó m e -

t iere á conocer el juez seculár de u n asunto propio d e la jurisdicción ec le -
siástica, por no se r el procedimien to del a r t . 75 , t an so lemne y adecuado 
como el del t í t . 22 de la l ey , á lo que r ec l ama la g ravedad de aquel las 
cuest iones, 

§• I I . 

Procedimiento ei¡ los Recursos de Fuerza en el modo de conocer y proeeder. 
i 

1 7 5 0 . El recurso d e F u e r z a en el modo de proceder, como-le l lama la 
l ey d e Enju ic iamien to en su a r t . 1104 , l l amado t ambién a n t e r i o r m e n t e , en 
conocer y proceder como conoce y procede, ó en el modo, procede cuando 
conociendo el eclesiástico de causa de su competencia no observa los trámi-
tes prescriptos por las leyes , a r t . 1104 c i t . ; esto e s , cuando cometen e s -
cesos los jueces eclesiásticos, conociendo de negocios d e su jur isdicción, ó 
cuyo conocimiento les compete , pero sin observar el procedimiento q u e h a n 
establecido las leyes civiles y eclesiást icas como mas a d e c u a d o p a r a a segu -
r a r la aver iguación de la ve rdad y la na tu ra l de fensa de los l i t igantes ó p ro -
cesados, bien se cometa dicho esceso ó infracción a l t e r a n d o el o rden de los 
juicios, bien los t rámi tes de te rminados para cada uno de ellos. 

1 7 5 1 . E n este recurso se supone , pues , q u e el conoc imien to del a sun to 
q u e lo mot iva co r re sponde i n d u d a b l e m e n t e á la jur isdicción eclesiást ica, á 
di ferencia del recurso eon conocer que se f u n d a e n que el j u e z eclesiástico 
que conoce del asunto c a r e c e de jurisdicción p a r a ello. F ú n d a s e , pues , el 
recurso en el modo, en el queb ran t amien to de las l eyes del p roced imien to , 
de suer te q u e si este quebran tamien to se comet ie ra en un asunto que diese 
ocasion á d u d a r que e ra ageno á la au to r idad eclesiást ica, deber ía e n t a -
blarse el Recurso de Fuerza en conocer y proceder, y si las par les en tab la -
r a n el recurso en el modo, la aulor idad judic ia l podr ía y deber ía conocer 
de él , y resolver lo por los t rámi tes y en la forma que prescr ibe la ley d e 
Enju ic iamien to p a r a el recurso en conocer, pues to que se t r a t aba de un 
negocio q u e a fec ta al o r d e n públ ico , cual es la demarcac ión de las j u r i s -
dicciones civil y eclesiást ica, la cual no p u e d e a l te rarse por la m e r a s u m í -
sion ó vo lun tad de los pa r t i cu la res . 

1 7 5 2 . Habrá lugar al Recurso d e F u e r z a en el modo, ya cuando la in -
fracción de los t r ámi tes ó procedimientos se cometa e n causa espi r i tua l , y a 
cuando en causa profana , y e n es te c a s o , y a se queb ran t en los t rámites 
establecidos por los c á n o n e s , y a los que por las leyes civiles. Cuando la in -
fracción fuese en causa espir i tual ó de t rámi tes marcados por los cánones ó 
leyes eclesiást icas, e 1 recurso en el modo p e r t e n e c e r á á la clase de los l l a -
mados de Prot ección; y lo mismo si de t rámi tes establecidos por leyes civi-
les en causa profana , á los l l a m a d o s p r o p i a m e n t e d e Fuerza. 

1 7 5 3 . P a r a q u e h a y a luga r al Recurso de F u e r z a en el modo, es necesa -
rio que la infracción del ó r d e n d e los juicios ó d e sus t rámi tes , sea de los d e -
te rminados c l a r a m e n t e por las leves , ó como decia la ley 17, t i l . 2 lib. 2 
de la Nov. R e c o p . , que la injust ic ia q u e se inf iera e n el modo de proceder 



sea notor ia , por lo q u e si el esceso q u e se cometió fuese re la t ivo á una cues -
t ión de hecho ó ve r sa re sobre un pun to cont rover t ib le ú opinable en diversos 
sentidos, no habrá lugar al recurso , a u n q u e el juez eclesiástico s iguiera la 
opinion menos g e n e r a l , p o r q u e no podia dec i rse v e r d a d e r a m e n t e que co-
met ió esceso al proceder según u n a opinion respe tab le ó acep tab le . 

1 7 5 4 . Habrá , pues , . lugar al recurso en el modo por infracion del o r -
den de los juicios, cuando, p o r e jemplo , el j u e z eclesiást ico conociera e n 
juicio ordinar io , de causa en q u e debiera hacer lo en juicio ejecutivo por 
tener f ue r za e jecut iva el tí tulo que p resen taba el d e m a n d a n i e , y h a b e r es te 
pedido q u e se conoc ie ra de ella en tal juicio y q u e se res tablec iera el o rden 
del procedimiento negándose á uno y otro dicho juez , ó si conociese en 
juicio posesorio plenar io de asunto de que se debia conocer e n juicio s u m a -
rio, p u e s a u n q u e ampl iaba los l ímites de la defensa en u n juicio mas la to , 
a t a c a b a no obstante , el remedio n a t u r a l que á todos compe te p a r a ser m a n -
tenidos e n la posesion que t ienen sin ser molestados e n ella has ta que u n 
juicio ó sentencia decida de su derecho , ó si conociese e n juicio sumario de 
asunto correspondiente al juicio plenar io , ó e n j u i c i o peti torio de asunto que 
correspondía al posesorio, ó v i ce -ve r sa . 

1 7 5 5 . H a b r á l u g a r á este r ecur so por infracción de los t rámi tes de t e r -
minados á cada juicio, por e jemplo , si admi t ida la d e m a n d a no se d i e r a 
t raslado d e ella al d e m a n d a d o , si no se recibiera el pleito á p r u e b a e n los 
casos en q u e p roced ie re , ó no se admi t i e r a la p ropues ta siendo conducen te 
y si no se c i tare p a r a sentencia . Es ta clase de infracciones podr ian d a r luga r 
al recurso en cualquier es tado d e la instancia , por es ta r í n t i m a m e n t e l iga-
dos los t r ámi tes e n q u e consistan á la defensa«natural d e tal modo, q u e su 
omision ó denegación seria u n vicio t rascendenta l en el en ju i c i amien to . Asi, 
pues , s iendo nula la sen tenc ia p ronunc iada sin citación , podr ía pedirse la 
nul idad ó la reposición de los au tos al estado an te r ior á aque l vicio, y no 
repon iéndose , in te rponer la apelación p a r a la nu l idad , ó el recurso en el 
modo, denegada e s t a . T a m b i é n h a b r á luga r al recurso si no se d ie ra t r a s lado 
al ac tor de la contestación á la d e m a n d a : m a s p a r a ello es necesar io q u e se 
rec lame la fa l ta por el l i t igante desde que se observó, pues de lo cont ra r io , 
ya no podrá hacer lo ni h a b r á lugar al recurso , p o r q u e este t rámi te no es 
esencial del juicio, y a u n q u e su fa l ta a f e c t a á la de fensa , no priva en te ra -
men te de el la . 

Asimismo h a b r á lugar al recurso c n a n d o el juez procediera en el ju ic io 
sin a t ende r la escepcion di la tor ia q u e opuso u n a de las p a r t e s , como la 
f u n d a d a e n ca rece r d e personal idad la con t r a r i a , siendo p roceden te , p u e s 
es te es requis i to esencial p a r a q u e el juicio n o sea i lusorio. 

T a m b i é n proceder ía si recusado el juez eclesiástico con t inua ra cono-
ciendo del negocio, sin decidir sobre la r e c u s a c i ó n , pues á nad i e puede 
obl igarse á litigar a n t e un juez sospechoso de parc ia l idad , según la ley 2 2 , 
t í t . 4 , P a r t . 5 . 

F ina lmen te , procede dicho recurso s i emqre que el j u e z in f r in ja las l e -
yes c laras y t e rminan tes d e la t r ami tac ión , bien sea en el procedimiento 
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sobre lo pr inc ipal , bien sobre cua lquier incidente del mismo, debiendo t e -
nerse p resen te q u e por real o rden de 10 de abr i l d e 1836 , y por dec re to de 
Cór tes d e 51 de enero d e 1837 , es tá m a n d a d o que los t r ibuna les ec les iás -
ticos d e b e n seguir el ó rden de procedimientos establecido por las leyes ci-
viles, deb iendo admit ir á las p a r t e s todos los recursos q u e aque l l as les c o n -
ceden p a r a la defensa de sus derechos, sin q u e sea permi t ido admit i r p r á c -
ticas con t ra r i a s ni con pretesto de cos tumbre i nmemor i a l , ni bajo otro 
motivo a lguno en n i n g u n a c lase d e causas , y que por el a r t . 1 4 1 4 de la 
nueva l ey de En ju ic i amien to , se previene que todos los jueces y t r ibunales , 
cua lquiera q u e sea su fuero, q u e no t engan ley especial p a r a sus p roced i -
mientos , se a r reg len e n los pleitos y negocios civiles d e que conozcan á las 
disposiciones de la misma . 

1 7 5 6 . Acerca de si t iene luga r este recurso solo en las sentencias in-
ter loculorias ó también cuando el juez eclesiástico dicta sentencia def ini t iva 
ó con fue rza de ta l , sin a t e n e r s e en ella á lo dispuesto en las leyes y los 
cánones , esto es , resolviendo sob re la cuest ión li t igiosa con infracción de 
ley ó cont ra lo q u e d e t e r m i n a n las leyes , y p ronunc iando en su consecuen-
cia u n a sen tenc ia in jus ta se ha l l aban d ive rgen tes nues t ros a n t i g u o s au to r e s . 
La opinion m a s genera l e ra q u e no pod ia admi t i r se el recurso de fuerza c o n -
tra la in jus t ic ia de las sentencias definit ivas, p o r q u e cont ra dichas s e n t e n -
cias q u e d a espedito el r emedio o rd inar io de la apelación p a r a an te el juez 
super ior eclesiást ico, que establecen las leyes y cánones p a r a cuando sean 
in jus tas ó nulas , r emedio que seria inúti l si p roced ie ra en tales casos el 
recurso de fue rza , y finalmente, po rque no es dab le en t ab l a r dicho recurso , 
pues ni a u n es posible p repa ra r lo como debe hace r se pidiendo reposición 
del au to defini t ivo, y ape lando de su denegación , puesto q u e t e rmina la 
potes tad del juez , no bien pronuncia aquel a u t o , y no la t iene ya p a r a re -
formar lo . Los au to res que sostenían la opinion a f i rmat iva se f u n d a b a n en 
que siendo el objeto de los Kecursos de Fue rza l evan ta r i n m e d i a t a m e n t e la 
violencia c a u s a d a , es ta se di la tar ía si se ape lase al r emedio ordinar io de la 
apelac ión, y e n q u e el juez puede r e fo rmar d icha sen tenc ia con t ra ley , p u e s 
s iendo nu l a , n a d a hizo el juez d ic tándola , y conserva ín tegra su jur isdicción 
p a r a d e c l a r a r inválido el fallo y dictar el que cor responda según las leyes . 
P e r o con t ra e s tas objecciones, mas espaciosas que sólidas, p u e d e oponerse 
la r azón pr inc ipal q u e en n u e s t r o concepto existe p a r a q u e no t e n g a luga r 
el Recu r so de F u e r z a c o n t r a la in jus t ic ia de las sen tenc ias defini t ivas ó con 
fuerza de ta les que p ronunc ie el juez eclesiástico, cual es, que los t r i b u n a -
les civiles no se h a l l a n facul tados e n estos recursos para e n t e n d e r sobre el 
fondo de la cues t ión , sino q u e sus facul tades é inspección se l imita á c o n -
t ene r á la jur isdicción eclesiástica d e n t r o de sus a t r ibuciones , h a c i e n d o q u e 
se observen las formas del procedimiento , gua rdándose los t é rminos de d e -
fensa q u e las leyes han considerado jus tos y necesar ios , y en el ins tante e n 
que los jueces civiles se en t romet i e ran á decidir sób re l a just icia ó injust icia 
de los fallos defini t ivos, u s u r p a r í a n las f acu l t ades de los jueces eclesiásticos 
y desaparecer ía la indepen denc ia de este fuero . Asi pues , si el juez inferior 



eclesiástico d ie re una sentencia injusta en mate r ia q u e es d e su competencia 
y sin fa l tar á los t rámi tes es tablecidos p a r a la sus tanciac ion , el recurso que 
procede es el ordinario de apelación p a r a a n t e su juez super io r eclesiástico, 
y no el Recurso de Fue rza , y solamente cuando no admi t i e ra dicho j u e z s u -
per ior eclesiástico la apelación que según las leyes y los cánones e ra p ro -
c e d e n t e , podr ia in te rponerse cont ra esta denegac ión el recurso en no 
otorgar, de que t r a t a r emos m a s ade lan te . Si siendo i m p r o c e d e n t e la ape la -
ción por haberse dado la sentencia con arreglo á las leyes y cánones , y no 
haber lugar á ella según las mismas , la admi t i e ra el juez eclesiást ico, ó si 
p roced iendo e n solo u n efecto la admit iese en ambos , opinan a lgunos a u t o -
res q u e procederá con t ra este fallo el Recurso de Fue rza en el modo de pro-
ceder-, pero en nues t ro concepto e s mas propio in te rponer e n estos casos el 
Recurso de F u e r z a en otorgar la apelación indebida e n la misma fo rma que 
se in terpone el de en no otorgar la que p roced ía , pues to q u e los t r ibunales 
civiles conocen en uno y otro sobre la misma cuest ión, esto es, sobre si e ra 
ó no la apelación p roceden te . 

Preparación de recursos. 

4 7 5 7 . Como los asuntos de q u e se in terpone el recurso e n el modo com-
peten á la jur isdicción eclesiástica,1 es necesar io , an tes de acud i r á los -
t r ibuna les civiles, p r epa ra r el recurso en el j uzgado eclesiástico, p o r q u e no 
hac iéndolo asi , no está consumada la fuerza , pues to que aquel , r evocando 
las providencias q u e la causan , har ían ilusorio el recurso y providencia de 
las audienc ias ó Tr ibuna l Supremo. 

1758. Por esta causa , c u a n d o se reconoce el proceso por el t r i b u n a l 
que conoce de la fue rza , y h a l i a q u e an te el eclesiástico no se p r e p a r ó e n 
debida forma, no resuelve cosa a lguna sobre el asunto pr inc ipal , s ino q u e 
dicta au to , q u e antes se l l amaba da quinto género, dec la rando que la fuerza 
no trae estado, ó q u e por ahora no hace fuerza el juez eclesiástico. E s t a 
preparac ión se verificaba en la an t igua prác t ica , s egún a lgunos au to res , 
p id iendo la p a r t e a g r a v i a d a al juez eclesiástico la reposición del au to e n 
que infería la fue r za : sí es te no accedía á la reposición en el auto que dehia 
dictar en pro ó en cont ra , den t ro del té rmino seña lado por la ley p a r a p r o -
veer autos inter locutorios, p r e sen t aba aque l nuevo escrito con la solicitud 
de revocación, y p a r a el caso de no acceder á el la, con la protes ta de usar 
del opor tuno Recurso de F u e r z a . Si el eclesiástico revocaba su providencia , 
cesaba el motivo del recurso; pero si insistía en no revocar , y a podia la 
par te acud i r al t r ibunal secular c o m p e t e n t e imp lo rando la protección d e la 
potestad civil. E s t a p rác t ica de pedi r la reposición sin ape la r del au to en 
que se den'egaba la re forma del esceso, se hal laba aconse jada y se seguía 
p o r los au tores y letrados rogaüs t a s ; pero los que sostenían y a d o p t a b a n los 
buenos principios sobre la competenc ia de jurisdicciones civil y eclesiást ica, 
no hacian uso del Recurso de F u e r z a en el modo, has ta q u e in terpuesta la 
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ape lac ión en au to en que se n e g a b a la reposición del en que se comet ía e l 
esceso, se negaba el j u e z eclesiástico á admi t i r l a . Asi lo vemos cons ignado 
a u n en la Práctica Universal del señor El izondo, quien al t r a t a r de la p r e -
parac ión de este recurso dice, «ser la prác t ica ocurr i r p a r a la p repa rac ión 
al medio de la reposición a n t e el juez eclesiástico, insist iendo e n ella y a p e -
lando subs id ia r i amen te , con la pro tes ta ord inar ia de l rea l auxilio contra la 
fue rza despues d e u n a vez d e n e g a d a aquel la .» 

1759 . La nueva ley de Enju ic iamiento ha exigido también la p r e p a r a -
ción de es te recurso por medio de la reposición y a p e l a c i ó n , d isponiendo 
en su ar t ículo 1128 , que los recursos en el modo de proceder y e n no o t o r -
g a r s e preparan pidiendo reposición al juez eclesiástico de la providencia 
en que s e creyere haberse cometido la fuerza, apelando subsidiariamente, 
y protestando, si no se admite la apelación, impetrar el real auxilio contra 
la misma fuerza. Algunos au tores cri t ican q u e se requ ie ra la apelación en 
es t e caso, f u n d á n d o s e en que la ley no la exige p a r a p r e p a r a r los recursos 
en conocer, puesto q u e pe rmi t e in te rponer los sin q u e preceda apelación de 
la providencia por la q u e el eclesiástico se n e g ó á separa rse del conocimien-
to de la c a u s a , y en que tal novedad es per jud ic ia l por ser u n medio m a s 
dilatorio y costoso q u e el de i n t e r p o n e r el Recurso d e F u e r z a sin in ten ta r 
aque l remedio; pero en nues t ro concepto la n u e v a ley no ha hecho en esto 
m a s que respetar los principios que m a r c a n los l ími tes de las jur isdicciones 
ec 'esiást ica y secu la r , pues to que no t e rminando las atr ibuciones de a q u e -
lla por un solo fallo de pr imera ins tanc ia , la jur isdicción civil invadir ía sus 
límites y usurpa r í a sus facu l tades si conociera del esceso del j u e z infer ior 
eclesiástico, mien t r a s fue ra posible que en tend ie ra sobre él el j u e z superior 
gerárquico e n el mismo fuero, y e n cuan to á q u e la n u e v a ley no requiere 
es ta apelación p a r a p r e p a r a r el recurso en conocer, se f u n d a tal vez en que 
suponiéndose en este recurso desde l u e g o , que el eclesiástico usurpa las 
atr ibuciones de la jurisdicción secular , no hay motivo ni razón p a r a r e spe t a r 
el segundo grado de jurisdicción de la eclesiástica, puesto q u e se p a r t e del 
supues to que no puede conocer de aque l asunto en n ingún g r a d o . 

1760 . Ademas , y a hemos dicho que en la a n t i g u a práctica se ape l aba 
d e la denega t iva de reposición, como lo indica el auto l l amado condicional 
d e que usaban las audiencias al decidir sobre el r e c u r s o , que e s p o n d r e m o s 
mas ade lan te , y aun ofrecía esta práct ica el arbi t r io de acumula r al r e c u r s o 
en el modo el de no otorgar, como aconse jan escri tores respe tab les . «La 
f u e r z a en el modo, dice el señor conde de la C a ñ a d a , e n los Recursos de 
Fuerza, P a r t . 1, cap . 9 , n ú m . 53 , no ex ige apelación p r o c e d e n t e , a u n q u e 
ser ia útilísimo usar al mismo t iempo de ella an te el mismo juez eclesiástico 
q u e p rocede .con la inordenacion r e fe r ida , uniendo para los casos s u b s i d i a -
ríos estos dos recursos q u e ni son incompa t ib l e s ni el uso del uno des t ruve 
al otro, an tes b ien se h e r m a n a n y conservan con la preferenc ia y pleni tud 
q u e cont ienen. Podrá suceder que la inordenacion del proceso no ofenda la 
causa pública ni contenga injust icia n o t o r i a , y q u e el au to sea pe r jud ic ia l 
al derecho pr ivado del q u e li t iga, quien si no lo rec lamase por la apelac ión, 
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inducir ía su consen t imien to y no podr ía r e t r ac t a r lo despues de pasado el 
té rmino en que pudo a p e l a r , pero habiéndolo hecho en t iempo opor tuno , 
l imitará el t r i buna l rea l la dec la rac ión d e la fue rza á la de no otorgar (si 
no hallare méri tos p a r a dec la ra r la fue rza en el m o d o . (Si. el juez eclesiás-
t ico hubiese admit ido la apelación e n ambos e fec tos , podrá s in e m b a r g o , la 
p a r t e ag rav iada usar del Recurso de F u e r z a en conocer y p roceder como co-
noce y procede , y si el t r ibuna l dec larase no h a b e r l a , podrá cont inuar y 
mejo ra r la apelación a n t e el super ior del mi smo eclesiástico.» El señor T a -
pia en su F e b r e r o Novísimo, dice sobre es te pa r t i cu la r . «El estilo q u e o b -
servan los l e t r ados en esta e spec ie de r ecu r sos es el de r e c l a m a r p r inc ipa l -
men te la fue r za c o n t r a el conocimiento e n el m o d o , y subs id ia r i amente en 
el de no o t o r g a r , pues por este modo se proporc iona que cuando no t e n g a ' 
l u g a r la ins tanc ia en lo pr inc ipa l , lo t e n g a e n lo accesorio.» Sin embargo 
de lo d i c h o , se observa que el recurso en el modo es mas ráp ido y menos 
costoso que el de no o t o r g a r , ó como dice el señor conde de la C a ñ a d a en 
el luga r c i t a d o , es de p r i m e r o r d e n , p o r q u e de t i ene todos los efectos del 
a n t o interloculotorio del juez eclesiást ico de u n modo p e r p é t u o , y el d e no 
o torgar , a u n q u e induce igual suspensión d e los 'mismos a u t o s por efecto d e 
la apelación que m a n d a otorgar y r eponer lo obrado, con todo no t i ene esta 
suspensión la misma p e r m a n e n c i a po rque es tempora l y pend ien te del fallo 
del juez super ior eclesiást ico, p u e s si e n t e n d i e r e por el conocimiento d e la 
causa que los autos de l infer ior son j u s t o s , los conf i rmará y cesa rá desde 

" en tonces la suspensión de sus efectos si su sen tenc ia causa e j ecu to r i a . 

Procedimiento despues de preparado el recurso. 

1 7 6 1 . En los casos en que el eclesiástico negare la reposicionyla apela-
ción, se procederá en la forma que queda prevenida en el Recurso de Fuer-
za en conocer, hasta que vayan los autos al Tribunal Supremo ó á la 
Audiencia, a r t . 1129; esto es, s egún lo prescr i to en los ar t s . 1 1 0 9 al 1 1 1 3 
inclusives, q u e hemos espl icado al t ra tar del Recurso de F u e r z a en conocer . 

1762 . C u a n d o el juez eclesiástico h a remi t ido los autos , p o r q u e no es -
t imó justo a c c e d e r á la reposición y ape lac ión , puede hace r lo d e todos ellos 
ú omitir la remisión de a lguna pa r t e . E n este ú l t imo c a s o , si el r ecu r r en t e 
lo manif ies ta al t r ibuna l , pues to que t iene q u e decidir si el eclesiástico hace 
ó no fuerza por lo que resul ta del p r o c e s o , m a n d a r á espedi r la real p r o v i -
s ión que se denomina de autos diminutos, p a r a q u e el notario eclesiástico 
r emi t a la p a r t e que fa l ta . 

Si el r ecu r r en t e hub ie ra mani fes tado q u e las diligencias recibidas en la 
super ior idad e r a n las mismas q u e se h a b i a n prac t icado en el j uzgado ocle-
siástico, ó n o p r u e b a la falta de las que p r o p o n e , no se l ib ra rá la provision, 
p o r q u e en caso d e d u d a la presunción está á favor de la au tor idad eclesiás-
t ica , que d e b e c reerse ha cumpl ido con su debe r . 

Si la p a r t e ofrece p r u e b a de la falta d e par te del proceso, y no la p r a c -
t ica dentro del té rmino que el t r ibunal le s e ñ a l a , ó p r a c t i c a d a , no resul ta 

ser suf ic ien te , se la condena rá en cos tas , y se pasa rá á la decisión de lo • 
pr incipal . 

Cuando el t r ibunal reconoc iendo los au tos los hal la d iminutos ó adv ie r te 
q u e en el juzgado eclesiástico no se h a n hecho las c i tac iones que son d e 
derecho , no debe pasar á e x a m i n a r y dec ide sobre si h a y ó no fue rza , sino 
q u e p r o v e e r á d e c l a r a n d o q u e el proceso no viene por su órden. 

•1765. Si el t r ibunal dec larase q u e el eclesiástico no hace fuerzapor aho-
ra ó que el proceso no viene por su órden, op inan los escri tores de diverso 
modo en la cuest ión sobre si podrá ó no en tab la r se de nuevo el recurso su-
pl iendo la falta que se h u b i e r a no tado . El señor Covar rubias es -de d i c t á -
m e n que cuando la dec la rac ión del t r ibunal fuese por los au tos menc ionados , 
ó dec larase no hacer fue rza por efecto d e la falta d e autos , p o d r á e n t a b l a r s e 
de nuevo el r ecurso , p o r q u e la declaración fue nu la e n a tención al vicio del 
p r o c e s o ; pe ro si la de te rminac ión fuese favorab le al ac to r ó a p e l a n t e , la 
p a r t e con t ra r i a no podrá acud i r al t r ibunal que dió la providencia sobre la 
fuerza , p o r q u e como la admisión d e la ape lac ión , a u n q u e sea improceden te 
no causa agravio i r r epa rab le , no h a y té rminos hábiles p a r a que ja r se . 

E l señor González Negro c ree i n f u n d a d a la negat iva del recurso al q u e n o 
h a b i a a p e l a d o y concesion al c o n t r a r i o , po rque contra las decisiones del 
t r ibunal en los Recursos de F u e r z a , d ice , no se admi te súpl ica ni n i n g u n a 
o t ra clase d e reclamación. Mas a u n q u e concedamos á este célebre jur i scon-
sulto es te úl t imo es t remb, d icen los señores Goyena , Monta lban y Aguir re , 
en su Febrero Reformado, j uzgamos q u e la opinion del señor Covar rub ia s 
es a ce r t ada , y asi e s p rác t ica ; po rque p a r a negar la a lzada cont ra los a u t o s 
que recaen en los Recursos de Fuerza , es necesar io que estos se h a y a n dado 
en vir tud d e la vista del proceso, como prev iene la ley 2 , t í t . 2 , l ib. 2 d e 
la Novís ima Recop i l ac ión ; y como esto no sucede cuando está d iminu to , 
claro es q u e la providencia debe queda r s in efecto , po rque procedió de u n a 
base falsa . 

1764 . La doc t r ina espues ta c e s a : 
1.° Cuando la p a r t e del proceso que fa l taba no contenia ac tuac iones ni 

p rov idenc ia s , de las q u e p u e d e n dar motivo á usar el Recurso de F u e r z a 
en conocer y proceder como conoce y procede. 

2 . ° Cuando el agrav iado di jo es ta r completos los au tos . 
o.° Cuando en el p r imer recurso no ob tuvo la provision d e autos d i m i -

nutos , y el notar io eclesiástico da fé e n el proceso d e q u e está comple to . 
4 .° ' Si no aparece de los autos la fa l ta que se s u p o n e , desde luego q u e 

fue ron remit idos del infer ior . 
1 7 6 5 . En adelante remit idos los autos por el juez eclesiástico al t r i bu -

n a l S u p r e m o ó l a A u d i e n c i a , la sustanciacion de estos recursos, se acomo-
dará igualmente á los trámites señalados para él en conocer por los ortlcu-
los 1 1 1 4 y siguientes. Esceptúase lo que en los mismos artículos se refiere 
al fiscal, cuyo ministerio solo intervendrá en los Recursos de Fuerza en el 
modo de proceder y en no otorgar, cuando los tribunales estimen conve-
niente oirle-, a r t . 1 1 3 0 : tal sucederá cuando la infracción del p rocedimien to 



fue se de tal g r a v e d a d q u e r a y a r a en abuso de a u t o r i d a d , ó si a u n q u e se e n -
t ab la por la p a r t e a g r a v i a d a el recurso e n el modo, hub ie se motivo p a r a 
d u d a r q u e el esceso consist ía en la invasión d e la jur isdicción secular p o r 
conocer el eclesiást ico de causa q u e no e r a de la c o m p e t e n c i a de ia j u r i s -
d icc ión ec l e s i á s t i ca , p u e s en tal c a s o , d e b e n p a s a r s e los au tos c u a n d o los 
devue lvan las p a r t e s , al fiscal, q u i e n , como r e p r e s e n t a n t e y defensor de la 
r e a l jurisdicción o r d i n a r i a , si v iere q u e e n e f e c t o , h a y esceso en conocer , 
d e b e r á i n t e r p o n e r el Recur so de F u e r z a en conocer, y se s u s p e n d e r á el c u r -
so del in t e rpues to p o r el a g r a v i a d o , d a n d o vis ta á las p a r t e s del n u e v o r e -
curso p a r a q u e a c u d a n á sostenerlo ó i m p u g n a r l o . 

P o r la p rác t i ca a n t i g u a s e oia t a m b i é n al fiscal, cuando no venia bien 
p r e p a r a d o el r e c u r s o , ó no p r o c e d í a , p a r a q u e m a n i f e s t a r a lo q u e f u e r a de 
e n m e n d a r ó sup l i r , ó q u e e r a a q u e l improceden t e . L a n u e v a ley no ha c r e í -
do necesar io oir en es tos casos al fiscal , p o r q u e , como dice el señor L a s e r n a , 
e n sus Motivos de la Ley, se consideró q u e e s t a s cues t iones e r a n todas d e 
in te rés p r i v a d o , q u e p o d i a n y d e b i a n ser solo ven t i l adas por los i n t e r e s a -
dos, q u i e n e s p o d r í a n r ec l amar en su caso , la m a l a ó escasa p repa rac ión del 
r e c u r s o , y q u e los t r ibuna les en v i r t u d d e su oficio d e c l a r a r í a n la i m p r o c e -
denc ia de los q u e no h u b i e r a n sido d e b i d a m e n t e p r e p a r a d o s . 

R e s p e c t o del fiscal y del juez del t r i b u n a l ec les iás t i co , inútil es decir , 
q u e s i empre d e b e r á dárse les pa r te y e n t r e g a d e los a u t o s , si se hub ie r en 
p r e s e n t a d o á sos tener la p rov idenc ia q u e dió lugar al r e c u r s o , p u e s estos 
func ionar ios en el r ecu r so de q u e se t r a t a , se p r e s e n t a n , no y a á sos tener 
su ju r i sd icc ión , sino á de fende r la jus t ic ia de sus p rov idenc i a s . 

1 7 6 6 . Dentro de los ocho dias siguientes al en que la visita hubiere ter-
minado. dictará el Tribunal sentencia, la cual deberá limitarse á una de 
las dos siguientes declaraciones. 

1 . a La de no haber lugar al recurso condenando en las costas al que 
lo interpuso y mandando devolver los autos a l j u e z e c l e s i á s t i c o c o n l a c e r t i -
ficación d e b i d a pa ra q u e c o n t i n ú e e n su sus t anc i ac ion . 

2 . * La de que el juez eclesiástico, procediendo del modo que procede, ó 
no otorgando la apelación ( c u a n d o e l r e c u r s o f u e r e e n no otorgar d e l q u e 
t r a t a m o s m a s a d e l a n t e ) hace fuerza, y devolviéndole los autos con preven-
ción de que los reponga al estado que tenían antes de cometerla , y de que 
alce las censuras, si las hubiere impuesto: a r t . 1 1 3 1 d e l a L e y d e E n j u i -
c iamien to . 

P o r l a a n t i g u a p r á c t i c a , en las dec is iones finales de los Recursos d e 
F u e r z a en el m o d o , se a c o s t u m b r a b a n á usar d i f e ren tes a u t o s , s egún q u e 
en tend ía de dichos recursos el Conse jo ó las Chanc i l l e r í a s ó Audienc ias . 
C u a n d o s e s e g u í a n en el Conse jo , y apa rec í a q u e las providencias del juez 
eclesiást ico inver t ían el ó rden de p rocede r e s t ab lec ido por las leyes y c á n o -
nes , el Consejo d e c l a r a b a lisa y l l anamen te h a c e r ó no f u e r z a , el ec l e s i á s -
t ico, por medio de u n a prov idenc ia l l a m a d a auto medio, q u e d e c i a : el juez 
hace fuerza ó no la hace en conocer y proceder como conoce y procedee 
cuyo a u t o envolv ía el m a n d a t o d e la reposición ó no reposición d e la p r o v i -

denc ia comprens iva de la in f racc ión de los t r ámi t e s jud ic ia les , pa r a vo lve r 
á p r o c e d e r observándolos ó segu i r a d e l a n t e en caso d e no h a b e r in f racc ionr 
L a s aud i enc i a s f o r m u l a b a n ot ro auto l l amado condicional, en el q u e decla-
r a b a n , q u e «el j u e z ec les iás t ico , o y e n d o á la p a r t e de n u e v o , ó seña lando 
t é r m i n o ó rec ib iendo el negocio á p r u e b a , ó admi t i éndo le la escepcion q u e 
opone , y r epon iendo todo lo h e c h o despues de la ape lac ión no h a c e Tuerza, 
y se le remi te el p r o c e s o , y no lo hac i endo , la h a c e y o t o r g u e la ape l ac ión 
y r e p o n g a lo h e c h o . » Los a n t i g u o s esposi tores e x a m i n a n l a t a m e n t e las ma-
y o r e s v e n t a j a s ó inconven ien t e s q u e of rec ían estos dos a u t o s , como p u e d e 
v e r s e en el T r a t a d o sobre los Recursos de Fuerza, del señor c o n d e de la 
C a ñ a d a , P a r t . 1 , cap . 9 ; pe ro como dice a c e r t a d a m e n t e el señor Alonso, 
en su o b r a sobre la m i s m a m a t e r i a , a m b o s a u t o s v e n í a n á t ene r el mismo 
resu l tado , q u e e r a la reposic ión de la p rov idenc ia comprens iva de ia i n f r a c -
ción , con la sola d i f e r e n c i a de q u e el C o n s e j o , e n el h e c h o de dec l a r a r la 
f u e r z a , m a n d a b a q u e s e e fec tuase a q u e l l a , y el d e las Canci l le r ías y A u -
dienc ias d e j a b a al ecles iás t ico que lo hiciera por sí (lo c u a l e r a m a s r e spe -
tuoso en n u e s t r o concepto) , y solo t en ia luga r el m a n d a t o c u a n d o el mismo 
j u e z no r e p o n í a . Los r e d a c t o r e s de la n u e v a l ey , t en iendo sin d u d a en c u e n -
ta es ta i gua ldad de resu l t ados h a n h e c h o d e s a p a r e c e r en el la las fómulas 
d e l a u t o medio ó d e tercer género d e l C o n s e j o y d e l condicional d e l a s A u -
dienc ias . 

1 7 6 7 . T a m p o c o se h a c e menc ión e n la n u e v a l ey de la p rov idenc ia de 
autos diminutos, por la q u e , s e g ú n h e m o s d i c h o , c u a n d o no se rec ib ían los 
a u t o s completos en el t r ibuna l s e c u l a r , se m a n d a b a remi t i r la p a r t e q u e 
f a l l a b a ; ni de la de cuarto género, p o r la q u e , c u a n d o no ven ia d e b i d a -
m e n t e p r e p a r a d o el r e c u r s o , se d e c l a r a b a la «fuerza no hace estado,» ó 
«por ahora no hace fuerza el elesiasticodevolviéndose c o n l a r e a l p r o v i -
sion en q u e se in se r t aba es te a u t o los s u y o s al ec les iás t ico , a n t e el cua l s e 
podia desde luego a p e l a r de la prov idenc ia en q u e se c r e y e s e ha l l a r la fue rza , 
p e d i r l a reposición y pro tes ta r el uso de l remedio p ro t cc t ivo , c o n lo q u e , si 
el eclesiástico no o to rgaba ni r e p o n í a , q u e d a b a p r e p a r a d o el c a m i n o p a r a 
volver al m i s m o r e c u r s o de f u e r z a q u e a n t e r i o r m e n t e se hab ia dec l a r ado no 
ven i r en es tado; ni t a m p o c o menc iona la n u e v a ley el au to l l amado de quinto 
género, q u e ten ia l u g a r c u a n d o el t r ibuna l secu la r e n c o n t r a b a d iminu tos los 
au tos , s in h a b e r s e pedido provis ion p a r a comple t a r lo s , ó c u a n d o las p a r t e s 
no h a b í a n s ido c i t adas y en q u e se d e c r e t a b a ; el proceso no viene por su ór-
den. Mas de es ta omision no d e b e in fe r i r se q u e no p u e d a hacerse uso en el 
d ia de ta les p r o v i d e n c i a s ; p u e s , como dice el señor L a s e r n a , e n sus Moti-
vos «bas ta cons ide ra r q u e n i n g u n o de es tos au tos t i ene ca rác t e r defini t ivo, 
q u e son providencias de sus tanc iac ion , y q u e e n este concep to p u e d e n d i c -
t a r l a s los t r i buna l e s . Si no se adop tó la n o m e n c l a t u r a a n t i g u a , f u e p o r q u e 
s o b r e no ser necesa r i a , e r a e m b a r a z o s a y hac ia p a r e c e r compl icado lo que 
r e a l m e n t e e r a senci l lo .» 

1 7 6 8 . Dictada la sentencia y tasadas y reguladas las costas, cuando 
haya habido condena de ellas, se volverán los autos al jmz eclesiástico 



con certificrcion solo de la misma sentencia y de la tasación en su caso: 
a r t . 1 4 3 2 . S e hace la devolución de autos en ambos casos al j u e z eclesiás-
t i co , porque siendo él el c o m p e t e n t e p a r a conocer de aque l l a c a u s a , es á 
quien corresponde cumplir lo acordado por el t r ibunal s e c u l a r , esto e s , si 
dec la rase no haber lugar al r e c u r s o , con t inuando los procedimientos en el 
e s t ado en q u e se ha l l aban c u a n d o este se i n t e r p u s o , y si s e declaró h a b e r 
l u g a r al recurso en el modo, m a n d a n d o r e p o n e r los autos ó el procedimiento 
a l es tado que tenia al d ic ta rse la providencia que motivó la f u e r z a , y a l -
zando las c e n s u r a s , pues si el juez eclesiástico se nega re á a lzar dichas 
censu ra s ó la fue rza , incur r i r í a e n la pena de inhabil i tación t empora l , y si 
r e inc id i e r e , en la de inhabi l i tación p e r p é t u a e spec ia l , s egún se p resc r ibe 
e n el a r t . 5 0 5 del Código pena l . 

§ I I I . 

Procedimiento en los recursos de Fuerza en no otorgar y en otorgar las 

apelaciones. 

1769. El Recurso de F u e r z a en no o torgar , es, según ya hemos d icho , 
la que ja e levada al t r ibunal secu la r competen te cont ra el juez eclesiástico 
q u e en tend iendo de causa d e su jur i sd icc ión ó competenc ia , negó la ape l a -
ción procedente , in te rpues ta e n t iempo y e n forma deb idos , ó la admi t ió en 
u n solo efecto, p rocediendo e n ambos , p a r a que la admi t a lisa y l l a n a m e n t e , 
y reponga todo lo ob rado , si hub ie re l levado á efecto la providencia a p e l a d a , 
Véase el a r t . 1 1 0 4 de la Ley de en ju i c i amien to . 

1770 . Los prác t icos cont rovier ten sobre si la s imple denegación d e la 
apelación se rá bas tan te p a r a poder usar de l r e c u r s o , ó es menes t e r que el 
j u e z haya llevado á e jecución la prov idenc ia a p e l a d a . F u n d á n d o s e los 
unos en que el agravio que á la p a r t e se n i e g a , no d imana de la s e n t e n -
c ia sino de su e j e c u c i ó n , c r een que has ta q u e es ta h a y a tenido l u g a r , no 
c a b e la interposición del Recu r so de F u e r z a en no o torgar . J u z g a m o s mas 
sól ida la opinion c o n t r a r i a , y m a s f u n d a d a en de recho . L a ley 2 , t í t . 2 , 
l ib. 2 de la Nov. Recop . , q u e es la pr inc ipa l y mas esplícita d e esta m a t e -
r i a , reconoce la fue rza de la nega t iva del remedio de la a p e l a c i ó n , en las 
p a l a b r a s , «por cuanto asi por d e r e c h o , como por cos tumbre inmemor ia l , 
n o s per tenece a lzar las fuerzas, q u e los jueces eclesiást icos, y otras p e r s o -
n a s hacen e n las causas que conocen, otorgando las apelaciones q u e de ellos 
l eg í t imamente son in t e rpues t a s , e tc .»"Mas adelante esplicando los es t reñios 
q u e debe a b r a z a r el au to de los t r ibuna les que conocen d e la fuerza, m a n d a 
« q u e si f o r él (p roceso ) les cons ta re que la apelación está l eg í t imamente 
in t e rpues t a , a l zando la f u e r z a , p r o v e a n q u e el tal j u e z la o t o r g u e , p o r q u e 
las partes p u e d a n seguir su just ic ia an te quien y como deben y r e p o n g a lo 
q u e despues de ella h u b i e r e hecho .» E n esta cláusula se observa q u e la 
p a r t e principal de la providencia se ref iere á la admisión de la apelación y 
como por incidencia á la reposición de lo e j ecu t ado si algo lo hub iese sido. 

1771 . De las sentencias definit ivas ape l adas , a lgunas solo admi ten este 
remedio en un solo efecto, por lo que , si interpuesta , el juez solo m a n d a 
cumpl i r la sentencia y admi te la ape lac ión en el efecto devo lu t ivo , dado 
caso que sea de las que p e r t e n e c e n á esta especie, no t iene el ape lan te a c -
ción p a r a in te rponer el Recurso de F u e r z a en no o to rga r . 

1772 . L a s sentencias in ter locutor ias , por reg la gene ra l , no son ape l a -
bles, y por consiguiente , no t iene ace rca de ellas luga r el Recurso de F u e r -
z a en no o torgar , escepto en los casos en que por causar per ju ic io i r r e p a r a -
ble ó t ene r f u e r z a de definit ivas, se pe rmi te el uso de la ape lac ión . 

1775. Es te recurso neces i ta t ambién p repa rac ión , como el de en el modo 
de conocer. E s t a preparación consiste en pedi r reposición del au to en que 
se denegó la ape lac ión , a p e l a n d o subs id iar iamente y pro tes tando si no se 
admi te la apelac ión, impe t r a r el real auxil io cont ra la f u e r z a . Si el juez i n -
siste en lo dec re tado , se p ide test imonio de esta providencia , p reced iéndose 
en la forma que p rev ienen los ar t ículos de la L e y de Enju ic iamien to 1 1 0 9 
al 1115 inclusives p a r a el recurso en conocer , y se puede en tab la r el r e c u r -
so en no otorgar s egún d isponen los ar t ículos 1128 y 1 1 2 9 d e la ley que 
requieren igual p r e p a r a c i ó n p a r a es te recurso q u e p a r a el en el modo. 

1774 . Algunos au to res sost ienen ser a l guna vez admisible el recurso en 
no o to rgar , s in p repa rac ión , como si por la providencia comprensiva d e la 
infracción se de te rminó cosa c u y a e jecuc ión , de no suspender se i nmed ia t a -
men te , causa ra u n daño i r reparab le . 

1 7 7 5 . Respec to de la sustanciacion d e este recurso , es la misma q u e la 
del en el modo de proceder que a c a b a m o s de esponer , s egún lo dispuesto 
por los a r t í cu los 1150 y s iguientes de la ley . Si la decision del t r ibunal s e -
cular f ue r e q u e hace f u e r z a el juez eclesiástico no o torgando la apelación, 
debe rá es te admi t i r la apelación que denegó , en los efectos en q u e proceda 
ó marca re el juez secular . 

1 7 7 6 . A u n q u e el recurso en no otorgar , se cons idera por a lgunos a u t o -
res como una especie de los en el modo, ya por seña la rse por la ley de E n -
juic iamiento , los mismos t r ámi tes p a r a la preparación y sus tanciac ion d e 
a m b o s , y a por versa r sobre causa de la competenc ia de la jurisdicción ecle-
siást ica y por d a r motivo á ellos la infracción de las leyes del procedimiento , 
se diferencian no obs t an t e por ser dist intas las infracciones de los t rámites 
que d a n motivo á ellos y por los efectos que p r o d u c e n . Asi es que el en el 
modo p roduce la reposición de los procedimientos; el en no o torgar , solo 
declara que ha debido admit i rse la ape lac ión , y e n lugar de re t rocede r el 
p roced imien to , sigue ade lan te ; aque l t iene lugar solo c u a n d o se invier te el 
ó rden de p rocede r es tablecido por las l eyes , y este se admi te c u a n d o se de-
n i e g a la apelación in te rpues ta de providencias que t ras tornan el sistema d e 
la sus tanciacion, aque l da causa á la reposic ión, de suer te q u e el juez ecle-
siástico t iene que proceder por los t rámites de la sustanciacion, y en el d e 
LO o to rgar , si hubo fue rza , h a de admi t i r la apelación y pasa r el conoci-
miento del negocio a l super ior eclesiástico p a r a an te q u i e n se i n t e r p o -
n e e s t a . 



2 6 4 LIBRO TERCERO. 

4 7 7 7 . A es ta misma especie de Recurso d e Fue rza pe r t enece , s egún ya 
hemos indicado, el en otorgar, que se verif ica cuando el juez eclesiástico 
admi te la ape lac ión que es improceden te según las leyes , ó la admi te en 
ambos efectos , no proced iendo mas q u e e n uno . Su preparac ión y s u s t a n -
ciacion son iguales al en no otorgar, con solo las d i fe renc ias , respecto d e la 
p a r t e a g r a v i a d a , de pedi rse que se r e p o n g a el auto en que se admi t ió la 
apelación dec la rando q u e no procede,- y apelando subs id ia r iamente de la 
nega t iva de esta solicitud, y de sostener en él la improcedencia d e l a a p e -
lación admi t ida ; y respecto del juez eclesiástico, cuando el secular declara 
que ha lugar al recurso, d e no remit i r los a u t o s al super ior inmedia to p a r a 
que conozca de la apelación, por ser esta improceden te , y d e pasa r en su 
consecuencia á e jecu ta r la sentencia que p ronunc ió . 

, '
 1 - . 

TITULO XXIII. 

D e l o s j u i c i o s e n r e b e l d í a . 

SECCION I . 

HISTORIA Y FUNDAMENTOS DE ESTE JUICIO. 

1778 . Juic io e n rebeldía es el q u e se s igue cuando el d e m a n d a d o no se. 
presenta en juicio e n vir tud de la citación ó l lamamiento judicial que se le 
hizo en deb ida fo rma , p a r a q u e comparezca á defenderse , haciéndosele las 
demás ci taciones y notif icaciones en los estrados del t r ibuna l , q u e se le s e -
ña lan como p rocu rado r , y d ic tándose la sentencia según los méri tos de los 
au tos , como si es tuv iera p re sen te . 

1779 . E s t e procedimiento se f u n d a e n razones d e equidad y justicia, 
p u e s seria injusto que q u e d a r a e n suspenso ó sin efecto la dec larac ión ó r e a -
lización de los de rechos que t i ene el d e m a n d a n t e cont ra el d e m a n d a d o , por 
no comparecer este e n j u i c i o , d a n d o motivo para p r e sumi r q u e procedía de 
m a l a fe y como contumaz y rebe lde , para eludir el cumpl imien to de sus 
obl igaciones , eu el hecho de desobedecer los l lamamientos judic ia les . 

1 7 8 0 . Asi es, q u e este procedimiento se conoció y a desde m u y a n t i g u o . 
E n t r e los romanos , c u a n d o se p r e s e n t a b a solo el d e m a n d a n t e , s eña l aba el 
juez p a r a c o m p a r e c e r al d e m a n d a d o u n plazo de diez dias; primum edic-
tum; si n o comparec í a , se le hac ian o t ras dos c i t ac ionespor igual plazo, y si 
tampoco producían efecto, se d a b a el edicto perentor io , por el cual se a n u n -
ciaba, que después d e o t ra nueva citación se dictar ía sentencia defini t iva, 
comparec iese ó no el d e m a n d a d o , y cumpl ido el plazo, se p r o n u n c i a b a s e n -
tencia de la que no podia ape la r el condenado en rebe ld í a . Leyes 68 á la 75 
del Digeslo, de judiáis:el ubiquisque. Valent in iano, en su Novela ^ » d i s p u -
so, que cuando no compareciese el d e m a n d a d o , se le t ra tase como contu-
m a z : evocalus se eundum ordinemjuris, sententiam excipiat contumaeis. 

1 7 8 1 . Además , el derecho r o m a n o , cuando los demandados e ludían las 
reclamociones judiciales , ocu l t ándose ó sus t rayéndose á los actos necesarios 
p a r a q u e pudiera en tab la r se cont ra ellos la acción, habia adoptado otro m e -
dio de sat isfacer d e u n modo espedi to á los d e m a n d a n t e s , el cual se d e r i v a -
ba del rigorismo primitivo usado cont ra los deudores , esto es, el de la ma-
nus injeetio ó e jecuc ión cont ra sus personas , los cua les e r a n en t regados al 
acreedor p a r a q u e se indemniza ra con su t r aba jo de su ^rédito. Es te medio 
fue las misiones en posesion de los b ienes del d e u d o r suf ic ientes á cubr i r el 
c réd i to ó reclamación del acreedor , pues no pe rmi t i endo á este las leyes de. 
las Doce T a b l a s tener en su poder indef in idamente á su d e u d o r , se le exigió 
en u n principio, que lo vendiese á cierto t i e m p o , y pos te r io rmente . t e m -
plándose este rigor es t remo , le concedía el magis t rado , si concep tuaba su 
rec lamación a r reg lada á ju s t i c i a , la posesion y aun la venta d e bienes del 
deudor , proporcionados al impor te de a q u e l l a , si bien el d e m a n d a d o podia 
r ecobra r esta posesion acud i endo á defenderse y a f i anzando hace r lo . V é a n -
se la ley 50 , p a r . único, t í t . 1, lib 15 , la 55 , t í t . 5 , libro 16 del Dig . , la 9 , 
t í tulo 72, lib. 7 del C ó d i g o , la A u l e n t , et quijurat, Cód . tí t . a r t . la Enci-
clopedia de derecho, a r t . Asentamiento, y e l Tratado de las Acciones de 
Zimmern, P a r t . 2 , c a p . 1 , t í t . 2 , sec . 2 ; a r t . 1 , y P a r t . 3 , cap . 1, sec. 5 , 
§ 151, y el lib. 2 d e esta obra n ú m e r o 520 . 

1 7 8 2 . Ambos medios se ha l lan t ambién consignados en nuestros códi-
gos . La ley 17 , t í t . 1 , lib. 2 del F u e r o J u z g o , hác ia el fin, d ispone q u e el 
j u e z ponga al ac to r e n posesion d e la cosa que pide al d e m a n d a d o si es te se 
ocu l ta re y no a c u d i e r e al l lamamiento judicia l , salvo, no obs tan te , el dere-
cho del que non apareció. Las leyes de Pa r t i da es tablecen también e s t e m e -
dio q u e d e n o m i n a n , vía de asentamiento, la cual según espl ica la ley 1 del 
t í t . 8 , e s tanto como apoderar e assosegar orne en tenencia de alguna cosa 
de los bienes de aquel á quien emplaza, y consistía en poner al actor á pet i -
ción suya , en posesion de la cosa que r e c l a m a b a , cuando la acción e ra rea l , 
y en en t r ega r l e bienes equ iva len tes al importe d e la d e u d a , c u a n d o la acc ión 
e ra persona l ; y si t r ascur r í a un a ñ o en la acción r e a l , y cua t ro meses en la 
persona l , sin p r e s e n t a r s e el d e m a n d a d o á recobra r la posesion d e sus b i e -
n e s como podia hacerlo e n juicio ordinar io , el actor q u e d a b a por ve rdade ro 
poseedor y el d e m a n d a d o tenia solo el de recho de rec lamar la p r o p i e d a d ; 
véanse las leyes 2 , 4 , 6 y 8 del tít . 8 , y la 10, t í t . 2 2 , P a r t . 5 . El o r d e n a -
miento de Alcalá en el tít . 6 , ley ún ica . in t rodujo a l teraciones no tab les e n 
es tas disposiciones, s iendo la pr inc ipa l la de reducir los té rminos de u n a ñ o 
y d e cua t ro meses que aquel las concedían al d e m a n d a d o p a r a presentarse á 
rec lamar la poses ion á los d e dos meses e n la acción real y uno e n la perso-
na l . Esta ley fue incluida en l a Nov. R e c o p , en la 1, t i t , 5 , lib.' 11 . N u e s -
t r a s leyes y prác t ica posteriores r echaza ron s e m e j a n t e medio , bien e n c o n -
sideración á su origen odioso y al escesivo r igor que en sí envolvía con t ra 
el d e m a n d o , bien por dejar en suspenso e¡ de r echo d e posesion y ab ie r ta 
por un término indefinido la p u e r t a al juicio d e p r o p i e d a d , mul t ip l icando 
a d e m á s las reclamaciones judic ia les . Asi , la ley 4 , t í t . 15 , lib. 11 de la 

TOMO IV. 
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4 7 7 7 . A es ta misma especie de Recurso d e Fue rza pe r t enece , s egún ya 
hemos indicado, el en otorgar, que se verif ica cuando el juez eclesiástico 
admi te la ape lac ión que es improceden te según las leyes , ó la admi te en 
ambos efectos , no proced iendo mas q u e e n uno . Su preparac ión y s u s t a n -
ciacion son iguales al en no otorgar, con solo las d i fe renc ias , respecto d e la 
p a r t e a g r a v i a d a , de pedi rse que se r e p o n g a el auto en que se admi t ió la 
apelación dec la rando q u e no procede,- y apelando subs id ia r iamente de la 
nega t iva de esta solicitud, y de sostener en él la improcedencia d e l a a p e -
lación admi t ida ; y respecto del juez eclesiástico, cuando el secular declara 
que ha lugar al recurso, d e no remit i r los a u t o s al super ior inmedia to p a r a 
que conozca de la apelación, por ser esta improceden te , y d e pasa r en su 
consecuencia á e jecu ta r la sentencia que p ronunc ió . 
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TITULO XXIII. 

D e l o s j u i c i o s e n r e b e l d í a . 

SECCION I . 

HISTORIA Y FUNDAMENTOS DE ESTE JUICIO. 

1778 . Juic io e n rebeldía es el q u e se s igue cuando el d e m a n d a d o no se. 
presenta en juicio e n vir tud de la citación ó l lamamiento judicial que se le 
hizo en deb ida fo rma , p a r a q u e comparezca á defenderse , haciéndosele las 
demás ci taciones y notif icaciones en los estrados del t r ibuna l , q u e se le s e -
ña lan como p rocu rado r , y d ic tándose la sentencia según los méri tos de los 
au tos , como si es tuv iera p re sen te . 

1779 . E s t e procedimiento se f u n d a e n razones d e equidad y justicia, 
p u e s seria injusto que q u e d a r a e n suspenso ó sin efecto la dec larac ión ó r e a -
lización de los de rechos que t i ene el d e m a n d a n t e cont ra el d e m a n d a d o , por 
no comparecer este e n j u i c i o , d a n d o motivo para p r e sumi r q u e procedía de 
m a l a fe y como contumaz y rebe lde , para eludir el cumpl imien to de sus 
obl igaciones , eu el hecho de desobedecer los l lamamientos judic ia les . 

1 7 8 0 . Asi es, q u e este procedimiento se conoció y a desde m u y a n t i g u o . 
E n t r e los romanos , c u a n d o se p r e s e n t a b a solo el d e m a n d a n t e , s eña l aba el 
juez p a r a c o m p a r e c e r al d e m a n d a d o u n plazo de diez dias; primum edic-
tum; si n o comparec í a , se le hac ian o t ras dos c i t ac ionespor igual plazo, y si 
tampoco producían efecto, se d a b a el edicto perentor io , por el cual se a n u n -
ciaba, que después d e o t ra nueva citación se dictar ía sentencia defini t iva, 
comparec iese ó no el d e m a n d a d o , y cumpl ido el plazo, se p r o n u n c i a b a s e n -
tencia de la que no podia ape la r el condenado en rebe ld í a . Leyes 68 á la 75 
del Digeslo, de judiáis el ubiquisque. Valent in iano, en su Novela ^ » d i s p u -
so, que cuando no compareciese el d e m a n d a d o , se le t ra tase como contu-
m a z : evocalus se eundum ordinemjuris, sententiam excipiat contumacis. 

1 7 8 1 . Además , el derecho r o m a n o , cuando los demandados e ludían las 
reclamociones judiciales , ocu l t ándose ó sus t rayéndose á los actos necesarios 
p a r a q u e pudiera en tab la r se cont ra ellos la acción, habia adoptado otro m e -
dio de sat isfacer d e u n modo espedi to á los d e m a n d a n t e s , el cual se d e r i v a -
ba del rigorismo primitivo usado cont ra los deudores , esto es, el de la ma-
nus injectio ó e jecuc ión cont ra sus personas , los cua les e r a n en t regados al 
acreedor p a r a q u e se indemniza ra con su t r aba jo de su ^rédito. Es te medio 
fue las misiones en posesion de los b ienes del d e u d o r suf ic ientes á cubr i r el 
c réd i to ó reclamación del acreedor , pues no pe rmi t i endo á este las leyes de. 
las Doce T a b l a s tener en su poder indef in idamente á su d e u d o r , se le exigió 
en u n principio, que lo vendiese á cierto t i e m p o , y pos te r io rmente . t e m -
plándose este rigor es t remo , le concedía el magis t rado , si concep tuaba su 
rec lamación a r reg lada á ju s t i c i a , la posesion y aun la venta d e bienes del 
deudor , proporcionados al impor te de a q u e l l a , si bien el d e m a n d a d o podia 
r ecobra r esta posesion acud i endo á defenderse y a f i anzando hace r lo . V é a n -
se la ley 50 , p a r . único, t í t . 1, lib 15 , la 55 , t í t . 5 , libro 16 del Dig . , la 9 , 
t í tulo 72, lib. 7 del C ó d i g o , la A u l e n t , et quijurat, Cód . tí t . a r t . la Ená-
clopedia de derecho, a r t . Asentamiento, y e l Tratado de las Acciones de 
Zimmern, P a r t . 2 , c a p . 1 , t í t . 2 , sec . 2 ; a r t . 1 , y P a r t . 3 , cap . 1, sec. 5 , 
§ 151, y el lib. 2 d e esta obra n ú m e r o 520 . 

1 7 8 2 . Ambos medios se ha l lan t ambién consignados en nuestros códi-
gos . La ley 17 , t í t . 1 , lib. 2 del F u e r o J u z g o , hác ia el fin, d ispone q u e el 
j u e z ponga al ac to r e n posesion d e la cosa que pide al d e m a n d a d o si es te se 
ocu l ta re y no a c u d i e r e al l lamamiento judicia l , salvo, no obs tan te , el dere-
cho del que non apareció. Las leyes de Pa r t i da es tablecen también e s t e m e -
dio q u e d e n o m i n a n , vía de asentamiento, la cual según espl ica la ley 1 del 
t í t . 8 , e s tanto como apoderar e assosegar orne en tenencia de alguna cosa 
de los bienes de aquel á quien emplaza, y consistía en poner al actor á pet i -
ción suya , en posesion de la cosa que r e c l a m a b a , cuando la acción e ra rea l , 
y en en t r ega r l e bienes equ iva len tes al importe d e la d e u d a , c u a n d o la acc ión 
e ra persona l ; y si t r ascur r í a un a ñ o en la acción r e a l , y cua t ro meses en la 
persona l , sin p r e s e n t a r s e el d e m a n d a d o á recobra r la posesion d e sus b i e -
n e s como podia hacerlo e n juicio ordinar io , el actor q u e d a b a por ve rdade ro 
poseedor y el d e m a n d a d o tenia solo el de recho de rec lamar la p r o p i e d a d ; 
véanse las leyes 2 , 4 , 6 y 8 del tít . 8 , y la 10, t í t . 2 2 , P a r t . 5 . El o r d e n a -
miento de Alcalá en el tít . 6 , ley ún ica . in t rodujo a l teraciones no tab les e n 
es tas disposiciones, s iendo la pr inc ipa l la de reducir los té rminos de u n a ñ o 
y d e cua t ro meses que aquel las concedían al d e m a n d a d o p a r a presentarse á 
rec lamar la poses ion á los d e dos meses e n la acción real y uno e n la perso-
na l . Esta ley fue incluida en l a Nov. R e c o p , en la 1, t i t , 5 , lib.' 11 . N u e s -
t r a s leyes y prác t ica posteriores r echaza ron s e m e j a n t e medio , bien e n c o n -
sideración á su origen odioso y al escesivo r igor que en sí envolvía con t ra 
el d e m a n d o , bien por dejar en suspenso e¡ de r echo d e posesion y ab ie r ta 
por un término indefinido la p u e r t a al juicio d e p r o p i e d a d , mul t ip l icando 
a d e m á s las reclamaciones judic ia les . Asi , la ley 4 , t í t . 15 , lib. 11 de la 

TOMO IV. 



Nov. Recop. m a n d ó e sp resamen te , que no pud ie ra hacerse a sen ta raen to en 
los pleitos c u y o impor te no escediera de 6 0 0 m r s . ; la ley s o b r e negocios y 
causas d e comercio, dada e n 4 8 5 0 , prescr ibe en su a r t . 4 6 6 , q u e no t enga 
tampoco lugar d icha via. E l r e g l a m e n t o de 4.° de o c t u b r e d e 4 8 4 5 y el de 
50 de d ic iembre d e 4 8 4 6 q u e marcan los p roced imien tos sobre negocios 
contenciosos de la admin is t rac ión q u e d e b e n obse rva r se en los consejos pro-
vinciales y en el rea l , no menc ionan la via de a s e n t a m i e n t o p a r a el caso de 
rebeld ía , é igual omision se advier te en la l ey de 40 de e n e r o d e 4858 so-

' b r e pleitos de m e n o r cuan t ía e n el fuero c o m ú n , por lo que se h a t en ido por 
de rogada aquel la v ía , y p o r r e c h a z a r l a i n d i r e c t a m e n t e todo el contesto d e 
dicha ley . Respecto de los d e m a y o r c u a n t í a , la prác t ica de los t r ibunales 
la dejó e n desuso. Los r edac to res de la n u e v a ley d e E n j u i c i a m i e n t o , d e s -
echando también en lo g e n e r a l es ta v ía , han creído c o n v e n i e n t e a d o p t a r las 
medidas q u e ence r r aba conven ien tes p a r a esc i tar al d e m a n d a d o á seguir el 
juicio y p a r a a segura r al ac to r el resul tado d e su d e m a u d a , d i sponiendo que 
pueda decre ta r se , si el ac tor lo p ide , la re tención de los b i e n e s mueb le s del 
d e m a n d a d o y el e m b a r g o de los i n m u e b l e s e n cant idad n e c e s a r i a p a r a ase-
g u r a r el objeto del juicio, p e r o sin poder e j ecu ta r se la sentencia sin p re s t a r 
el actor fianza bas tan te á responder de lo q u e rec iba , si oido el l i t igante re -
belde se le m a n d a r e devolver : ar t ículos 4 4 8 4 y 4 2 0 5 . # 

4 7 8 3 . El otro medio concedido al ac tor p a r a consegu i r su pre tens ión d e 
seguir e l juicio en rebe ld ía por todos sus t r ámi tes has t a q u e reca iga e j e c u -
tor ia , lo q u e l l aman n u e s t r a s leyes la via de prueba, se ha l ia cons ignado 
t ambién en las leyes 9 y 40 , t í t . 22 , P a r t . 5 y en la 2 , t í t . 5 , lib. 4 1 de la 
Nov . Recopi lac ión . Es tas l e y e s , sin e m b a r g o , ref ir iéndose con d e m a s i a d a 
genera l idad á los procedimientos e n t r e presentes no d e t e r m i n a b a n c l a r a -
mente el procedimiento q u e hac ia necesar io la espec ia l idad d e e=te juicio, 
p r inc ipa lmen te p a r a el caso e n que se p re sen t a se el que se mos t ró r e b e l d e 
an tes ó despues d e d i c t a r se el fallo. La n u e v a ley de En ju i c i amien to ha t r a -
tado de evi tar las dudas q u e se ofrecían sobre este pun to e n las disposicio-
n e s conten idas en su t í t . X X V . 

4784 . A u n q u e en la definición de es te ju ic io nos hemos re fe r ido al d e -
m a n d a d o q u e no c o m p a r e c e , por ser el l i t igante respec to del cual t ienen 
comple ta apl icación las disposiciones re fe r idas y todas las del tít . 2 5 d e la 
n u e v a ley d e En ju i c i amien to , r igen también g r a n par te de los p r inc ip ios y 
disposiciones de es te juicio r sspec to del d e m a n d a n t e , q u e despues de p r o p o -
n e r .su d e m a n d a , no c o n t i n ú a sosteniéndola has t a su resolución final, p u e s 
no es justo de ja r a l l ibre arbi t r io de l actor d i l a ta r mas ó menos la p r o s e c u -
ción del ju ic io , a t e n d i e n d o á su in te rés ó su capr icho, y cuando p u e d e al 
demandado convenir le su con t inuac ión . Véase él l ib . 2 d e esta o b r a , n ú m e -
ro 4182 y 1185 , a p a r t e - 3 . S e g ú n el derecho r o m a n o , cuando n o acud ía el 
d e m a n d a n t e e n el dia d e la aud ienc ia , el juez bor raba el ed i c to peren tor io : 
Quod si is qui edictum peremplorium impetravit absit die cognitionis, is 
vero adversus quem impetratum est absit, tune circumducendum erit edie-
tum peremplorium i ñeque causa cognoscetur, ñeque secundum prcesentem 

pronuntiabitur, dice la ley 75 . Dejudiciis. S e g ú n la ley 2 , Cód . T h e o d . 
De tem. cursu, c u a n d o no se p resen taba el d e m a n d a n t e , debia se r t ibsue l lo 
el d e m a n d a d o . Jus t in iano dió u n a consti tución e s t ab lec iendo , q u e si no se 
presen taba el ac tor se le h ic ie ran tres c i taciones c a d a tres días, y s i n o c o m -
parec ía , se procediera cont ra él como con tumaz , pero el-juez no debia c o n -
d e n a r al ac to r por el mero hecho de la no c o m p a r e c e n c i a , si no procedía la 
condena del méri to de los autos . Vease la ley 1 3 , § 2 , Cód . Dejud. P o s t e -
r io rmente m a n d ó t ambién J u s t i n i a n o , q u e el ac to r q u e despues de h a b e r 
p ropues to su d e m a n d a no se p r e s e n t a b a , fue ra c i tado t res veces y si no 
acudía al juicio d e n t r o d e un a ñ o , debia el juez á ins tanc ia del d e m a n d a d o 
dictar s e n t e n c i a ; si d e s p u e s de p resen ta r se el ac tor den t ro del a ñ o volvía á 
a b a n d o n a r su d e m a n d a , deb ia declararse su de recho perd ido , pasado dicho 
a ñ o . D. de feriis et dilat. 

1 7 8 5 . Nuestros códigos v inieron á adop ta r el espí r i tu de es tas disposi -
ciones. La ley 9 , tit. 22 , Pa r t . 5 es tablec ió , que si el ac tor despues de con-
tes tada la d e m a n d a , no qu ie re c o m p a r e c e r ó a b a n d o n a el juicio por p e r e z a 
ó ma l i c io samen te á sab iendas por c reer que no p u e d e p roba r su acc ión , si 
el d e m a n d a d o pidiere que se siguiese el pleito a d e l a n t e , mas no de oficio, 
debe el j u e z «emplaza r al d e m a n d a d o r q u e v e n g a an te él á seguir su plei to 
y á oir la s e n t e n c i a ; » y si no c o m p a r e c e , debe el j u e z e x a m i n a r los autos , 
y si viera q u e aque l tuvo t iempo p a r a p r o b a r su acción y no lo h i z o , ó no 
probó c l a r a m e n t e lo que d e b i a , «debe el j u e z dar por qui to al d e m a n d a d o 
de la d e m a n d a pr inc ipa l .» Mas si viera el juez que el actor no tuvo p l azos 
p a r a p robar su acción ó e n c o n t r a r e d u d a s p a r a d a r sen tenc ia , debe abso lve r 
al d e m a n d a d o de la i n s t a n c i a : en tales casos debe condena r al ac tor en las 
costas y en los daños q u e causó al d e m a n d a d o con su d e m a n d a . P e r o si el 
juez viere que el actor p robó su acción y de recho e n lo e jecu tado d u r a n t e 
su c o m p a r e c e n c i a , y el d e m a n d a d o pid iera q u e se d ic ta re el f a l l o , p u e d e 
dar lo condenando á és te en lo q u e se p roba re con t ra é l , no obs t an t e la r e -
beldía del actor , si b ien en pena de e l l a , debe rá p a g a r és te las costas y los 
perjuicios causados á aque l por su c o n t u m a c i a . Asimismo la ley 6 , t í t . 4 , 
l ib. 11 de la Nov. Recop . , impone t ambién al l i t igante r e b e l d e , s ea el d e -
mandado ó el actor el pago d e costas y per ju ic ios causados á su con t ra r io 
por su rebe ld ía en c o m p a r e c e r . La ley de Enju ic iamien to sobre negocios y 
causas de comercio , en su a r t . 1 6 7 previene, que si el actor a b a n d o n a r e su 
d e m a n d a y el reo ins ta re la cont inuac ión del ju i c io , se le ci tará ( á aque l ) 
p a r a que comparezca á segui r lo e n u n té rmino igual al del emp lazamien to 
del d e m a n d a d o , y no hac i éndo lo , se seguirá a d e l a n t e la causa h a s t a s e n -
tencia de f in i t iva , sus t anc iándose con los e s t r a d o s ; y en el 1 6 8 prescr ibe , 
q u e todo ac tor q u e no p r u e b e su acción ó que abandone, s ea condenado 
en las costas . 

La práct ica del fuero c o m ú n , adap t ándose al espíri tu de estas disposi -
ciones y á las sanc ionadas p a r a el procedimiento del juicio e n rebeldía e n 
g e n e r a l , adoptó p a r a el caso de q u e el actor no quer ía comparece r despues 
de con tes tada su d e m a n d a , y el d e m a n d a d o pedia que se siguiera el juicio 



el acusa r le la rebeldía , y no c o m p a r e c i e n d o , se le c o n d e n a b a en las cos t a s 
y e n los daños que h a b i a causado al d e m a n d a d o no p ros igu iendo su acc ión , 
y se le imponia perpé tuo siléncio, á no que p re s t a se caución d e comparece r 
ó p robase h a b e r es tado impedido l eg í t imamen te . En el d i a , no pudiendo 
t e n e r lugar la absolución de la ins tanc ia p o r las cons iderac iones y jur is -
p rudenc i a q u e espusimos en el n ú m e r o 108o , l ib . 2 de es ta ob ra , y ha l l án -
dose aquel la p rác t ica conforme coa el espíritu de la n u e v a ley sobre los e f e c -
tos de a b a n d o n a r el ac tor su pre tens ión según p u e d e verse en t re otros en 
los a r t s . 8 3 8 , 1 1 3 9 , 1 1 5 8 , 1 0 7 8 y 1 0 9 8 y con las disposiciones del tí t . 2 5 
d é l a misma sobre el procedimiento en r e b e l d í a , c reemos q u e p u e d e ser 
a d o p t a d a por nues t ros t r i b u n a l e s , ap l i cándose á los casos de rebeldía del 
ac tor , las disposiciones del referido tít . 25 , p u e s r i g e n respecto de é l , como 
lo indica el hacerse uso en ellas de la p a l a b r a l i t igante q u e e s ap l icab le tanto 
al actor como al d e m a n d a d o , pero e scep tuando aque l l as q u e se ref ieren es-
pec ia lmen te á la condicion del d e m a n d a d o . Véase lo espuesto en el n ú m e r o 
2 6 del t í t . 3 de esta obra . 

178B. Al te rminar es ta sección, d e b e m o s adver t i r , q u e las disposiciones 
del tí t . 25 , se ref ieren p r inc ipa lmen te y son a p l i c a b l e s en s i total idad á los 
juicios dec la ra t ivos , como el ord inar io , d e m a y o r ó de menor cuan t ía , pues 
respec to de los d e m á s , les serán apl icables en la par te q u e lo p e r m i t a , la 
í n d o l e , na tu ra l eza y objeto de los mismos. 

SECCION i r . 

PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO EN REBELDIA. 

1 7 8 7 . Declarado un litigante en rebeldía, lo c u a l s e v e r i f i c a á i n s i a n c i a 
del contrar io y cuando desa tendió los l lamamientos judic ia les que le hizo 
el j u e z e n m a y o r ó menor m í m e r o , s e g ú n la índole y na tu ra leza de los 
di ferentes juicios é ins tancias , que l levamos espues tos en cada uno de ellos, 
no se volverá á practicar ninguna diligencia en busca, p u e s y a s e h i c i e r o n 
las que se j uzga ron bas tan tes p a r a const i tu i r el hecho d e desobedecer á 
el las la presunción de que p rocede de ma la fe y es digno de q u e se le d e -
c l a r e e n r e b e l d í a . Todas las providencias que recaigan de allí adelante en 
el pleito, y cuantas citaciones deban hacérsele, se notificarán y ejecutarán 
etilos estrados del juzgado ó tribunal: a r t . 1 1 8 1 d e l a l e y , l o s c u a l e s pol -
l ina ficción legal se supone que r e p r e s e n t a n su persona, y e n su consecuen -
cia, le caucan las notif icaciones hechas e n ellos igual per ju ic io que si se le 
h ic ie ran ha l l ándose p r e s e n t e , dándose t ambién asi á en t ende r q u e el li t i-
gio se ha seguido con el actor y el reo . A n t e r i o r m e n t e , a u n q u e e n la ley 1> 
t í t . 5 , lib. 11 d e la Nov, Recop. se a d o p t a b a t ambién es ta med ida genera l , 
e n la práct ica se hacían la notif icación del au to d e rec ib imien to á p rueba y 
l a ci tación p a r a d ic tar sentencia p e r s o n a l m e n t e ó por c é d u l a al d e m a n d a d o 
dec la rado en rebeldía y a u n por e x h o r t o s , si se hal laba ausen te en luga r 
conocido pero diverso del ju ic io , ó por edictos y p r e g o n e s si en luga r igno" 

rado; pero en el d ia , creemos improcedente es ta prác t ica , en vis ta de la 
t e rminan te disposición de este ar t ículo. Sin e m b a r g o , no d e b e n e n t e n d e r s e 
modif icados por él los procedimientos cont rar ios q u e se siguen en juicios 
especiales fundados en el espír i tu de sus disposiciones; asi por e jemplo , e n 
el juicio ejecutivo se hace la notif icación de la sentencia de r e m a t e pe r so -
n a l m e n t e al deudor , y lo mismo las notif icaciones en los in terdic tos . 

1 7 8 8 . P a r a q u e las notificaciones y citaciones de que habla el a r t . 1 1 8 1 , 
puedan l legar á noticia del l i t igan te r ebe lde y escitarle á su comparecenc ia , y 
p a r a q u e c o n s t e n e n l o s a u t o s , se harán leyendo las providencias que deban 
notificarse ó en que se hayan mandado hacer las citaciones, en la audiencia 
pública del juez ó tribunal que las haya dictado. Para hacerlo constar, se 
estenderán en los autos las correspondientes diligencias que autorizará el es-
cribano y firmarán dos testigos: a r t . 1 1 8 2 . Asimismo, p a r a la m a y o r pub l i -
c idad de es tas dil igencias y que como ya ind icaban los G o y e n a , Agui r re y 
Monta lban en su r e f o r m a del Feb re ro , p u d i e r a n l legar mas fáci lmente á no-
ticia del l i t igante y aprox imarse mas la ficción de la ley á la na tu ra l eza d e 
las cosas, pues antes solo se cons ignaban en los au tos , las providencias que 
se notifiquen y las notificaciones que se hagan en los mismos, se publicarán 
por edictos que deberán fijarse en las puertas del local donde celebren sus 
audiencias los jueces ó tribunales, haciéndose constar esto también por dili-
gencia: a r t . 1 1 8 3 . Además , las sentencias definit ivas se publican con igual 
ob je to en los periódicos oficiales, según diremos m a s ade l an te . 

1 7 8 9 . Como el hecho de no p r e s e n t a r s e el l i t igante p roduce la p r e s u n -
ción de que p rocede d e malic ia , y s iendo jus to d a r segur idad al contrar io 
de q u e no se e lud i rá por esta c i rcuns tanc ia la satisfacción de sus reclamacio-
n e s , d i s p o n e l a l e y , q u e desde el momento en que un litigante haya sido de-
clarado en rebeldía, pueden decretarse, si la otra parte lo pidiera, la reten-
ción de sus bienes muebles de toda clase y el embargo de los inmuebles, en 
cuanto sean necesarios para estimar asegurado lo que sea objeto del juicio: 
a r t . 1 1 8 4 . Es ta disposición no la cons ideramos apl icable sino respec to del 
d e m a n d a d o , pues en cuan to al actor , c o m o no hay débito ó cumplimiento 
de obligación que a s e g u r a r á favor de aque l , no p u e d e ser apl icable sino en 
el caso de que por efec to d e reconvención a d q u i e r a el ca rác te r de d e m a n -
d a d o . En esta r e t enc ión y e m b a r g o d e b e r á procederse s e g ú n las reglas c o n -
s ignadas p a r a el del ju ic io ejecutivo e n los a r t s . 9 4 9 , 9 5 1 y 9 5 2 , puesto 
q u e mili lan en el juicio en rebe ld ía los mismos motivos de consideración 
q u e en aque l p a r a hacer los menos veja tor ios . A u n q u e es te embargo t iene 
c ier ta s e m e j a n z a con la posesion que se daba al d e m a n d a n t e en el s is tema 
ant iguo de la via de asen t imien to no es aquel la misma , como advier te m u y 
bien el señor Laserna en sus Motivos de la ley, según vamos á ver por l as 
disposiciones subs igu ien tes sobre el modo de verif icarse . Asi, conforme al 
a r t . 1 1 8 5 , la retención se hará en poder de la persona que tuviere á su dis-
posición ó bajo su custodia los bienes en que hubiere de consistir, si ofreciere 
garantías suficientes al efecto, p a r a evi tar gas tos , di laciones y molest ias in-
necesarias . Si no las ofrece, e n concepto del j uez , se le exigirá que las pres-



el acusa r le la rebeldía , y no c o m p a r e c i e n d o , se le c o n d e n a b a en las cos t a s 
y e n los daños que h a b i a causado al d e m a n d a d o no p ros igu iendo su acc ión , 
y se le imponía perpé tuo siléncio, á no que p re s t a se caución d e comparece r 
ó p robase h a b e r es tado impedido l eg í t imamen te . En el d í a , no pudiendo 
t e n e r lugar la absolución de la ins tanc ia p o r las cons iderac iones y jur is -
p rudenc i a q u e espusimos en el n ú m e r o 108o , l ib . 2 de es ta ob ra , y ha l l án -
dose aquel la p rác t ica conforme con el espíritu de la n n e v a ley sobre los e f e c -
tos de a b a n d o n a r el ac tor su pre tens ión según p u e d e verse en t re otros en 
los a r t s . 8 3 8 , 1 1 3 9 , 1 1 5 8 , 1 0 7 8 y 1 0 9 8 y con las disposiciones del tí t . 2 5 
d é l a misma sobre el procedimiento en r e b e l d í a , c reemos q u e p u e d e ser 
a d o p t a d a por nues t ros t r i b u n a l e s , ap l i cándose á los casos de rebeldía del 
ac tor , las disposiciones del referido tít . 25 , p u e s r i g e n respecto de é l , como 
lo indica el hacerse uso en ellas de la p a l a b r a l i t igante q u e e s ap l icab le tanto 
al actor como al d e m a n d a d o , pero e scep tuando aque l l as q u e se ref ieren es-
pec ia lmen te á la condicion del d e m a n d a d o . Véase lo espuesto en el n ú m e r o 
2 6 del t í t . 3 de esta obra . 

178B. Al te rminar es ta sección, d e b e m o s adver t i r , q u e las disposiciones 
del tí t . 25 , se ref ieren p r inc ipa lmen te y son a p l i c a b l e s en s i total idad á los 
juicios dec la ra t ivos , como el ord inar io , d e m a y o r ó de menor cuan t ía , pues 
respec to de los d e m á s , les serán apl icables en la par te q u e lo p e r m i t a , la 
í n d o l e , na tu ra l eza y objeto de los mismos. 

SECCION I I . 

PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO EN REBELDIA. 

1 7 8 7 . Declarado un litigante en rebeldía, lo c u a l s e v e r i f i c a á i n s i a n c i a 
del contrar io y cuando desa tendió los l lamamientos judic ia les que le hizo 
el j u e z e n m a y o r ó menor m í m e r o , s e g ú n la índole y na tu ra leza de los 
di ferentes juicios é ins tancias , que l levamos espues tos en cada uno de ellos, 
no se volverá á practicar ninguna diligencia en busca, p u e s y a s e h i c i e r o n 
las que se j uzga ron bas tan tes p a r a const i tu i r el hecho d e desobedecer á 
el las la presunción de que p rocede de ma la fe y es digno de q u e se le d e -
c l a r e e n r e b e l d í a . Todas las providencias que recaigan de allí adelante en 
el pleito, y cuantas citaciones deban hacérsele, se notificarán y ejecutarán 
etilos estrados del juzgado ó tribunal: a r t . 1 1 8 1 d e l a l e y , l o s c u a l e s p o r 
u n a ficción legal se supone que r e p r e s e n t a n su persona, y e n su consecuen -
cia, le caucan las notif icaciones hechas e n ellos igual per ju ic io que si se le 
h ic ie ran ha l l ándose p r e s e n t e , dándose t ambién asi á en t ende r q u e el li t i-
gio se ha seguido con el actor y el reo . A n t e r i o r m e n t e , a u n q u e e n la ley 1> 
t í t . 5 , lib. 11 d e la Nov, Recop. se a d o p t a b a t ambién es ta med ida genera l , 
e n la práct ica se hacían la notif icación del au to d e rec ib imien to á p rueba y 
l a ci tación p a r a d ic tar sentencia p e r s o n a l m e n t e ó por c é d u l a al d e m a n d a d o 
dec la rado en rebeldía y a u n por e x h o r t o s , si se hal laba ausen te en luga r 
conocido pero diverso del ju ic io , ó por edictos y p r e g o n e s si en luga r igno" 

rado; pero en el d ia , creemos improcedente es ta prác t ica , en vis ta de la 
t e rminan te disposición de este ar t ículo. Sin e m b a r g o , no d e b e n e n t e n d e r s e 
modif icados por él los procedimientos cont rar ios q u e se siguen en juicios 
especiales fundados en el espi r i ta de sus disposiciones; asi por e jemplo , e n 
el juicio ejecutivo se hace la notif icación de la sentencia de r e m a t e pe r so -
n a l m e n t e al deudor , y lo mismo las notif icaciones en los in terdic tos . 

1 7 8 8 . P a r a q u e las notificaciones y citaciones de que habla el a r t . 1 1 8 1 , 
puedan l legar á noticia del l i t igan te r ebe lde y escitarle á su comparecenc ia , y 
p a r a q u e c o n s t e n e n l o s a u t o s , se harán leyendo las providencias que deban 
notificarse ó en que se hayan mandado hacer las citaciones, en la audiencia 
pública del juez ó tribunal que las haya dictado. Para hacerlo constar, se 
estenderán en los autos las correspondientes diligencias que autorizará el es-
cribano y firmarán dos testigos: a r t . 1 1 8 2 . Asimismo, p a r a la m a y o r pub l i -
c idad de es tas dil igencias y que como ya ind icaban los G o y e n a , Agui r re y 
Monta lban en su r e f o r m a del Feb re ro , p u d i e r a n l legar mas fáci lmente á no-
ticia del l i t igante y aprox imarse mas la ficción de la ley á la na tu ra l eza d e 
las cosas, pues antes solo se cons ignaban en los au tos , las providencias que 
se notifiquen y las notificaciones que se hagan en los mismos, se publicarán 
por edictos que deberán fijarse en las puertas del local donde celebren sus 
audiencias los jueces ó tribunales, haciéndose constar esto también por dili-
gencia: a r t . 1 1 8 5 . Además , las sentencias definit ivas se publican con igual 
ob je to en los periódicos oficiales, según diremos m a s ade l an te . 

1 7 8 9 . Como el hecho de no p r e s e n t a r s e el l i t igante p roduce la p r e s u n -
ción de que p rocede d e malic ia , y s iendo jus to d a r segur idad al contrar io 
de q u e no se e lud i rá por esta c i rcuns tanc ia la satisfacción de sus reclamacio-
n e s , d i s p o n e l a l e y , q u e desde el momento en que un litigante hayasido de-
clarado en rebeldía, pueden decretarse, si la otra parte lo pidiera, la reten-
ción de sus bienes muebles de toda clase y el embargo de los inmuebles, en 
cuanto sean necesarios para estimar asegurado lo que sea objeto del juicio: 
a r t . 1 1 8 4 . Es ta disposición no la cons ideramos apl icable sino respec to del 
d e m a n d a d o , pues en cuan to al actor , c o m o no hay débito ó cumplimiento 
de obligación que a s e g u r a r á favor de aque l , no p u e d e ser apl icable sino en 
el caso de que por efec to d e reconvención a d q u i e r a el ca rác te r de d e m a n -
d a d o . En esta r e t enc ión y e m b a r g o d e b e r á procederse s e g ú n las reglas c o n -
s ignadas p a r a el del ju ic io ejecutivo e n los a r t s . 9 4 9 , 9 5 1 y 9 5 2 , puesto 
q u e mili tan en el juicio en rebe ld ía los mismos motivos de consideración 
q u e en aque l p a r a hacer los menos veja tor ios . A u n q u e es te embargo t iene 
c ier ta s e m e j a n z a con la posesion que se daba al d e m a n d a n t e en el s is tema 
ant iguo de la vía de asen t imien to no es aquel la misma , como advier te m u y 
bien el señor Laserna en sus Motivos de la ley, según vamos á ver por l as 
disposiciones subs igu ien tes sobre el modo de verif icarse . Asi, conforme al 
a r t . 1 1 8 5 , la retención se hará en poder de la persona que tuviere á su dis-
posición ó bajo su custodia los bienes en que hubiere de consistir, si ofreciere 
garantías suficientes al efecto, p a r a evi tar gas tos , di laciones y molest ias in-
necesarias . Si no las ofrece, e n concepto del j uez , se le exigirá que las pres-



te, y si no las diere, se constituirán los bienes en depósito, entendiéndose de 
cuenta y riesgo del dueño de ellos; p e r o pud iendo este r ec l amar el daño que 
se le ocasionare en" ellos por no c u m p l i r el deposi tar io su ca rgo con la d i l i -
g e n c i a q u e r e q u i e r e e l d e r e c h o . Lo mismo se hará en el caso de hallarse en 
poder del litigante los bienes en que deba causarse la retención; e s t o e s , s e 
h a r á en poder suyo la retención, pe ro siendo necesar io que d é ga ran t í a s s u -
ficientes al efecto, puesto que hay m a y o r e s motivos p a r a desconfiar de él que 
d é un es t raño, á causa de la p resunc ión d e ma la fé á que da motivo su falta 
d e comparecenc ia . 

E n c u a n t o a l embargo, se hará por medio de órden á la contaduría de 
hipotecas correspondiente, para que se tome razón de la hipoteca judicial 
que desde luego se constituye sobre los inmuebles en que se cause, y de la 
prohibición absoluta de venderlos, gravarlos ú obligarlos á que queden s u -
j e tos : ar t . 1 1 8 6 . Pa r a l levar á e f ec to d e b i d a m e n t e esta disposición, debe rá 
t ene r se p re sen te lo que p rev ienen l a ley hipotecar ia y el r eg l amen to p a r a su 
ejecución respecto de las ano /ac iones preventivas q u e es el nombre que en 
ellos se da á estos embargos . Y e n efecto , el a r t . 4 2 de la ley Hipo tecar ia , 
e n t r e otros, facul ta para ped i r anotación preventiva, al que d e m a n d a r e e n 
juicio la propiedad de bienes i nmueb le s ó la const i tución, dec larac ión , m o d i -
ficación ó est incion de cua lqu ie r de r echo real ; al q u e en juicio e jecut ivo o b -
tuviere á su favor m a n d a m i e n t o de e m b a r g o que se h a y a hecho efectivo e n 
bienes ra ices : al que d e m a n d a n d o e n ju ic io ordinar io el cumpl imien to de 
cualquiera obligación, ob tuv ie re c o n ar reg lo á las leyes , p rov idenc ia o r d e -
nando el secuestro ó proh ib iendo l a e n a g e n a c i o n de b ienes inmueb les . Asi 
pues , la ó rden ó m a n d a m i e n t o de e m b a r g o á que se ref iere el a r t . 1 1 8 6 d e 
la ley de Enju ic iamien to civil, d e b e r á e sp resa r , según prescr ibe el a r t . 72 de 
la h ipotecar ia , la causa que h a y a d a d o luga r á él y el impor te de la o b l i g a -
d o n que lo hub ie re or ig inado , y s e g ú n el a r t . 75 , todo m a n d a m i e n t o j u d i -
cial,' d isponiendo h a c e r una ano tac ion p r even t i va expresará las c i r cuns t an -
c ias que deba contener esta e n c u a n t o resul ten de los tí tulos ó documen tos 
que se h a y a n tenido á la vista p a r a d i c t a r la ano tac ion . L a s c i rcuns tanc ias 
menc ionadas apl icables en su g e n e r a l i d a d al caso de q u e t r a t a m o s , se h a -
llan especif icadas en el a r t . 9 de la misma l ey . L a prov idenc ia en que se 
acordare el embargo , se in se r t a r á l i t e r a l m e n t e en el m a n d a m i e n t o , el cual 
se remit i rá por dup l icado al r e g i s t r a d o r , s egún prev iene el a r t . 9 5 3 de la 
ley de Enju ic iamiento p a r a el e m b a r g o e n el juicio ejecut ivo, disposición 
q u e creemos apl icable á este ca so ; y luego que el regis t rador ver i f ique la 
anotacion, devoíverá uno de los d o s m a n d a m i e n l o s dil igenciado coa la nota 
de haberse e fec tuado el r eg i s t ro , al j uzgado de q u e precedió, p a r a que se 
u n a á los autos , quedándose el o t ro en el e sp resado regis t ro : Véase el a r -
tículo 4 3 del Reg lamento p a r a la ejecución de la ley h ipotecar ia . Decre tado 
el embargo , no p o d r á e scusa r se ni suspender se la anotacion p o r oposicion 
de la p a r t e cont ra r ia ; s e g ú n d i s p o n e n los a r t s . 4 1 y 4 3 de dicho R e g l a m e a -
to , con los q u e conviene el a r t . 1 1 8 8 d e la ley de Enju ic iamien to que p res -
c r ibe , con t inué el e m b a r g o h a s t a el fia del juic io , a u n q u e se p resen tase 

el dec larado rebelde , pero e n el párrafo segundo esceplúa de esta reg la el 
caso en q u e aque l p robase haber l e imposibi l i tado de acudir u n a fue rza m a -
yor , disponiendo que entonces se a lce el e m b a r g o , debiendo en t ende r se t a m -
bién, q u e si el l i t igante se presentó antes de e fec tua r se aque l , podrá e s c u -
sarse ó suspenderse el cumpl imien to de l manda to judicia l has t a ver si se v e -
rifica aque l la p r u e b a . 

1 7 9 0 . Fundándose el juicio en rebeldía en la presunción d e que procede 
de malicia el l i t igante q u e no comparec ie re en vir tud de los l lamamientos 
que le hace el juez , y cediendo toda p resunc ión á la ve rdad , es consigniente 
y fundado e n jus t ic ia , q u e se le p e r m i t a comparece r á segu i r el litigio en su 
representac ión v e r d a d e r a , desde el momen to q u e a t i e n d e á la voz de la a u -
tor idad . Por eso el a r t . 1 1 8 7 de la ley de En ju i c i amien to , concorde c o n J a s 
leyes 11, jtít. 7 , P a r t . 3 , y la 1, t t t . 7, lib. 11 d e la Nov. Recop . dispone 
q u e cualquiera que sea el estado del pleito durante la primera instancia en 
que el litigante rebelde comparezca, será admitido como parte y se enten-
derá con él la sustanciUcion, sin que esta pueda en ningún caso retrogradar, 
esto es , sin que p u e d a n volver á prac t icarse las di l igencias ó ac tuac iones 
e fec tuadas e n su rebe ld ía por h a b e r perd ido el de r echo q u e t en ia á hacerse 
cargo de el las ó prac t icar las , en el hecho de h a b e r de jado t ranscurr i r el t é r -
mino concedido por las leyes para ello, sin p r e sen t a r se , pues de lo contrar io , 
podría abusa r el l i t igante r ebe lde causando dilaciones y gastos innecesar ios 
á la par le contrar ia , si se p r e sen t aba , avanzado ya el procedimien to . La 
ley 11, l í t . 7 , P a r t . 3 , f acu l t aba al juez p a r a hace r r e t rogradar el p roced i -
miento has t a el es tado de emplazamien to «non deba ir ade l an t e por razón 
del e m p l a z a m i e n t o , » cuando el l i t igante emplazado , p robaba q u e le habia 
impedido p resen ta r se a lguna fue rza m a y o r , y lo mismo venia á disponer la 
ley 5 , t í t . 4 , lib. 11 de la Nov . Recop . Igua lmen te en el R e g l a m e n t o de 30 
de d ic iembre de 1846 , a r t . 1 0 6 , sobre el modo de proceder el Consejo real 
en los negocios contenciosos adminis t ra t ivos , escep túa de la dec larac ión d e 
rebeldía el caso en q u e f u e r a nu la la-cédula de emplazamiento , pues lo que 
es nulo no puede producir n i n g ú n efecto, y el d e m a n d a d o ncf t iene obl igación 
de obedecer lo que ca rece de val idez , y c u a n d o por fue r za mayor y notoria 
a lguna de las par tes no pud ie re c o m p a r e c e r en el término del e m p l a z a m i e n -
to, en cuyo caso el Consejo suspende la declaración de la rebe ld ía , y puede 
ordenar q u e el d e m a n d a d o sea emplazado n u e v a m e n t e . La cláusula del a r -
ticulo 1 1 8 7 d e que en ningún caso p u e d a r e t rog rada r la s u s t a n c i a r o n 
por la presen tac ión del rebelde , deberá en tenderse como no permit iendo 
la reposición del proceso , a u n en el caso de fuerza m a y o r , según op inan 
a lgunos in térpre tes . En nues t ro juicio, no d e b e en tenderse en este s e n -
tido dicha c láusu la , sino en el d e en ningún estado del pleito, e s decir , 
cualquiera q u e sea el procedimiento ó diligencia en que este se encon t ra re , 
p u e s tal es el caso d e q u e t ra ta dicho art ículo y sobre el que versa la excep-
ción del 1192 . Asi se d e d u c e d é l o s pr incipios gene ra l e s d e de recho , d e j u s -
ticia y equ idad , según los cuales nad ie está obl igado á mas de lo que p u -
diere, ni responde del caso fortuito á q u e no dió ocasion; asi d e la le t ra d,e 



las an t iguas disposiciones que l levamos c i tadas ; asi del espíri tu de las de la 
l e v ' d e En ju ic i amien to , pue to q u e en el a r t . 4188 q u e esponemos mas a d e -
lan te , se admi te esta alegación p a r a el caso d e ' l a re tención y embargo de 
bienes y en el a r t . 1 1 9 4 p a r a el caso mas g r ave de rebe ld ía , á sabe r , la del 
l i t igante que incurr ió en ella á pesar de habérse le citado pe r sona lmen te . 

Asi pues , en consecuencia del a r t . 4487 , si el l i t igante se presen ta d e s -
pues que p o r su rebe ld ía se declaró con tes tada la d e m a n d a , no podrá h a -
cer uso de la reconvención sino en el juicio correspondiente , en forma de 
d e m a n d a , ni p ropone r las escepciones di la tor ias como tales, pero si como 
medios de de fensa e n el escri to de contra-répl ica ó en el in forme oral . Si 
se p r e s e n t a d e s p u e s de recibido el plei to á p r u e b a y d u r a n t e el té rmino 
probatorio, podrá verificar la que juzgue convenien te , dentro del té rmino 
q u e r e s t e p o r t r a n s c u r r i r . M a s habiendo comparecido el litigante rebelde, des-
pués del término de prueba en la primera instancia ó durante la segunda, 
como de seguirse la disposición genera l del a r t . 4 1 8 6 de la ley , no podría 
p rac t i ca r p r u e b a a l g u n a en p r imera ins tanc ia , y de a t e n d e r s e á lo estricto 
de las disposiciones del a r t . 8 6 9 sobre los hechos de que se pe rmi te p r u e -
ba e n grado de apelac ión, seria esta m u y l imitada, n o p u d i e n d o g e n e r a l m e n t e 
en este caso esclarecerse la verdad de los hechos sobre q u e versa el l i t i -
gio con g r a v e riesgo d e que se pronuncie u n a sentencia in jus ta , fa l -
seándose d e esta sue r t e la recta admin is t rac ión de just icia , á que no h a de-
j ado de ser acreedor el l i t igante con tumaz , desde el m o m e n t o e n que se 
presen ta al juicio, pues no d e b e considerarse q u e por su r e b e l d í a desis te y 
d e s a m p a r a su derecho , la ley de Enju ic iamien to ha es tablec ido u n a e s c e p -
cion á la regla del a r t . 1187 , previniendo que en el caso menc ionado , se 
recibirán en la segunda instancia los autos á prueba, si lo pidiere e l l i t i -
gante con tumaz que se presentó al juicio, y si las cuestiones que se discutan 
s o n de hecho, aun cuando no concurran todas las circunstancias designadas 
en el art. 8 6 9 de esta ley: a r t . 1 1 9 2 . Es t a ampl iac ión , digámoslo así , de 
p rueba , será t ambién ap l icab le al l i t igante contrario no contumaz , según lo , 
r e q u i c i f la igua ldad de medios en el deba te que debe existir e n t r e ambos . 
La disposición del a r t . 1 1 9 2 debe considerarse comprens iva también del 
caso e n q u e por haberse presen tado el con tumaz , q u e d a n d o m u y breve plazo 
del t é rmino probator io , no le h u b i e r a sido posible probar los hechos sobre 

q u e v e r s a b a la cuest ión. 
1 7 9 1 . Pe ro la presentac ión del l i t igante d e c l a r a d o r e b e l d e , n o hace cesar 

la retención y embargo de bienes que se hubiesen practicado á consecuencia 
de la declaración en rebeldía, s i n o q u e continuarán hasta el fin del juicio, 
p a r a hacer pago con ellos ó su impor te al d e m a n d a n t e si sa l iere vencedor , 
ó en caso contrar io , para a lzarse la re tención . Asi se dispone en el a r t . 1188 , 
p á ' r a f o 1.° , que se funda en la misma razón que el 1 1 8 7 , esto es, en q u e d e 
lo contrar io se da r i a ocasion á que el d e m a n d a d o or ig inase gas tos y di la-
ciones el actor, y has ta bur la rse la real ización d e sus rec lamac iones , a cu -
diendo al juicio para alzar el e m b a r g o y ocu l t ando despues los bienes en 
que consistía, ú ob l igando á prac t icar lo n u e v a m e n t e , si no con t inuaba e 

juicio. Sin e m b a r g o , como el temor de estos abusos desaparece cuando p r u e -
ba el [contumaz la buena fe con que procede , esto es, su imposibil idad de 
acud i r antes al juicio, la l ey , en el segundo párrafo de dicho ar t ículo, escep-
lúa d e l a d i s p o s i c i ó n m e n c i o n a d a , el caso en que el litiyante rebelde justi-
fique cumplidamente que una fuerza mayor, y que no habia estado á 
su alcance vencer, le impedia comparecer en el juicio. P o r f u e r z a m a -
yor , se e n t i e n d e , s e g ú n para u n caso aná logo dice la de la ley 1 1 , 
t í t . 7, P a r t . 3 , la on fe rmedad g rave , el ha l la rse e m b a r g a d o el camino por 
innndac iones , n ieves , g ran izos , h u r a c a n e s ; la i r rupc ión de enemigos y el 
acomet imien to de l ad rones , «de m a n e r a que n o n osase venir á menos d e 
peligro de m u e r t e . . . ó si fuese e m b a r g a d o por a l g u n a o t ra r azón s e m e j a n t e 
de estas.» Esto d e b e e n t e n d e r s e c u a n d o el embargo es tal q u e no p u e d e 
n o m b r a r p rocurador q u e lo represen te e n juicio. Véase también la l ey 5 , 
t í t . 4 , l ib. 11 de la Nov . Recop . Hecha la justificación de h a b e r exist ido 
f u e r z a m a y o r d u r a n t e todo el t iempo q u e no se p resen tó , se alzarán la re-
tención y el embargo. La solicitud que sobre dicho alzamiento se dedujere, se 
considerará como un incidente que deberá sustanciarse enramo separado, y 
sin que se detenga por\él el seguimiento de la demanda principal, p o r q u e e n 
rea l idad es u n a cuestión independ íen te de es ta . Estos incidentes d e b e r á n 
seguirse conforme á los a r t s . 3 3 7 a l 3 3 0 q u e m a r c a n el procedimiento para 
los del juicio ordinar io en p r imera ins tancia , en la cual se seguirán si se 
hubieren promovido en ella y si e n la segunda del juicio en r e b e l d í a por 
personarse e n el la el c o n t u m a z , se seguirán en la audienc ia , c o n f o r q i e á 
dichos ar t ículos , s iendo suplicable la providencia q u e r ecaye re en ellos d e n -
tro de tercero dia an te la misma sala que la p r o n u n c i ó , conforme prev ienen 
los a r t . 8 8 9 y 890 . 

1 7 9 2 . La sentencia definitiva que se pronunciare en cualquier juicio 
seguido en rebeldía, además de notificarse en los estrados del tribunal ó 
juzgado.que la haya dictado, s egún p rev iene el a r t . 1 1 8 2 p a r a las notif ica-
c i o n e s e n g e n e r a l , y de hacerse notoria por medio de edictos en la forma 
prevenida en el art. 1 1 8 3 , se publicará en los Diarios oficiales del pueblo en 
que residiere el tribunal ó juzgado y en el Boletín de la provincia. Cuando 
las circunstancias del caso lo exigieren á juicio del juez, se publicará tam-
bién la sentencia definitiva en la Gaceta de Madrid: a r t , 1 1 9 0 . De la mis-
ma manera se publicará en el Boletín y en la Gaceta de Madrid en su caso 
la sentencia definitiva de la segunda instancia, además de notificarse en 
estrados y de hacerse notoria por medio de edictos:, a r t . 1 1 9 1 . D i c h a s i n -
serc iones se acred i tan pon iendo en el proceso un e j empla r de los periódicos 
en que tuvo lugar , y la fijación d e los edictos por di l igencia del escribano 
Es tas disposiciones t ienen por objeto d a r toda la publicidad posible á las' 
providencias que resue lven la cuest ión p r i nc ipa l del pleito, sup l iéndose de 
esta suer te la notif icación personal que se hac ia al dec la rado rebe lde se -
g ú n las leyes 1 y 2 , t í t . 3 , l ib. 11 de la Nov. Recop . , p a r a q u e pueda 
p re sen ta r se a in te rponer la apelación ó el recurso de casación si procedie-
r e n , den t ro del término legal , que pr inc ip ia rá á contarse desde el dia d e 
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l a inscripción de aque l l a s en el Bo le t ín de la p rov inc i a , s egún p u e d e h a c e r l o , 
a u n q u e ' n o lo e sp re sa la l ey civil , como lo hace la mercan t i l en su ar t 1 6 3 ; 
y si hub ie ra d e j a d o pasa r d ichos t é rminos , p a r a que p u e d a p r inc ip ia r á c o n -
t a r s e de?de el d ia de d icha inserc ión , los de seis m e s e s y un a ñ o q u e los a r -
t ículos 1 1 9 4 , 1196 y 1 1 9 8 s e ñ a l a n p a r a p r e s t a r a u d i e n c i a al l i t igante r e -
b e l d e con t ra la e j ecu to r i a en los casos q u e se menc ionan en los m i s m o s . 

1 7 9 3 . L a s sen tenc ias e n los ju ic ios e n r e b e l d í a d e b e r á n d a r s e a t end i endo 
á lo q u e resu l te de los au tos y s in q u e la no c o m p a r e c e n c i a del d e m a n d a d o 
p u e d a ser un mot ivo suf ic iente p a r a dar sen tenc ia en con t ra s u y a . L a a d m i -
n is t rac ión d e jus t ic ia no se d e r i v a de fó rmulas ma t s r i a l e s , s ino de u n a f u e n -
t e m a s p u r a , d e u n o r i g e n m a s e l e v a d o . Littigatoris absentia, Dei presentía 
repleatur,se l e e e n l a l e y r o m a n a 1 3 , § 4 , C o d . d e judiáis. Sive responderit, 
sivenon responderit, d i c e l a l e y 7 3 , D i g , de judiáis, agetur causa etpro-
nunciabitur; non ulique secundum prcesentem, sed interdum vel absens, s i 
BONAM CAUSAM HABUIT, VINCET: e s to con r e l a c i ó n al d e m a n d a d o , y r e s p e c t o 
de l d e m a n d a n t e , s e dice en la m i s m a l ey , § 1 , ñeque causa cognoscetur 
N I C SECUNDDM PR,ESENTEM PRONUNCIABITUR. I g u a l doc t r i na se h a l l a cons ig -
n a d a e n n u e s t r a s leyes; la 1 0 , t í t . 22 , P a r t . 3 , d i s p o n e q u e «si n o n v in i e re 
(al juicio el d e m a n d a d o p a s a d o el t é r m i n o de l e m p l a z a m i e n t o ) d e b e c a t a r 
( e x a m i n a r el juez ) los ac tos q u e p a s a r o n en aque l pleito, e si f a l l a r e e n ellos 
que l d e m a n d a d o r haya probado claramente su intención, d e b e d a r su ju ic io 
(sentencia) c o n t r a el d e m a n d a d o , e c o n d e n a r l o en la d e m a n d a m a g u e r n o n 
s e a de lan te . E si p o r a v e n t u r a el j u z g a d o r e n t e n d i e s e q u e por los actos non 
prueba el demandador bien s u demanda e p i d i e r e a l j u e z q u e d é j u i c i o s o -
b r e ella e n o n quis iere d a r ot ras p r u e b a s , d e b e d a r p o r qu i to al d e m a n d a d o 
e condenar lo en las cos tas , p o r q u e f u e desobed ien te en no v e n i r a n t e l . » Y 
l a ley 9 del mismo t í tu lo , r e f i r i éndose al d e m a n d a n t e , d i s p o n e t a m b i é n q u e 
si no prueba claramente su intención, t e n i e n d o p lazos s u f i c i e n t e s p a r a ello, 
d e b e e l j u e z a b s o l v e r de la d e m a n d a al d e m a n d a d o , y si a q u e l no t u v o d ichos 
p l a z o s , a b s o l v e r á e s t e d e l a i n s t a n c i a - , amas si el actor probó bien dará-
mente su intención p u e d e c o n d e n a r por sen tenc i a al d e m a n d a d o e n lo q u e 
fa l l a r e p r o b a d o con t ra él , m a g u e r el d e m a n d a d o r fue se r e b e l d e en non v e -
n i r al juicio al p lazo q u e l f u e p u e s t o » si b ien d e b e c o n d e n a r á es te e n las 
costas y d a ñ o s q u e causó al d e m a n d a d o . Asimismo la ley 1 , t í t . 5 ; l ib . 11 d e 
l a Nov*. R e c o p . p r e sc r i be q u e si n o se p re sen t a e n ju i c io el d e m a n d a d o á 
quien se emplazó d e b i d a m e n t e , q u e d e n d e en a d e l a n t e v a y a el j u z g a d o r p o r 
el pleito a d e l a n t e á recibir t es t igos del d e m a n d a d o r ú o t r a s p r u e b a s q u e h u -
b i e r e p a r a p r o b a r su in tención, a s i c o m o si el p le i to fue se con te s t ado , y d a r 
sen tenc i a def in i t iva ; con c u y a s c l áusu l a s indica la ley, como obse rva el s e -
ñ o r c o n d e d e la C a ñ a d a , q u e no t iene el juez lo s u f i c i e n t e p a r a d a r s e n t e n -
c ia c o n t r a el d e m a n d a d o , c o n h a b e r s e p o r con te s t ada la d e m a n d a p o r su 
fal ta d e comparecenc i a , s e g ú n d e c l a r a la d i cha ley 1 . Lo m i s m o debe e n t e n -
d e r s e de la confes ion p r e s u n t a d e q u e h a b l a la ley 1 , t í t , 6 , lib. I I de la N o -
vís ima Recopi lac ión , « p u e s á p e s a r de re fe r i r se esta ley e spec ia lmen te al caso 
en que «1 d e m a n d a d o . a l u e n g a los plei tos p o r r a z o n e s m a l i c i o s a s n o n q u e r i e n -

do r e s p o n d e r d e r e c h a m e n t e á las d e m a n d a s » y de dec l a r a r « q u e sea hab ido 
p o r confeso, si no re spond ie re , por su r e b e l d í a , d ice á cont inuac ión» aunque 
no sea dada la sentencia contra él sobre ello, c o n lo q u e d e n o t a i m p l í c i t a -
m e n t e , q u e p u e d e fa l l a r se el plei to á su f avo r , á pesa r de su rebe ld í a . 

E n el r e g l a m e n t o de 3 0 de d i c i embre de 1846 y a c i t ado sobre el p roce 
d imien to en el Conse jo rea l , se p rev iene , p a r a el caso de q u e se sen tenc ie el 
plei to e n rebe ld ía , q u e el Conse jo fa l la rá conced iendo al a u t o r lo q u e p i -
d i e r a e n s u d e m a n d a en cuanto no fuese injusta; a r t . 1 0 2 , y si e l c o n t u m a z 
f u e r e el ac to r , d e b e el Conse jo abso lver de la d e m a n d a al d e m a n d a d o : a r -
t ículo 1 0 3 . A u n q u e en este a r t í cu lo no se espresa la l imi tac ión q u e en el 
an t e r io r sobre q u e se a t i enda á la jus t ic ia de la contes tac ión del d e m a n d a -
do, es p o r q u e es te s e ha l la en poses ion de lo q u e se le d e m a n d a y solo se 
dir ige la resolución á conse rva r le en su d e r e c h o , m i e n t r a s no a p a r e c e ot ro 
q u e p r u e b e tener lo m e j o r . 

1 7 9 4 . Así , p u e s , s egún el contes to y esp í r i tu de las disposic iones m e n -
c i o n a d a s , a u n q u e en el caso de no comparece r el d e m a n d a d o á juicio e n el 
t é r m i n o del e m p l a z a m i e n t o y despues d e habér se le a c u s a d o u n a r ebe ld í a 
por el a c t o r , se d a por c o n t e s t a d a la d e m a n d a , y en su c o n s e c u e n c i a , no 
r e s u l t a n d o de es ta con tes t ac ión p r e s u n t a n a d a en con t ra de los h e c h o s a l e -
g a d o s p o r el ac tor en su d e m a n d a , se t ienen por ver íd icos los q u e a p a -
recen tales p o r no ser a t a c a d o s y se l ibra el ac tor de las p r u e b a s y de fensas 
del c o n t r a r i o , b ien p a r a combat i r los h e c h o s q u e aque l a l e g ó , b i en p a r a 
sos tener las e scepc iones d i l a t o r i a s , la r econvenc ión y d e m á s medios q u e , 
e n caso de c o m p a r e c e r , p u d i e r a h a b e r p ropues to en la c o n t e s t a c i ó n , s in 
e m b a r g o , al l ib ra rse el ac tor de p rac t i ca r es tas p r n e b a s , m i e n t r a s n o c o m -
p a r e z c a el d e m a n d a d o en el p rogreso del p l e i t o , no s e l ibra de las q u e 
t ienen por objeto p r o b a r su in tenc ión y su d e r e c h o , respec to de la legal i -
d a d de su acc ión y de la just icia de sus p r e t e n s i o n e s , e tc . Asi e s , q u e se 
s igue el pleito a d e l a n t e r ec ib i éndose los tes t igos del d e m a n d a n t e y las de -
más p ruebas que t u v i e r e has t a d ic t a r s en t enc i a de f in i t i va , b i en á su f avo r , 
si p r o b ó su i n t e n c i ó n , b ien abso lv iendo al d e m a n d a d o , si no la p r o b ó . 
C u a n d o el q u e no s i g u e el juicio es el a c t o r , ya h e m o s d icho q u e se le im-
p o n e p e r p é t u o silencio y las cos tas . V é a s e lo e spues to e n los n ú m e r o s 2 0 
al 2 6 del lib. 3 de es ta o b r a . 

1795 . E n cuan to á los efectos de las sen tenc ias d i c t a d a s en r e b e l d í a , s e 
h a n cons ide rado s iempre e jecu to r i as por r e g l a g e n e r a l como si se h u b i e r a n 
p r o n u n c i a d o e s t ando p r e s e n t e s en el juicio los in te resados . Ya h e m o s vis to 
q u e las leyes r o m a n a s las h a c i a n e jecu to r i as n e g a n d o la ape l ac ión a l d e m a n -
d a d o q u e f u e r ebe lde . L a ley 9 , t í t . 2 3 , P a r t . 3 , dispuso t a m b i é n , q u e «si 
a q u e l por qu ién fue d a d o el juicio fue se r eve lde en no ven i r á oirlo el d i a 
q u e l j u z g a d o r le puso, é d e s p u e s c u a n d o sup ie re q u e e ra asi d a d o se qu is iese 
a l za r del ju ic io , n o n lo p u e d a facer .» Mas se e s c e p t u a b a d e es ta r e g l a y s e 
concedía la ape lac ión al r e b e l d e q u e p r o b a b a no h a b e r pod ido a c u d i r p o r 
causas i n s u p e r a b l e s , y e n q u e uo b a b i a t en ido c u l p a , como la f u e r z a m a -
y o r ó e n g a ñ o q u e ¿e lo e s to rba ra por p a r t e del a d o r ; ley 1 2 , t í t . 2 3 cit , 



La n u e v a ley de Enju ic iamien to es tab lece también por reg la genera l q u e 
no pueda oírse ni admitirse ningún género de recurso, contra la ejecutoria 
que haya puesto término al pleito, al litigante rebelde, e s t o e s , e n n u e s t r o 
concepto , al que por no comparece r antes de que terminase el plazo p a r a 
apelar ó in terponer el recurso que p roced ie ra , dejó ejecutor iarse el fallo 
p ronunc i ado . Esto se funda en que de n a d a serviría seguir el procedimiento 
a d e l a n t e en rebe ld ía , si el contumaz pudie ra ser oído n u e v a m e n t e , bur lando 
l a dec larac ión de los derechos e fec tuada ya de f in i t ivamente , sino d e causar 
gastos y di laciones indebidas al q u e se presentó de buena fe y lea lmente á 
h a c e r va le r sus de rechos , haciéndole pe rmanece r en incer t idumbre sobre 
e l los , y as imismo, en la presunción de mala f e , que según hemos dicho, 
resul ta respecto del demandado que no acudió al l lamamiento jud ic ia l . 

Mas como esta presunción cede á la v e r d a d , s egún hemos d icho , no es 
jus to q u e r i ja aque l la reg la respecto d e los q u e sin cu lpa suya y solo por 
acontecimientos super iores á su volun tad , no pudieron c o m p a r e c e r , p u e s 
al que vo lun ta r iamente no comparec ió , ó al q u e incurrió en la rebeldía q u e 
l l a m a n notoria nuest ros práct icos y se verifica cuando el c i tado en persona 
responde que no qu ie re comparecer , no l e auxil ia la l e y , o y é n d o l e , po rque 
r enunc ió á este beneficio con su nega t iva . P o r razones aná logas no se oye 
t ampoco c o n t r a la ejecutoria al q u e hab iéndose presen tado en juicio y s e -
guido la pr imera instancia no la con t inúa en s e g u n d a , pues supone q u e 
renunc ia vo lun ta r i amen te á este beneficio, y a d e m á s , habiéndose le ya oido 
s u s r azones , no h a y motivo bas tan te p a r a oírle n u e v a m e n t e . Asi se deduce 
de los a r t s . 4 4 9 5 al 4498 sobre los casos e n que p u e d e oírse al rebelde , pues 
solo se ref ieren al estado de ci tación ó emplazamien to , del a r t . 4 4 9 9 sobre e l 
caso en que la Audiencia declare deber oirse al r e b e l d e , pues no dice que 
le oiga e l l a , sino que declare se le oiga, y del 4 2 0 5 sobre igual caso en el 
Tr ibuna l S u p r e m o , que no dice le oiga la Aud ienc ia , sino qué d i sponga se 
le oiga. Y asimismo del a r t . 4 2 0 1 q u e fija el procedimiento p a r a oirle. Sin 
embargo , el a r t . 4 4 8 del Reg lamento del Consejo real al disponer q u e si se 
rescindiera la sen tenc ia , cont inúen las ac tuaciones desde el punto en que se 
hallaren antes del incidente de rebeldía, p u d i e r a h a c e r s u p o n e r q u e p u e d e 
oirse al l i t igante rebe lde despues d e la c o m p a r e c e n c i a , e s p e c i a l m e n t e , si 
dejó de seguir el juicio sin cu lpa suya al pr incipio d e la pr imera ins tancia 
y n o pudo a legar los fundamentos d e su derecho . 

4 7 9 6 . Asi, pues , la ley pe rmi te oir c o n t r a las e jecu to r ias p r o n u n c i a d a s 
e n perjuicio suyo al declarado r e b e l d e q u e acredi te no h a b e r dependido 
d e su voluntad el acudir al j u i c i o , p r o b a n d o las c i rcunstancias d e esta i n -
culpabi l idad . 

P a r a ello, la ley ha atendido á los t r e s modos de verif icarse la citación 
ó emplazamien to del demandado rebe lde . 4." Cuando se le hizo en su p e r -
sona; 2 . ° cuando por c é d u l a , y 5 .° cuando por edictos. 

4 7 9 7 . Respecto del pr imer caso, p rev iene el a r t . 4495 , q u e al litigante 
que hay a sido citado ó emplazado en su persona, y por su no presentación en 
el juicio, haya sido declarado en rebeldía, no puede oirse ni admitirse nin-

gun género de recurso contra la ejecutoria que hay a puesto término al pleito, 
pues en este caso , no h a y duda q u e tuvo conocimiento de la d e m a n d a , é 
incurr ió e n la rebeldía l l amada verdadera, que se ver i f ica cuando es citado 
y sabedor de la citación, no comparece . 

S o l a m e n t e s e esceptúa d e e s t a r e g l a el caso en que en el mismo litigante 
acreditare cumplidamente que desde la citación y emplazamiento y durante 
todo el tiempo invertido en la sustanciacion del pleito hasta la citación para 
sentencia en segunda instancia, si la hubiere habido, y sino, hasta la misma 
citación en la primera, ha estado impedido por una fuerza mayor y que no 
haya dejado de existir, de comparecer enjuicio: p u e s si h u b i e r a d e j a d o d e 
existir el impedimento en cua lqu ie r es tado del juicio, an tes de d icha citación 
p a r a sentencia , no se le concedería el beneficio de rec lamar contra la e j e -
cutor ia , po rque en el mero hecho de no p resen ta r se en el juicio, pudíendo 
hacer lo , se p r e s u m e que renunc ió á él , y porque no ser ia jus to permi t i r l e 
causar los gas tos de u n a nueva aud ienc i a al cont rar io , hab iendo podido evi -
társe los con su presentación en t iempo debido . El exigir la ley que exista 
la f ue r za solo h a s t a la citación p a r a sentencia y no has t a que hubiese t e r -
minado el plazo p a r a ape la r ó in te rponer el recurso de casación y demás que 
pe rmi ten las l eyes del fallo de p r imera ó s e g u n d a ins tancia , pudiera or ig inar 
la d u d a de si p roh ibe la ley al r ebe lde comparece r en juicio antes de t e rmi -
n a r aquel los plazos p a r a el efecto de in te rponer dichos recursos ; pero en 
n u e s t r o concepto no con t iene la ley esta prohib ic ión , pues to q n e oyendo al 
l i t igante , con t ra la m i s m a e jecutor ia , debe en t ende r se q u e facul ta implíci-
t a m e n t e p a r a oirle a n t e s d e aquir i r la sen tenc ia es te carác te r y es ta f ue r za 
en la apelación ó recurso q u e i n t e r p o n g a , p o r q u e d e es ta suer te se evitan 
mayore s gastos y di laciones, objeto pr inc ipal de las prescr ipciones de la ley , 
y quien permite lo mas , se e n t i e n d e q u e permi te lo menos. Mas esplícitos 
e s t án sobre este pun to y e n favor de esta opinion, los a r t s . 4 4 2 y 4 4 5 del 
R e g l a m e n t o d e 4.° de o c t u b r e de 4 8 4 5 sobre el procedimiento contencioso 
a d m i n i s t r a t i v o e n los C o n s e j o s p r o v i n c i a l e s . Para que pueda prestarse au-
diencia en el caso del artículo anterior, se necesita indispensablemente que 
se haya solicitado y hecho la justificación de la fuerza mayor dentro de seis 
meses contados desde la fecha de la publicación de la ejecutoria en el Bo-
letín de provincia: a r t . 4495: por ser este t i empo el que se p r e s u m e q u e 
p u e d e d u r a r en n u e s t r a época la fue r za q u e impida d a r razón de sí , y mas 
si se cuen ta el que necesa r i amen te t rascurr ió d u r a n t e la sustanciacion del 
juicio. 

1 7 9 8 . Al litigante que haya sido citado ó e m p l a z a d o por cédula entre-
gada á su mujer, hijos, parientes, criados ó vecinos, se le prestará audien-
cia contra la ejecutoria dictada en su rebeldía, concurriendo las circunstan-
cias siguientes: 4Que la pida precisamen'e dentro de un año, contado 
desde la fecha de la publicación de la ejecutoria en el Boletín de la Provin-
cia; 2 . ° Que acredite cumplidamente que una causa no imputable al mis-
mo ha impedido que la cédula de citación ó emplazamiento le haya sido en-
tregada: a r t . 1796. Se concede un año para la solicitud en este caso, en 



l uga r d e los seis meses q u e en el an te r io r , p o r q u e como a quí no se le h izo 
la notificación á s u p e r s o n a , puede no h a b e r recibido la cédula , por neg l i -
gencia ú olvido de la pe r sona á quien se en t regó ó por estravio de una c a r -
t a ú otro motivo s e m e j a n t e , é ignora r en su consecuenc ia la exis tencia del 
pleito y el pronunciamiento del fal lo, d u r a n t e aque l t é rmino , ignoranc ia q u e 
no es de inferir del q u e supo q u e el p le i to exis t ia , pues debe saber con mas 
p ron t i t ud que se pronunc ió el fa l lo . La rebe ld ía á q u e se ref iere este a r -
tículo es la que los ant iguos práct icos l l a m a b a n -presunta, y t iene lugar 
cuando no consta q u e la ci tación ha l legado á not icia del c i t ado , pues s e 
p r e s u m e que llegó mient ras no p r o b a r a lo con t ra r io . C u a n d o no hub iese 
llegado la ci tación á su noticia por c u l p a s u y a , incurr i rá en la rebe ld ía l l a -
m a d a fleta, que se verifica c u a n d o c o m e t e dolo p a r a q u e no l legue, y e n -
tonces supone la ley que l legó y fue c i tado P e r o se oirá t a m b i é n al c i tado , 
cuando, a u n q u e no pud iese p roba r q u e no l legó á su no t i c í a l a citación, p r o -
b a r a que le impidió p re sen ta r se en juicio una fue rza m a y o r , con las cir-
cunstancias que espresa el a r t . 1 1 9 4 . 

1799 . Estas mismas reglas r e spec to de los emplazados pe r sona lmen te ó 
p o r c é d u l a , son aplicables al litigante rebelde que haya sido citado ó empla-
zado en países estranjeros, según que estas diligencias se hayan hecho en su 
persona ó pur medio de cédula entregada á su mujer, hijos, parientes, cria-
dos ó vecinos: a r t . 1197 , p u e s la c i rcuns tanc ia de ha l l a r se en el e s t r a n j e r o 
no impide que mili ten respec to d e él las mismas razones espues tas q u e r e s -
pecto del que se hal la en E s p a ñ a . 

1 8 0 0 . Al litigante que hay cosido citado ó emplazado en edictos, por no. 
tener domicilio conocido, se le prestará audiencia contra la ejecutoria, con-
curriendo las siguientes circunstancias y no en otro caso: 

1.3 Que lo solicite dentro de un año, contando desde la fecha de la pu-
blicación de la ejecutoria en el Boletín de la Provincia, l o q u e s e f u n d a e n 
las mismas consideraciones e s p u e s t a s sobre el a r t . 1 1 9 6 . 

2 . a Que acredite haber estado todo el tiempo invertido en sustanciar el 
pleito, desde que se le hubiese citado ó emplazado, fuera del pueblo en que se 
haya seguido. 

5.a Que acredite asimismo se hallaba ausente del pueblo de su última 
residencia anterior á la citación ó emplazamiento, en la fecha de la publi-
cación en él de los edictos para citarlo ó emplazarlo; a r t . 1 1 9 8 ; p u e s n o p u -
diendo el ci tado por edictos p roba r q u e no l legaron estos á su noticia, como 
el ci tado p o r cédu l a , q u e no rec ib ió es ta , la ley in t roduce á s u favor , cuando 
p r u e b a p lenamente su ausenc i a de dichos pueblos , la presunción de que no 
supo el e m p l a z a m i e n t o . T a m b i é n s e r á oido c o n t r a la e jecutor ia si p robase 
que le impidió p resen ta r se en juic io u n a fue r za mayor , según el a r t . 1 1 9 4 . 

1801. A u n q u e la ley no h a c e ap l i cab le esta disposición á los que se h a -
llen en el es t ran je ro , como las d e los a r t s . 4 1 9 5 y 1196 , deberá serlo t a m -
bién en nues t ro concep to , por mi l i t a r r a z o n e s aná logas . 

1802. Respecto á la compe tenc i a p a r a d e t e r m i n a r si debe ó no ser 
oido el dec la rado rebelde , pa rec ía lo mas na tu r a l que cor respond ie ra al juez 

ó t r ibunal cuya sen tenc ia causó la e jecutor ia , y en su c o n s e c u e n c i a , al juez 
de p r i m e r a ins tancia , cuando su fallo hubiese adqui r ido esta fue rza por h a -
b e r sido consen t ido , por no ape l a r se de él en t iempo h á b i l , y así se v e r i -
fica respecto del procedimien to contencioso adminis t ra t r ivo en los Consejos 
provincia les , pues to que en el a r t . 5 8 del R e g l a m e n t o de 1." d e octubre > 
d e 4 8 4 5 se establece, que cont ra la sentencia que d ic ta ren e n rebe ld ía h a -
brá el r ecur so de rescisión a n t e el Consejo que la hubiese d ic tado , sin que 
an tes de decidirse sobre la rescisión de la sen tenc ia p u e d a interponerse a p e -
lación ni o t ro recurso a lguno . Mas la comision r edac to ra de la ley de E n -
ju ic iamien to civil, h a cons iderado la dec larac ión sobre la aud ienc ia del r e -
belde como un recurso es t raord inar io , por llevar impl í c i t amen te consigo la 
rescisión de u n a sen tenc ia e jecutor ia , el cual por lo tanto requ ie re mayore s 

• ga ran t í a s , v a d e m á s tuvo la ley en cuen t a , que d ic tado u n a vez el fallo por 
el juez cesa ya su misión en la causa , si bien solo a t end ió á esta cons ide-
racion 4 respecto del juez de pr imera i n s t a n c i a , y no de las Audienc ias por 
no a l t e r a r e senc ia lmente las a t r ibuc iones del Tr ibuna l S u p r e m o , conf ián-
dole d icha dec larac ión c u a n d o aquel los fal laron en r e b e l d í a , s e g ú n dice el 
s e ñ o r L a s e r n a e n s u s Motivos de la ley y e n s u Tratado de procedimientos. 

4805 . Por estas cons iderac iones d i spone , p u e s , el a r t . 1 4 9 9 de la l ey , 
q u e la Audiencia que haya dictado la ejecutoria, c u a n d o h u b o s e g u n d a i n s -
t a n c i a , ó á cuyo territorio corresponda el juzgado cuya sentencia baya que-
dado consentida, p o r n o h a b e r h a b i d o a p e l a c i ó n d e e l l a , es quien debe de-
claran si procede ó no que se oiga al litigante condenado en rebeldía. Y e l 
a r t . 4 2 0 2 , que en los casos en que la ejecutoria haya sido dictada por el 
Tribunal Supremo de Justicia, como sucederá cuando se hub iese u t i l izado 
e l r e c u r s o d e C a s a c i ó n , será este quien deba declarar si procede la audien-

. eia del litigante condenado en rebeldía. Si el Tribunal juzgare procedente 
oirlo, prevendrá á la Audiencia disponga se le oiga en la forma prevenida 
en la ley, q u e espondremos mas ade lan te ; a r t . 4 2 0 3 . 

Es ta m i s m a doctr ina v prescr ipciones se hallan ra t i f icadas por s en t enc i a 
de-i T r ibuna l Sup remo de Just ic ia de 12 de oc tubre de 1860 , que declaró , 
h a b e r lugar al recurso de casación por falta de competenc ia c u a n d o conoce 
del incidente de audienc ia del que ha sido condenado en r e b e ' d í a , a u n q u e 
fuese á ins tancia de l rebe lde , el j u z g a d o d e p r imera ins tanc ia v a u n q u e se 
l leve á la Audiencia en apelac ión . El t r ibunal se f u n d ó : 1 e n que la fa l ta 
de competenc ia era radical é incontestable , pues se h a b i a in f r ing ido el a r -
t ículo 1499 d e la l ey , s egún el cual ni el j uzgado de p r i m e r a ins tancia t iene 
competencia p a r a conocer por d e m a n d a ni la aud ienc ia p a r a hacer lo por 
apelac ión, y 2 .° , en que , a u n q u e los a r t s . 2 , 3 y 4 de la lev facul tan á las p a r -
tes p a r a p ro roga r jur isdicción, estos ar t ículos h a n de e n t e n d e r s e y ap l ica rse 
dentro del procedimiento y t rámi tes autor izados por las l eyes , y subo rd ina -
dos por lo t an to á los que d e t e r m ' n a n las instancias y recursos en los ju ic ios , 
d e sue r t e , que en n i n g ú n caso la sumisión espresa ó táci ta de las p a r t e s l e -
gi t ime las instancias y recursos estraordinar ios , ni menos a u n escluidos por 
las leyes, en cuyo supues to el derecho público ser ia t u r b a d o á voluntad de 



los par t i cu la res , como suceder ía en el p resen te c a s o , de d a r otra estension 
y aplicación á los a r t s . 2 , 5 y 4 c i tados . Véase la p a g . 4 6 8 de es te lomo. 

1 8 0 4 . Es t a cuest ión debe sus tanc iarse con a r reg lo á la t rami tac ión es -
. tablecida para los incidentes e n los a r t s . 5 4 2 al 5 4 8 d e la l e y , por las A u -

diencias, según el a r t . 8 8 9 , teniendo p r e s e n t e : 1 . ' que c u a n d o no mediase 
p rueba , no es necesaria la citación de las pa r t e s al l l amar los autos á la vis-
t a , según se 'declaró en la sentencia de 12 d e oc tubre c i t ada ; 2.° que la d e -
c laración de aquel los t r ibunales ha de limitarse á la cuest ión de si debe ó no 
ser oido el sentenciado en rebeldía , pues el procedimien to p a r a o i r le ó p a r a 
decidir sobre el fondo del negocio ó cuest ión que dió m o t i v o al litigio, debe 
pr incipiarse a n t e el juez d e p r i m e r a instancia que en tend ió del juicio e n 
rebe ld ía , en tend iendo d é l a apelación q u e con t ra la sen tenc ia d e es te juez se 
in te rpus ie ra la Audienc ia , y del recurso de casación que se interpusiere 
con t ra la de es ta el Tr ibuna l S u p r e m o ; y 5." q u e no h a y cont ra el fallo de 
la Audiencia en este incidente lugar á la súpl ica q u e es tablece el a r t . 890 
e n genera l , p a r a los incidentes que se siguen e n segunda instancia , p o r q u e 
e l a r t . 1 2 0 0 d e l a l e y , d i s p o n e , q u e contra las providencias que dictaren 
las Audiencias mandando oir al litigante rebelde ó denegándole l a a u d i e n -
c i a , no se da otro recurso que el de Causación, el cual procederá ya sobre 
el fondo, si se inf r ingió a l g u n a de las disposiciones de los a r t s . 1 1 9 4 al 1198 
que consignan los casos e n q u e el condenado e n rebeldía debe ser o ido , ó 
la doc t r ina admi t ida por la jur i sprudencia sobre este p a r t i c u l a r , ó resol -
viendo los d u d a s á que diesen oca-ion dichos a r t í cu los , y a sobre la forma, 
si se comet ieron las faltas en el p rocedimien to d e los incidentes , que desig-
n a el a r t . 1 0 1 5 de la ley . 

1 8 0 5 . Con t r a la providencia de l T r i b u n a l S u p r e m o m a n d a n d o oir al 
sen tenc iado r e b e l d e , ó denegándo le la a u d i e n c i a , no h a y ulterior r e -
curso . 

Así, pues , c u a n d o se declaró n o ser procedente oir al sen tenc iado en 
r e b e l d í a , bien por sentencia de la Audienc ia , de q u e no se interpuso re -
curso d e Ca-acion ó p o r el Tr ibunal S u p r e m o , dec id iendo sobre es te recurso, 
ó en los casos en que fue d ic tada la e jecu tor ia en rebe ld ía por el mismo; 
adqu ie re e l fallo la au tor idad de cosa j u z g a d a y se lleva á efecto sin mas 
aud ienc ia de las par tes por los t rámites sobre la ejecución de las sentencias , 
que d e s i g n a el tí tulo 18 de la ley . 

Mas si la Audiencia ó el T r i b u n a l S u p r e m o en su c a s o , declararon pro-
ceden te que se oiga al l i t igante rebe lde , p u e d e q u e d a r sin efecto la e jecu-
tor ia dada en rebe ld ía , pues h a y que ab r i r de nuevo el juicio, lo cual v e r i -
fica , s egún hemos d i c h o , el juez d e pr imera ins tanc ia . P a r a es te e f e c t o , si 
conoció de la cuestión el Tr ibunal Sup remo d e v o l v e r á los autos con la cer -
tificación del fallo sobre aquel la á la A u d i e n c i a ; la cual devo lverá también 
dichos au tos y cert i f icación del fallo de l T r i b u n a l S u p r e m o , ó del suyo 
c u a n d o el la decidió la cuest ión, al juez d e p r i m e r a instancia p a r a que oiga 
al d e m a n d a d o en r e b e l d í a , pues la resolución de la super ior idad sobre la 
cuestión de aud ienc ia no al tera los grados d e las ins tanc ias , y debe c o n o -

Í)E LOS RECURSOS CONTRA LAS PROVIDENCIAS'JUDICIALES. 2 8 1 ' 

cerse de la cuestión sobre que versó el juicio en rebe ld ía desde p r i m e r a ins-
tancia, puesto que en el la se dec laró r e b e l d e al no comparecen te . 

1 8 0 6 . La sustanciacion de la Audiencia que se preste contra las ejecu-
ciones dictadas en rebeldía, p a r a conocer d e la cueston que las ocasionó 
es s u m a m e n t e b reve y sencil la , y l imitada á lo indispensable p a r a la defen-
sa, p o r haberse considerado innecesario lo d e m á s , puesto que s iempre se 
t ienen á la vista los autos ya t e r m i n a d o s , y con el objeto de evi tar gas tos y 
dilaciones que pud i e r an ser g r a v o s a s : a s i , pues , se acomodará á las reglas 
siguientes, espresadas e n el a r t . 1 2 0 1 . 

1.° Se entregarán los autos por ocho días al litigante que se haya man-
dado oir, p a r a que contes te á la d e m a n d a , ó p r o p o n g a las escepciones dila-
tor ias ó peren tor ias y demás medios de defensa que tuv ie re , p u e s ya no se 
le pe rmi t en mas escritos con es te ob je to . 

Es te escrito se fo rmula rá esponíendo suc in tamente los hechos y los f u n -
damen tos de derecho , n u m e r á n d o l o s y fijándose con precisión lo que se 
p r e t e n d a y acompañando los d o c u m e n t o s en que f u n d e su derecho , c o n -
forme á los a r t s . 224 , 2 2 5 y 255 . 

2 . ° De lo que espusiere el l i t igante á quien se mandó o i r , se conferirá 
traslado por ocho días al que hubiere tenido la ejecutoria, p a r a q u e p u e d a 
a legar c o n t r a lo espuesto por a q u e l , y e n favor de su prop ia pre tensión á 
d e r e c h o . Este escrito debe rá fo rmula r se , según los a r t s . 2 2 4 , 2 2 5 y 255 . 

E n dichos escritos ped i rá c ada p a i t e por medio de otrosíes que se falle 
desde luego el p le i to , ó q u e se rec iba á p r u e b a , si lo es t imaren necesar io , 
s egún prev iene el a r t . 2 5 6 , sobre el procedimiento del juicio o rd inar io . 

5.° Si por los dos litigantes ó por cualquiera de ellos se hubiere pedido 
el recibimiento á prueba, y la cuestión objeto del pleito versare sobre hechos 
se accederá á él, otorgando para hacerlo, la mitad del término legal que 
corresponda para el juicio, según la clase de que se tratare, y que puede 
verse en su respectivo título, salvo el caso en que se pida y proceda el es-
Iraordinario, el cual se concederá ín tegro , p o r q u e su duración se g r a d ú a 
en considerac ión á las distancias del pun to en que ha de ver i f icar le la p r u e -
b a . Podrá pract icarse toda clase d e p r u e b a s que sean pe rmi t idas en el juicio 
de que se t r a t a , y t end rán t a m b i é n luga r las demás disposiciones sobre la 
p r u e b a prescr i tas e n genera l p a r a cada juicio. Respec to de los juicios v e r -
va l e s , como la p r u e b a , se verifica en u n a comparecenc ia a n t e el juez y el 
secre ta r io , no podrá haber reducc ión de t é rmmino , sino q u e se ce lebra es ta . 

4 . ° Unidas á los autos las pruebas que se hayan ejeutado,se entrega-
rán por ocho dias á cada una de las partes para que se instruyan,de ellas 
y pueden los abogados respec t ivos t r a t a r de combat i r las ó desvi r tuar las e n 
el informe oral de la v is ta del plei to. No se p e r m i t e , p u e s , escribir a l ega -
ciones en derecho en este p rocedimien to . 

5 o . En adelante se acomodará la sustanciacion á las reglas establecidas 
para el juicio según su clase, q u e hemos espueslo en los t í tulos co r respon-
dientes á e l las , has ta pronunciar sen tenc ia definit iva q u e cause e jecutor ia , 
s iguiéndose las apelaciones y recursos que en los mismos p r o c e d a n . 

TOMO I V . g g 



1807. Nada dice la ley sobre el caso en que el l i t igante, por segunda 
vez fuere condenado en rebeld ía por no comparecer al juicio: en tal caso 
creemos q u e no debe oírsele n u e v a m e n t e en el mismo negocio, según se p r e -
viene en el ar t . 121 del reglamento de 50 d e diciembre de 1815 del Consejo 
real p a r a el procedimiento contencioso adminis t ra t ivo. 

1 8 0 8 . Las sentencias dictadas en rebeldía, podrán ejecutarse pasados 
los términos antes señalados, d e seis meses r e spec to del emplazado en sil 
persona , y de un año en cuanto al c i tado por cédula , para oir á los litigan-
tes contra quienes hayan recaído, de la manera prevenida en el titulo cor-
respondiente de esta ley ó s ea el X V I I I ; pues has t a en tonces no adqu ie re 
toda su fuerza el fallo por hallarse espuesto á rescindirse si se presenta e l 
l i t igante condenado en rebeld ía y hace valer su derecho contrar io á é l : a r -
tículo 1204 . Sin embargo, pa ra a tender en lo posible á los in tereses y ju s t a s 
esperanzas del l i t igante á qu ien se reconoció sú derecho por una ejecutor ia , 
y q u e ha dado pruebas p resen tándose en juicio, de q u e entabló sus p r e t e n -
siones d e buena fe , y q u e son a r reg ladas á just icia, por lo cual es d e p re su -
mir q u e no se rescinda aquel fallo, la ley le ha concedido que pueda l lavarse 
á efecto en cuanto se p ronunc ia re ; pe ro como pudiera rescindirse si fuere 
oido el r ebe lde , y pudieran queda r ilusorios .los derechos del mismo, si e l 
contrar io disponía de los bienes que Se le en t regaron y no tenia otros p a r a 
r e i n t e g r a r á a q u e l , d i s p o n e e l a r t . 1 2 0 5 , q u e si el que haya obtenido senten-
cia en rbeldia pidiere se ejecute antes de cumplirse los términos espresados 
en el artículo anterior, no podrá decretarse sin que se preste fianza bastante 
á responder de lo q u e reciba, si oido el litigante rebelde se le mandare de-
volver. 

1 8 0 9 . La fianza de que se habla en el precedente artículo, se cancelará 
luego que transcurran los términos señalados para pedir audiencia contra 
las sentencias dictadas en rebeldía: e l a r t . 1 2 0 6 , p u e s y a n o e s n e c e s a r i o 
conse rva r l a , puesto q u e no puede y a resc indirse la ejecutor ia , ó bien si se 
hubiere p resen tado el rebelde y abiér tose el juicio sobre la cuestión pr inci-
pa l , c u a n d o recayere ejecutoria á favor del que dió la f ianza. 

TITULO XIII. 

De la ejecución d e las sentencias. 

1 8 1 0 . L a ejecución de las sen tenc ias ó el procedimiento por el cual se 
lleva á efecto rápida y brevemente lo de te rminado en las ejecutorias, es i n -
dispensable para q u e no sea ilusorio el resul tado de las controversias jud i -
ciales y la declaración con que se t e r m i n a n . 

Y en efec to , el resul tado verdadero y eficaz d e una reclamación judicial, 
no existe solo en el reconocimiento ó declarac ión que hace públ icamente e l 

juez del derecho q u e ¡se rec lama ante él , SÍDO en la realización efect iva de lo 
q u e constituye ó sobre lo que versa este de recho , bien consista en el c u m -
plimiento dQ una p romesa , bien en el pago d e lo que se nos d e b i a , ó en la 
entrega ó restitución del objeto que nos per tenece , e tc . Asi, pues , á las dis-
posiciones q u e t ienen por objeto de te rminar las formal idades ó requisitos de 
las diversas r ec l amac iones , los t rámites para la controversia sobre las m i s -
mas y el carácter de los juicios y de sus fallos, vienen á agregarse n a t u r a l -
mente las relativas á la ejecución de estos mismos fa l los , y a con relación á 
la persona de aque l contra quien se dictaron para que verif ique lo que se le 
mandó en ellos, ya respecto de sus bienes p a r a a tender al derecho del ven -
cedor , sat isfaciéndole lo que se le debia. 

1 8 1 1 . E n su consecuencia, la ejecución d e las sentencias se ha cons ide-
r ado de tal impor t anc ia , que los legisladores d e todas las naciones cul tas , 
especialmente en estos últ imos t iempos en q u e tanto se ha facili tado las co -
municaciones y las relaciones ent re los diversos países , han dictado disposi-
ciones convenientes p a r a estender los efectos de las sen tenc ias ejecutorias, 
aun mas allá de las f ronteras de los Estados en que se p r o n u n c i a r o n , y q u e 
tuv ie ran ejecución en las demás naciones es t ranjeras . P a r a ello, han t ra tado 
d e conciliar el rigorismo del principio de que la jurisdicción del pa ís no 
puede t raspasar los límites de sus f ron te ras , por no es tenderse fue ra d e e l las 
la soberanía del legislador y la autoridad de sus magis t rados q u e dictan los 
fallos judiciales, con lo que rec laman la m ú t u a conveniencia de los países 
respectivos y elevadas razones de equidad y de just ic ia , pues to q u e la m á -
x i m a , resjudicata pro veritate habetur, es de derecho d e gentes . Asi pues , 
h a n formado con este fin t ra tados in ternacionales sobre esta impor t an te 
mater ia , admit iendo el principio de r e p r o c i d a d , é impr imiendo á las sen-
tencias dictadas e n el ex t r an je ro el sello de la au to r idad del país en que han 
de ejecutarse , p rev ia la inspección y e x á m e n de si se han observado en ellas 
las formalidades necesar ias en las de dicho país p a r a su val idez , con c u y a 
circunstancia final viene á efectuarse la e jecución de aquel las sentencias con 
la competencia y jurisdicción de q u e parece ca rec ían las au tor idades de l 
país en q u e se ver i f ica , según espondremos m a s adelante . 

SECCION I . 
r 

D E LA EJECUCION DE LAS SENTENCIAS DICTADAS POR TRIBUNALES ESPAÑOLES. 

Reglas generales. 

1812 . La ejecución de las sentencias dictadas por t r ibunales españoles , 
debe pedirse y se verifica desde l u e g o , por la acción q u e proviene de la 
cosa j uzgada que siempre trae a p a r e j a d a e jecuc ión , esto e s , por la acción 
in factum judicati, ó ex-sentencia, como dice Gregorio López en la no ta 5 á 
la ley 1, tít. 27 , P a r t . 3 , dando po r razón, q u e de este modo se evita q u e 
nazcan pleitos d e los pleitos y secoDsigue que se lleve b r eve y ráp idamente 



4807. Nada dice la ley sobre el caso en que el l i t igante, por segunda 
vez fuere condenado en rebeld ía por no comparecer al juicio: en tal caso 
creemos q u e no debe oírsele n u e v a m e n t e en el mismo negocio, según se p r e -
viene en el ar t . 124 del reglamento de 50 d e diciembre de 1845 del Consejo 
real p a r a el procedimiento contencioso adminis t ra t ivo. 

1 8 0 8 . Las sentencias dictadas en rebeldía, podrán ejecutarse pasados 
los términos antes señalados, d e seis meses r e spec to del emplazado en su 
persona , y de un año en cuanto al c i tado por cédula , para oir á los litigan-
tes contra quienes hayan recaído, de la manera prevenida en el titulo cor-
respondiente de esta ley ó s ea el X V I I I ; pues has t a en tonces no adqu ie re 
toda su fuerza el fallo por hallarse espuesto á rescindirse si se presenta e l 
l i t igante condenado en rebeld ía y hace valer su derecho contrar io á é l : a r -
tículo 1204 . Sin embargo, pa ra a tender en lo posible á los in tereses y ju s t a s 
esperanzas del l i t igante á qu ien se reconoció sü derecho por una ejecutor ia , 
y q u e ha dado pruebas p resen tándose en juicio, de q u e entabló sus p r e t e n -
siones d e buena fe , y q u e son a r reg ladas á just icia, por lo cual es d e p re su -
mir q u e no se rescinda aquel fallo, la ley le ha concedido que pueda l lavarse 
á efecto en cuanto se p ronunc ia re ; pe ro como pudiera rescindirse si fuere 
oido el r ebe lde , y pudieran queda r ilusorios .los derechos del mismo, si e l 
contrar io disponía de los bienes que Se le en t regaron y no tenia otros p a r a 
r e i n t e g r a r á a q u e l , d i s p o n e e l a r t . 1 2 0 5 , q u e si el que haya obtenido senten-
cia en rbeldia pidiere se ejecute antes de cumplirse los términos espresados 
en el artículo anterior, no podrá decretarse sin que se preste fianza bastante 
á responder de lo q u e reciba, si oido el litigante rebelde se le mandare de-
volver. 

1 8 0 9 . La fianza de que se habla en el precedente artículo, se cancelará 
luego que transcurran los términos señalados para pedir audiencia contra 
las sentencias dictadas en rebeldía: e l a r t . 1 2 0 6 , p u e s y a n o e s n e c e s a r i o 
conse rva r l a , puesto q u e no puede y a resc indirse la ejecutor ia , ó bien si se 
hubiere p resen tado el rebelde y abiér tose el juicio sobre la cuestión pr inci-
pa l , c u a n d o recayere ejecutoria á favor del que dió la f ianza. 

TITULO XIII. 

De la ejecución d e las sentencias. 

1 8 1 0 . L a ejecución de las sen tenc ias ó el procedimiento por el cual se 
lleva á efecto rápida y brevemente lo de te rminado en las ejecutorias, es i n -
dispensable para q u e no sea ilusorio el resul tado de las controversias jud i -
ciales y la declaración con que se t e r m i n a n . 

Y en efec to , el resul tado verdadero y eficaz d e una reclamación judicial, 
no existe solo en el reconocimiento ó declarac ión que hace públ icamente e l 

juez del derecho q u e se rec lama ante él, SÍDO en la realización efect iva de lo 
q u e constituye ó sobre lo que versa este de recho , bien consista en el c u m -
plimiento dQ una p romesa , bien en el pago d e lo que se nos d e b i a , ó en la 
entrega ó restitución del objeto que nos per tenece , e tc . Así, pues , á las dis-
posiciones q u e t ienen por objeto de te rminar las formal idades ó requisitos de 
las diversas r ec l amac iones , los t rámites para la controversia sobre las m i s -
mas y el carácter de los juicios y de sus fallos, vienen á agregarse n a t u r a l -
mente las relativas á la ejecución de estos mismos fa l los , y a con relación á 
la persona de aque l contra quien se dictaron para que verif ique lo que se le 
mandó en ellos, ya respecto de sus bienes p a r a a tender al derecho del ven -
cedor , sat isfaciéndole lo que se le debia. 

1 8 1 1 . E n su consecuencia, la ejecución d e las sentencias se ha cons ide-
r ado de tal impor t anc ia , que los legisladores d e todas las naciones cul tas , 
especialmente en estos últ imos t iempos en q u e tanto se ha facili tado las co -
municaciones y las relaciones ent re los diversos países , han dictado disposi-
ciones convenientes p a r a estender los efectos de las sen tenc ias ejecutorias, 
aun mas allá de las f ronteras de los Estados en que se p r o n u n c i a r o n , y q u e 
tuv ie ran ejecución en las demás naciones es t ranjeras . P a r a ello, han t ra tado 
d e conciliar el rigorismo del principio de que la jurisdicción del pa ís no 
puede t raspasar los límites de sus f ron te ras , por no es tenderse fue ra d e e l las 
la soberanía del legislador y la autoridad de sus magis t rados q u e dictan los 
fallos judiciales, con lo que rec laman la m ú t u a conveniencia de los paisés 
respectivos y elevadas razones de equidad y de just ic ia , pues to q u e la m á -
x i m a , resjudicata pro veritate habetur, es de derecho d e gentes . Asi pues , 
h a n formado con este fin t ra tados in ternacionales sobre esta impor t an te 
mater ia , admit iendo el principio de r e p r o c i d a d , é impr imiendo á las sen-
tencias dictadas e n el ex t r an je ro el sello de la au to r idad del país en que han 
de ejecutarse , p rev ia la inspección y e x á m e n de si se han observado en ellas 
las formalidades necesar ias en las de dicho país p a r a su val idez , con c u y a 
circunstancia final vieue á efectuarse la e jecución de aquel las sentencias con 
la competencia y jurisdicción de q u e parece ca rec ían las au tor idades de l 
país en q u e se ver i f ica , según espondremos m a s adelante . 
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debe pedirse y se verifica desde l u e g o , por la acción q u e proviene de la 
cosa j uzgada que siempre trae a p a r e j a d a e jecuc ión , esto e s , por la acción 
in faclum judicati, ó ex-sentencia, como dice Gregorio López en la no ta 5 á 
la ley 1, tít. 27 , P a r t . 3 , dando po r razón, q u e de este modo se evita q u e 
nazcan pleitos d e los pleitos y secoDsigue que se lleve b r eve y ráp idamente 



á efecto la sentencia e j ecu to r i a . Véase las leyes 3 , 4 y 6 , t i l . 27 , P a r t . 3 , y 
la 3 , t í t . 1 7 y 42, t í t . 28 , h b . 11 de la Nov! R e c o p . " 

Así se cons igna también en el a r t . 8 9 3 de la n u e v a ley de E n j u i c i a -
miento c iv i l , el cual se ref iere á la e jecución de dichos f a l lo s , luego q u e 

l lega á h a b e r can t idad cier ta y l íquida sobre que r e c a i g a , e n vi r tud de los 
d e m á s procedimientos que con este objeto se d e m a r c a n e n los s iguientes a r -
t í cu los , c u a n d o no re su l t a re de la c o n d e n a can t i dad c i e r t a y l íquida . 

1813 . Este p rocedimien to e jecut ivo p resc r i to por las leyes d e Pa r t i da y 
K e c o p i l a d a s , y lo dispues to e n la ley 6 3 d e Toro sobre q u e el derecho de 
e jecu ta r por obl igación personal se prescr iba por diez años , y por veinte la 
acción persona l y la e jecutor ia d a d a so bre el la, han dado motivo, respecto de 
la du rac ión d e la acción q u e nace de las e j ecu to r i a s , á varios de nuestros 
an t iguos in t é rp re t e s , p a r a sostener que el de r echo e jecut ivo, bien p rovenga 
dé d o c u m e n t o , bien de sentenc ia e jecu tor ia se prescr ibe por el espacio de 
diez años , y q u e la misma acción personal se p resc r ibe por veinte años, e n -
tend iéndose q u e en el ú l t imo decenio p e r m a n e c e la acción sin el derecho 
e jecut ivo y q u e el espacio del pos ter ior lo forma y comple ta el per íodo da 
los ve in t e años . Véase Acevedo, en la ley 6 3 d e To ro , número 3 , y s iguien-
tes , la Cur i a Fi l ípica en la segunda p a r t e , de la via e j ecu t iva , y Par lodar io , 
Rerum quotidcap. 1 , § 14, n ú m e r o 1 0 . Pe ro esta i n t e rp re t ac ión es equi-
vocada según vamos á demos t ra r y sos t ienen Antonio G ó m e z , e n la ley 6 3 
c i tada , n ú m e r o 2; Car leval , e n el tomo 2 de Judiciis, t í t . 3 , disput, 4 / n ú -
m e r o 8 ; el conde de la C a ñ a , en sus Juicios civiles, P a r t . 2 , cap . 1 3 , flú-
meros 1 5 y s iguientes , don S a n c h o L l a m a s y Molina en sus Comentar ios á la 
ley 6 3 , n ú m e r o s 1 1 8 al 1 5 5 , y los señores G o y e n a , Monta lban y Agui r re 
e n su re forma del F e b r e r o . 

1814. I en efecto , la ley 63 de Toro ci tada dispone: 1.° Q u e «el d e : e -
cho de e j ecu t a r por obligación personal se prescr iba por diez años ;» 2.° «y 
la acción pe r sona l y la e jecutor ia dada sobre ella se prescr iba por ve in t e 
años y no menos ;» 3 .° «pero d o n d e e n la obligación h a y h ipo teca , ó d o n d e 
Ja obligación es persona l y rea l , la deuda se prescr iba por t r e in ta años y no 
m e n o s . » Respec to de la acción real , p r e v i e n e la ley 21 , t í t . 29 , P a r t . 3* 4 .° 
« q u e se prescr iba por t re in ta años .» 

1 8 1 5 . Acerca de la p r i m e r a disposic ión, debe en t ende r se como sost ie-
n e n los in té rpre tes c i tados y en especial el señor L lamas y Molina , como 
ref i r iéndose al de recho ejecut ivo que d imana de ins t rumen to p ú b l i c o , va le 
reconocido de orden judicia l , confesion hecha en juicio y d e m á s med ios que 
lo p r o d u c e n , mas no a l que p rov iene de la sentencia q u e r ecayó en juicio 
e jucu t ivo promovido e n virtud de aquellos t í t u l o s ; de m a n e r a que se p res -
cr ibe el de r echo de pedi r e jecuc ión por dichos t í tu los , por t ranscurr i r sin 
hace r uso de él el t é rmino de dioz años , contados desde el d i a e n q u e a d q u i -
r ieron la fue r za e jecu t iva por su o to rgamien to , reconocimiento ó ac to de la 
confesion d e la d e u d a , m a s sin que por esto se es t inga el período de veinte 
años que n a c e d e la acción persona l que e n ellos se c o n t i e n e , p a r a pedi r ó 
e je rc i ta r es ta acción en juicio ord inar io , ó bien se r ecayó sen tenc ia e j ecu to -

l ia en este juicio en fayor del acreedor p a r a seguir pidiendo por dicho l é r -
m i n o d e veinte años la ejecución de esta por la via de ap remio , s egún vamos 
á esponer . 

1816 . Respecto d e la segunda disposición d é l a ley 63 d e Toro , no h a y 
d u d a en que la acción personal y la e jecutor ia d a d a sobre e l l a , deben d u -
r a r por igual t iempo de veinte años , pues hab lando de una y o t r a copu la -
t ivamente la ley , o rdena que no se prescr iban por menos de ve in te años . La 
cuest ión versa sobre sí en todo el pe r iodo de los vetnte años q u e la ley d a 
d e duración á la e jecutor ia , conservará esta la v i r tud ejecut iva, d u d a q u e 
debe resolverse en el sentido d e que la e j ecu to r i a conserva vivo y eficaz el 
de recho d e e j ecu ta r por lodo el t i empo de su durac ión , que es decir , que h a 
de de jar de ser e jecutor ia ó ha de t ene r la v i r tud e jecui iva , puesto que sien-
do la e jecutor ia u n ins t rumento público, f o r m a d o despues de pasada la sen-
tenc ia e n a u t o r i d a d d e cosa j u z g a d a , á fin de que la par te que la obtuvo á 
su favor pueda pedir q u e se l leve a q u e l l a á e jecuc ión , se s igue , por u n a 
consecuencia legí t ima, que la e jecutor ia por su na tu ra l eza y esencia l leva 
consigo la virtud ejecutiva, de fo rma que no p u e d a pe rde r l a mien t r a s exis la 
y pe rmanezca la e jecutor ia , y pues lo que la ley q u i e r e y o rdena q u e no se 
prescr iba esta por menos espacio que el de ve in te años , p o r el mismot iempo 
ha de pe rmane r e jecutor ia . Mas c laro , con t inúa diciendo el señor L lamas 
en l o s n ú m e r o s 133 y 134 , ó la e jecutor ia es lo mismo que la acción sobre 
q u e r e c a e ó u n a cosa dis t inta de ella; si lo pr imero , h a b r i a sido escusado 
q u e la ley hub ie ra hecho mención de ella, hab iendo seña lado á la acción e l 
per iodo de t i empo que por lo menos neces i t aba p a r a poderse prescr ibir ; si 
lo segundo , es to es, si la e j ecu to r i a es distinta de la acción sobre q u e r e c a e , 
como es preciso confesar , es ind ispensab le reconocer q u e su durac ión h a d e 
ser por igual t iempo que el de la acción sobre que ha recaído, seña lándo les 
la ley á una y o t ra igual n ú m e r o de años p a r a poderse prescr ibi r . 

4 8 1 7 . Mas no d e b e ni p u e d e admit i rse la in t e rp re t ac ión que sobre esta 
ma te r i a hace Pa r l ador io d e que la acción persona l sobre q u e ha recaído la 
e jecutor ia s e p a r a d a y sola se p resc r iba por veinte años , y la e jecutor ia por 
diez, p o r q u e suponiendo que el que obtuvo á su favor la e j ecu to r i a de ja ra 
p a s a r los diez p r imeros años sin haber pedido la e jecución, no se conc ibe el 
medio de que pud ie ra va le rse p a r a ped i r su crédi to den t ro de los diez años 
r e s t an tes , en q n e e s t ingu ida la e jecutor ia , d u r a la acción personal ordinar ia 
según su opinion, pues el único medio q u e le q u e d a r í a p a r a el lo, seria el de 
usar de un juicio ordinar io , p u e s t o q u e no podr ía ya tener luga r el e j ecu -
tivo, por no existir la e jecutor ia , y en tonces se incur r i e ra , como dice L l a -
mas , en el gravís imo inconveniente , si no debe m e j o r l lamarse absu rdo , de 
q u e d e s p u e s de obtenida sentencia e n u n juicio o rd ina r io , se pr incipiase 
otro de la misma especie y con la m i s m a acc ión . 

1818 . Tampoco es necesar io , como p r e t e n d e S a l g a d o , De Regia potesta, 
cap . 2 , n ú m e r o 9 , p a r a que el de r echo ejecut ivo q u e nace de ejecutor ia so-
b r e acción p e r s o n a l , no p u e d a prescr ib i rse por m e n o s t i empo q u e el d e 
ve in te a ñ o s , q u e vaya a c o m p a ñ a d o e s t e j u n t o c o n la misma acción personal , 



pues con es!o se dar á e n t e n d e r , que el de recho ejecut ivo ó e jecu tor ia d i m a -
nada de sentenc ia sobre acccion pe r sona l , podria a lguna vez ver i f icarse q u e 
es taba sepa rado de ella, pues esto no es fácil d e concebir po rque la s e n t e n -
cia no des t ruye la acción personal , an tes bien la dec la ra , conf i rma y a p r u e -
ba , nac i endo d e la sentencia la nueva acción in factura judicati, s e g ú n h e -
mos dicho. 

1819 . Respecto de la t e r ce ra disposición de la ley de Toro , sobre q u e 
c u a n d o en la obligación h a y h ipoteca , ó c u a n d o la ob l igac ión es mista, p e r -
sonal, y r e a l , se prescriba la deuda por t r e in ta años , no d e b e l imitarse l a 
duración de la e jecutor ia d a d a sobre a l g u n a de estas acc iones , como hace 
Acevedo, al t i empo de diez años , f u n d á n d o s e en que la p r imera disposic ión 
de la ley que fija es ta prescr ipción p a r a el de recho de e j e c u t a r , debe e n t e n -
derse como una máx ima ó reg la g e n e r a l á lo q u e d e s p u e s se o rdena á c o n -
t inuac ión , p u e s al disponer la ley q u e e l de r echo de e j e c u t a r se p rosc r iba 
por diez años , hab la y se c o n t r a e al q u e p rov iene de acción p e r s o n a l , é i gua l 
limitación hace cuando señala á la e jecu tor ia p a r a su duraciou el t é rmino d e 
ve in te años , con t ravéndola á la que r e c a e sobre acción personal . 

Por el contrar io , op inan que la e jecu tor ia sobre acc ión h i p o t e c a r i a ó s o -
b r e la mis ta de personal y rea l , d e b e d u r a r t re in ta años , Car leval y el con-
de de la C a ñ a d a , qu ien se f u n d a respec to d e la acc ión h ipo tecar ia e n q u e la 
obligación que e n u m e r a la l e y , es sob re d e u d a y solo p roduce u n a acción 
personal , y agregándose le el pac to ó c o n v e n c i ó n d e h ipo t eca , que sirve de 
mayor segur idad a l cumpl imien to de d i c h a obl igación, n a c e u n a acción tjeal 
dir igida á la cosa h ipo tecada , ¡a cua l es individua e n su or igen y c a u s a con 
la acción personal , que es la pr inc ipal d e a q u e l con t ra to : y a u n q u e la h i p o -
tecaria se conciba como accesor ia , t en i endo por su n a t u r a l e z a la duración d e 
treinta años , no podr ia sos teue r se si c a d u c a s e ú los veinte la acción perso-
na l , y esta e s la razón sólida en que s e f u n d a es ta l imi tac ión á la d i s p o s i -
ción segunda de la ley. Y respec to de la acción mista de personal y r e a l , 
dice este au to r , que estas acc iones mis tas , como soc las familia erciscundcc, 
communi dividundo y finium regundorum, s iendo todas ellas pe r sona l e s 
por su or igen y esencia y que solo pa r t i c ipan con a l g u n a improp iedad de la 
cal idad de acciones reales, no p u e d e d u d a r s e d e j a m a y o r d ign idad y f u e r z a 
de la acción real , c u a n d o concu r r e con la persona l , y n o puede s e p a r a r s e 
en su e j e rc i c io . 

Sin e m b a r g o , el señor L l a m a s y Mol ina se p ronunc ia con t ra estas dos 
opiniones, sosteniendo, q u e la e jecu tor ia sob re la acción h ipo t eca r i a ó sobre 
la acción mis ta de pe r sona l y real d e b e - d u r a r el mismo t iempo d e ve in t e 
años , por considerar q u e se h a l l a n aque l l as comprend í d a s e n lo dispues to 
por la ley 6 3 de Toro , sobre que la e jecu tor ia d a d a s o b r e acción persona l 
du re veinte años , y como la acción h ipo tecar ia ó la mista d e pe r sona l y r e a j 
par t ic ipa de la na tu ra leza de la personal , no puede menos de en tenderse 
c o m p r e n l i d a en sus disposiciones, y d e cons iguiente , su durac ión no d e b e 
ser de diez ui de t re in la año¿ , sino d i ve in t e , y a s i m i s m o , p o r q u e no m e n -
c ionando la ley 6 3 el t iempo e n q u e h a d e prescr ib i rse el d e r e c h o de e j e c u -

tar d i m a n a d o d e acción h ipo tecar ia ó misla de real y personal (ni la e j e c u -
toria dada sobre el las) como lo h a c e ace rca de la personal debe en tenderse 
respecto de aque l l as lo mismo q u e previene acerca de es ta . Mas con t r aes t a s 
consideraciones , en cuanto se refieren á la o p i n i o n d e que debe dura r trein-
ta años la e jecutor ia p r o n u n c i a d a sobre acción mis ta de personal y real , 
puede oponerse : 1.° que si bien en la disposición s e g u n d a de la ley d e To ro , 
no se espresa el t i empo q u e debe d u r a r esta e j ecu to r i a , se halla implícita-
men te m a r c a d o en la disposición sobre que la d e u d a proveniente de o b l i g a -
d o n mista de persona l y rea l du re t re in ta años , como lo p e r s u a d e el darse 
en la disposición s e g u n d a la durac ión d e ve in te años , lo mismo á la acc ión 
pe r sona l q u e á la e jecu tor ia d a d a sobre e l la , y porque d e no e n t e n d e r s e 
que la disposición t e rce ra de la durac ión de t re in la ' años á la acción mista y 
á la e jecutor ia dada sobre el la resul tar ían los grav ís imos inconvenientes a r -
r iba espuestos en el n ú m e r o 1 8 1 7 q u e indica el mismo señor L lamas . 2 / Q u e 
par t ic ipando la acción mistad d e la n a t u r a l e z a d e la accron persona l y rea l , 
debe preva lecer sobre aque l la lo dispuesto especia lmente sob re esta por ser 
de m a y o r d ignidad v fue rza , como dice m u y bien el señor conde de la C a -
ñ a d a , y lo indica la misma disposición tercera d e la ley de Toro , en el h e -
cho de exigir p a r a la prescr ipción de la acción mista de persona l y rea l , no 
el per íodo d e veinte años que des igna para aque l la , s ino el d e treinta q u e 
es el m a r c a d o p o r el de r echo común p a r a prescr ibirse la acción rea l , s egún 
diremos mas a d e l a n t e . En cuan to á la cuestión sobre el t i empo que d e b e e n -
t e u d e r s e que d u r a la acción h ipo tecar ia , a p e n a s o f rece uti l idad ya en el 
dia , al menos en la es fera p rác t ica , pues to q u e según el a r t . 137 d e la l ey 
hipotecar ia que ha pr incipiado á regir desde 1." de e n e r o del p resen te a ñ o 
de 1863 , según lo prescr ip to e n la ley d e 14 de jul io de 1862 , la accionhi-
potecaria se prescribirá á los veinte años, contados de sde que p u e d a e jerc i -
t a r s e con a r reg lo al t í tulo inscr ip to; disposición q u e se f u n d a , s egún el 
p reámbu lo d e la ley , e n que s iendo el t iempo de veinte años el señalado p a -
ra la prescr ipc ión de las acc iones personales á q u e está a d h e r i d a la h i p o t e -
ca , pe rd iendo estas su fue rza , no debe conservar la la h ipo t eca r i a , pues que 
es t inguido el crédi to , no p u e d e menos d e considerarse es t ingu ida su g a r a n -
t ía . Es ta disposición es p u e s apl icable t ambién por los f u n d a m e n t o s que l l e -
vamos espues tos , á las e j e c u t o r a s que se d ic ta ren en plei tos sobre acción 
h ipo teca r i a , incoados con p o s t e r i o r i d a d á 1 . ' d e enero de 1863 , e n q u e pr in-
cipió á regir d icha ley . 

1 8 2 0 . Acerca de la prescr ipción de la e jecutor ia que reca iga sobre 
acción rea l , no disponiendo sobre ella n a d a la ley 6 3 de Toro , debe es ta rse 
á lo prescr ip to por la ley <9, ti t . 22 , P a r t . 3 , que es t e rminan te sobre e s t e 
pa r t i cu la r , pues to q u e es tablece , que «del juicio (sentencia que diese el 
juez , nasce d e m a n d a á aque l por quien lo d i e ron , de m a n e r a que p u e d e 
d e m a n d a r aque l la cosa fasta t r e in ta años á aquellos c o n t r a qu ienes fuese 
dado el juicio, é á sus he rede ros é á quien qu ie r otri que la fa l lase , si non 
pudiese mostrar aque l que la ten ia q u e h a b í a m a y o r de recho en aquel la co-
sa que aquel que la d e m a n d a . » 



4 8 2 1 . Por úl t imo, debemos adver t i r , que c u a n d o se t ra ta de oponer la 
cosa j u z g a d a como escepcion, no existe t i empo l imitado, por ser perpe tua 
por su n a t u r a l e z a , como todas las excepciones pe ren to r i a s á que pe r t enece , 
según dij imos en el l ib, 2 de esta obra , números 657 y siguientes . 

4 8 2 2 . Anter iormente se procedía á la e jecuc ión de las sentencias , bien 
á petición de par le , bien de oíicio, por el juez , s e g ú n se ve por las leyes 7 , 
t í t . o , v 5 , t í t . 27 , P a r t . 5 ; y por la 4, tít . 47 , lib. 2 de la N o v . R e c o p . , q u e 
s eña l aba al vencido diez dias si se dió el fallo sobre pago de dinero, y t res 
si sobre raiz ó mueble , p a r a la respectiva en t r ega ; pe ro en el d i a , debe p ro -
cederse siempre á instancia de parte, s e g ú n dice el a r t . 8 9 2 de la ley s o -
bre pago de cant idad l íquida, y que creemos apl icable á los d e m á s casos, 
pues to que en todos se t ra ta de intereses p r ivados , en los que la autoridad 
judicial solo debe p roceder á instancia de los pa r t i cu la res in teresados . 

4 8 2 3 . La e jecución de las sentencias e jecutor ias co r r e sponde al juez 
infer ior que conoció e n p r i m e r a ins tancia del pleito sobre que r e c a y e r o n , 
a u n cuando se hubiese seguido la ins tanc ia d e apelación á es ta y el recurso 
de casación, v bien sea que en la super io r idad se conf i rme ó r evoque el f a -
llo del inferior, s egún , disponen los ar ts . 7.6, 885 , 8 8 6 y 894 de la nueva 
l ey , conforme con las leyes, e n t r e otras, 27 , t í t . 25 , P a r t . 3 , y la 4 , t í t . 29 , 
lib. 2 de la Nov . Recop . En su consecuencia , no t iene luga r en el dia la 
cpinion sostenida a n t e r i o r m e n t e , d e que co r re spond ía d i cha ejecucipn al 
t r ibunal superior cuando dic taba fallo en s e g u n d a ins tanc ia , especia lmente 
si era revocator io , opinion que se fundaba d ic iendo, que la acción de la co-
sa j u z g a d a nacia de la segunda ins tanc ia , la cual est inguia los efectos de la 
p r i m e r a ; pues es te fundamen to no es exac to , p o r q u e la cosa juzgada se for-
ma de la unión de los efectos de la ú l t ima sen tenc ia con los de las a n t e r i o -
re s , pueslo que l lenan las instancias que r equ ie re el legislador, sin que se 
en t i endan est inguidos los de las pr imeras ; sino so lamente suspendidos en la 
p a r t e de su ejecución y p e r m a n e n t e s en la disposi t iva. A d e m á s , el conferir 
la e jecución de las sentencias al j u e z de la p r imera instancia , t iene por o b -
jeto a t ende r á la m a y o r b r evedad , comodidad y menor dispendio de [los l i -
t igantes , puesto que gene ra lmen te se ha l lan en la residencia ó terri torio de 
aquel juez , y que allí es donde se ha pract icado la jurisdicción de sus p r e -
tensiones respec t ivas . # 

4 8 2 4 . Por eso dispone el e r t . 8 9 1 de la ley, q u e , luego que fue re con-
sentida la sentencia de primera instancia, p o r h a b e r d e j a d o t r a s c u r r i r el 
término p a r a ape la r de ella sin efectuarlo, sin neces idad de pedi r ni de l ía-
hace r se declaración a lguna jud ic ia l sobre q u e la sen tenc ia pasó en autor idad 
de cosa j u z g a d a , s egún se cons igna en el a r t . 67 de la ley , ó luego q u e f u e -
s e n recibidos los a u t o s e n e l j u z g a d o inferior con la ejecutoria, si ha habido 
apelación, h á v a s e ó no interpuesto de la sen tenc ia q u e r e c a v ó e n e l l a recurso 
de casación, y cuando la apelación se admit ió e n ambos efectos, ó luego 
q u e , en el caso de haberse admit ido en u n solo efecto , s e hub ie ra re tenido e n 
el j uzgado testimonio de lo necesar io de los autos p a r a este e fec lo , según el 
a r t . 7 4 v hecho saber aquella ( l a e j e c u t o r i a ) al que la haya obtenido, e s t o 

es, á aque l á cuyo favor se h a y a m a n d a d o hacer pago ó en t rega de a lguna 
cosa , ó a lgún acto , ó abs tene r se de hacer es te , p a r a que pueda pedir se 
lleve á efeclo en la p a r t e que le in teresa , se procederá á la ejecución de la 
sentencia, según los diversos t rámites q u e marcan el t í t . 18 de la ley p a r a 
las diferentes condenas que p u e d e n contenerse en la e jecutor ia . 

Es tas pueden ve r sa r : 1.° sobre pago d e cant idad l íquida; 2." sobre pago 
de can t idad liquidad, p rocedente de f ru tos ó de perjuicios; 3 .° sobre hacer ó 
no hacer ó en t rega r a l g u n a cosa. 

Ejecución délas sentencias sobrepago de cantidad líquida. 

4 8 2 5 . El procedimiento que vamos á esponer t endrá lugar , c u a n d o se 
hubiere fijado en la sen tenc ia en cant idad l íquida y de t e rminada l a ob l iga -
ción del vencido ó el derecho del vencedor , ó c u a n d o r e c a y é n d o l a c o n d e n a 
sobre f ru tos , in tereses , daños ó per juic ios , se hub ie ra fijado en ella su im-
por te en cant idad l íquida, según p rev iene el a r t . 6 5 de la ley , pues si por 
no poderse e fec tua r esto, solo se es tablec ieran en la c o n d e n a b a s bases con 
ar reg lo á las cuales deba hace r se la l iquidación, t endrá l u g a r el p r o c e d i -
miento sobre ejecución d e sen tenc ias que condenan al p a g o de cant idad ilí-
qu ida , y q u e se esponen en los a r t s . 8 9 8 al 9 0 9 , sobre cant idad ilíquida p r o -
ceden te de f ru tos , y en los 911 y 9 1 2 , sobre la q u e p rocede de perjuicios, 
mas si por no ser posible fijar ¡o uno ni lo otro, se hace la condena r e se rvan-
do á las par tes su de recho p a r a q u e otro juicio se fije su impor te , según e s -
tab lece el c i tado a r t . 65 , se s egu i r á para ello u n juicio ord inar io . 

4 8 2 6 . Si la sentencia contuviere condena al pago de cantidad líquida 
se procederá siempre por el juez á instancia de parte, e s t o e s , d e l a c r e e d o r 
ó vencedor en el juicio, al embargo de bienes del deudor ó vencido, en la 
forma y por el órden prevenidos para el juicio ejecutivo, e s t o e s , e n ' l o s a r -
tículos 9 4 8 al 958. Así, pues , se de spacha rá mandamien to de ejecución que 
se en t regará á la par te que lo pidió y se r e q u e r i r á al deudor al pago por 
alguaci l y escribano del j uzgado , y no verif icándolo, se hará el embargo de 
bienes suficientes á cubr i r la cant idad p o r q u e se proceda y las costas q u e 
se deposi tarán con a r reg lo á de recho : a r t . 9 4 8 . 

4827 . No t ienen , pues , l uga r -ac tua lmen te los p l a z o s d e tres, diez v mas 
dias, q u e concedían al ac reedor para el p a g o de su condena a n t e s d e p r o c e -
der al embargo de sus bienes, la ley 5 , t í t . 27 , P a r t . 3; y la 4 tít 27 li-
bro 14 de la Nov . R e c o p . , té rminos que según ios práct icos , deb ían p r e -
garse por mas o menos t iempo, a t end ida la cal idad de las personas v la e n -
t idad de la d e u d a y demás c i rcuns tancias del caso. 

4 8 2 8 . Hechos los embargos, se pasará al avalúo y venta de los bienes en 
que consistan, y al pago en su caso, con entera sujeción á las realas esta-
blecidas para el procedimiento de apremio despues del juicio ejecutivo• a r -
t ículo 865 . 

¿Deberá en tenderse que esta disposición esc luve del procedimiento p a r a l a 
ejecución de las sentencias la citación de r e m a t e al vencido y la admisión d r 
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la oposicion de es te , d e m a n e r a que 110 se le pe rmi t a a l e g a r , ni se l e oiga es* 
cepcion a lguna , ten iendo q u e en t ab l a r p a r a ser oído acerca d e el las c t ro nuevo 
juicio? Asi parece con f i rmar lo las s iguientes pa labras q u e se leen en \osMo-
tivos de la Le / /de l señor L a s e r n a . «Asi, sin su je ta r la sen tenc ia firme á los 
t rámites del juicio e jecu t ivo , necesar ios , indispensables p a r a el q u e no h a 
sido oido p e r o inútiles, d i spendiosos y lentos e n demas ía p a r a el que h a l i -
t igado y obtenido en su f a v o r u n a sen tenc ia , se elige del mismo juicio la 
t rami tac ión conducente á q u e se lleve á debido efecto lo p recep tuado en l a 
e jecutor ia . No se concede al condenado en el juicio plazo a lguno , p o r q u e des -
de el momen to q u e se p r o n u n c i a la sen tenc ia sabe que t i ene q u e pagar y n o 
ser ian jus tas las cons ide rac iones que se le concedieran en per ju ic io del v e n -
cedor.» 

Sin e m b a r g o , en n u e s t r o concepto , deber ían oírsele las escepc iones d e 
pago y de falsedad ó d e presc r ipc ión de la e j ecu to r i a , y en c u a n t o á la de 
pago,"ó cumplimiento d e es ta , c reemos q u e podrá oponer la , al requer í r se le 
en v i r tud del m a n d a m i e n t o de ejecución á dicho pago ó cumpl imien to . 

1 8 2 9 . P e r o lo e spues to no obsta p a r a q u e p u e d a n t ene r lugar en es te 
procedimiento las t e r c e r í a s de que t r a t an el t í t . 20 , sección 3 d e la ley» 
puesto q u e el a r t . 8 9 3 n o parece escluir este procedimiento , y q u e se ha l l a 
admit ido en el d e la e j ecuc ión de las e jecutor ias q u e se d ieren a u n sobre 
apcion rea l por la ley 1 9 , t í t . 22 , P a r t . 3 , que dice, q u e del juicio que se 
diere puede pedi rse la c o s a á aquellos con t ra quienes fue dado el juicio ó á 
sus herederos , y á cua lqu ie r otro donde la hal lase , si el que la tenia, no pu-
diese probar mejor derecho. 

1 8 3 0 . Las costas que se ocasionen en las diligencias para el cumpli-
miento de las ejecutorias, serán de cargo del condenado por ellas: a r t . 8 9 4 ; 
pues n a d a mas justo q u e s u f r a estos gastos q u i e n por su pe r t inac i a e n r e -
sistirse .á p a g a r á su a c r e e d o r , á pesa r d e u n a e jecutor ia , h a d a d o luga r h 
ellos. N a d a obsta p a r a e s t e efecto , que no hub ie ra sido condenado en cos-
tas en el juicio q u e dió ocasion á la e jecu tor ia , por no considerárse le l i t i-
gan te temerar io , pues su t emer idad prov iene desde que se n iega á dar c u m -
plimiento á la sen tenc ia . La genera l idad con que se espresa e s t e a r t ícu lo 
induce á creer á a l g u n o s esposi tores que su disposición e s aplicable á la 
ejecución de toda clase d e sentencias ; pero e n nues t ro concepto no d e b e 
serlo á los p roced imien tos ó dil igencias que se ref ie ren á la l iquidac ión d e 
las condenas y á la e s t imac ión de per ju ic ios y demás q u e fue r en necesar ias 
p a r a de te rmina r lo que h a de sat isfacerse ó p a r a q u e p u e d a efec tuarse el 
pago , c u a n d o es ta fa l ta d e de te rminac ión en la e jecu tor ia no dependió d e 
la voluntad del c o n d e n a d o , pues en ta les casos deberá a tenderse p a r a la 
condena d e costas á si h u b o ó no mala fé ó t emer idad por par le del conde-
nado e n el juicio sobre lo pr inc ipal , pues lo que el procedimiento de la e j e -
cución del fallo q u e se d i ó sobre el mismo, es u n a escuela de aque l . Asi se 
deduce de lo dispues to e n el a r t . 9 1 9 , t r á m . 6 , d e los que h a n d e obser -
varse e n la apelación d e las sentencias sobre l iquidación de can t idades so-
bre q u e p ronunc i ado el fallo se devuelvan los autos al juzgado con cer t i f i -

cacion d e la sentencia y de la tasación de costas, si hubiere habido condena, 
pues esta cáusu la da á en tender c l a r a m e n t e que puede no recaer esta c o n -
d e n a de las que se causen sobre l iquidación d e c a n t i d a d e s . P o r esto sin 
d u d a la ley colocó e s t e ar t ículo inmed ia tamen te despues de los que t r a t a n 
d e la e jecución de condenas por can t idad l í qu ida , que es á los q u e se r e -
fiere mas espec ia lmente , asi como también al caso de que la condena c o n -
sistiera en hace r ó no h a c e r ó en e n t r e g a r a lguna «osa . 

1 8 3 1 . P o r ú l t i m o , cúmplenos a q u í r ecorda r lo q u e espusimos al t r a t a r 
del juicio e j ecu t ivo , e n el libro 3 , n ú m e r o 1 1 3 7 , sobre q u e no p u e d a pro-
cederse á la ejecución de las e jecutor ias q u e se dic laren por cant idad l íquida 
con t ra las ren tas ó cauda les del E s t a d o , por los t r ibuna les ord inar ios , sino 
p o r los agen tes d e la adminis t rac ión cor\ autor ización del g o b i e r n o , s e g ú n 
las reglas del p resupues to de las obligaciones del Es tado , según p r e v i e n e la 
l ey de 20 de febrero de 1 8 3 0 ; y asimismo, de las ejecutor ias con t ra a y u n -
t amien tos ó diputaciones provincia les , pues debe rá e fec tua r se e n la fo rma 
q u e previenen las leyes especiales de la admin is t rac ión y las vias a d m i n i s -
t r a t ivas , según de t e rmina el real decre to d e 12 de marzo de 1847;. a r t . 5 
y s iguientes : y por ú l t i m o , q u e tampoco pueden l levarse á efecto cont ra 
es tablecimientos d e benef icencia ni otros públ icos , cuyos gastos ó ingresos 
se incluyan en el presupuesto provincial, municipal ó del Estado, p o r q u e 
impidiéndose p o r la e jecuc ión q u e p u e d a n apl icarse dichos b ienes á las n e -
cesidades del e s t ab l ec imien to , hay que r e c u r r i r , p a r a proveer á es tas á los 
p resupues tos munic ipa les ó provinciales, q u e b r a n t a n d o las reg las q u e t ienen 
por f u n d a m e n t o la neces idad de a t e n d e r con la deb ida regu la r idad á las 
cargas públ icas , y q u e no queden desa tend idas las obl igaciones m a s p r iv i -
legiadas y peren tor ias por mirar al beneficio de a lgunos par t iculares . Véase 
las decisiones del Consejo real de 1 8 de se t iembre y 3 d e abr i l de 1 8 4 6 , y 
la real orden de 15 de marzo de 1 8 4 7 . Véase lo q u e hemos espuesto en el 
Suplemento al Diccionario de legislación del señor Esc r i che . Ar t . C o m p e -
tencia en t re las Autor idades judiciales y a d m i n i s t r a t i v a s , pá r r a fo 8 , n ú -
meros 2 al 6 . 

Ejecución de las sentencias sobre pago de cantidad ilíquida, 

1 8 5 2 . Cuando la sen tenc ia condena al pago de una can t idad i l íquida, 
no puede p rocede r se desde luego al embargo de bienes del vencido, pues to 
q u e para ello es necesar io que resul te cant idad l í q u i d a , s egún el a r t . 9 4 4 
de la ley, y e n su consecuencia , es preciso recur r i r p r èv i amen te á un nuevo 
procedimiento p a r a la l iquidación de aque l la can t idad (el cual es dis t into , 
según esta proviene de frutos, ó de per ju ic ios ) , an tes de proceder al e m -
b a r g o y venta de b ienes d e que t r a t an los a r t s . 8 9 2 y 8 9 5 de la ley . 

1 8 5 5 . A s i , p u e s , s e g ú n e l a r t . 8 9 8 , s i la sentencia condenase al pagode 
cantidad ilíquida, procedente de frutos, b ien sean n a t u r a l e s ó c iv i les , se 
obligará al deudor, por auto del juez dado ( e n virtud de ped imen to del 
acreedor q u e obtuvo la e jecutor ia , p a r a q u e se le requiere al deudor que 



Ja d é c u m p l i m i e n t o ) , A que dentro de un término que señala el juez, según 
las circunstancias del caso, presente su liquidación con arreglo á las bases 
que en la misma sentencia se hubiesen fijado, d e s u e r t e q u e s i l a c o n d e n a 
r e c a e sobre f r u t o s , solo h a b r á lugar á este procedimiento c u a n d o , según 
m a r c a el a r t . 6 3 d e la ley, se es tablezcan en la sentencia las bases con a r -
reglo á las cueles deba hace r se la liquidac on . 

S e obl iga al deudor á que p re sen te la l iquidación de los f ru tos , porque 
nad i e mejor q u e él , q u e los ha perc ib ido y q u e ha p a g a d o los gastos ocasio-
nados para ellos ó las cargas á que es tén a f ec to s , p u e d e saber el importe 
l íquido que resul ta de los mismos. 

1 8 5 4 . De la liquidación se dará vista al acreedor; a r t . 8 9 9 , c o n e l o b j e t o 
de q u e p u e d a examina r l a y esponer si se hal la ó no conforme con ella en 
todo ó en pa r t e , por c ree r la ó no a r r e g l a d a á las bases fijadas en la senten-
cia para hace r l a . Es ta conformidad ó no conformidad debe rá hace r se constar 
en auntos por medio de escrito ó por dil igencia a u t o r i z a d a por el escribano. 
La ley no designa a q u í el término por el cual ha de darse d icha vista de la 
l iquidación, por lo q u e , deberá en tenderse que de j a su des ignación al p r u -
den te a rb i t r io del juez . Algunos opinan que será aplicable á es te caso el 
té rmino de seis dias q u e señala el a r t . 915 , pero no c reemos admis ib le esta 
opinion por considerar aquel término m u y b r e v e , y no militar en este caso 
las razones que sin d u d a se han tenido presen tes p a r a señalar lo en el caso 
del ar t . 915 , y q u e ind icaremos al esplicar este en el n ú m e r o 1 8 4 4 . 

1 8 3 5 . Habiendo conformidad, se procederá á hacer efectiva la suma en 
que se haya convenido de la manera y en la forma antes indicadas, p a r a 
e jecu ia r la sentencia q u e condena al p a g o d e cant idad l íquida: a r t . 900. 

1 8 3 6 . No habiendo conformidad, s e p r o m u e v e u n i n c i d e n t e e n el q u e 
debe rá oirse á la p a r t e contrar ia p a r a conseguir a q u e l l a , y p a r a el lo, con-
vocará el juez á las partes ajuicio verbal, previniéndoles que en él habrán 
de presentar las pruebas sobre los hechos en que no estuvieren de acuerdo: 
a r t . 9 0 1 . Entre la convocacion y celebración de este juicio deberá mediar 
el tiempo que según las circunstancias del caso, el juez estima necesario 
para que las partes puedan procurarse sus pruebas s o b r e l o s h e c h o s e n q u e 
d i scorda ren , y p a r a evi tar los perjuicios q u e de no prac t i ca r las pudieran 
resu l t a r l es : a r t . 9 0 2 . P a r a la de t e rminac ión , p u e s , de es te t i e m p o , deberá 
el juez a t ende r á la m a y o r ó menor complicación que of rezca la l iquidación, 
y las p ruebas sobre e l l a , bien por la d is tanc ia de los luga res en que se ha 
de prac t ica r , por r a d i c a r en ellos las fincas á que se ha de refer ir , bien por 
la diversidad de produc tos sobre que ha de versar , y la mayor ó menor d i -
ficultad de g raduar los , e tc . 

1 8 3 7 . Durante este término se practicarán con la correspondiente cita-
ción las pruebas que las partes propongan y hayan de ejecutarse fuera de 
lugar de la residencia del juzgado, p a r a lo cual el j u e z que ent iende de la 
ejecución de la sen tenc ia , deberá m a n d a r l ibrar los correspondientes exhor -
t o s a l d e l l u g a r e n q u e d e b a n p r a c t i c a r s e . Estas pruebas deberán estar con-
cluidas antes del dia señalado para el juicio verbal, en el cual habrán de 

presentarse: a r t . 1 0 5 . Respecto de las pruebas que deban prac t icarse en e l 
lugar en que se s igue el p roced imien to , se rá necesa r i a la citación para l as 
q u e no puedan efec tuarse e n el juicio ve rba l , pues si pud ie ran hace r s e e n 
él, como la testifical, de confesion, e tc . , s irve de citación p a r a ellos la con-
vocacion que hace el juez á las pa r t e s á juicio ve rba l . 

1 8 3 8 . Señalado el dia del juicio, no podrá variarse sin comocimiento de 
los interesados: a r t . 9 0 4 ; de mane ra que esta disposición cons igna no ser 
prorogable el término á instancia de u n a sola p a r t e , n i de oficio, por el 
j u e z . Sin e m b a r g o , pa rece que por equ idad podrá el juez var iar el dia del 
juicio, señalando otro mas a v a n z a d o , cuando a lguna de las pa r t e s lo solici-
t a r e f u n d á n d o s e en la dificultad ó imposibilidad d e pract icar sus pruebas e n 
el término intermedio e n t r e la convocacion y celebrecion del m i s m o , con 
t a n t o m a y o r m o t i v o , c u a n t o que n o le es fácil al juez en el caso de q u e 
t ra tamos, conocer la clase de p r u e b a s que h a n d e t raerse al j u i c i o , los ele-
mentos de que h a y a n d e componerse y las dif icul tades que pueden presen-
ta r se p a r a e fec tuar las . 

1 8 3 9 . Llegado el dia señando, y reunidas las partes, el juez oirá á 
estas ó á sus defensores, sobre las razones que tienen para sostener ó im-
pugnar la liquidación; les recibirá las pruebas que aduzcan, b i e n s e a l a s 
que hubieren prac t icado an tes ó las q u e se p rac t iquen en el acto, estendién-
dose la oportuna acta, que firmarán todos los concurrentes al juicio,y auto-
rizará el escribano a r t . 9 0 5 . 

1 8 4 0 . Dentro de los tres dias siguientes, el juez dictará sentencia en que 
fije y determine la cantidad que deba abonarse con arreglo á la ejecutoria y 
á las pruebas practicadas: a r t . 9 0 6 . 

Esta providencia, que deberá d a r s e con a r reg lo á la forma del a r t . 3 5 3 
es apelable en ambos efectos, pues to q u e p u e d e causa r perjuicios i r r e p a r a -
bles la e jecución de la m i s m a , éinterpuesto el recurso, se remitirán los 
autos al tribunal superior emplazando en forma á las parles: a r t . 9 0 7 . S i n 
e m b a r g o , como p u d i e r a el d e u d o r ape l a r mal ic iosamente p a r a di latar el 
cumpl imien to de la sentencia que le c o n d e n a , dispone el a r t . 9 0 8 , que si 
el apelado pidiere la ejecución, se decretará dando fianza bastante á juicio 
del juez para responder en todo tiempo de la diferencia que hubiere entre 
lo de que el apelante se reconozca deudor y lo que por la sentencia se haya 
determinado: en este caso, se reservará testimonio de la sentencia para su 
cumplimiento: a r t . 9 0 8 . 

1 8 4 1 . Si no se apelare, se procederá á hacer efectiva la suma consigna-
do en la sentencia de la manera antes establecida p a r a e j e c u t a r l a s e n t e n -
cia que contiene condena de can t i dad l íquida : a r t . 9 0 9 . 

1 8 4 2 . Hasta aqu í hemos espues to el procedimiento que se s igue c u a n d o 
el condenado á p a g a r una cant idad i l íquida consistente en f ru tos presen ta la 
liquidación d e estos en el té rmino que le seña la el juez . Vamos á esponer 
ahora el que se sigue e n el mismo caso de c o n d e n a al pago de cant idad ¡li-
quida proveniente de f ru tos , c u a n d o no p r e s e n t e dicha l iquidación para di-
la ta r el cumplimiento de su c o n d e n a , con per ju ic io del vencedor , 



1 8 4 3 . No presentando el deudor la liquidación dentro del término 
que se le señale al efecto, d ice el a r t . 3 3 3 , y c u a n d o el a c r e e d o r ins te p a r a 
q u e presente la l iquidación, pues a q u í n o p u e d e el juez p r o c e d e r d e oficio 
y pudieran las par tes h a b e r s e convenido en el modo d e c u m p l i r su obl iga-
c i ó n e l v e n c i d o , s e le concederá á otro que no esceda de la mitad del pri-
mero, bajo apercibimiento de que no presentándola antes de que trascur-. 
ra, habrá de estar y pasar por la que presente el que haya obtenido la eje-
cutoria en todo lo que no probase ser inexacta: d e m a n e r a , q u e e l d e u d o r 
ca rga sobre sí, por su m o r o s i d a d , con la p r u e b a e n c o n t r a r i o d e lo que es -
prese el ac reedor . 

1 8 4 4 . Trascurrido dicho término sin haber el deudor presentado su 
liquidación, se prevendrá por el juez á la otra parle que la formule y pre-
sente, p a r a q u e t e n g a efecto ló prescr i to en el ar t ículo a n t e r i o r : a r t . 9 1 4 . 

1 8 4 5 . De la liquidación presentada por el acreedor se dará vista al 
deudor por un término que no esceda de seis dias poniéndola al efecto de 
manifiesto en la escribanía: a r t . 915 . S e le s e ñ a l a un t é r m i n o tan l imi tado 
como el d e seis d ias , si se a t i ende á las dif icul tades q u e o f r e c e á veces el 
exámen de u n a l iquidación de in te reses cuant iosos y c o m p l i c a d o s , p o r q u e 
aquí se p rocede cont ra u n deudor q u e ha dado motivo p a r a q u e se p r e s u m a 
que obra de ma la fe en el hecho de n e g a r s e á obedece r a l m a n d a t o jud i c i a l 
sobre la presentación de la l iquidación de f ru tos á q u e sa l ió c o n d e n a d o . 

1 8 4 6 . Si prestare á ella su conformidad e l d e u d o r , ó no se opusiera 
dentro del término prefijado en el articulo anterior, la aprobará el juez y 
procederá á hacer efectiva la suma de queresulte deudor en la forma estableci-
da, esto es por el embargo y v e n t a de b i e n e s , q u e m a r c a n los a r t s . 8 9 2 
y 8 9 5 p a r a la e jecución de condena d e can t i dad l í qu ida . 

1 8 4 7 . La providencia que en tal caso se dictare aprobando la liquidación 
es inapelable: a r t . 917 , p o r q u e no hay t é rminos hábi les p a r a q u e las p a r t e s 
se s ientan ag rav iadas cont ra el la, pues to q u e la a p r o b a r o n , y la ape lac ión 
en tal caso t endr ía que ser maliciosa p a r a d i l a ta r el c u m p l i m i e n t o del fallo. 

1 8 4 8 . S i el deudor se opusiere dentro de los dias señalados en el ar-
ticulo 9 1 5 , se procederá de la manera prevenida en los arts. 9 0 1 y siguien-
tes: e s t o e s , h a s t a e l 9 0 9 , para el caso en que no haya conformidad en la 
liquidación procedente de frutos. En la sentencia que se dictare, se aprobará 
la liquidación presentada por el acreedor, en todo lo que no hubiese probado 
el deudor ser inexacto, y fuere conforme á las bases fijadas en la sentencia 
para hacerla, a u n cuando el acreedor no h u b i e r a jus t i f i cado ser e x a c t a su 
l iquidación, pues se p re sume que lo es mien t r a s es té a r r e g l a d a á las bases 
de la sentencia y el deudor no p robare su inexac t i tud . 

1 8 4 9 . En todos los casos en que se apele de sentencias sobre liquidación 
de cantidades, cuya importancia no se haya fijado en las ejecutorias, c o m o 
requiere la p r imera p a r t e del a r t . 6 3 , sino q u e solo se h a y a es tablecido 
respec to de ellas las bases con arreglo á las cuales d e b a h a c e r s e la l iqu ida-
ción, según lo espues to en la segunda p a r t e de dicho a r t . 6 3 , esto es , cuando 
ge ape le de sentencias sobre l iquidación d e can t idades p r o v e n i e n t e s de f r u -

tos ó de per ju ic ios á q u e se re f ie ren los ar t ículos 8 8 9 , 8 9 6 , 8 9 7 y 9 1 0 , se 
observarán los trámites siguientes: 

1." Remitidos los autos á la Audiencia y r e c i b i d o s e n e l l a , se entrega-
rán para instrucción por seis dias improrogables á cada una de las partes, 

2 . ° Dévueltos que sean l o s a u t o s se pasarán al relator por otros seis dias 
para que adicione el apuntamiento, si la e jecutor ía c u y o c u m p l i m i e n t o se 
rec lama hubiese recaído e n segunda s e n t e n c i a , ó p a r a formarlo d e n u e v o , 
sí por e j ecu to r i a r se en p r i m e r a , no se hubiese fo rmado a p u n t a m i e n t o e n la 
s e g u n d a . 

3 . ° Pasados dichos seis dias se señalará el en que haya de verificarse la 
vista (pues en esta ins tancia no h a y p r u e b a ) sin necesidad de que lo p i d a n 
las p a r t e s , s egún el a r t . 8 6 2 . 

4 . ° Concluida la vista, se pasarán los autos al ministro ponente por seis 
d ias p a r a que examine e l p r o c e s o , é informe á la sala si está ins t ru ido 
conforme á derecho , puesto que no se le comunicó p a r a ver el a p u n t a m i e n t o 
a n t e r i o r m e n t e , como se verifica en las apelac iones o rd ina r i a s . 

5 . ° Dentro de los tres dig¿ siguientes se dictará sentencia, q u e d e b e r á 
s e r f u n d a d a c o n f o r m e a l a r t . 3 5 5 , y contra la cual no se da recurso alguno, 
ni aun el de c a s a c i ó n , como p u d i e r a c r e e r s e , pues to q u e en los p r o c e d i -
mien tos m a r c a d o s p a r a la e jecución de las sentencias sobre can t idades i l í -
qu idas , se p rac t i can ac tuac iones y se s iguen incidentes q u e t ienen cier ta 
ana log ía con el juicio o rd inar io . 

6 . ° Los autos se devolverán inmediatamente al juzgado de que procedan 
con certificación solo de la sentencia que se haya dictado y de la tasación 
de las costas, si hubiere habido condena e n e l l a : a r t . 9 1 9 , p a r a q u e s e e j e -
cute la sen tenc ia . 

Pe ro es ta devolución d e autos debe en tenderse si lo p iden los in t e re sa -
dos , asi como la e jecución de la sentencia , pues p u d i e r a h a b e r s e cumpl ido 
por pa r te del vencido e s t r a jud ic í a lmen te lo q u e en ella se le m a n d a b a , y n o 
h a b e r neces idad de causar los gastos necesar ios p a r a a q u e l l a s d i l igencias . 

De dicha cert if icación debe rá tomarse r a z ó n e n la Cancillería de la A u -
d i e n c i a , s egún prescr ibe el a r t . 8 8 7 . 

1 8 5 0 . No personándose el apelante, e n la s u p e r i o r i d a d a d m i t i d a q u e 
f u e s e l a a p e l a c i ó n y trascurridos los dtas del emplazamiento, se devolverán 
los aulos al juzgado, para que se lleve á efecto la sentencia apelada: ar-
tículo 9 2 0 ; esto debe en t ende r se si insis t iere en ello el ape lado ó e l v e n c e -
dor , pues no p u e d e p rocede r se de oficio, e n es te caso menos que e n ot ro a l -
guno , pues to que él ape lan te con su no comparecenc i a h a c e p r e s u m i r q u e 
se a r reg ló amis tosamente con el vencido p a r a ob tener el cumpl imien to d e la 
e jecu tor ia . 

1 8 5 1 . La no presentación del apelado no será obstáculo para la sustan-
ciacion de la segunda instancia: a r t . 9 2 1 ; debiendo en tenderse las a c t u a -
ciones con los es t rados del t r i buna l en r e p r e s e n t a c i ó n de aque l . 

1852. Has ta aqu í hemos espues to el procedimien to p a r a e j e c u t a r l as 
sen tenc ias que condenan al p a g o de u n a can t idad l íquida p r o c e d e n t e de 



f r u t o s , mas dicha cant idad podrá resultar también de daños y perjuicios, 
por no haberse podido fijar su importe en la e jecutor ia , a u n q u e sí es table-
cerse las bases con arreglo á las cuales debe h a c e r s e la l iquidación, según 
se espresa en el a r t . 65. Este caso e s , sin e m b a r g o , m u y semejan te al d e 
cantidad ilíquida por f r u t o s , por lo que en el menc ionado procedimiento se 
advier ten escasas d i ferencias , según vamos á esponer . 

1855 . Asi pues , si la sentencia condenase al pago de una cantidad ilí-
quida procedente de perjuicios, el que la haya obtenido presentará relación 
de ellos con la solicitud que deduzca para el cumplimiento de la ejecutoria: 
ar t . 910 . Ent re lo dispuesto po r el a r t . 988 y el presente se advier ten las 
diferencias d e que por aquel se ha de presentar l iquidación de los frutos 
por el d e u d o r , por ser quien los h a perc ibido,y por éste ha d e presentar el 
acreedor la relación de daños y per ju ic ios , por ser qu ien los ha suf r ido , y 
en su consecuencia quien puede fijar su importe mejor que otro a lguno . 

1854. De la relación que p resen te el que obtuvo la sen tenc ia , se dará 
vista al que haya sido condenado, observándose lo prevenido en los ar-
tículos 900 y siguientes, a r t . 911 . Estos ar t ículos son los 901 al 910 inclusi-
ves que establecen el procedimiento que se sigue para la ejecución de la sen-
tencia que condena al p a g o de la c a n t i d a d ilíquida procedente de frutos, en 
el caso de q u e el deudor presente la l iquidación, mas no los art ículos 915 
al 9 1 8 inclusives, que son los q u e de te rminan el procedimiento para la e j e -
cución de condena en cant idad ilíquida por frutos , en el caso de no presen-
tar el deudor la liquidación, ya porque la disposición del artículo 911 con-
teniéndose en el art ículo 911 , al referirse á los art ículos anter iores no puede 
hacer lo al 9 1 ^ y siguientes que son posteriores, ya porque no puede tener 
aplicación el procedimiento de estos ar t ículos respecto del acreedor que no 
p r e s é n t a l a relación de los per ju ic ios , puesto q u e interesando á él d i c h a 

presentac ión, y no<al acreedor , el cual por el contrario tiene interés porque 
n o se p resen te para no verse obligado á cumplir la sentencia y llegar en 
su caso á prescribirse ía acción q u e d e ella proviene si aque l no la presenta , 
q u e d a r á paralizado el procedimiento y la ejecución del fallo, porque el juez 
no puede proceder en estos casos de oficio. 

Pero sí tendrá aplicación á este procedimiento lo dispuesto en los a r t í cu -
los 9 1 9 al '921 sobre los t rámites que han de seguirse en las apelaciones de 
sentencias sobre cant idades i l íquidas. 

Ejecución de sentencia sobre condena de hacer ó no hacer ó de entregar alguna cosa . 
. ' • •>-<•: i f '•' 

1855. Si la sentencia contuviera condena de hacer, ó de no hacer ó de 
entregar alguña>cosa, esto e s , de ejecutar a lgún ac to , obra ó operacion á 
favor del q u e obtuvo el fallo ó de ent regar al mismo a lguna cosa que no 
consista en cantidad, sea líquida ó no líquida, pues p a r a que estas se hagan 
efect ivas se sigue el procedimiento que acabamos de ind ica r , se procederá 
á darle cumplimiento, empleando los medios necesarios al efecto, a r t . 895 . 
Estos se rán : , 

I " V 

/ 
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1.° Si el condenado á hacer ó entregar alguna cosa, no cumpliere "con 

uTzXZri™-V V l a f c ^ n de te mncif, dewo 4el plazo que el 
nnr i a- ' * * * * á S U C o s í a : a r L 8 9 t 5 - Esto deberá efectuarse 
por los medios m a s a propósito, mas breves y menos dispendiosos. Asi pues 
si la condena versare sobre restitución de bienes inmuebles ó sobre dec la ra ' 
cion d e derechos reales el vencido estará obligado ¡ h ^ r lo ^ M 
mandare para poner al vencedor en la posesion ó cuasi posesion de aque l los . 
S . a condena fuera v . g . , á la en t rega de un cabal lo de te rminado , y no 

Í L Í 2 2 ? • V T ' m a n d á r a d j u e z * * s e e r a b a r ^ e ó r e c o J a por e 
S r d e í U Z f d ° T e n t r e g a r I ° a l V e n c e d o r ' - en au tos d i l i -
gencia de ello el escr ibano; si se condena re á un ar tesano á hacer un a r t e -
facto común que no requiera el a r te ó habilidad especial d e su persona 
manda ra el juez que se ejecute po r otro ar tesano con l a in te l igenda a e c t 
a n a para ello, p a g a n d o e l vencido en el juicjo el valor del J e t o v e n -
regandose os t ea l vencedor . Pe ro si s e r personalismo el dereVZ 

d pende r de los conocimientos especiales de . condenado á hacer lo é S 
en actos que solo él puede ^ c u t a r , «o pudiera verificarse en esta forma 
e to es , haciéndolo otra persona á costa d e aque l , * entenderá que opZpor 
el resarcimiento de perjuicios. E n este caso, s i * hubiere fijado la impor-
tama de estos en la sentencia, para el caso de inejecución, se procedí á 

Í Z n T T L 0 1 C U m ^ ° de la * * * fin que hay coLuJon l 
can idad líquida se previene en el a r t . 8 9 2 ; mas si „ o s e hubiere determi-
nado se observara lo que se establece en los artículos 910 y siguientes res-htre condrde

 c m d a d 

de pe juicios a r t . 896 . J a m b i e n se reduc i rá al resarc imiento de perjuicios 
a o ligación de en t regar una cosa que impuso la condena cuando n o p u 

diere efectuarse po r habe r se muer to ó perdido. P 

1836. Sielmdenadoárw^ la sentencia 
sto es, hiciera aquel la contra l a prohibic ión q u e se le impuso, s e * X r ¿ 

que opta por el resarcimiento de perjuicios que se indemnizarán al vencedor 
en los términos señalados en el artículo que antecede, esto es , si fe d e 2 

c a Z d S i v 6 S t e 8 6 S e g U ¡ r á d P - c e d i m i e n t o s o b r e c o S a 

9 H y 919 a A U T 5 6 , ' e l e r m i ü 6 , S C P r ° C e d e r á 940, 
9 1 1 y 919 al 9 2 0 . Algunos in te rpre tes op inan que además deberá d e s -
t r u y e la obra , S i es q u e se pud ie re , pero la lev n o contiene este e t e r n o 
considerando sin d u d a , á q u e si queda c o m p l e f a m e n t e S f ^ ^ 
recho el vencedor con la indemnización de perjuicios, no deben d e ^ u t 
valores que s iempre a fec tan á la r iqueza públ ica . 

1857 Conviene adver t i r aqu í , q u e según el a r t . ,174 del Código pena l 
reformado, se cast iga como reo de sedición al que impide á cualqui r a au 
t o n d a d el Ubre ejercicio de sys func ionesó el eumpl imiento d e l u d e n -
c í a , administrat ivas ó judiciales; asi pues , se le i W n e l a pena d e ' c ^ f i a -
miento menor , si es mero e jecutor de sedición. 

TOMO IV. 



Ejecución de sentencias sobre condenas simultáneas de las referidas. 

1858 : Esplicado ya el procedimiento q u e m a r c a la ley p a r a cada u n a 
d e las d iversas condenas q u e puede con t ene r l a s e n t e n c i a , c u y a e jecución o 
cumpl imien to se p ide por la p a r t e vencedora en el juicio resta esponer e 
que deberá seguirse: 1.° C u a n d o u n a misma sentenc ia condena al pago de 
u n a cant idad l íquida y de o t ra i l íquida , p roceden te ya de frutos ya de p e r -
juicios- 2 . ° c u a n d o c o n d e n a al p a g o d e u n a can t i dad i l íquida, p r o c e d e n t e d e 
f ru tos v de o t ra can t idad i l íqu ida p roceden te de perjuicios; 3 .° cuando con-
dena al pago d e u n a can t idad l íquida , y de otra i l íquida procedente d e f ru -
tos y de o t ra t ambién i l íquida p e r o p r o c e d e n t e s de pe r ju i c io s ; 4 . cuando 
condena á hacer a lguna cosa ó en t r ega r un obje to y al pago de can t idad l i -
qu ida : 5 . ° cuando condena á hace r ó e n t r e g a r a l g u n a cosa y al p a g o de una 
cant idad i l íquida, v a p r o c e d a de f ru tos ó de per ju ic ios ; 6 .° cuando c o n d e n a 
á hacer ó en t r ega r a l g u n a cosa y al pago de u n a can t idad i l íquida p rove -
n ien te de frutos y d e o t ra que p rovenga de per ju ic ios ; 7 si condena a h a -
cer ó en t r ega r a l g u n a cosa V á p a g a r u n a cant idad l íquida y o t ra i l í qu ida 
conven ien te de f ru tos , ó es ta y otra p roven ien te d e per ju ic ios . 

1859 Respecto del p r imer caso, la l ey cont iene u n a disposición e sp re sa 
sobre el procedimien to q u e d e b e segui rse y q u e podrá servi r de n o r m a p a r a 

l 0 S S e - u n ' e l a r t 9 1 2 , s i una sentencia contuviere condena al pago de can-
tidad liquida y de otra ilíquida, podrá procederse á hacer efectiva la pri-
mera, sin necesidad de esperar á que se liquide la segunda, l o c u a l e s c o n -
forme como r ecue rda o p o r t u n a m e n t e el señor L a r r u a en sus Comentarios a 
la leu'de Enjuiciamiento, con t o q u e se e f ec túa cuando u n documen to p u -
blico c o m p r e n d e d e u d a s por can t idad l íquida y cier ta y ot ras por c a n t i d a -
des i l íquidas, pues se p rocede e j ecu t ivamen te por las p r imeras y en juicio 
ordinar io por las s e g u n d a s . Asi pues , en el caso p ropues to , podra pedi r el 
ac reedor que se p roceda al embargo y v e n t a de bienes de l deudor por el im-
por te d e la can t idad l íqu ida , conforme á los a r t s . 8 9 2 y 893 , y a l mismo 
t i e m p o p o d r á t ambién ped i r , con respecto á la cant idad i l íquida si esta 
p rov in ie ra de f ru tos , que se obl igue al deudor á p re sen ta r su l iquidación, 
siguiéndose el procedimiento e n los a r t s . 8 9 8 a l 9 0 9 y 8 1 3 al 9 2 1 según 
los casos , ó si proviniere d e per ju ic ios , p re sen ta rá dicho ac reedor la r e l a -
ción de estos según el a r t . 9 1 0 , s iguiéndose el p roced imien to que marca 
el 911 v los 9 1 9 al 9 2 1 . El juez p rovee rá como se p ide , m a n d a n a o f o r m a r 
pieza s e p a r a d a respecto de la p r imera p a r a que no se e n t o r p e z c a n los p r o -
ced imien tos . , 

1860 Acerca del s e g u n d o caso, si la sen tenc ia condena al pago d e 
cant idad i l íquida p roceden te de f ru tos y de otra p roceden te de perjuicios , 
el ac reedor ped i rá al juez q u e obl igue al deudor á hace r la l iquidac ión d e 
los f rutos á q u e s e ref iere la u n a can t i dad y p resen ta rá la relación de los p e r -
juicios á q u e se ref iere la o t r a , conforme á los a r t s , 8 9 8 y 910 . Cuando obren 

dichas l iquidación y relación e n el juzgado , m a n d a r á el juez d a r vista de la 
p r i m e r a al acreedor y de la s e g u n d a al d e u d o r , s egún los a r t s . 8 9 9 y 9 1 1 . 
Si se c o n f o r m a el ac reedor con la l iquidación del deudo r , y e s t e con la r e -
lación de aque l , se p rocede rá á hace r efectivas las s u m a s m a r c a d a s por el 
procedimien to d é l o s a r t s . 8 9 2 y 8 9 5 para can t idades l í qu idas .S i no h u b i e -
re conformidad por el ac reedor ni el d e u d o r , se les convocará á juicio v e r -
bal , procediendo según los a r t s . 901 al 9 0 9 y 9 1 9 al 9 2 1 . Si h a y confo rmi -
dad respecto de la liquidación del deudor , mas no en c u a n t o á l a relación 
del acreedor ó vice ve r sa , se p rocederá según los a r t s . 8 9 2 y 8 9 3 respec to 
de aque l l a , y según los 9 0 1 y s iguientes menc ionados , respecto de la e n 
que no es tuvieren confo rmes . Si no se p resen ta re el d e u d o r la l iquidación 
de la can t idad por f ru tos , se seguirá el procedimiento de los a r t s . 9 1 3 a l 9 1 8 ¡ 
sin per juicio de seguirse t a m b i é n , si el ac reedor p resen tó su relación de 
perjuicios , el p rocedimien to d e los a r t s . 9 0 0 al 9 1 1 y 9 1 9 al 9 2 1 . En estos 
dos úl t imos casos h a b r á q u e formar pieza s e p a r a d a . 

1 8 6 1 . En el te rcer caso, se p e d i r á por el ac reedor el e m b a r g o respec to 
de la cant idad l íquida, y que p re sen te el deudor la l iquidación d e la p r o -
ven ien te de f rutos , y p resen ta rá el mismo ac reedo r la relación d e los p e r -
juicios. E l juez m a n d a r á p rocede r al e m b a r g o respecto d e la cant idad l í -
quida fo rmando pieza s e p a r a d a , y respecto de las can t idades l íquidas , p ro -
cederá según se ha espues to en el n ú m e r o an te r io r . 

1 8 6 2 . E n el cuar to caso, pedi rá el a c r e e d o r q u e el juez m a n d e que e l 
vencido en el juicio ver i f ique ó en t r egue l o q u e se le mandó en el fallo, y q u e 
se p roceda al e m b a r g o de bienes del deudor por la cant idad l íqu ida . El juez 
decre ta rá como se p ide , y si el deudor se den iega á verificar el ac to ó l a 
e n t r e g a de la cosa á que se le condenó , m a n d a r á que se haga á su costa , 
y si f ue r e el hecho personal ís imo y se h u b i e r e fijado en la sentencia la i m -
por t anc i a de los per ju ic ios que ocasione el no efectuar lo , m a n d a r á proceder 
al e m b a r g o de bienes del deudor por el importe de los mismos, y si no se 
hub ie re fijado su impor tanc ia , m a n d a r á q u e el ac r eedo r p re sen te re lac ión 
de ellos, s iguiéndose respecto á este pa r t i cu la r el p roced imien to sobre con-
dena de cant idad l iquidad por per ju ic ios y debiendo fo rmar se en es t e u l t i -
mo caso p ieza s e p a r a d a por el cobro de la can t idad l íqu ida . 

1863. E n el quinto caso, ped i rá el acreedor que el deudor h a g a ó e n -
t r egue lo q u e se le m a n d ó y p re sen te la l iquidacian d e f ru tos si la can t idad 
l íquida p rov iene de es tos , ó p resen tando el mismo ac r eedo r , si aque l la p ro -
viniere de per ju ic ios , la relación de ellos. El juez lo m a n d a r á así , p roce -
diendo como en el caso anter ior respecto del h e c h o ó en t r ega , y con fo rme 
á lo dicho sobre el caso pr imero , formando las p iezas s e p a r a d a s co r respon-
dientes . 

1 8 6 4 . E n el sesto caso, la solicitud del acreedor será c o m o la del caso 
anter ior , pero debiendo pedirse la l iquidación d e frutos y p resen ta r se ¡a 
relación d e per juicios . El juez p rocederá como e n el caso an te r io r sobre el 
hecho ó e n t r e g a , y con fo rme á lo dicho p a r a el caso te rcero , sob re las c a n -
t idades l íquidas p roven ien tes de f ru tos y d e per ju ic ios . 



4 8 6 5 . En el sét imo, qué es el mas compl icado , ped i rá el ac reedor q u e 
el deudor h a g a 6 e n t r e g u é lo qué se le m á n d ó , que se proceda a l e m b a r g o 
d e stís biétíés por la cant idad l íquida y presen té la l iquidación de f ru tos d e 
la i l íquida, p re sen tando él acreedor si h u b o cant idad i l íquida por per ju ic ios , 
la relación de estos. El juez lo í nanda rá así , p roced iendo respecto del h e -
cho ó e n t r e g a dé ü n a cosa y al pagó d e la can t idad l iquida , s eguü l o e n u n -
ciado p a r a él caso cuá r to , y e n cuanto á las can t idades i l íquidas , según lo 
éspttestó p a r a él caso segundo , fo rmando las piezas sepa radas cor respon-
d ien tes . 

SECCION I I . i 

DE LA EifcCufctórf DE t A S ÍEÍ ÍTENC1AS D ICTADAS í»tJR TR IBUNALES 

t JUECES ESTRANJÉROS. 

1 8 6 6 . S iendo u n pr incipio de derecho público, en sent ido estr icto, que 
cada nac ión posee y e j e rce l ibre y esc lus ivamente la soberan ía y la jur is -
dicción en toda la estension de sil terr i tor io, y sin t raspasa r los l ímites d e 
sus f ron te ra s , por conclu i r en ellos la sobe ran ía del legislador, de sue r t e , 
q u e n i n g ú n es tado p u e d e exigir q u e se ap l iquen sus leyes nacionales por 
las au to r idades depend ien tes de otro Estado, al paso q u e p u e d e h a c e r a b s -
t racción, ó de ja r d e observar ó d e apl icar las léyés e s t r an je ra s , es consi -
gu ien te q u é las sentencias d ic tadas e n u n a nac ión , no pueden t eoe r fefecto 
ni e j ecu ta r se e n los paises es t ran je ros , por no a lcanzar á ellos la au to r idad 
d e los magis t rados q u e las d ic ta ron . 

1 8 6 7 . Es te pr incipio se hal la cons ignado en nues t r a s a n t i g u a s leyes , d e 
las cua les solo c i ta remos la 8 , t í t . 1, libro 2 del Fue ro J a z g o q u e dice , q u e 
«cuanto es d e los plei tos juzgar^ d e f e n d e m o s et cont radec imos q u é las non 
usen» (las leyes es t ranjerás) ; «nin que remos q u e de a q u í ade lan t r e sean 
usadas las l eyes - romanas n i l a s e s t r a ñ a s ; » y la ley 15 , t í t . 1, P a r t . 1, q u e 
su je t a á los es t ranjeros t r anseún tes , por los con t ra tos q u e hicieren y por los 
delitos q u e Cometieren e n nues t ro país , á las leyes de E s p a ñ a , hac i endo el 
legis lador abs t racc ión d e las leyes es t ran je ras , e n tales casos. 

1 8 6 8 . S in e m b a r g o , ten iendo los súbdi tos d e u n Es t ado múl t ip les r e l a -
ciones d e familia, d e amis t ad , de comercio y de indus t r ia , con los de o t ras 
nac iones , é in te rés a tend ib le en negocios ce lebrados y e n b ienes sitos en el 
e s t r an j e ro , se ha comprend ido la hecesidad ó al menos la uti l idad p a r a c a d a 
Es t ado por su propio interés y el de sus súbditos, ob reciprocam utilitatem, 
( fundada t a m b i é n en un principio de equi ta t iva co r r e spondenc i a , comitas, 
q u e ha tenido por o r igen , s egún G u n t h e r , la civilización y el cristianismo) 
d e conceder efectos mas ó menos estensos á las leyes es t ran je ras e n s u s t e r -
ritorios respec t ivos , y de reconocer la validez de cier tos actos ce leb rados 
en los paises es t ran je ros p a r a g u e sus súbdi tos bai larán la misma protección 

en estos paises . Algunas n a c i o n e s , tales como A u s t r i a , P rus ia y Bavie ra , 
h a n adoptado el pr incipio d e la rec ip roc idad c o m p l e t a , t ra tando á los e s -
t ran je ros de la misma manera q u e son t r a t a d o s en el pa í s de estos sus s ú b -
ditos: otros es tados , como F r a n c i a é I n g l a t e r r a , h a n considerado ciertos d e -
rechos como inheren tes á la cua l idad de c i u d a d a n o ; pero e n lo g e n e r a l , se 
h a adop tado como principio la apl icación de las l eyes e s t r an j e r a s , e n cuan to 
no pe r jud ican al derecho de s o b e r a n í a , y ó al in t e ré s de los propios s ú b d i -
tos. «Ninguna n a c i ó n , d ice Fcelix e n su Tratado de derecho internacional 
privado, r enunc ia e n favor de las inst i tuciones de o t ra á la aplicación d e 
los principios f u n d a m e n t a l e s de su gob i e rno , ni se de j a i m p o n e r doctr inas 
q u e , s e g ú n su modo de ve r , ba jo el p u n t o de vis ta mora l ó po l í t i co , son in-
compat ib les con su p rop i a s egu r idad , con su b i e n e s t a r propio, ó con la ob-
servancia de sus deberes ó de la j u s t i c i a ; asi es , q u e n i n g u n a nación cr i s -
t i a n a to lera en su terri torio el e jercic io d e la pol igamia , e t c . , ni la e jecución 
de convenciones ó de disposiciones con t r a r i a s á la moral .» 

1 8 6 9 . Con el objeto d e poner en c la ro y d e fijar las reg las q u e regu lan 
en gene ra l es ta i m p o r t a n t e m a t e r i a , los e sc r i t o r e s d e derecho in te rnac iona l 
p r ivado , ó derecho de gentes p r ivado ( q u e es el á q u e aque l l as cor responden 
pues to q u e , a u n Cuando e n el fondo se t r a t a de ap l i ca r disposiciones del de-
recho pr ivado, esta aplicación solo t iene lugar por consecuenc ia d e r e l a c i o -
n e s de nación á nac ión , y por objeto los conflictos e n t r e el de r echo pr ivado 
de las d e m á s naciones, a t end iendo al t r ip le a spec to , ba jo el cual es el hom-
b r e subdito d e la l e y , el aspecto d e su pe r sona de s u s b ienes y de sus ac tos 
h a n dis t inguido t res clases de leyes ó es ta tu tos á que d e b e a t e n d e r s e p a r a 
saber á cuá l se hal la ó no su je to , á s a b e r : el es ta tu to personal, el real y el 
formal. 

1 8 7 0 . El estatuto personal es el q u e se ref iere al es tado civil d e l a p e r -
sona , á su condicion de na tu r a l ó e s t r an j e ro , de pad re ó hijo d e fami l ia , d e 
m a y o r ó menor de casado ó s o l t e r o , e t c . , y todas sus consecuencias y sus 
e fec tos . Es t a ley ó es ta tu to s igue a l individuo donde quiera q u e se halle, 
es tando s i empre sujeto á lo que sob re estas ma te r i a s disponen las l eyes del 
pa í s á q u e pe r t enece a u n c u a n d o se encuen t r e en ^ e s t r a n j e r o . 

1 8 7 1 . La ley ó estatuto real es el q u e se ref iere á los bienes raices ( p u e s 
los mueb le s q u e d a n sujetos al es ta tuto personal por cons iderarse adher idos á 
la persona) , y tales son las leyes que clasifican los bienes de mueb les ó i n m u e -
bles las re la t ivas al modo de adquir i r los por accesión, á las se rv idumbres sobre 
los mismos, e t c . I m p o n i e n d o el e s t a tu to real á los bienes ra ices , u n a cua l i -
d a d inseparab le de la ley q u e r ige al suelo en q u e es tán a d h e r i d o s , como 
dice m u y b ien el señor Laserna , y se deduce de la r eg l a : locus regit actum, 
se sobrepone al es ta tu to personal y a l fo rma l , ap l i cab les e n la p a r t e e n que 
no es tán en contradicción con é l , pe ro solo den t ro de la nac ión e n q u e r a -
d ican los inmuebles . Asi d ispone la ley 15, t í t . 14 , P a r t , 5 . «Si por ven tu ra 
se a legase ( e n un p l e i t o , como p r u e b a ) , ley ó fue ro de otra t i e r r a , q u e 
fuesse fue ra d e n u e s t r o señor ío , m a n d a m o s que en n u e s t r a t ierra non h a y a 
f u e r z a d e p r u e b a , fueras ende en contiendas que fuesen entre ornes de 



4 8 6 5 . En el sét imo, qué es el mas compl icado , ped i rá el ac reedor q u e 
el déudor h a g a 6 e n t r e g u é lo qué se le m á n d ó , que se proceda a l e m b a r g o 
d e stís biétíés por la cant idad l íquida y presen té la l iquidación de f ru tos d e 
la i l íquida, p re sen tando él acreedor si h u b o cant idad i l íquida por per ju ic ios , 
la relación de eslos. El juez lo í nanda rá así , p roced iendo respecto del h e -
cho ó e n t r e g a dé ü n a cosa y al pagó d e la can t idad l iquida , s eguü l o e n u n -
ciado p a r a él caso cuá r to , y e n cuanto á las can t idades i l íquidas , según lo 
éspttestó p a r a él caso segundo , fo rmando las piezas sepa radas cor respon-
d ien tes . 

SECCION I I . i 

DE LA EifcCufctórf DE tAS ÍEÍÍTENC1AS DICTADAS í»tJR TRIBUNALES 

t JUECES ESTRANJEROS. 

1 8 6 6 . S iendo u n pr incipio de derecho público, en sent ido estr icto, que 
cada nac ión posee y e j e rce l ibre y esc lus ivamente la soberan ía y la jur is -
dicción en toda la estension de sil terr i tor io, y sin t raspasa r los l ímites d e 
sus f ron te ra s , por conclu i r en ellos la sobe ran ía del legislador, de sue r t e , 
q u e n i n g ú n es tado p u e d e exigir q u e se ap l iquen sus leyes nacionales por 
las au to r idades depend ien tes de otro Estado, al paso q u e p u e d e h a c e r a b s -
t racción, ó de ja r d e observar ó d e apl icar las léyés e s t r an je ra s , es consi -
gu ien te q u é las sentencias d ic tadas e n u n a nac ión , no pueden t eoe r efecto 
ni e j ecu ta r se e n los paises es t ran je ros , por no a lcanzar á ellos la au to r idad 
d e los magis t rados q u e las d ic ta ron . 

1 8 6 7 . Es te pr incipio se hal la cons ignado en nues t r a s a n t i g u a s leyes , d e 
las cua les solo c i ta remos la 8 , t í t . 1, libro 2 del Fue ro J a z g o q u e dice , q u e 
«cuanto es d e los plei tos juzgar^ d e f e n d e m o s et cont radec imos q u é las non 
usen» (las leyes es t ranjeras) ; «nin que remos q u e de a q u í ade lan t r e sean 
usadas las l eyes - romanas n i l a s e s t r a ñ a s ; » y la ley 15 , t í t . 1, P a r t . 1, q u e 
su je t a á los es t ranjeros t r anseún tes , por los con t ra tos q u e hicieren y por los 
delitos q u e Cometieren e n nues t ro país , á las leyes de E s p a ñ a , hac i endo el 
legis lador abs t racc ión d e las leyes es t ran je ras , e n tales casos. 

1 8 6 8 . S in e m b a r g o , ten iendo los súbdi tos d e u n Es t ado múl t ip les r e l a -
ciones d e familia, d e amis t ad , de comercio y de indus t r ia , con los de o t ras 
nac iones , é in te rés a tend ib le en negocios ce lebrados y e n b ienes sitos en el 
e s t r an j e ro , se ha comprend ido la hecesidad ó al menos la uti l idad p a r a c a d a 
Es t ado por su propio interés y el de sus súbditos, ob reciprocam utilitatem, 
( fundada t a m b i é n en un principio de equi ta t iva co r r e spondenc i a , comitas, 
q u e ha tenido por o r igen , s egún G u n t h e r , la civilización y el cristianismo) 
d e conceder efectos mas ó menos estensos á las leyes es t ran je ras e n s u s t e r -
ritorios respec t ivos , y de reconocer la validez de cier tos actos ce leb rados 
en los paises es t ran je ros p a r a g u e sus súbdi tos bai larán la misma protección 

en estos paises . Algunas n a c i o n e s , tales como A u s t r i a , P rus ia y Bavie ra , 
h a n adoptado el pr incipio d e la rec ip roc idad c o m p l e t a , t ra tando á los e s -
t ran je ros de la misma manera q u e son t r a t a d o s en el pa í s de estos sus s ú b -
ditos: otros es tados , como F r a n c i a é I n g l a t e r r a , h a n considerado ciertos d e -
rechos como inheren tes á la cua l idad de c i u d a d a n o ; pero e n lo g e n e r a l , se 
h a adop tado como principio la apl icación de las l eyes e s t r an j e r a s , e n cuan to 
no pe r jud ican al derecho de s o b e r a n í a , y ó al in t e ré s de los propios s ú b d i -
tos. «Ninguna n a c i ó n , d ice Fcelix e n su Tratado de derecho internacional 
privado, r enunc ia e n favor de las inst i tuciones de o t ra á la aplicación d e 
los principios f u n d a m e n t a l e s de su gob i e rno , ni se de j a i m p o n e r doctr inas 
q u e , s e g ú n su modo de ve r , ba jo el p u n t o de vis ta mora l ó po l í t i co , son in-
compat ib les con su p rop i a s egu r idad , con su b i e n e s t a r propio, ó con la ob-
servancia de sus deberes ó de la j u s t i c i a ; asi es , q u e n i n g u n a nación cr i s -
t i a n a to lera en su terri torio el e jercic io d e la pol igamia , e t c . , ni la e jecución 
de convenciones ó de disposiciones con t r a r i a s á la moral .» 

1 8 6 9 . Con el objeto d e poner en c la ro y d e fijar las reg las q u e regu lan 
en gene ra l es ta i m p o r t a n t e m a t e r i a , los e sc r i t o r e s d e derecho in te rnac iona l 
p r ivado , ó derecho de gentes p r ivado ( q u e es el á q u e aque l l as cor responden 
pues to q u e , a u n Cuando e n el fondo se t r a t a de ap l i ca r disposiciones del de-
recho pr ivado, esta aplicación solo t iene lugar por consecuenc ia d e r e l a c i o -
n e s de nación á nac ión , y por objeto los conflictos e n t r e el de r echo pr ivado 
de las d e m á s naciones, a t end iendo al t r ip le a spec to , ba jo el cual es el hom-
b r e subdito d e la l e y , el aspecto d e su pe r sona de s u s b ienes y de sus ac tos 
h a n dis t inguido t res clases de leyes ó es ta tu tos á que d e b e a t e n d e r s e p a r a 
saber á cuá l se hal la ó no su je to , á s a b e r : el es ta tu to personal, el real y el 
formal. 

1 8 7 0 . El estatuto personal es el q u e se ref iere al es tado civil d e l a p e r -
sona , á su condicion de na tu r a l ó e s t r an j e ro , de pad re ó hijo d e fami l ia , d e 
m a y o r ó menor de casado ó s o l t e r o , e t c . , y todas sus consecuencias y sus 
e fec tos . Es t a ley ó es ta tu to s igue a l individuo donde quiera q u e se halle, 
es tando s i empre sujeto á lo que sob re estas ma te r i a s disponen las l eyes del 
pa í s á q u e pe r t enece a u n c u a n d o se encuen t r e en ^ e s t r a n j e r o . 

1 8 7 1 . La ley ó estatuto real es el q u e se ref iere á los bienes raices ( p u e s 
los mueb le s q u e d a n sujetos al es ta tuto personal por cons iderarse adher idos á 
la persona) , y tales son las leyes que clasifican los bienes de mueb les ó i n m u e -
bles las re la t ivas al modo de adquir i r los por accesión, á las se rv idumbres sobre 
los mismos, e t c . I m p o n i e n d o el e s t a tu to real á los bienes ra ices , u n a cua l i -
d a d inseparab le de la ley q u e r ige al suelo en q u e es tán a d h e r i d o s , como 
dice m u y b ien el señor Laserna , y se deduce de la r eg l a : locus regit actum, 
se sobrepone al es ta tu to personal y a l fo rma l , ap l i cab les e n la p a r t e e n que 
no es tán en contradicción con é l , pe ro solo den t ro de la nac ión e n q u e r a -
d ican los inmuebles . Asi d ispone la ley 15, t í t . 14 , P a r t , 5 . «Si por ven tu ra 
se a legase ( e n un p l e i t o , como p r u e b a ) , ley ó fue ro de otra t i e r r a , q u e 
fuesse fue ra d e n u e s t r o señor ío , m a n d a m o s que en n u e s t r a t ierra non h a y a 
f u e r z a d e p r u e b a , fueras ende en contiendas que fuesen entre ornes de 



aquella tierra sobre pleito ó postura que oviesen fecho en ella, ó en razón 
de alguna cosa mueble ó raíz de aquel lugar, ca estonce, maguer estos e s -
traños contendiesen sobre aquellas cosas anteljuez de nuestro señorío, bien 
puede recibir la prueba, ó la ley, ó el fuero de aquella tierra que alegaren 
antel é devera por ella averiguar ó delibrar el pleito. Y e n e l a r t í c u l o 5 2 d e l 
decre to de 1 7 de noviembre de 1 8 5 2 , se c o n s i g n a , que los es t r an je ros d o -
miciliados ó t raseuntes t ienen de recho á q u e por los t r ibunales españoles 
se les adminis t re just icia con a r reg lo á las leyes en las d e m a n d a s q u e v e r -
san sobre b ienes , sitos en terr i tor io e spaño l . 
: 1 8 7 2 . L a y ley ó estatuto formal es el q u e s e r e f i e r e á l a s f o r m a s d e q u e 
se vale el h o m b r e p a r a consignar sus a c t o s , bien sea es t r a jud ic i a lmen te , 
p o r medio de documentos q u e cont ienen sus con t ra tos ó t ransacc iones , b ien 
con la intervención judicial p a r a imprimir les au to r idad y f u e r z a , por los 
actos judiciales l lamados de jurisdicción v o l u n t a r i a , bien p a r a de t e rmina r 
los derechos de cada u n o , por medio de los p roced imien tos de justicia ó 
jur isdicción con tenc iosa , y p a r a real izar los deb idamen te por medio d é l a 
e jecución de los fallos. R e s p e c t o , p u e s , de las fo rmal idades e s t e rnas ó por 
las q u e se hacen constar los a c t o s , se r igen en pr incipio genera l por la ley 
del lugar en q u e se c e l e b r a n , s iendo a q u í apl icable la r e g l a , locus regit 
actum, a u n cuando sean es t r an je ros regnícolas los q u e los ver i f ican. Asi se 
halla consignado esp resamente en nues t r a s l e v e s , de t e rminándose las c i r -
cuns tanc ias que d e b e n concurr i r en los documen tos o to rgados en ot ras n a -
ciones , p a r a que t engan fuerza en E s p a ñ a en el r ea l dec re to de 17 de oc-
t u b r e d e 1 8 5 1 , en el de 17 de nov iembre de 1852 y e n los a r t . 2 8 2 y 
s iguientes , d é l a ley d e Enju ic iamien to civil q u e espus imos e n el § I I , s e c -
ción V, t í t . 6, l ib . 2 de esta ob ra , deb iendo no olvidarse q u e , según el a r -
tículo 29 del decreto de 17 de n o v i e m b r e , los es t r an je ros domicil iados y 
t r anseún te s es tán sujetos á las leyes de E s p a ñ a y á los t r ibunales e spaño-
les por los delitos que cometan en el terr i tor io españo l y p a r a el cumpl i -
miento de las obl igaciones q u e , con t ra igan e n E s p a ñ a ó f u e r a de ella, 
s iempre que sea á favor d e súbdi tos e s p a ñ o l e s ; s e g ú n el a r t . 5 2 ; t ienen 
de recho dichos es t ran je ros á que se les admin i s t r e just ic ia por los t r i b u -
nales españoles con a r reg lo á las leyes por las obl igac iones cont ra idas e n 
E s p a ñ a ó que deben cumpl i rse en E s p a ñ a ; con fo rme al 2 8 en los a b i n -
tes ta tos d e los e s t r an j e ro s , asi como en las sucesiones t e s t a m e n t a r i a s , solo 
conocerán los t r ibunales de las rec lamaciones que o c u r r a n sobre e m b a r g o 
de bienes de acreedores y cualquiera o t ra q u e t e n g a por obje to el c u m p l i -
miento de las obl igaciones ó responsabi l idades c o n t r a i d a s e n E s p a ñ a ó á fa-
vor de subdi tos e spaño les , y según el 55 , en los negocios e n t r e es t ran je ros 
ó cont ra e s t r an j e ro s , a u n q u e no procedan de acción real ni de pe r sona l , 
por obligaciones contraidas e n E s p a ñ a , se rán sin e m b a r g o , compe ten te s 1 os 
jueces españoles cuando se t ra te de evi tar u n f r a u d e ó adop ta r medidas u r -
gentes y provisionales p a r a de tener á u n deudor que i n t e n t e ausentarse á 
fin d e e ludi r el pago ó p a r a proveer i n t e r i n a m e n t e de g u a r d a d o r á un d e -
meote ü otros análogos. Respecto de las so lemnidades i n t e r n a s de los a c -

tos, ó que const i tuyen su esencia , r ige la ley personal ó la r e a l , según q u e 
aquel las se ref ieren á las personas v . g r . á su capacidad p a r a el a c to , ó á ' 
las cosas, v. g r . si p u e d e n ó no ser objeto de aque l ac to . 

1873. Respecto de los actos judicia les de la jurisdicción contenciosa q u e 
se re f ie ren á la ejecución de las sentencias p r o n u n c i a d a s por los t r ibuna les 
á qu ienes ha delegado el m o n a r c a el ejercicio d e su soberan ía , hánse e n -
cont rado mayores obs táculos y mas g raves consideraciones para dar les apl i -
cación f u e r a d e las f ron te ras á q u e se est iende la jurisdicción y el imperio 
de aquel las a u t o r i d a d e s , que los q u e se h a n ofrecido respecto de los actos 
re fe ren tes á la vida civil. H a y en efecto una gran diferencia , dice un n o t a -
b le jur isconsul to , e n t r e los con t ra tos ó cua lquier ac to de la vida civil, a u n -
que se eleven á escr i tura púb l ica por la intervención de u n n o t a r i o , y las 
sen tenc ias d ic tadas por los t r i buna l e s de jus t i c ia , ó cua lquier otro ac to e m a -
n a d o de la autor idad públ ica . Es ta d i ferencia se f u n d a en la na tu ra l eza de 
las cosas y está reconocida p o r todas las legislaciones de E u r o p a . Cier ta -
m e n t e que e n ambos casos cor responde á la soberanía de la Nación el d e r e -
cho de de te rmina r q u é efectos han de producir en ella los ac tos de cua lquera 
especie consumados f u e r a de su terri torio, pe ro los m e r a m e n t e civiles y d e 
ca rác te r p r ivado , a fec tan á la soberan ía de la Nación de muy diverso modo 
que aquel los. El cumpl imien to d e un con t ra to solo podrá dar luga r á d i f i -
cu l tades mas ó menos graves en la esencia del derecho; pero no es fácil q u e 
p r o m u e v a cuest iones de p re roga t iva y de d ignidad en t re los póderes de dos 
nac iones respect ivas p o i q u e un cont ra to ó tes tamento son actos indiv idua-
les q u e reciben su f u e r z a de voluntad de los o to rgan te s , sin que la as is ten-
cia de l notario sirva mas que p a r a d a r fe de su ex i s tenc ia , mient ras que 
las e jecutor ias son actos públ icos que rec iben su fue rza de la au to r idad de 
de qu ien e m a n a n , y no p u e d e n , e n principio, ser e jecu tadas sino por orden 
ó delegación del t r ibunal que las p r o n u n c i a . Si h a y algo v e r d a d e r a m e n t e 
esencial en la sobe ran ía de u n pueblo , es la facu l tad de juzgar y hace r que 
se e jecute lo j u z g a d o ; por eso la just icia se admin is t ra á nombre del r ey y 
la Consti tución española y las de los demás pueb los monárqu icos d e Europa 
dec la ian que la facul tad de juzga r y hace r q u e se e jecu te lo juzgado pe r t e -
n e c e al r e y , q u e es la enca rnac ión viva de la sobe ran ía de la Nación. La 
sentencia que recae en juicio es un acto esenc ia lmente político; es u n a e m a -
nación d e j a a u t o r i d a d ; es el mismo p o d e r público en ejercidio, es la s o b e -
ran ía en acción. Y claro es que actos de esta índole no p u : d e n ni deben con-
fundi r se nunca con otros d e n a t u r a l e z a p r ivada , q u e como los contra tos e s -
tán suje tos á los principios comunes q u e r igen y a r r e g l a n en toda la Europa 
las re laciones p u r a m e n t e civiles de los hombres e n t r e sf. E l carác te r pr ivado 
de estos úl t imos, a le ja todo peligro d e conflicto en t re los poderes y pe rmi te 
m a y o r la t i tud en la determinación de las condiciones necesar ias p a r a la v a -
lidez y admis ión de los documentos en que se cons ignen , a u n q u e e s t én 
o torgados fue ra del pa is en que se p ide su cumpl i en to . 

Estas ó semejan tes cons iderac iones h a n sido causa tal vez de que a p e -
n a s a p a r e z c a n en las legis laciones de E u r o p a de los p a s a d o s s ig los , d i spo -



siciones autor izando la e jecución por los t r ibunales regnícolas d e las sen ten -
cias p ronunc iadas en el e s t r a n j e r o , b ien sea en pleitos ent re los na tu ra l e s 
del p a í s , en que se t r a t a de llevarse á e fec to , ó en t re los subdi tos de ot ras 
nac iones . En nues t ra legislación no existe n i n g u n a que es tablezca r eg l a s 
c laras y c i rcuns tanc iadas sobre esta impor tan te ma te r i a , bas t a las del t r a t a -
do ce lebrado con C e r d e ñ a en 1851 , q u e mas ade lan te espondremos; si bien 
son incompletas para fo rmar reg la g e n e r a l , como tenían que serlo, por r e -
ferirse á un pa í s d e t e r m i n a d o , fa l ta que ha t ra tado de suplir la n u e v a ley 
de E n j u i c i a m i e n t o , en las disposiciones que son objeto de esta sección. 

1 8 7 4 . Sin e m b a r g o , por u n a pa r t e , consideraciones a tendibles de e q u i -
d a d y d e just icia , no solo re la t ivamente á los g raves inconvenientes y p e r -
juicios que espe r imen taban los que , hab iendo ob ten ido 'un fallo á costa de 
g r a v e s d ispendios y sacrificios en pais e s t r an je ro , ten ian que seguir un n u e -
vo juicio en todas sus ins tancias y con todos sus g ravámenes é inconve-
n ien tes , sino t ambién consideraciones de justicia genera l s u m a m e n t e a t e n -
dibles, mucho mas al hal larse ya sanc ionadas prescr ipc iones aná logas en las 
leyes anter iores , puesto q u e le d a b a apl icación y se juzgaba por las leyes 
de o t ro país , en los pleitos en t re súbdi tos del mismo, según la ley 15, t i l . 14 , 
P a r t . 5 , v a c i l a d a ; por otra p a r l e , las re lac iones de b u e n a a m i s t a d e n -
t r e diversos E s t a d o s , miras de conven ienc ia r e c í p r o c a , en especial en t re 
los m a s relacionados en intereses y comunicac iones , h a n dado lugar á e s -
cepciones á a q u e l p r inc ip io , las cuales se han ido in t roduc iendo y c o n -
s ignando por la cos tumbre en t r a t ados especiales d e nac ión á nación y f inal-
m e n t e en disposiciones legislat ivas, basadas en especial en el pr inc ip io de 
rec ip roc idad . 

Y en efecto, la ejecución de las sentencias d i c t adas en el es t ran jero sobre 
u n litigio, ya sea sostenido en t re es t ran je ros ó e n t r e regnícolas ó súbd i to s 
del pa í s e n q u e se solicita que se l leven á efecto , es conforme á los pr inc i -
pios genera les d e la jus t ic ia universal . E s t a clase d e resoluciones n o versa 
sob re actos e m a n a d o s d i r e c t a m e n t e del poder e j e c u t i v o , en que sea de t e -
m e r a r b i t r a r i e d a d , fal ta de imparc ia l idad ó despot ismo. No se hal lan e n 
igual l ínea esta clase de ac tos y las decisiones p ronunc iadas por los t r ibuna-
les de j u s t i c a i n s t i t u idos j ega lmen le . La po l í t i ca , es e n v e r d a d , movible y 
var iab le como el interés q u e la dir ige , pe ro la just ic ia d e todos los pueblos 
civilizados descansa en reg las , por decir lo a s í , i nmu tab l e s , q u e hacen r e s -
pe ta r con igual medida las convenciones y cont ra tos , q u e r ep r imen el f r a u d e 
y d a n á cada uno lo que le pe r t enece . En todos los países se obl iga á todo 
indiv iduo á p a g a r sus deudas , y a q u í solo se t r a t a de condenas civiles, que 
son las que t ienen es te objeto, (puesto que las sentencias cr iminales no son 
ejecutor ias sino en el pa ís en que se d ic taron) . De aqu í que se considere 
como de derecho d e gen te s la m á x i m a : res judicata pro vertíate habetur. 
Además , ¿podrá p rocu ra r se s i empre en el país de la e jecución u n regn íco la 
las p ruebas q u e adqui r ió en el pa í s e n que se dictó el fallo con t ra su deudor? 
¿Se in terpre tará por los t r ibunales del pa ís en que se pide la ejecución del 
fallo dictado en el es t ranjero , u n con t ra to ce l eb rado en t re es t ran je ros , s u -

bordinado en s u s efectos á las leyes y cos tumbres del lugar en que se ce le -
b ró , de u n a mane ra tan p e r f e c t a , como por los jueces del mismo pís en que 
r ige aquel la legislación? Milita t ambién respecto del e s t r au je ro condenado 
e n su país la consideración de que no merece c r é d i t o si se que ja de la d e c i -
sión d e s ú s jueces na tura les , y respec to de los cua les no cabe sospechar q u e 
adolezcan de parc ia l idad . ¿No es a s imismo a s e g u r a r el tr iunfo del f r aude , 
ofrecer al deudor de ma la fe es te medio de l ib ra r se de sus compromisos: «te 
h a n condenado en un país á lo q u e debes; pa sa las f ron t e r a s y l lévate el 
p roduc to de tu espol iac ion; si te^persiguen en tu nuevo asi lo, n iega la deu -
da y haz el plei to in t e rminab le ; si le vue lven á condenar en él , busca o t ro 
refugio; no e re s deudor fuera del país en que te obl igaste y se t e sentenció 
a l pago: tus derechos y obl igaciones p u e d e n c a m b i a r c o m o los pa i ses q u e 
recorres?» 

1S75 . F ina lmen te , todo temor de parc ia l idad ó neg l igenc ia respecto de 
los t r ibunales es t ranjeros que dictaron el fal lo, c u y a e jecución se pide en 
otro Es t ado , viene á desaparece r con las c i rcuns tancias y requisi tos in te rnos 
y e s t emos que se exigen en es te respec to de aque l l a s sentencias , y con la 
vigilancia q u e e je rcen sobre este p u n t o sus au to r idades y t r ibuna les , p u e s -
to q u e g e n e r a l m e n t e se r e q u i e r e , q u e concur ran en la e jecutor ia e s t r an je ra 
los requisi tos necesar ios en la nación en que se dictó para q u e se cons ide 
como au tén t ica , y los q u e exigen las l e y e s del pa ís en que se solicita su 
e jecuc ión p a r a q u e t enga en él la fe debida . 

1 8 7 6 . Y respecto de la fa l ta de potes tad y jurisdicción e n que se ha l la 
toda au tor idad y t r ibunal de un país es t ran je ro p a r a e j ecu t a r las sen tenc ias 
d ic tadas por jueces de distinta nac ión , h a venido á supl i r se e n cierto modo , 
ce lebrándose convenios m ú t u o s en t ra tados in ternacionales sobre esta m a -
ter ia , admi t iéndose el principio de rec ip roc idad , y es tablec iéndose , que la 
sentencia e s t r an je ra no se e j ecu te en vi r tud de la sola au to r idad del t r ibunal 
que la dictó, sino por efecto de la autor ización ó providencia p a r a su e j ecu -
ción q u e espiden los t r ibuna les del Es tado en q u e esto se solicita, p rév ia la 
inspecc ión y e x á m e n d e si se hal la comprend ida en los t r a t ados v igen tes ó 
en el principio d e rec iproc idad , de si no cont iene disposición con t r a r i a á la 
sobe ran ía , á los i n t e re ses y al derecho público del país, ó de si concu r ren en 
ella los demás requisitos que requieren las leyes para que p u e d a e j ecu t a r se 
deb idamen te ; c i rcuns tancias todas que v ienen á opera r u n a espec ie de d e -
legación ó de cangeamien to d e la competencia y atr ibuciones de las a u t o -
dades respect ivas d e ambos es tados , respecto de esta impor t an t e m a t e r i a , 
según espondremos mas ade l an te . 

1 8 7 7 . Sin embargo , no todos los Estados han creído conveniente b a r -
rena r el rigor de los principios sobre la inejecución de las sentencias d i c -
t a d a s en el ex t ran je ro y h a n desechado las escepc ionesque a c a b a m o s de in -
dicar , ó l imitádolas á solo las sentencias sobre pleitos en t re regnícolas de l 
país en q u e se d i c t a ron , obl igando á los súbdi tos del Estado en q u e se pide la 
ejecución de las q u e se p ronunc ia ron cont ra ellos por los t r ibunales e s t r an je ros , 
á someterlas al exámen d e sus jueces na tu ra les , exámen que á veces suele 
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venir á ser u n nuevo juic io , ó prescribiendo ot ros requisi tos y limitaciones 
de que n o s ha r emos cargo mas ade lan te . 

1878. Respecto de los fallos ó laudos de los arbitros, existiendo entre la 
au to r idad de estos y la de los jueces nombrados por el soberano , la d i fe ren-
cia d e q u e la d e los jueces e m a n a s i empre del poder público del Es tado , 
mien t r a s que la de los árbi t ros puede basa r se ú n i c a m e n t e en la voluntad de 
las pa r t e s , sin intervención n inguna de este poder , h a y q u e dis t inguir e n t r e 
los fallos que dim n a n de a rb i t r a j e forzoso y los de a rb i t r a j e voluntar io . 

1 8 7 9 . Cuando el fallo proviene de a rb i t r a j e forzoso, esto es, cuando la 
ley obl iga á la p a r t e á someter necesa r i amen te á la decisión de árbi t ros 
d e t e r m i n a d o s asuntos , como se verifica respecto d e las diferencias q u e se 
suscitan e n t r e socios d e compañías mercant i les , p u e s t o q u e los ar t ículos 5 2 5 
y 5 4 5 del Código de Comercio requ ie ren que se decida por jueces á rb i t ros , 
h á y a s e ó no es t ipu lado asi en el cont ra to de sociedad, é igua lmente las r e -
clamaciones q u e tuv ie ron que hacer á causa de la división de la sociedad, 
la decisión a rb i t r a l es un verdadero ac to de jurisdicción contenciosa , p o r -
q u e el a rb i t ro procede como delegado del poder públ ico y no por voluntad 
d i rec ta d e las pa r t e s , sino en su caso m u y ind i rec tamente y del mismo m o -
do que se puede decir que la misión d e todo juece insti tuido por el sobe ra -
no , viene de las pa r t e s , en el sentido, de que por regla genera l , el juez no 
e je rce su poder d e oficio, sino á ins tancia d e los que acuden an te él, pues 
a u n q u e cada una d e las par tes t enga el de recho de elegir su árbí tro forzoso, 
no es bas tan te para convertir este a r b i t r a j e en voluntar io , pues to que la j u -
risdicción es forzosa en pr incipio . 

1 8 8 0 . En su consecuencia , la ejecución en país ex t ranjero de las deci -
siones arb i t ra les , q&e por provenir de a rb i t r a j e forzoso cons t i tuyen un acto 
de jur isdicción contenciosa , se ha l la su j e t a á los principios y leyes que r i -
gen en el mismo es tado , respecto de la ejecución d e las sentencias d ic tadas 
p o r los t r ibunales públicos ú ordinarios de los otros países, po rque es tas sen-
t enc ias y los fallos a rb i t ra les , t ienen d i r ec t amen te el mismo origen que es el 
poder públ ico del E s t a d o . 

1 8 8 1 . C u a n d o la dec idon proviene de a r b i t r a j e voluntar io , part icipa d e 
l a na tu ra l eza de un contra ' to, pues cuando n o m b r a n dos ó mas par tes vo-
lun t a r i amen te uno ó muchos árbi tros p a r a decidir sob re un negocio, la d e -
cisión d e estos n o es o t r a cosa que la emanación ó consecuencia del conve-
nio de los q u e los n o m b r a r o n , los árbi t ros son el órgano c o m ú n delegado pa-
r a t e rminar el negocio, ó mejor su m a n d a t a r i o común ; asi es, que la dec i -
sión arbi t ra l no t iene de ac to judicial mas que la fo rma ; porque en real idad 
no e s o t r a cosa que la justif icación del convenio habido en t re las par tes p o r 
su órgano común. Es t a decisión viene á ser un contra to , una consecuencia 
del compromiso ce lebrado por las par tes , pues to q u e de él toma su fuerza y 
exis tencia , según esponen Merl in , Fcelix y otros au to r e s . 

1 8 8 2 . Dedúcese de aqui , que la e jecución de las decisiones de los á rb i -
tros es t ranjeros , provenientes de a rb i t r a j e voluntarios, se e j ecu t an en los Es-
tados es t ran je ros , aun en aquel los , q u e como la Franc ia , ni admi ten en tesis 

genera l la e jecución d e las sentencias de los t r ibuna les ordinar ios de otro 
pa í s , ni el principio de rec iproc idad . Y e n efec to , los t r ibuna les f ranceses , 
despues de reconocer la cua l idad d e cont ra to de u n a decisión arbi t ra l e s t r a n -
je ra , pueden disponer su e jecución, lo mismo q u e la de un con t ra to ce lebra -
do en el e s t r an je ro . La razón d e es ta d i ferencia en las decisiones a rb i t ra les 
e s t r an j e r a s que pa r t i c ipan d e la na tu ra l eza de u n con t ra to , y las sentencias 
de dichos t r ibunales , consiste, como dice Merlin, en q u e el legislador dis-
t ingue e n los actos ce lebrados en el e s t r a n j e r o , los que pe r t enecen a l poder 
públ ico y los que d e p e n d e n de la vo luntad p r i v a d a d e las pa r t e s , y da f u e r -
za á estos últimos, po rque esa voluntad no se hal la circunscri ta por n i n g u n a 
ley local. Mas en las sen tenc ias , por el contrar io , no se toma en c u e n t a la 
voluntad de las p a r t e s , s iendo el único q u e obra el poder públ ico, y por esto 
qu ie re el legislador que las sentencias e s t r an je ras se consideren en Franc ia 
como no exis tentes , y Toulier a ñ a d e : «los á rb i t ros no e je rcen una jur i sd ic-
ción terr i tor ia l , la au to r idad ó el poder que t ienen, p rocede solo de las p a r -
tes , n a d a t iene de civil , n a d a de polít ico; solo per tenece a l . de recho de 
gentes , y en su consecuencia , su decisión d e b e recibirse por todos los p u e -
blos, y los jueces deben decre ta r su e jecución .» Mas e n todo caso, la d e c i -
sión d e los árbi tros voluntar ios , es tá suje ta por su n a t u r a l e z a á las causas 
de nul idad , rec is ion , revocación ó reducc ión q u e se a d m i t e n cont ra los 
contra tos , pud iendo invocarse estas causas por via d e escepcion con t ra la 
d e m a n d a en que se pida la e jecución de la sen tenc ia a rb i t r a l . Véase el T r a -
tado de M. Fcelix, sobre el derecho in te rnac iona l pr ivado, lib. 2 , t í . 7, c a -
pí tu lo 2 . 

1 8 8 5 . Ae rea de los actos d e jur isdicción vo lun ta r ia , las escepciones 
opues tas al rigor d e los principios sobre que el ejercicio de la soberan ía y j u -
risdicción de un Estado, no p u e d e pasa r mas allá de sus f ron te ras , son tanto 
mas convenientes y jus tas , cuanto que estos ac tos par t ic ipan hasta cierto 
pun to d e la na tu ra l eza de los documen tos , ó por lo menos, no se impr ime en 
ellos de u n a m a n e r a decisiva el sello de la a u t o r i d a d judicia l como e n los 
actos de la jurisdicción contenciosa , y c u a n t o que son s u m a m e n t e necesar ios 
y f recuentes en la vida civil. Por es ta razón , exis te en t re las nac iones , civi-
l izadas , como dice M. F O B Ü X e n la ob ra c i t ada , l ib . 2 , l í t . 7 , c a p . 4 , la cos-
t u m b r e genera l de admi t i r r ec íp rocamente la au to r idad de los actos de j u r i s -
dicción voluntar ia . Una necesidad todavía mas imperiosa que la que h a h e -
cho admit ir en los diversos E s t a d o s la au to r idad recíproca de la cosa j u z g a d a 
en jurisdicción contenciosa , exige la admisión d e la d e los actos d e ju r i s -
dicción voluntar ia . En efecto , son es tos d e aplicación mas f r ecuen te en las 
re lac iones en t re las nac iones q u e los fallos dictados por la jurisdicción con -
tenciosa . A cada paso ser ian c o m p l e t a m e n t e imposibles los actos de la vida 
civil que se verifican en t re c iudadanos de los diversos Es t ados , si se r e h u -
sara e n país es t ran jero toda au tor idad á los ac tos de jur isdicción v o l u n t a r i a , 
y los regnícolas esper imentan r epe l idas veces per juicios impor t an te s p o m o 
admit i rse genera lmen te la autor idad d e los actos concern ien tes á ellos, v e -
rificados en el es t rau je ro . Por esla r azón , aun e n lo:> Es tados que como la 



F r a n c i a , n iegan el cumpl imiento á las e jecutor ias d e los t r ibuna les e s t r a n -
je ros , se la d a n gene ra lmen te á los actos de jurisdicción vo lun ta r ia de la 
misma procedenc ia . Esto es efec to de que e n ta les actos, el j u e z se limita 
á in terponer su au to r idad , sin hace r uso del poder de decidir los litigios, no 
p ronunc ia un fallo decisivo, sino q u e en genera l se l i m i t a á revestir de a u t o -
ridad por medio de su intervención ac tos iniciados p o r las p a r t e s , ó d e t e r -
mina provis ionalmente los de rechos que por el m o m e n t o asisten á los que 
rec laman su au to r idad , pero sin imprimir les un sello i r revocable ni impedir 
las reclamaciones ulteriores que p u e d a n en t ab l a r se sobre ellos, como se i m -
pide respecto de las providencias dic tadas en juicios contenciosos. 

«Los actos de la jur isdicion voluntar ia , d ice Fcelix, no son atr ibutos 
de derechos , como lo son las sen tenc ias d ic tadas e n m a t e r i a contenciosa; 
aquel los actos no t ienen por objeto como estos el fondo del derecho , sino 
so lamente la p r u e b a de ciertos hechos , convenc iones , obl igaciones ó d i spo -
siciones, y p u e d e n cons iderarse ó como p r o b a n d o p ú b l i c a m e n t e la ex i s t en -
cia de ciertos hechos, que según el de recho v igen t e en el Estado implican 
la capac idad ó incapacidad para e je rcer un ind iv iduo el todo ó par te de los 
derechos civiles, la adopc ion , el nombramien to d e t u t o r , la emanc ipac ión , 
la dispensa de edad , e t c . , ó como aprobando la exis tencia de convenciones , 
obligaciones ó disposiciones del h o m b r e . En uno y otro caso, la au to r idad 
del juez ú o t r o funcionario ú oficial público i m p r i m e , por decirlo así , á e s i o s 
ac tos el sello de la au tor idad pública del Es tado, y por cons iguiente p r o d u -
cen los efectos q u e la ley les a t r i b u y e . » 

4 8 8 4 . Así, pues , á todo ac to de jur isdicción voluntar ia verif icado en el 
es t ran je ro , d e b e r á darse fue r za en el Estado en q u e así se sol ici tare a t e n -
d iendo á los T ra t ados v igen te s sobre los mismos . E n España solo ex is te un 
t r a t a d o con Cerdeña q u e así lo e s t ab lezca e s p r e s a m e n t e , y q u e esponemos 
mas ade lan te . A falta de tratados, debe rá a t e n d e r s e a l principio d e r e c i p r o -
c idad y á las demás disposiciones d e los a r t s . 9 2 4 y s iguientes de la Ley d e 
En ju ic i amien to q u e deben cons iderarse apl icables á los actos de jurisdicción 
vo lun ta r ia , p o r d i m a n a r t ambién de la jur isdicción judicia l q u e es la mis-
m a fuente de q u e e m a n a n los actos de jur isdicción con tenc iosa , y según se 
v iene á cons igna r e sp re samen te en el a r t . 7.° del convenio de 1851 , e n t r e 
E s p a ñ a y Cerdeña , q u e espondremos mas ade l an te . 

4 8 8 5 . En todo acto de jurisdicción voluntar ia es necesar io p a r a q u e 
s u r t a sus efectos e n el e s t r an je ro , que concurran e n él las s iguientes c i r -
cuns tanc ias : 4 . a Haber sido hecho ó recibido por un magis t rado ú oficial 
públ ico ú o t r a persona invest ida por la ley del pa í s , d o n d e se otorgó, de la 
competec ia ó facultades necesar ias p a r a ello; 2 . a h a b e r s e obse rvado en él las 
formal idades prescr i tas por la misma ley local; 5 . a ser conforme su contenido 
al es ta tuto ó lev á que el ac to d e b a su j e t a r se . Así lo cons igna en t re o t r o s p u -
blicistas, Fcelix, e n s u o b r a c i t a d a , doctr ina que e s t á conforme con lo prescri to 
en los ar ts . 2 y 5 del real decreto d e l 7 d e octubre d e 1851, á c u y a s c i r cuns -
tanc ias deberá añad i r se la cons ignada en el a r t . 1 de dicho decre to , confor -
m e con la tercera del a r t . 925 de la ley de En ju ic i amien to c i v i l , s o b r e q u e e l 

asunto , mate r ia del acto ó con t ra to , ó la ob l i gac ión , p a r a c u y o c u m p l i m i e n -
to se h a y a p r o c e d i d o , sea lícito y permi t ido por las l eyes d e E s p a ñ a , y as i -
mismo la 4 del c i tado a r t . 9 2 5 , sobre que dicho ac to r e u n a j o s requis i tos 
que las leyes españolas requieren p a r a que haga fe e n E s p a ñ a . 

488(5. Nues t ras leyes sobre la ejecución en E s p a ñ a de los ac tos y sen -
tencias e s t r an je ra s , y en especial la d e Enju ic iamien to civil, h a n prescr i to 
que tenga e fec to , bien se t r a t e de sentencias d ic tadas e n ple i tos en t re r e g -
nícolas, ó e n t r e e s l r an j e ro s , bien de ac tos de jur isdiocion vo lun ta r ia ó c o n -
tenciosa, a t end iendo p r i m e r a m e n t e á los t r a t a d o s ; á fa l ta de es tos , a l p r i n -
cipio de reciprocidad , y á f a l t a d e unos y otros , á los pr incipios de just ic ia 
universal y d e conveniencia p ü b l i c a , s e g ú n vamos á esponer . 

Ejecución de las sentencias estranjeras con arreglo á los Tratados. 

4887 . S e g ú n el a r t . 9 2 2 de la ley d e En ju ic i amien to civil, las sentencias 
pronunciadas en paises eslranjeros, tendrán en España la fuerza que establez-
can los Tratados respectivos. Siendo los T ra t ados convenios en que se a v i e -
nen m u t u a m e n t e la naciones á modif icar el r igor d e los pr incipios sobre la 
competenc ia ó potestad esclusiva que. les compete de p roceder sobre c ie r tas 
m a t e r i a s , verif icando t ransacciones ó cesiones r e c í p r o c a s , y estableciendo 
p a r a el!o reglas di rectas y d e t e r m i n a d a s sob re puntos m a r c a d o s , n a d a m a s 
conforme á equ idad y justicia que a t ende r á estos convenios especia les con 
preferencia á los demás principios genera les d e rec iprocidad ó de e q u i d a d , 
según aquel la r eg la de que la ley especial de roga á la g e n e r a l . 

4888 . En España no tenemos m a s t ra tados sob re esta impor t an t e m a t e -
r ia , q u e el ce lebrado con C e r d e ñ a p a r a el cumpl imien to d e las sen tenc ias 
ó acuerdos espedidos por los Tr ibuna l e s de ambos pa i ses e n ma te r i a c ivi l , 
o rd inar ia v comerc ia l , firmado en Madrid á 5 0 d e junio d e 1 8 5 1 , y c i r c u -
lado p a r a su cumpl imiento por r ea l o rden d e 2 3 de agos to , que cont iene las 
s iguientes d ispos ic iones : 

Ar t . 4 .° L a s sen tenc ias ó a c u e r d o s e n mate r ia civil o rd ina r i a ó comer -
cial espedidos por los juzgados ó t r ibunales de S . M. Católica y por los de 
S . M. el rey de C e r d e ñ a , y deb idamen te legal izados, se rán r ec íp rocamen te 
cumpl imentados en los de a m b o s paises con sujeción á lo q u e se dispone en 
los ar t ículos s iguientes . 

Ar t . 2.° El cumpl imien to de es tas sen tenc ias ó acuerdos se ped i rá de u n 
j u z g a d o ó t r ibunal á otro por medio de u n exhor to . C u a n d o se t ra te de sen -
tencias definit ivas acompaña rá al exhorto la e jecutor ia c o r r e s p o n d i e n t e . 

Cuando se t ra te d e autos no defini t ivos, a n t e s de decre ta r la esj iedicion 
del exhor to , el exhor t an t e se a s e g u r a r á , y luego h a r á mención mot ivada e n 
su providencia , de que h a n causado es tado , si por su na tu ra l eza r equ i r i e ren 
esta c i rcuns tanc ia p a r a poder ser e j ecu tados . 

Ar t . 3 P a r a que p u e d a n c u m p l i m e n t a r s e p o r los j u z g a d o s ó t r ibuna les 
compe ten te s de cada pais las sen tenc ias ó acuerdos de los del otro, d e b e r á n 



ser declarados p rev iamente e jecut ivos por el t r ibunal super ior en c u y a j u -
risdicción ó terr i tor io h a y a de tener lugar el cumpl imien to . No se^accederá 
sin e m b a r g o , á esta declaración e n los casos s iguientes : 

1.° Cuando la sen tenc ia ó acuerdo adolezca d e injusticia no tor ia . 
2.* Cuando sea nu lo por fa l ta de j u r i s d i c c i ó n , au to ó emplazamien to . 
3 .° Cuando sea con t ra r io á las leyes prohibi t ivas del re ino donde se r e -

q u i e r a el cumpl imien to . 
¿Vrt. 4 . a Las sentencias d ic tadas por los t r ibuna les de S. M. Cotólica, 

t e n d r á n fuerza p a r a h ipotecar los bienes s i tuados en los Estados de S . M. el 
r e y de C c r d e ñ a , y r e c í p r o c a m e n t e , cuando h a y a n sido dec l a r adas e j e c u t a -
bles de la m a n e r a a r r i b a ind icada . 

Ar t . 3 .° Los testimonios autént icos espedidos e n los E s t a d o s de S . M. 
Cató l ica , t end rán fue rza p a r a h ipo teca r los b ienes s i tuados en los E s t a d o s 
de S . M. el rey de C e r d e ñ a , s iempre que los bienes h a y a n sido espec ia l -
men te des ignados en el contra to y v ice -ve r sa . 

Ar t . 6." La hipoteca d e que se t ra ta en los ar t ículos precedentes (4 ." v 5.°) 
no pesa rá mas que sobre los bienes que sean suscept ib les de ella con fo rme 
á las leyes del pais donde e s t én s i tuados . 

El cumpl imien to de todas las formal idades p rescr i t as por la ley p a r a q u e 
la hipoteca sur ta su e f e c t o , q u e d a r á á ca rgo del individuo en c u y o favor 
h a y a sido adquir ida ó a c o r d a d a . 

Ar t . 7.° Los actos de jur isdicción voluntar ia esped idos en los Es tados d e 
. M. Ca tó l i c a , sur t i rán sus efectos e n los Es tados d e S . M. Sa rda y v i c e -

v e r s a , s iempre que el t r ibunal super ior e n c u y a jurisdicción d e b a u c u m p l i -
men ta r se h a y a dec la rado que nada se opone á la e jecución de los mismos. 

Ar t . 8." Q u e d a a ju s t ado por cinco años el p r e s e n t e conven io : t r a scur -
r idos los cuales sin que una de las a l tas par les con t ra tan tes h a y a d e c l a r a d o 
á la o t ra seis meses antes d e espi rar dicho término que qu ie re h a c e r cesa r 
sus efectos, con t i nua rá en vigor d u r a n t e un año, y asi suces ivamente , mien* 
t r a s no sea denunc iado en la forma e s p r e s a d a . 

Ejecución de las sentencias estranjeras con arreglo al principio de reciprocidad. 

4 8 8 9 . Si no hubiere tratados especiales con la nación en que se hayan 
pronunciado ( l a s s e n t e n c i a s ) tendrán la misma fuerza que en ella se diere 
por las leyes á las ejecutorias dictadas en España : a r t . 9 2 3 d e l a l e y . Y si 
la ejecutoria procede de una nación en que por jurisprudencia no se dé cum-
plimiento á las dictadas en los tribunales españoles, no tendrá fuerza en 
España : a r t . 924 . Por es tos ar t ículos se consigna y admi te el pr incipio de 
rec ip roc idad , no so lamente cuando proviene de ley e s p r e s a , sino t a m b i é n 
cuando e m a n a de la ju r i sp rudenc ia , porque esta const i tuye también de recho . 
E s t e pr incipio de rec iprocidad se ha l laba ya admi t ido , r e spec to de los c o n -
t ra tos y demás actos au tor izados en el e s t r an je ro , p o r el real decre to d e 47 
de o c t u b r e d e 1831 , reg la 3 . a , y p o r el a r t . 2 8 2 de la ley de Enju ic iamien to 

que espusimos en su lugar , y respecto de la escepcion de arra igo del ju ic io , 
en el a r t . 2 3 8 d e la ley q u e espusimos en el n ú m e r o 6 0 8 del libro 2 de es ta 
o b r a . 

4 8 9 0 . Casi todas las naciones lo han admit ido t ambién en sus leyes y 
códigos respectivos, si bien con mas ó menos lati tud ó modif icaciones, s e g ú n 
lo h a n juzgado conveniente á ' su s in tereses . A s i ; en unos Es tados se a d m i -
te el principio de r ec ip roc idad , respecto de la ejecución de sentencias d ic-
tadas en pleitos, bien en t re regnícolas ó-entre e s t r an j e ro s , e n ot ros solo l as 
r e f e r en t e s á estos; e n unos se p rocede á la ejecución en vir tud de mero r e -
quer imien to del in teresado en ella, ó del despacho requisi torio del t r i b u n a l 
que las dictó; en otros no bas ta es to , sino que se en t r a en el exámen del fon-
do del litigio (y en tonces se considera que no hay derecho de rec ip roc idad) ; 
y finalmente, en unos se r equ ie ren ciertos requis i tos e n cuanto el fondo y la 
fo rma de las sentencias , no todos los cuales se exigen e n otros países según 
vamos á esponer . 

4 8 9 1 . Admítese en g e n e r a l el principio de reciprocidad p a r a el efecto de 
e jecu ta r se las sentencias p ronunc iadas en el e s t r a n j e r o ó por los t r ibuna les 
d e otro país, como si se h u b i e r a n p ronunc iado en estos aun con t ra los n a -
tu ra l e s del pa is en que se p ide la e jecución, y sin examina r el fondo del liti-
gio, cuando aque l l as r e ú n e n las condic iones s igu ien tes : 1 . a que el t r ibuna l 
h a y a sido c o m p e t e n t e , y a por la na tu ra l eza del l i t ig io , y a por convención 
espresa ó táci ta ex i s t en te en t re los dos Es tados ; 2 . a que se haya oído a l lili 
g an t e en el es t ran jero s e g ú n las fo rmas prescr iptas por la ley del pais e n 
que se dió la sen tenc ia ; 3 . a q u e la causa h a y a sido fal lada en el fondo se-
g ú n las mismas l eyes ; y 4.* que la sentencia sea definit iva y cons t i tuya 
cosa j uzgada . 

1892 . Han a d o p t a d o es tas prescr ipc iones en g e n e r a l , el Austria, el reino 
Lombardo Veneto, l a Prusia y Baviera n o Rhinianias, y e n B a v i e r a n o v e r -
sando la sen tenc ia sobre qu i eb ra s ; Wurtemberg, Haanoves el reino de Sa-
jorna , e l Gran ducado de Hesse de Weiinar, l o s ducados de Sajonia, e l 
Electorado de Hesse d e l a r i b e r a d e r e c h a d e l R h i n , los grandes ducados de 
Oldemburgo Mecklemburgo, los ducados de Brunswick, d e Nasau y d e An-
halt, l o s principados de Hohenzohern, d e Schwartzburgo y d e Reuss, l o s 
cantones alemanes de la Suiza, y e l cantón de Vaud, l o s Estados Pontifi-
cios, el reino de Cerdeña, e l d e Dinamarca y l o s ducados de Holstein y d e 
Sthlewrgo. 

1 8 9 3 . Sin e m b a r g o , en a lgunos de estos Estados se han a d o p t a d o var ias 
prescr ipciones especiales q u e deben t ene r se presentes y son las q u e s iguen . 

En los Estados Pontificios, cuando la p a r t e in te resada en el fallo p r e -
sen ta un documento au tén t ico q u e no se p rodu jo e n el t r ibunal e s t r a n j e r o y 
q u e des t ruye total ó p a r c i a l m e n t e la a c c i ó n , se suspende la ejecución y se 
comunica aque l al t r ibuna l s en t enc i ado r . Notificación de 11 de marzo 
de 1 8 2 0 , conf i rmada por el a r t . 1148 del Reg lamen to d e 10 de nov iembre 
de 1 8 3 4 . 

En Cerdeña ée a l i e n d e t ambién á si la sentencia con t iene en el fondo 



a l g u n a g r ave ó evidente in jus t i c ia . Si el S e n a d o e n c u e n t r a la sen tenc ia d e -
fec tuosa , d ispone el e m p l a z a m i e n t o a n t e él d e la par te q u e ha sido venc ida 
e n el es t ran jero p a r a que d e d u z c a sus e scepc iones 'y medios de d e f e n s a . 

En Dinamarca, la competenc ia del t r i buna l sen tenc iador se regu la p o r 
la ley danesa y no por la del E s t a d o de a q u e l . 

1 8 9 4 . E n Francia, háse cons ignado y p reva lec ido e n la ju r i sp rudenc ia 
el rigor del principio de la i n d e p e n d e n c i a de los Es tados , d e s e c h a n d o el 
principio d e rec iprocidad y r ehusando á las sentencias e s t r an j e r a s la autor i -
d a d de cosa j u z g a d a ; d e sue r t e que todas las sentencias d ic tadas fue ra de 
F r a n c i a , b ien sea e n pe r ju i c io de u n f r a n c é s , bien cont ra un es t ran je ro , c a -
recen por sí mismas de au to r idad e n el re ino , y la p a r t e e m p l a z a d a a n t e un 
t r ibuna l f r a n c é s , p a r a el efecto d e e jecu ta r se la sen tenc ia pronunciada por 
t r ibunales e s t r a n j e r o s , p u e d e de fende r se por todos los medios de de recho 
s ó b r e l a cues t ión , ob je to de aque l fal lo, y a t a c a r es te , b ien sea en el fondo , 
b ien en la f o r m a , como si n o se h u b i e r a d i c t a d o , pues no t i ene au tor idad 
has t a que el t r ibuna l f rancés la a d o p t a ó ratif ica, por u n nuevo fallo que es 
el que rec ibe e jecución. Esta j u r i s p r u d e n c i a se ha fundado pr inc ipa lmente 
e n el a r t . 121 de la o r d e n a n z a de 1 5 de enero de 1 6 2 9 , según el c u a l , l as 
ejecutorias y con t r a tos p r o c e d e n t e s de soberan ías e s t r a n j e r a s , no c a u s a r a n 
hipoteca ni e jecución en F r a n c i a . . . y no obs tan te dichas e jecutor ias , podrán 
los subditos f ranceses , con t ra quienes se h u b i e r e n dado , deba t i r n u e v a m e n -
te sus de rechos por cons idera rse í n t e g r o s a n t e los jueces del pa ís . 

1895 . E n v a n o r e s p e t a b l e s y numerosos jur isconsul tos f r a n c e s e s , h a n 
t r a t a d o de demos t ra r y d i s t i n g u i r , que si b i en , s e g ú n la letra y el espí r i tu 
d e esta disposición, no p roced ía la ejecución de las sen tenc ias e s t r an je ras 
p ronunc iadas cont ra u n f r a n c é s , e ra admisible según otras disposiciones, 
principio de rec iproc idad , y deb ian e j ecu t a r se las sentencias d ic tadas en el 
es t ran je ro con t ra un indiv iduo q u e no f u e r a súbd i to f r ancés , debiendo en e s t e 
caso l imi tarse el t r ibuna l d e F r a n c i a á e x a m i n a r si la sen tenc ia e s t r an je ra 
con ten ia a l g u n a disposición con t r a r í a á la s o b e r a n í a , ó á los in te reses , ó al 
derecho públ ico de F r a n c i a , y no s iendo as i , á dec l a r a r e jecu tor ia la sen -
tenc ia por u n s imple parealis ú o r d e n a n z a d e e j e c u c i ó n , sin e n t r a r en el 
e x a m e n del fondo ó del d e r e c h o d e las pa r t e s que fue objeío del juicio sos-
ten ido a n t e el t r ibuna l e s t r a n j e r o ; po rque e n el ú l t imo resul tado, h a p r e v a -
lecido con t ra es te s i s t e m a , la opinion d e otros au to res y la ju r i sprudenc ia 
e n sentido contrario.- Véase los fallos del T r i b u n a l de Casación de 19 d e 
abr i l de 1 8 1 9 y de 1 / d e abr i l d e 1 8 3 9 . 

1896 . Como quiera q u e s e a , n o c a b e d u d a , d e que respec to de las s e n -
tencias p ronunc iadas en E s p a ñ a no s e admi te su e jecuc ión en Franc ia , 
pues to q u e existe u n fallo d ic t ado en P a u e n 1 5 de dic iembre de 1 8 5 6 , e n 
q u e se consigna clara y t e r m i n a n t e m e n t e q u e las sentencias d i c t adas en E s -
p a ñ a no son ejecutor ias en F r a n c i a , s ino despues de haberse procedido á 
rev i sa r el pleito en e l fondo . 

1 8 9 7 . ' Consecuencia na.tural d e no admit i rse e n F ranc ia l a e jecu tor ia de 
las sentencias es t ran je ras , p a r e c e se r , q u e t a m p o c o se admi te en las naciones 

que han adoptado la legislación f r ancesa . T a l e s son la Bélgica, la Prusia, 
l a Baviera y l a Hesse Rhiniana, l a s Dos Sicilias, l o s Paises Bajos, e l Gran 
Ducado de Toscana, el cantón de Gineora, l a Grecia y l a República de 
Haiti. 

1898. Sin embargo , a lgunos de estos paises no h a n sdmitido todas las 
disposiciones f rancesas sobre esta mate r ia , ó las h a n i n t e rp r e t ado en el s e n -
t ido de ser e jecu tab les dichos fallos. Asi e n Bélgica se in t e rp re t a y aplica 
la legislación f rancesa en el sentido que hemos indicado, d e ser e j ecu tab le s 
las sentencias e s t r an j e r a s en plei to e n t r e e s t r an j e ros por el t r i buna l be lga , 
e x a m i n a n d o ú n i c a m e n t e si esta cont iene a lguna disposición contrar ia á la 
soberanía , á los in tereses ó al derecho público d é l a nación belga, y no c o n -
teniéndolos, la dec l a ra el Tr ibuna l e jecu tor ia , sin p rév ia revisión del fondo 
de la cuestión litigiosa. Es ta regla admi te u n a escepcion apl icable ú n i c a -
mente á las sentencias d ic tadas en Franc ia en perjuicio de u n be lga , pues 
la par le vencida p u e d e vent i lar n u e v a m e n t e sus de rechos an le los t r i b u n a -
les belgas . 

A s i m i s m o , e n l a Prusia Rhiniana q u e c o m p r e n d e e l Ducado de Berg, 
se aplica esle s is tema mas gene ra lmen te , si bien exis ten fallos jud ic i a l e s q u e 
parecen con t radec i r lo . 

En la Baviera Rhiniana, hay una disposición que dec la ra no ser e jecu-
torias las sen tenc ias de los t r ibuna les es l ra jeros en el terr i tor io de aque l la 
adminis t rac ión; pero no siendo aná loga esta disposición con la del a r t . 121 
de la o rdenanza f rancesa de 1 5 de e n e r o de 1627 , se ha deduc ido , que los 
t r ibunales de Bavie ra pueden dec la ra r e jecutar ía una sentenc ia e s t r a n j e r a 
sin en t ra r en el exámen previo del fondo de la cues t ión , y asi se ha d e c r e -
tado por el t r ibunal de ape lac ión de Deux P o n t s en fallo de 1 8 1 6 . 

En c u a n t o á la Hesse Rhiniana, a u n q u e se ha dec la rado p o r o r d e n a n z a 
de 21 de junio de 1827, que por regla gene ra l , las sentencias e s t r a n j e r a s 
no t iene fue r za e jecutor ia e n sus dominios , háse sanc iouado t a m b i é n , q u e 
cuando han recaído en pleito e n t r e dos regnícolas , ó e n t r e regníco las y e s -
t ranjeros , en. los terri torios en que no está v igente el a r t . 14 del Código ci-
vil f rancés , se rán dec l a r adas e jecutor ias despues de citación de la p a r t e , sin 
que el d e m a n d a d o sea admi t ido á discutir d e n u e v o sobre el fondo . 

En Toscana, a u n q u e se ha dec la rado que las sentencias e s t r an j e r a s no 
tienen p r e p a r a d a e jecuc ión , salvas las reglas cont rar ias contenidas en las 
leyes polí t icas y en los t ra tados , como no se ha reproducido el p recep to 
del a r t . 121 de la o rdenanza de l ó 2 9 , se sigue el pr incipio a d o p t a d o e n 
Bélgica. 

En Grecia, s egún el Código de procedimientos , a r t . 858 , las sen tenc ias 
dic tadas por los t r ibuna les es t ran je ros y los actos públ icos au tor izada por 
sus funcionarios , no se e j ecu tan hasta q u e h a y a n sido dec la rados e jecutor ios 
por los t r ibuna les del reino donde se p r e t e n d e su e jecución. Según el a r t í c u u -
lo 859 , en este caso se espedirá la o rden de e jecuc ión: 1 .° por el p r e s i d e n t e 
del t r ibunal de pr imera instancia del lugar d o n d e ha de verif icarse, v sin 
otro e x a m e n del fondo de la sentencia ó del ac to , cuando todas las p a r t e s 
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son es t ran je ras ; 2 .° por e s t e ' m i s m o t r ibunal y solo p a r a el exámen prévio 
del conten ido , cuando una d e l a s pa r t e s es regnícola , según el a r t . 860 ; en 
es t e ú l t imo caso, no se p o d r á n e g a r la e jecución, mas q u e cuando las s e n -
tencias se ha l len e n con t rad icc ión con los hechos probados y seanconl ra r ias , 
lo mismo q u e los ac tos públ icos á las leyes prohib i t ivas del re ino. Por ú l t i -
mo , conforme al a r t . 8 6 1 , c u a n d o en el caso del a r t ícu lo anter ior h a y a sido 
d e n e g a d a la ejecución; 1 .° las sen tenc ias es t ranjeras no t e n d r á n n ingún 
e fec to , y d e b e r á conocerse n u e v a m e n t e del negocio por los t r ibunales del 
r e i n o ; 2 .° los actos públicos e s t r a n j e r o s , cuando h a y a n sido firmadas por las 
pa r t e s , t end rán la cons ide rac ión y f u e r z a d e actos pr ivados e n todo aquel lo 
q u e es té conforme con las l e y e s del re ino. 

1 8 9 9 . l l a v otros países, q u e a u n q u e no se r igen por la legislación f ran-
cesa , t ampoco admi ten el p r inc ip io d e reciprocidad para la e jecución de las 
s e n t e n c i a s e s t r a n j e r a s . T a l e s s o n Portugal, Rusia, Suma y Noruega. 

Respecto d e Portugal, d e b e t ene r se p r e sen t e , que p a r a q u e se revise y 
confo rme por los t r i buna l e s u n a sen tenc ia e s t r a n j e r a , es necesar io que se 
p ré sen le suplicatorio l ibrado p o r el t r ibunal q u e la d i c tó , por la p a r t e q u e 
solicita la revisión, pues de lo c o n t r a r i o , solo se cons ide ra la sen tenc ia como 
u n documento d e p r u e b a d e q u e p u e d e hace r se uso en u n nuevo juicio e n -
tab lado a n t e el t r ibuna l p o r t u g u é s . P r e s e n t a n d o el supl ica tor io , se examina 
la forma d e este, las obse rvadas e n el procedimien to q u e p r e c e d i ó á la s e n -
tencia y el fondo d e es t a . 

1 9 0 0 . F ina lmen te , existen pa í se s e n los que se ha admit ido un tercer 
s i s tema, q u e de j a á los t r i buna l e s la facu l tad de o rdena r la ejecución de las 
sentencias p ronunc iadas eu los E s t a d o s que no p ro fesan el principio de r e -
c i p r o c i d a d . T a l e s s o n , Inglaterra, Escocia y l o s Estados-Unidos. 

En Inglaterra y Escocia, n o se ex ige p a r a la ejecución d e las sentencias 
e s t r an j e i a s , la rec ip roc idad c o m o condic ion- ind i spensab le , s ino solo que la 
sen tenc ia e m a n e de u n t r i b u n a l c o m p e t e n t e . Sin e m b a r g o , los tr ibunales 
ingleses no proceden á su e j ecuc ión por u n s imple exequátur. El que la ob-
tuvo , debe entablar an te el t r i buna l inglés c o m p e t e n í e , u n a nueva d e m a n -
da p a r a q u e se le ad jud ique lo q u e fue efec to del fal lo e s t r an je ro . Esta s en -
tencia se considera por el t r i b u n a l inglés como u n t í tulo q u e hace p r u e b a 
completa d e la d e u d a , m i e n t r a s la par te con t ra r i a no la impugne , j u s t i f i -
cando q u e se dió el fallo i r r e g u l a r m e n t e , por haberse d ic tado con injust icia 
ó f r a u d e , ó sin q u e la p a r t e v e n c i d a tuviese conocimiento del juicio, ó f u n -
dándose el t r ibuna l en p remisas falsas ó razones insuf ic ientes , ó violando la 
ley local ó e s t r an j e r a . A falta d e esta just if icación, el t r ibunal dicta u n a 
n u e v a sentencia condena tor ia , ó declara la exis tencia d e a q u e l l a , d i sponien-
do las med idas necesar ias d e e j ecuc ión . Y . e l n ú m . 1905 , al fin. 

E n los Estados Unidos de América se a d m i t e t ambién la jur i sprudencia 
respec to á la e jecuc ión de los fal los y sen tenc ias d ic tadas por los t r ibunales de 
u n Es t ado es t raño á la Union. P u e d e consul tarse , el Tratado sobre derecho 
internacional privado de M. Foelix, la diser tación de M. Mi l t e rmayer que 
c o n t i e n e u n análisis c amparado d e las d iversas legis lac iones sobre este p u n -

lo , v el Reper tor io de legislación y ju r i sprudenc ia de M. Dalloz, a r t . fíroits 
civils, que nos h a n servido de principal guia en la esposicion de esta m a -
ter ia . 

Ejecución de sentencias de países estranjeros, con los que no hay tratados, 
y que ni admiten ni rechazan el principio de reciprocidad, 

1 9 0 1 . Aun cuando , de a tenderse al r igor de los pr incipios y al in terés 
inmedia to y esclusivo nac iona l , no deber í an ser e jecutor ias en E s p a ñ a las 
sentencias de los países es t ran je ros , con los q u e no se han celebrado t r a t a -
dos sobre este pun to , y que no h a n cons ignado en sus leyes ni e n su ju r i s -
p rudenc ia , que se dé ejecución en sus dominios á nues t ras e jecutor ias , se 
ha creido conven ien te á la c a u s a públ ica por la nueva L e y de En ju i c i amien -
to , dec la ra r e jecu tab les aquel los fallos, p a r a es t imular de esta suer te á que 
se a b r a en aquellos paises el camino á es tas med idas de bien públ ico, q u e 
faci l i ten las re laciones de los súbditos de cada nac ión , con t r ibuyendo á e s -
t rechar los lazos, amis tad y m ú t u a pro tecc ión e n t r e los diversos paises, q u e 
es u n a d e las aspi rac iones mas nobles d e la época . Sin e m b a r g o , al adop ta r 
esta disposición, no ha olvidado las l imitaciones q u e r ec l amaban la p r u d e n -
cia y los principios de equ idad y jus t ic ia . 

4 y 0 2 . Asi, pues , ha dispuesto en su ar t . 9 2 5 , que si no se estuviere en 
ninguno de los casos de que hablan los tres artículos q u e a n t e c e d e n ( e s t o 
es , si no exis t ieren t ra tados , ó no se ha l la re admit ido el principio de r e c i -
p roc idad , ó no se n e g a r e por ley ó por ju r i sprudenc ia la e jecución á núes -
t r o s f a l l o s j u d i c i a l e s ) , las ejecutorias tendrán fuerza en España, si reúnen 
las circunstancias siguientes: 

1 .a Que la ejecutoria haya sido dictada á consecuencia de una acción 
personal, po rque , s e g ú n hemos d icho en los n ú m s . 1 8 7 0 y 1872 , q u e d a n d o 
la p e r s o n a que se obligó suje ta al cumpl imien to de la obl igación que con-
t r a jo , donde quiera que se encuen t r e , y r ig iéndose las fo rmas por las que ¿e 
-hacen cons ta r estas obl igaciones por las l eyes del pais en que se ce leb ran , 
s egún la r eg la , locus regit actum, á las cuales se a t i enen , en su c o n s e c u e n -
cia los jueces al d ic ta r su fallo, se ha l la e s t e g a r a n t i d ó ó just if icado en cierto 
modo , respecto de su competenc ia p a r a dic tar lo , ó por lo menos , de ta j u s -
ticia v conveniencia d e revest ir lo de la au to r idad necesar ia p a r a l levarse á 
ejecución en el pa is en q u e esta se p ide . Por el cont ra r io , se prohibe imp l í -
c i t a m e n t e , s egún la reg la p r i m e r a q u e esponemos , la e jecución de la s e n -
tenc ia d i c tada á consecuencia de u n a acción rea l , p o r q u e conforme á lo 
espues to en el n ú m . 1871 , es tando los bienes raices su je tos á la ley q u e 
r ige al suelo ó al pais á q u e se ha l lan adhe r idos , el juez v e r d a d e r a m e n t e 
compe ten te p a r a decidir sobre las acciones rea les q u e a fec tan á los mismos, 
es el del lugar ó el del pais e n q u e se ha l l an aquel los s i tuados . Si la acc ión 
rea l afecta solo á cosas mueb les , como es tas se consideran a d h e r i d a s á lá 
persona que las posee , y se r igen , s egún espusimos e n el n ú m . 1871 , por 



el estatuto personal , las ejecutorias e s t rangeras que sobre ellas se d ic ten se 
c o m p r e n d e r á n en la r eg la 4 . a que esplicamos y e n su consecuencia debe rán 
e jecu ta rse en E s p a ñ a . 

2 . a Que la ejecutoria no haya sido dictada en rebeldía, p u e s s e g ú n l o s 
principios de de recho de gentes sobre esta ma te r i a , la sen tenc ia d ic tada en 
el es t ran jero en rebe ld ía , se considera como no exis tente , por los muchos 
y t rascendentales abusos á que de lo cont rar io se da r i a l uga r , por la faci l i -
dad de ob tener con t ra cua lqu ie r persona u n a sentencia d e es ta c lase , d e -
m a n d á n d o l e en juicio por una obl igación que con t ra jo en un pa i s , q u e p o r 
la distancia de aque l e n que se hal laba el d e m a n d a d o ó p o r la dif icultad de 
las comunicaciones e n t r e ambos ó por o t ras c i rcunstancias análogas , no p u -
diera l legar á su noticia el plei to q u e se le seguía , ó le fue ra difícil ó i m p o -
sible acudir á de fenderse ó h a c e r valer de a l g u n a o t ra m a n e r a los medios ó 
escepciones que d e s t r u y e r a n la acción del con t ra r io . 

5.a Que la obligación para cuyo cumplimiento se haya procedido, sea 
lícita en España, po rque ser ia contradic tor io e j ecu ta r se e n España un fallo 
q u e versaba sobre lo que en es t e pais se cons ide raba nulo y sin n ingún 
efecto. No obstar ía con t ra esta r eg l a , que el p a i s e n q u e se dio el fallo se 
cons iderase válido, pues to que las leyes e s t r a n j e r a s no r igen en genera l en 
E s p a ñ a ; esto debe e n t e n d e r s e c u a n d o no se t r a t a de disposiciones del es-
t ran je ro sobre cier tos actos ú obl igaciones q u e se han verif icado en dicho 
pais , y á q u e , según se hal la dec la rado y reconocido por el de r echo i n t e r -
nacional , q u e d a r o n suje tos los que los e j e c u t a r o n . Véase lo espues to e n 
los n ú m s . 1870 al 1872, y el 7 9 2 del lib. 2 . ° d e es ta obra . 

4 . a Que la ejecutoria reúna los requisitos necesarios en la nación en que 
se haya dictado para ser considerada como auténtica, y los• que las leyes 
españolas requieran para que haga fe en España, p u e s s í l e f a l t a e l p r i m e r 
requisi to, ó no cons ta su eficacia y su fue rza , no es p r o p i a m e n t e e jecutor ia 
ni a u n e n el p a i s e n que se dictó, y no p u e d e dárse le cumpl imien to , y si le 
falta el segundo requisi to, a u n q u e se rá cons ide rada como e jecutor ia" en el 
luga r que se p ronunc ió , no p u e d e e jecu ta r se e n E s p a ñ a , p o r q u e respec to 
d e es te pais no consta q u e lo sea , ó por lo m e n o s carece de la fue rza nece -
sar ia p a r a que pueda l levarse á efec to . En los requisitos y sobre la a u t e n t i -
cidad de la sen tenc ia e n , e l e s t r a n j e r o , p u e d e n cons idera rse comprend idos 
los que hemos espues to en el n ú m . 1891 , pues sino se observasen , la s e n -
tenc ia seria n u l a . E l a r t . 1 8 2 de la Ley de En ju i c i amien to que esp l icamos 
e s t ensamen te en los n ú m s . 7 8 8 y s iguientes del l ib . 2 .° de es ta ob ra , con-
t iene una disposición aná loga respec to de los documen tos o torgados en el 
es t ranjero p a r a q u e t engan fue rza en E s p a ñ a . Los requisi tos á q u e se r e -
fieren estas disposiciones, como necesar ios p a r a que t e n g a n fe en E s p a ñ a 
los documentos y sentencias , son pr inc ipa lmente los respect ivos á la l ega l i -
zación por las au to r idades compe ten tes , la cual v iene también á servi r de 
ga ran t í a de que concurren e n aquel los documen tos los requisi tos necesar ios 
p a r a la autent ic idad d e los mismos en el pais e n que se fo rmal iza ron . 

El orden que sigue p a r a las legalizaciones e s e l s igu ien te . El cónsul 

ó agen te consular de E s p a ñ a legaliza la firma d e la autor idad q u e h a y a l e -
gal izado la del funcionar io por quien h a y a sido l ib rada la e jecu tor ia , pon ien -
do cada cual su firma y sello. Si el documento h a sido esped ido e n la capi ta l 
del reino, el minis t ro de Negocios Es t r an j e ros p o n e la ú l t ima legal izac ión 
de las autor idades de aquel país, y el emba jado r ó agen te d ip lomát ico d e 
España legal iza la firma de aque l : á su vez el ministro de Es tado e s p a ñ o l 
legaliza la f i rma de su a g e n t e diplomático, y el ministro d e Grac ia y J u s t i -
cia r emi t e el e x h o r t o ó el documen to al Tr ibuna l Supremo . E s t e órden y 
graduac ión se f u n d a , no solo en las so lemnidades q u e deben reves t i r á es ta 
clase de documen tos p a r a a segu ra r su autent ic idad y ef icacia , sino e n la 
necesidad de recorrer la escala ge rá rqu ica de las au tor idades q u e t ienen e l 
deber de conocer la firma de sus super iores respect ivos . A.sí, p u e s , de la fir-
ma del pres idente del Tr ibuna l Supremo, responde el ministro de Grac ia y 
Just icia , su jefe; de la de este, el ministro d e Es tado ; d e la de es te , el 
e m b a j a d o r de la nación en que ha de cumpl i rse el fallo, de la de es te , el 
minis t ro d e Estado d e quien d e p e n d e , que á su vez , remi te la e jecu tor ia a l 
minis t ro d e Gracia y Jus t ic ia , y es te al t r ibuna l que ha de dec re ta r su e j e -
cución, p o r q u e como dice m u y bien la real ó rden de 2 1 de enero de 1 8 5 3 , 
la remis ión del exhor to (ó documento) por conducto del min is te r io c o r r e s -
pondiente ga ran t i za su verdad y legi t imidad, y e s la legal izac ión táci ta , e n 
v i r tud de la cual el minis t ro de Es t ado da curso á esta clase de d o c u m e n t o s . 
V. lo dicho en el núm. 797 del lib. 2 .° de esta obra . 

Este requisi to de la legalización se hal la cons ignado t ambién e n el a r -
tículo 1.° del t r a t ado e n t r e C e r d e ñ a y E s p a ñ a , ace rca d e las sen tenc ias res -
pectivas de es tas nac iones . 

Modo de proceder para determinar sobre si han de ejecutarse 6 no las sentencias 
estranjeras. 

1905 . Ningún país e s t r an je ro , á pesar de consignar en su legis lación 
las escepc iones q u e l levamos e spues t a s ú ot ras aná logas al pr incipio de q u e 
las sentencias no pueden e j e c u t a r s e en u n país e s t r a n j e r o , h a consen t ido 
que los fallos e s t r an je ros se e jecu ten en su terr i tor io e n vir tud de la sola 
au tor idad del j u e z que los dictó, p o r q u e esto seria ya facul tar á un p o d e r 
es t ran jero p a r a e j e rce r d i r e c t a m e n t e actos de jurisdicción e n u n es tado q u e 
no d e p e n d e de él , y en su consecuencia infr ingir a b i e r t a m e n t e el p r i n c i p i o 
d é l a independenc ia de las nac iones . «En todas par tes , dice M. F o s l i x e n s u 
Tratado de derecho internacional privado, r e s e r v a e l E s t a d o á s u s p r o p i o s 
jueces la potes tad de o r d e n a r e s t a e jecuc ión , y puede cons idera rse c o m o 
un principio de de recho internacional pr ivado, que n inguna sen tenc ia e s -
t r a n j e r a se puede e jecu ta r sin la autor izac ión de los jueces del l u g a r de la 
ejecución: las- legis laciones dif ieren solamente en la cuestión d e si e l j u e z 
del luga r de la e jecución dará su autor ización (exequátur) en vir tud d e s i m -
ple súpl ica ó comision roga tor ia , ó si no pres ta ra la autor ización s in exami -
n a r de nuevo el fondo de la controvers ia j u r í d i c a , dictando una n u e v a s e n -
tencia , si no le parec ie re conforme á justicia la del t r ibunal es t ran je ro . No 



reconocen, pues , los Estados que lleven p r e p a r a d a la e jecución las s e n t e n -
cias e s t r an je ras . En su consecuencia , se su je tan á la ley del lugar en q u e 
se verifica la ejecución de la sentencia , la forma del escrito ó sol ici tud e n 
q u e esta se p ide , las formal idades que deben a c o m p a ñ a r á la misma, los d i -
ferentes medios q u e p u e d e n emplearse para resolver la y a u n los efectos que 
debe producir el fallo, en lo que no concierne á su in terpre tac ión y r e s u l -
t ados inmedia tos . Por t an to esta ley es la que decide las cuestiones que se 
susci tan sobre si la e jecuc ión de la sentencia se decre ta á simple ins tanc ia 
de la p a r t e q u e la obtuvo, ó si el t r ibunal del l u g a r d e la e jecución ex ige 
q u e se le p resen te u n suplicatorio librado por el que dictó la s e n -
tencia;» 

4 9 0 a . Asi se halla t ambién espresamente consignado por el a r t . 9 2 6 de 
la ley de Enju ic iamien to civil, s egún el cual la ejecución de las sentencias 
pronunciadas en naciones estranjeras se pedirá ante el tribunal supremo de 
Justicia. Sin e m b a r g o ni en esta disposición ni en las que la s iguen sobre 
esta ma te r i a se requiere e sp re samen te que s i empre se p r e s e n t e al t r ibunal 
que ha de resolver sobre la ejecución un exhor to ó suplicatorio e s p e d i d o p o r 
el t r ibunal e s t r a n j e r o que dictó la sentencia , y en q u e se p ida ó se d i sponga 
dicha ejecución, por lo q u e parece que deberá es ta rse á lo q u e d i spongan 
los t r a t ados ó á lo que establezca el principio de reciprocidad sobre es te 
p u n t o , esto es, á si se exige ó no en la nación de q u e se t r a t a , y á fa l t a d e 
estos pr inc ipos y t ra tados , no deberá exigirse dicho exhor to ó supl icator io , 
puesto q u e a d e m á s d e no ser de esperar , que se espidan estos documen tos 
por t r ibunales d e naciones que no t ienen ju r i sp rudenc ia es tablec ida sobre la 
e jecución de las sentencias e s t r an je ra s , el ar t ículo 9 2 5 de la ley d e E n j u i -
ciamiento q u e e s el que se ref iere á es te caso, solo ex ige en las e j ecu to r i a s 
e s t r an j e r a s los requisitos necesar ios p a r a su autent ic idad en la nac ión en q u e 
se dic tó , y l o s q u e las leyes españolas requieren p a r a q u e h a g a fe q n E s p a ñ a , 
y a d e m á s el espí r i tu del mismo es favorecer la e jecución de aque l l a s s e n -
tencias , s e g ú n y a espusimos en el n ú m 4904 , s i empre que conste su a u t e n -
t icidad y su fe, para las que no son necesarios los exhor tos ni supl ica tor ios . 

4 9 0 5 . Sin embargo , u n notable jurisconsulto, el señor Alonso Mar t ínez , 
es u n razonado art ículo inserto e n la Revista d e la legislación t i tu lada , « L a 
Escuela del Derecho, considera necesar io en todo caso el exhor to ó supl ica-
torio del t r ibuna l es t ran jero que dic tó el fallo, p a r a que p u e d a procederse á 
su ejecución e n el pa í s en que esta se solici ta. 

»En t re nosotros , se dice en el referido a r t í cu lo , h a y dos resoluciones 
soberánas dist intas, u n a p a r a los actos que e m a n a n d e los jueces e s t r an j e ros 
ó q u e se rozan con ellos, y o t ra p a r a los con t ra tos y d e m á s actos de igua l 
índole que se ce leb ran fue ra del re ino. Los p r imeros se r igen por el real 
decre to de 47 de noviembre de 4852 , y los s e g u n d o s por el de 47 d e o c t u -
b r e d e 4854, (que espusimos en el n ú m . 7 9 0 del lib. 2 .° de esta o b r a ) . 
El a r t . 54 del 1 d i c e , que los exhor tos de los jueces es t ran je ros se rán c u m -

, p l imentados en todo aquel lo que pueda y debe e j ecu t a r se e n el reino, con 
ar reg lo á las leyes, cuando vengan por el minister io d e E s t a d o , con las 

fo rma l idades y requis i tos de cos tumbre .» De es te ar t ículo se deduce c l a r a -
men te que las sentencias e s t r an j e r a s han d e venir p a r a que puedan e j e c u -
ta r se en el reino con arreglo á las leyes, p rec i samente por el ministerio de 
E s t a d o , con las fo rma l idades y requisitos de cos tumbre , por medio del 
exhor to espedido por los jueces q u e las d ic taron, pues s iendo toda sentencia 
u n a emanación de la au to r idad sobe rana , su ejecución solo puede d e c r e -
tarse p o r el t r ibuna l que la d i c tó , y en su c o n s e c u e n c i a , cuando h a y que 
e jecu ta r la en otro p a í s , h a y que p roceder según previene el dec re to de 17 
de noviembre de 4 8 5 2 y la real o rden de 2 5 de n o v i e m b r e del mismo. L a s 
consideraciones sobre el respe to q u e se debe á la independenc ia jurisdiccio-
nal de las naciones , ex igen t ambién que no pueda e j ecu t a r se en un Es tado 
u n a sentencia dada en otro sino á instancia del t r ibunal que la dictó: pues 
asi no se incurre en e l contrasentido de q u e se e j ecu t e un fallo sin la i n t e r -
vención ni el consent imiento del t r ibunal q u e lo dió , y tal vez cont ra la vo-
lun t ad del soberano del pa í s , que en a lgún ca so , por al tas cons iderac iones 
de E s t a d o , podr ía oponerse á q u e sus súbdi tos se somet ieran á la jurisdic-
ción d e ot ro de te rminado soberano y á q u e este revisase sus propios ac tos y 
desa i rada tal vez su au to r idad , y d e todos modos a s i , lejos de romperse , se 
fomen ta y conserva la a rmon ía e n t r e los dos poderes sobe ranos ; p o r q u e el 
conflicto nace d e que la sen tenc ia y su ejecución son dos actos de soberan ía , 
dos emanac iones de la au tor idad p ú b l i c a , y cuando estos dos ac tos q u e e n 
rigor forman uno solo, se sepa ran de m a n e r a q u e se dé la sen tenc ia en u n a 
nación y h a y a de l levarse á efecto en o t r a , se encuen t ran uno e n f r e n t e d e 
otro dos poderes soberanos . Este conflicto no se r e s u e l v e , p u e s , sino con 
dos condiciones: 1. a que se conserve la a rmon ía y la buena intel igencia e n -
t re estos dos poderes , p a r a lo cual es prec iso , q u e el que h a y a dado la sen-
tencia invite al otro á e jecu ta r la , y que e s t e no la e jecute sin que reciba la 
invitación del poder de quien e m a n a el fa l lo ; 2 . ' que el poder q u é cumple 
la sentencia d ic tada por un t r ibunal e s t r a n j e r o no permi ta q u e sea a t a c a d a 
su independenc ia ni a b d i q u e n i n g u n a a t r ibuc ión esencial d e su soberan ía , 
p a r a lo cual es preciso q u e sus p rop ios jueces o torguen la autor ización ó 
exequátur p a r a su e jecuc ión . 

«Por nuest ro derecho, es ev iden te q u e n i n g u n a sen tenc ia p ronunc iada 
en E s p a ñ a puede e jecu ta rse den t ro ni fue ra del ter r i tor io e s p a ñ o l , sin orden 
del t r ibunal que ha conocido del negocio . Cuando h a y a de e jecu ta r se en el 
e s t r an je ro se espide u n exhor to , que según los t é rminos del a r t . 5 4 del d e -
cre to d e 17 d e noviembre de 1 8 5 2 , se d i r ige p rec i samente á los t r ibunales 
ó jueces es t ranjeros que d e b e n e jecu ta r lo por conduc to del ministro' d e 
Estado, ten iendo además los t r ibuna les españoles, s egún la real orden de 2 6 
de noviembre del mismo año , que inser ta r en dichos exhortos una cláusula 
of rec iendo reciprocidad p a r a el cumpl imien to e n E s p a ñ a de iguales ca r t a s 
depreca tor ias . As i , p u e s , no debe darse cumpl imien to en E s p a ñ a sin es te 
requisito á n inguna sentencia e s t r a n j e r a , p u e s ser ia humi l l an te é impropio 
d e nues t ra d ignidad obligar á nues t ros t r ibuna les á dirigirse á los e s t r an j e -
ros , rogándoles q u e c u m p l a n sus sentencias y no exigir de estos el mismo 



r u e g o . P e r o además el a r t . 5 4 ex ige e sp re samen te que se remi ta el exhor to 
del t r ibunal que sentenció como q u e empieza por de t e rmina r los requisitos 
de que han de e- tar revest idos los exhortos de los jueces es t ran je ros p a r a 
dar les cumplimiento en todo aquel lo que con a r reg lo á las leyes p u e d a y 
deba e jecu ta r se en el re ino .» 

4 9 0 6 . Mas, en n u e s t r o concepto , las r azones a l egadas en el ci tado a r -
t iculo sobre la necesidad, e n todo caso de q u e se espida e x h o r t o por el t r i -
buna l e s t r a n j e r o que dictó la sentencia p a r a que esta pueda e jecu ta rse por 
los t r ibunales d e E s p a ñ a , p ie rden su f u e r z a , c o n s i d e r a n d o , q u e las disposi -
ciones legales e n q u e se f u n d a n , se refieren en gene ra l á los casos e n que 
por las l eyes está m a n d a d a la espedicion de exhor tos p a r a el e s t r an je ro , e s -
pec ia lmen te por las leyes anteriores á la de Enju ic iamien to civil , y p a r a los 
casos de c i taciones ó de cumpl imien to de dil igencias jud ic ia les q u e s e a n ne-
cesar ias p a r a la recta adminis t rac ión de just ic ia , ó p a r a m a n t e n e r e! respe to 
á los derechos de los pa r t i cu la res . Deben t a m b i é n en su consecuencia con-
s iderarse como refir iéndose á la ejecución d e las sen tenc ias e s t r a n j e r a s de 
q u e h a b l a la ley d e En ju ic i amien to pero solo e n los casos e n q u e el r equ i -
sito del exhor to se r equ ie ra por los t r a t a d o s , como se ver i f ica en el de 4 8 5 1 
en t re E s p a ñ a y Cerdeña , ó bien por los t r ibunales es t ran je ros p a r a dar c u m -
plimiento á n u e s t r a s e jecutor ias ; y estos serán los casos á que , s egún n u e s -
tro p a r e c e r , se ref iere el a r t . 5 4 c i t a d o , e n que d e b a , en su consecuenc ia , 
exigirse p o r nues t ros t r ibuna les el requis i to de exhor to de los jueces e s t r a n -
je ros sen tenc iadores , en vi r tud del principio d e r ec ip roc idad , y por rec la -
mar lo nues t r a d ignidad y decoro , pues to que á nosotros también se nos exi -
ge ; pero no cuando se pida e n España la e jecuc ión de sentencias d ic tadas 
en países e n q u e no se exige dicho suplicatorio ó e x h o r t o p a r a l levar á efec to 
los fallos d e nues t ro s t r ibunales , sino q u e bas t a p a r a ello la presen tac ión por 
el in teresado d e la sentencia q u e a p a r e z c a a u t é n t i c a en su fo rma en la n a -
ción en q u e se hubiese d i c t a d o , y con los requisi tos necesar ios p a r a que 
h a g a fe en e s p a ñ a , según se de t e rmina en el a r t . 9 2 5 , ó c u a n d o se dieron 
dichas s en t enc i a s e n naciones que n a d a h a n resuel lo sobre la ejecución de 
los fallos e s t r an j e ro s , pues debe rá es ta rse á lo prescr i to por la Ley de E n -
juic iamiento civil, q u e es en la que se ha t r a t ado ú l t i m a m e n t e de u n modo 
espreso y t e r m i n a n t e esta m a t e r i a , y en su consecuenc ia , no s e r á necesario 
el requisi to del exhor to , puesto q u e no lo r equ ie re e n sus disposiciones, a n -
tes se d e d u c e lo cont rar io del espíri tu de las m i s m a s . 

R é s t a n o s a d v e r t i r , respec to de los exhor tos q u e , por circular de 5 d e 
d ic iembre de 4862 , se ha dispues to , que los exhor tos di r igidos á las a u t o r i -
dades de pa i ses es t ran je ros , á escepcion de P o r t u g a l , se remitan á la fiscalía 
del T r i b u n a l S u p r e m o de Jus t ic ia , p a r a q u e por esta se les de el curso c o r -
r e spond ien t e . Los d o c u m e n t o s de dicha clase que p rocedan ó se dir i jan á 
Por tuga l , segui rán enviándose como los de la P e n í n s u l a , conforme á los 
t ra tados v i g e n t e s : disposición 5 . ' de d icha circular . 

4907 . La Ley de En ju ic i amien to civil des igna como tr ibunal c o m p e -
tente p a r a d e c l a r a r si debe rá ó no procederse á la ejecución d e la sen ten -

cias es t ran je ras , el Supremo d e Just ic ia , y no como se previene p a r a el caso 
especial de las sen tenc ias d i c t adas por los t r ibunales sardos, por el convenio 
en t re España y C e r d e ñ a de 4851 , «el t r ibunal superior en c u y a jurisdicción 
ó territorio haya de tener luga r el cumpl imien to .» Esto se f u n d a , como dice 
m u y bien el señor Lase rna , en sus Motivos de la Ley, en que no puede , sin 
graves inconvenien tes , confiarse á los j u z g a d o s de pr imera i n s t anc i a , ni 
aun á las audiencias , la declaración de si debe ó no d a r s e cumpl imiento á 
las sentencias p ronunc iadas en paises es t ranjeros . P o c a s veces habrá en las 
provincias, dice es te escr i tor , todos los med ios , todos los libros ind i spen-
sables p a r a decidir con a c i e r t o : la diferencia y mult ipl ic idad de idiomas 
a u m e n t a r á n las dificultades; será necesar io á las v e c e s a c u d i r á los archivos 
del Estado p a r a obtener da tos que solo se encuen t ran en e l lo s , y en t ra r en 
invest igaciones prol i jas que p re sen t a r án obs tácu los , invencibles tal vez á 
los t r ibunales inferiores y á los j u z g a d o s , si no ha de para l izarse la a d m i -
nistración de justicia ó di la tarse al menos la decis ión 'sol ic i tada. A es tas con-
sideraciones se agrega otra d e la m a y o r impor t anc i a . E n cuest iones que se 
rozan con la independencia del país , en q u e no se t ra ta d e la apl icación de 
reglas de de recho c ivi l , s ino de t r a t ados y de puntos de d e r e c h o i n t e r n a -
cional , no deben es t imarse las ga ran t í a s del a c i e r t o , an tes por el c o n t r a -
rio, es conven ien te a u m e n t a r l a s , al propio t i empo q u e se p rocure e n a l t e -
cer la au to r idad m o r a l de las decisiones. Ambos obje tos se consiguen 
conf iando al T r i b u n a l Sup remo la dec larac ión menc ionada . Asi también la 
jur isprudencia q u e nazca será desde luego un i fo rme y ev i ta rá las complica-
ciones á que pudieran dar lugar las e n c o n t r a d a s decis iones de los t r ibuna les 
super iores ó de los j uzgados . 

Este tr ibunal es el c o m p e t e n t e p a r a en t ende r sobre dicha dec larac ión , 
con derogación d e todo f u e r o , pues aqu í no se t r a t a d e resolver sobre el 
fondo de la cuestión que motivó la s e n t e n c i a , sino si esta no se opone á la 
soberanía del país, y se hal la a ju s t ada á las r e g l a s e te rnas necesar ias p a r a 
que p u e d a llevarse á e fec to . 

4 9 0 8 . Respecto al modo como deberá p roceder el T r i b u n a l Sup remo 
p a r a es ta dec la rac ión , luego que la p a r t e in teresada le h a y a p r e s e n t a d o su 
solicitud en la forma que todo escri to que se dir ige á los t r ibuna les super io -
res , y a c o m p a ñ a n d o la e jecntor ia con las legal izaciones refer idas , p r e v i e n e 
el a r t . 9 2 6 de la Ley en su s e g u n d a p a r t e , que dicho t r i b u n a l , prévia la 
traducción hecha con arreglo á derecho, e s t o e s , a u t é n t i c a y l e g a l m e n t e , 
en la oficina oficial de interpretación de l e n g u a s , y según prescr iben las 
reales órdenes de 50 de junio de 1857 y de 2 4 de se t iembre de 4 8 4 1 , res -
pecto de los documentos e s t r an je ros (V. los n ú m s . 7 9 8 y siguientes de l l i -
b r e 2 . ° d e e s t a o b r a ) , despues de oir á la parte contra que se dirija l a e j e -
cutor ia , p a r a que pueda oponerse á la e jecución, y al fiscal declara el T r i -
bunal Sup remo si debe ó no darse cumplimiento á la e jecutor ia e s t r a n j e r a . 
Declarará por la a f i rmat iva cuando d e esta a u d i e n c i a , del informe del fis-
cal ó del examen que el mismo t r ibunal hiciera de aquel la r e s u l t a r e que se 
halla a r reg lada á los t ra tados , si la e j ecu to r i a fuere de nación con quien los 

TOMO IV. 4 1 



h u b i e r a ; si no se opone al principio d e rec iproc idad: si no hay ju r i sp ru -
dencia en aquel pais eslranjero, que haya consignado q u e no se dé cum-
plimiento á las sentencias dictadas en los t r ibunales e s p a ñ o l e s , ó si no ha-
llándose en ninguno de estos casos , concurr ieren en ella las circunstancias 
e n u m e r a d a s en el ar t . 925, y que ya hemos esplicado, y especia lmente que 
la sentencia no contuviere disposición a lguna contrar ia á la soberan ía , á los 
interess ó al derecho público del país en que deba tener lugar la ejecución. 
Consecuente á estas reglas que son de derecho universa l , s iente M. Fcelix, 
«que en n ingún Estado de Europa se ejecuta u n a sentencia q u e , violando 
las leyes d e competencia de los t r ibunales v igentes en el mismo E s t a d o , se-' 
para á un regnícola de la jurisdicción de su soberano , ni la q u e consagrara 
la poligamia ó alguna convención reprobada por la moral, ni la que dec l a -
rase válido el contrato en que un individuo se obligara á introducir mercan-
cías en el mismo Es tado , de f raudando las leyes d e a d u a n a s , ó á pagar el 
precio d e los billetes de una lotería es t ranjera prohib ida en el E s t a d o , ó á 
suministrar durante la guer ra artículos de a rmamento á los enemigos de la 
nac ión . Pero no debe olvidarse asimismo, que el T r i b u n a l , al decretar la 
ejecución, no desempeña mas que una misión p u r a m e n t e f o r m a l , la misma 
q u e se e jerce respecto de los fallos dictados po r un t r ibuna l del mismo E s -
tado, l imitándose sus funciones al exámen que l levamos espues to , pero d e 
n ingún modo á examinar la justicia intr ínseca de la sentencia . 

Declara el tribunal no proceder la ejecución, ó por la nega t iva , en el 
caso contrar ío de no sujetarse á las disposiciones d e los ar ts . 9 2 2 al 926 de 
la Ley, ó de contener disposiciones contrar ias á la soberanía ó á los intere-
ses ó al derecho público del pais. 

1 9 0 9 . Para la comparencia de la parte á quien deba oírse, según el 
artículo anterior, se librará real provision sometida á la Audiencia, en cu-
yo territorio esté domiciliada. El término de la comparecencia será el de 
treinta dias. Pasado dicho término, el tribunal proseguirá en el conoci-
miento, aunque no haya comparecido el citado, s i n n e c e s i d a d d e d e c l a r a r l e 
en rebeldía : ar t . 927 . 

De la providencia que pronuncie el Tribunal Supremo no habrá ulterior 
recurso: a r t . 9 2 8 . 

1 9 1 0 . Denegándose el cumplimiento se devolverá la ejecutoria al que 
la haya presentado; ar t . 9 2 9 ; quedando en su consecuenc ia , sin efecto, 
como tal ejecutoria, aunque podrá tenerlo como documentó en que se con -
signasen judic ia lmente hechos que pueden pe r jud i ca r al contrar io , si el que 
la obtuvo le demanda nuevamente á juicio sobre la cuestión que dió lugar 
á a q u e l l a s e n t e n c i a . Otorgándose, se comunicará esta providencia por real 
provision á la Audiencia para que esta dé la órden correspondiente al juez 
de primera instaucia del partido en que esté domiciliado el condenado en la 
sentencia, ó del en que deba ejecutarse, á fin de que tenga efecto lo man-
dado en ella, para lo cual se procederá, como respecto de las sentencias dic-
tadas por t r ibunales y jueces españoles , conforme á lo prescri to en la lec-
ción p r imera del tít. 18 de la Ley de Enjuiciamiento. 

LIBRO CUARTO. 
De la jurisdicción voluntaria (1). 

TITULO PRELIMINAR. 

DE LA JURISDICCION VOLUNTARIA EN GENERAL. 

1. Ent iéndese por jurisdicción voluntaria, la que e je rce el juez en actos 
ó en asuntos que , ó por su na tura leza ó por el estado en que se ha l l an , no 
admiten contradicción de pa r t e , emanando su par te intr ínseca de los mis-
mos interesados, que acuden ante la autor idad judicial, la cual se l imita á 
dar fuerza y valor legal á aquellos actos, por medio de su intervención ó de 
sus providencias, procediendo sin las formalidades esenciales de los ju ic ios . 

2 . Por la anterior definición se comprenderá fácilmente las varias dife-
rencias que existen en t re la jurisdicción voluntar ia y la contenciosa. 

o . Una de las mas radicales y de mayor importancia, consiste en que 
la jurisdicción contenciosa tiene por objeto el exámen y la decisión de 
asuntos litigiosos, de contestaciones ent re personas que acuden á juicio 
con t ra su v o l u n t a d , por no hal larse de acue rdo ¡sobre sus p re tens iones 
respect ivas , ó teniendo que suje tarse á la sentencia que dicte el j u e z , 
según lo espuesto y probado por e l las , y por eso se dice q u e esta j u r i s d i c -
ción se ejerce inter mientes, mientras q u e la jurisdicción voluntar ía s e 
ejerce en negocios que no admiten contestación, en t re personas que es t án 
de acuerdo sobre el acto que se e jecu ta , y por eso se dice q u e esta jurisdic-

(1) La much^ estension que tiene ya esta obra, nos impulsa á proceder en lo rela-
tivo áeste libro y á los formularios, mas brevemente que en los libros anteriores. E n 
su eonsecuencia y para suplir desde luego lo que omitimos concerniente á las insti tu-
ciones de derecho civil, á que se refieren las disposición >s conteuidas en esta parte de 
la Ley que trata de la jurisdicciou voluntaria, nos referimos a las leyes y obras escri-
tas sobre aquella materia, y en especial al Febrero reformado por los señores Goyena, 
Aguirre y Montalban, á que sirve la presente como de complemento. 



h u b i e r a ; si no se opone al principio d e rec iproc idad: si no hay ju r i sp ru -
dencia en aquel pais eslranjero, que haya consignado q u e no se dé cum-
plimiento á las sentencias dictadas en los t r ibunales e s p a ñ o l e s , ó si no ha-
llándose en ninguno de estos casos , concurr ieren en ella las circunstancias 
e n u m e r a d a s en el ar t . 925, y que ya hemos esplicado, y especia lmente que 
la sentencia no contuviere disposición a lguna contrar ia á la soberan ía , á los 
interess ó al derecho público del país en que deba tener lugar la ejecución. 
Consecuente á estas reglas que son de derecho universa l , s iente M. Fcelix, 
«que en n ingún Estado de Europa se ejecuta u n a sentencia q u e , violando 
las leyes d e competencia de los t r ibunales v igentes en el mismo E s t a d o , se-' 
para á un regnícola de la jurisdicción de su soberano , ni la q u e consagrara 
la poligamia ó alguna convención reprobada por la moral, ni la que dec l a -
rase válido el contrato en que un individuo se obligara á introducir mercan-
cías en el mismo Es tado , de f raudando las leyes d e a d u a n a s , ó á pagar el 
precio d e los billetes de una lotería es t ranjera prohib ida en el E s t a d o , ó á 
suministrar durante la guer ra artículos de a rmamento á los enemigos de la 
nac ión . Pero no debe olvidarse asimismo, que el T r i b u n a l , al decretar la 
ejecución, no desempeña mas que una misión p u r a m e n t e f o r m a l , la misma 
q u e se e jerce respecto de los fallos dictados po r un t r ibuna l del mismo E s -
tado, l imitándose sus funciones al exámen que l levamos espues to , pero d e 
n ingún modo á examinar la justicia intr ínseca de la sentencia . 

Declara el tribunal no proceder la ejecución, ó por la nega t iva , en el 
caso contrar io de no sujetarse á las disposiciones d e los ar ts . 9 2 2 al 926 de 
la Ley, ó de contener disposiciones contrar ias á la soberanía ó á los intere-
ses ó al derecho público del pais. 

1 9 0 9 . Para la comparencia de la parte á quien deba oirse, según el 
artículo anterior, se librará real provision sometida á la Audiencia, en cu-
yo territorio esté domiciliada. El término de la comparecencia será el de 
treinta dias. Pasado dicho término, el tribunal proseguirá en el conoci-
miento, aunque no haya comparecido el citado, s i n n e c e s i d a d d e d e c l a r a r l e 
en rebeldía : ar t . 927 . 

De la providencia que pronuncie el Tribunal Supremo no habrá ulterior 
recurso: a r t . 9 2 8 . 

1 9 1 0 . Denegándose el cumplimiento se devolverá la ejecutoria al que 
la haya presentado; ar t . 9 2 9 ; quedando en su consecuenc ia , sin efecto, 
como tal ejecutoria, aunque podrá tenerlo como documentó en que se con -
signasen judic ia lmente hechos que pueden pe r jud i ca r al contrar io , si el que 
la obtuvo le demanda nuevamente á juicio sobre la cuestión que dió lugar 
á a q u e l l a s e n t e n c i a . Otorgándose, se comunicará esta providencia por real 
provision á la Audiencia para que esta dé la órden correspondiente al juez 
de primera instaucia del partido en que esté domiciliado el condenado en la 
sentencia, ó del en que deba ejecutarse, á fin de que tenga efecto lo man-
dado en ella, para lo cual se procederá, como respecto de las sentencias dic-
tadas por t r ibunales y jueces españoles , conforme á lo prescri to en la lec-
ción p r imera del tít. 18 de la Ley de Enjuiciamiento. 

LIBRO CUARTO. 
De la jnrlsdiccion voluntaria (1). 

TITULO PRELIMINAR. 

DE LA JURISDICCION VOLUNTARIA EN GENERAL. 

1. Ent iéndese por jurisdicción voluntaria, la que e je rce el juez en actos 
ó en asuntos que , ó por su na tura leza ó por el estado en que se ha l l an , no 
admiten contradicción de pa r t e , emanando su par te intr ínseca de los mis-
mos interesados, que acuden ante la autor idad judicial, la cual se l imita á 
dar fuerza y valor legal á aquellos actos, por medio de su intervención ó de 
sus providencias, procediendo sin las formalidades esenciales de los ju ic ios . 

2 . Por la anterior definición se comprenderá fácilmente las varias dife-
rencias que existen en t re la jurisdicción voluntar ia y la contenciosa. 

o . Una de las mas radicales y de mayor importancia, consiste en que 
la jurisdicción contenciosa tiene por objeto el exámen y la decisión de 
asuntos litigiosos, de contestaciones ent re personas que acuden á juicio 
con t ra su v o l u n t a d , por no hal larse de acue rdo |sobre sus p re tens iones 
respect ivas , ó teniendo que suje tarse á la sentencia que dicte el j u e z , 
según lo espuesto y probado por e l las , y por eso se dice q u e esta j u r i s d i c -
ción se ejerce ínter mientes, mientras q u e la jurisdicción voluntar ia s e 
ejerce en negocios que no admiten contestación, en t re personas que es t án 
de acuerdo sobre el acto que se e jecu ta , y por eso se dice q u e esta jurisdic-

(1) La much^ eslension que tiene ya esta obra, nos impulsa á proceder en lo rela-
tivo áeste libro y á los formularios, mas brevemente que en los libros anteriores. E n 
su eonsecuencia y para suplir desde luego lo que omitimos concerniente á las insti tu-
ciones de derecho civil, á que se refieren las disposición >s conteuidas en esta parte de 
la Ley que trata de la jurisdicciou voluntaria, nos referimos a las leyes y obras escri-
tas sobre aquella materia, y en especial al Febrero reformado por los señores Goyena, 
Aguirre y Montalban, á que sirve la presente como de complemento. 



cion se ejerce ínter volentes, y en los que la persona encargada del e je rc i -
cio d e esta jurisdicción no tiene mas que confirmar ó da r fuerza y legalidad 
al acto por medio de su intervención y autor idad. Véase lo que esponemos, 
al esplicar el a r í . 1 2 0 9 de la L e y . 

Debe advert irse, sin embargo , que no bas ta q u e el juez intervenga en 
u n acto sobro el q u e las pa r t e s están de acue rdo , pa ra que deba conside-
rarse como d e jurisdicción voluntaria . Una sentencia , dice Merl in, dictada 
e n t r e dos parles en mater ia su je ta á litigio, y sobre la q u e sus intereses y 
sus voluntades se encuen t ran inc iden ta lmente en a rmonía , no deja de pe r -
tenecer á la jurisdicción contenciosa , porque es ta exis te necesar iamente 
allí d o n d e s e p u e d e mandar á una de las par tes lo q u e de ella e x í g e l a otra . 

Por el cont ra r io , respecto de la jurisdicción vo lun ta r ia , desde que 
aparece contradicción de p a r t e en uno de estos actos , se convierte en con-
tencioso el espediente. Voluntaria jurisdiction, d icen Argentreo y Yoet, 
transit in contentiosam interveniu justi adversarü. V é a s e l o d i c h o e n l o s 
artículos 13 y 14 de libro 1 . ° d e esta obra , y lo q u e decimos al esplicar 
el a r t . 1 2 0 9 . 

4 . E s ' t a m b a n un c a r á c t e r esencial de la diferencia q u e existe en t re la 
jurisdicción contenciosa y la vo lun ta r ia , q u e r e s p e c t o de la p r i m e r a , los 
actos de la jurisdicción son obra del mismo j u e z , mient ras que en la volun-
t a r i a , la pa r te intr ínseca d e sus actos e m a n a de los interesados en ellos q u e 
han acudido al juez, no haciendo este otra cosa q u e impr imi r la autent ic i -
dad al consentimiento dado po r las par tes . L a sen ienc ia dic tada en mater ia 
contenciosa, no tiene existencia s i n o ' p o r q u e s e la d a el j u e z , pues sí bien 
l a s par tes le esponen los hechos y los f u n d a m e n t o s de derecho que les as is -
t en , asi como las pruebas en q u e a p o y a n sus pre tens iones , nada d e esto 
de te rmna ni r egu la las relaciones, ni los de rechos de los l i t igantes, sino 
la sentencia que dicta el j uez . Mas al cont ra r io , en los actos de jurisdicción 
voluntaria , ta les por e jemplo, como la adopc ion , nombramien to de tutor 
por la familia, aper tu ra del t es lamento , e t c . , el acto in t r ínsecamente c o n -
siderado, existe por el consent imiento de las par t e s a n t e s de la intervención 
del juez , el cual no hace otra cosa que dar a u t e n t i c i d a d á lo q u e existía ya 
an te r io rmente . 

5 . Aunque en los actos de jurisdicción voluntar ía no procede el juez 
según las solemnidades de los juicios, ó según el conocimiento q u e resul ta 
de lo que arrojan las pruebas judiciales ó recogidas por las vias legales á 
que se da el nombre de conocimiento legít imo, en la mayor p a r t e d e d i -
chos actos, si se esceptúa la ape r tu ra de t e s t amen to , procede por conoci-
miento de causa, esto es, de los medios p .op íos para i lus t rar la conciencia 
del juez , á cuyo conocimiento se l lama informativo. La necesidad de p ro -
ceder siu ó con es te conocimiento, ha dado ocasion á que dist ingan los a u t o -
res la jurisdicción voluntaria en el pr imer caso, en simple ó mera , y en el 
segundo en califiacada ó mis ta . 

6. La Ley de Enjuiciamiento, dec la ra en su ar t ículo 1207, q u e se con-
sideran actos de jurisdicción voluntaria, lodos aquellos en que sea necesaria 

ó se solicite la intervención del juez, sin estar empeñada ni promoverse 

cuestión alguna entre partes conocidas y determinadas. Es ta calificación 
aparece en nuestro concepto a lgún tanto vaga é incompleta , por no marcar 
l a naturaleza de estos actos y la intervención que t ienen en su par te in t r ín-
seca los interesados ni los l ímites de la autor idad judicial . Por no conocer 
acaso debidamente dicha netura leza é intervención de las par tes en ellos, 
a lgunos comentadores han tachado á la ley de inconsecuente en no c o m -
prender en ios actos de la jurisdicción voluntar ia las dil igencias prevent ivas 
de un juicio de ablntestato ó de tes tamentar ía ; la declaración de un concurso 
de acreedores y el interdicto de adqui r i r , pues si bien no hay aun promovida, 
respecto d e estos actos , cuestión a lguna entre par tes , no creemos que d e b a n 
considerarse como propios de la jurisdicción vo lun ta r ia , a tendiendo á que 
su par te intr ínseca no e m a n a d e los in te resados , carácter esencial que d i s -
t ingue á los ac tos de la jurisdicción voluntar ia , respecto d e los contenciosos, 
según lo dicho en el número 4 , y asimismo, respecto de las diligencias p r e -
vent ivas , en que pueden considerarse como formando par te del juicio c o n -
tencioso á q u e preceden y s i rven d e preparac ión . 

Mas a tendible juzgamos la censura de haber comprendido la ley en los 
actos de jurisdicción vo lun ta r i a , lo relativo á los al imentos provisionales, 
pues to q u e sí bien en ellos no admite discusión a lguna, se aplica un derecho, 
y se dicta un fallo que se lleva á efecto por embargo y venta de bienes, 
razón por la cual sin d u d a , se han considerado por nuestros t ra tadis tas e s -
tas diligencias ó espediente como contencioso, si bien const i tuyendo un juicio 
sumarís imo. 

7 . Por lo d e m á s , la nueva Ley ha reunido y regulado específ icamente 
la mayor par te de los diferentes actos de jurisdicción v o l u n t a r i a , dando la 
coordinacion, el enlace y el complemento conveniente á las distintas dis-
posiciones q u e aparecían en nuestros Códigos diseminadas é incomple tas . 
Sin e m b a r g o , ha omitido comprender en sus diversos títulos a lgunos actos 
de jurisdicción voluntaria , consignados en nuestras leyes an te r io res si bien 
ha t ra tado de suplir esta omision prescribiendo las reglas genera les á q u e 
deben acomodarse. 

i - . 

TITULO PRIMERO. 

Disposiciones g e n e r a l e s sobre lo» actos de jurisdicción 
' voluntaria. 

> ' 

8. Exist iendo, según acabamos de indicar , actos de jurisdicción v o l u n -
taria que no menciona espresamente la L e y , y á que no dedica un título es-
pecial , respecto de la t rami tac ión que acerca de ellos debe seguirse, y otros 
sobre que especifica la ley en títulos separados dicha t r a m i t a c i ó n , principia 



cion se ejerce ínter volentes, y en los que la persona encargada del e je rc i -
cio d e esta jurisdicción no tiene mas que confirmar ó da r fuerza y legalidad 
al acto por medio de su intervención y autor idad. Véase lo que esponemos, 
al esplicar el a r í . 1 2 0 9 de la L e y . 

Debe advert irse, sin embargo , que no bas ta q u e el juez intervenga en 
u n acto sobro el q u e las pa r t e s están de acue rdo , pa ra que deba conside-
rarse como d e jurisdicción voluntaria . Una sentencia , dice Merl in, dictada 
e n t r e dos parles en mater ia su je ta á litigio, y sobre la q u e sus intereses y 
sus voluntades se encuen t ran inc iden ta lmente en a rmonía , no deja de pe r -
tenecer á la jurisdicción contenciosa , porque es ta exis te necesar iamente 
allí d o n d e s e p u e d e mandar á una de las par tes lo q u e de ella e x í g e l a otra . 

Por el cont ra r io , respecto de la jurisdicción vo lun ta r ia , desde que 
aparece contradicción de p a r t e en uno de estos actos , se convierte en con-
tencioso el espediente. Voluntaria jurisdiction, d icen Argentreo y Yoet, 
transit in eontentiosam intervenía justi adversara. V é a s e l o d i c h o e n l o s 
artículos 13 y 14 de libro 1 . ° d e esta obra , y lo q u e decimos al esplicar 
el a r t . 1 2 0 9 . 

4 . E s ' t a m b a n un c a r á c t e r esencial de la diferencia queex i s l e en t re la 
jurisdicción contenciosa y la vo lun ta r ia , q u e r e s p e c t o de la p r i m e r a , los 
actos de la jurisdicción son obra del mismo j u e z , mient ras que en la volun-
t a r i a , la pa r te intr ínseca d e sus actos e m a n a de los interesados en ellos q u e 
han acudido al juez, no haciendo este olra cosa q u e impr imir la autent ic i -
dad al consentimiento dado po r las par tes . L a sen ienc ia dic tada en mater ia 
contenciosa, no tiene existencia s i n o ' p o r q u e s e la d a el j u e z , pues sí bien 
l a s par tes le esponen los hechos y los f u n d a m e n t o s de derecho que les as is -
t en , asi como las pruebas en q u e a p o y a n sus p r e t e n s i o n e s nada d e esto 
de te rmna ni r egu la las relaciones, ni los de rechos de los l i t igantes, sino 
la sentencia que dicta el j uez . Mas al cont ra r io , en los actos de jurisdicción 
voluntaria , ta les por e jemplo, como la adopc ion , nombramien to de tutor 
por la familia, aper tu ra del t es tamento , e t c . , el acto in t r ínsecamente c o n -
siderado, existe por el consent imiento de las partes*antes de la intervención 
del juez , el cual no hace olra cosa que dar a u t e n t i c i d a d á lo q u e existía ya 
an te r io rmente . 

5 . Aunque en los actos de jurisdicción voluntar ia no procede el juez 
según las solemnidades de los juicios, ó según el conocimiento q u e resul ta 
de lo que arrojan las pruebas judiciales ó recogidas por las vias legales á 
que se da el nombre de conocimiento legít imo, en la mayor p a r t e d e d i -
chos actos, si se esceptúa la ape r tu ra de t e s t amen to , procede por conoci-
miento de causa, esto es, de los medios p .op íos para i lus t rar la conciencia 
del juez , á cuyo conocimiento se l lama informativo. La necesidad de p ro -
ceder siu ó con es te conocimiento, ha dado ocasion á que dist ingan los a u t o -
res la jurisdicción voluntaria en el pr imer caso, en simple ó mera , y en el 
segundo en califiacada ó mis ta . 

6. La Ley de Enjuiciamiento, dec la ra en su ar t ículo 1207, q u e se con-
sideran actos de jurisdicción voluntaria, lodos aquellos en que sea necesaria 

ó se solicite la intervención del juez, sin estar empeñada ni promoverse 

cuestión alguna entre partes conocidas y determinadas. Es ta calificación 
aparece en nuestro concepto a lgún tanto vaga é incompleta , por no marcar 
l a naturaleza de estos actos y la intervención que t ienen en su par te in t r ín-
seca los interesados ni los l ímites de la autor idad judicial . Por no conocer 
acaso debidamente dicha netura leza é intervención de las par tes en ellos, 
a lgunos comentadores han tachado á la ley de inconsecuente en no c o m -
prender en los actos de la jurisdicción voluntar ia las dil igencias prevent ivas 
de un juicio de ablntestato ó de tes tamentar ía ; la declaración de un concurso 
de acreedores y el interdicto de adqui r i r , pues si bien no hay aun promovida, 
respecto d e estos actos , cuestión a lguna entre par tes , no creemos que d e b a n 
considerarse como propios de la jurisdicción vo lun ta r ia , a tendiendo á que 
su par te intr ínseca no e m a n a d e los in te resados , carácter esencial que d i s -
t ingue á los ac tos de la jurisdicción voluntar ia , respecto d e los contenciosos, 
según lo dicho en el número 4 , y asimismo, respecto de las diligencias p r e -
vent ivas , en que pueden considerarse como formando par te del juicio c o n -
tencioso á q u e preceden y s i rven d e preparac ión . 

Mas a tendible juzgamos la censura de haber comprendido la ley en los 
actos de jurisdicción vo lun ta r i a , lo relativo á los al imentos provisionales, 
pues to q u e si bien en ellos no admite discusión a lguna, se aplica un derecho, 
y se dicta un fallo que se lleva á efecto por embargo y venta de bienes, 
razón por la cual sin d u d a , se han considerado por nuestros t ra tadis tas e s -
tas diligencias ó espediente como contencioso, si bien const i tuyendo un juicio 
sumarís imo. 

7 . Por lo d e m á s , la nueva Ley ha reunido y regulado específ icamente 
la mayor par te de los diferentes actos de jurisdicción v o l u n t a r i a , dando la 
coordinacion, el enlace y el complemento conveniente á las distintas dis-
posiciones q u e aparecían en nuestros Códigos diseminadas é incomple tas . 
Sin e m b a r g o , ha omitido comprender en sus diversos títulos a lgunos actos 
de jurisdicción voluntaria , consignados en nuestras leyes an te r io res si bien 
ha t ra tado de suplir esta omision prescribiendo las reglas genera les á q u e 
deben acomodarse. 
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8. Exist iendo, según acabamos de indicar , actos de jurisdicción v o l u n -
taria que no menciona espresamente la L e y , y á que no dedica un título es-
pecial , respecto de la t rami tac ión que acerca de ellos debe seguirse, y otros 
sobre que especifica la ley en títulos separados dicha t r a m i t a c i ó n , principia 



esponiendo las reglas genera les que d e b e n segui rse , respecto de los p r imeros , 
V concluye de t e rminando las r eg l a s q u e son apl icables á los s e g u n d o s , de 
las e n u m e r a d a s a n t e r i o r m e n t e , ó lo q u e e s lo m i s m o , e sp resando las q u e 
no les son apl icables por ser espec ia les so lamen te á los no e n u m e r a d o s en 
la Ley . 

9 . Asi, p u e s , p rev iene en su ar t ícu lo 1 2 0 8 , que los actos de jurisdic-
ción voluntaría, de que no hace especial mención esta Ley, se acomodarán 
á las reglas siguientes: 

1 .* Todas las actuaciones relativas á ellos, se practicarán en los juzga-
dos de primera instancia y ante escribano, consignándose en el papel sellado 
correspondiente. Es ta regla ha d e r o g a d o las disposiciones an te r io res q u e 
concedían á los a lca ldes la facu l tad d e conocer e n las dil igencias judic ia les 
sobreasunt 'os c ivi les , has ta q u e l l egaban á hace r s e contenciosos ó m i e n -
t ras no era necesar io el conocimiento del de recho . La ley se ha f u n d a d o 
p a r a esto en la conveniencia de ofrecer mayore s g a r a n t í a s p a r a la d e t e r m i -
nac ión ó autorización de estos a c t o s , e n q u e se t r a t a mas b ien de d e r e c h o s 
que de hechos , los j u e c e s de p r i m e r a instancia que los a lca ldes . Véase no 
obs tan te lo espues to e n el n ú m e r o 2 0 9 del libro 1 . ° de es ta o b r a . E s t a 
competenc ia p a r a conocer de los a c t o s de jur isdicción voluntar ia en ma te r i a 
c iv i l , cor responde á los j uzgados o rd ina r ios , a u n c u a n d o se t ra te de actos 
re fe ren tes ó aforados de jur i sd icc iones especiales, é igua lmente la e jecuc ión 
d e las providencias d ic tadas e n los mismos , según se h a dec la rado por v a -
r ias decisiones del T r i b u n a l S u p r e m o de Justicia, en cues t iones d e c o m p e -
tenc ia . Véase las de 12 de enero y 6 de m a y o de 1861 , número 2 0 y 1 2 5 d e 
la coleccion legislativa de E s p a ñ a de dicho a ñ o . Mas cuando por p romover se 
cuest iones e n estos espedien tes d e j a r a n de p e r t e n e c e r á la jur isdicción v o 4 
l u n t a r i a , hac iéndose propios de la c o n t e n c i o s a , ó cuando por no ser las re-
clamaciones sobre que versaren d e n a t u r a l e z a u r g e n t e , h u b i e r a n d e s u s -
tanciarse en juicio o r d i n a r i o , son d e la competenc ia de la jur isdicción ó 
fuero á que pe r t enec i e ra el d e m a n d a d o , t an to el conocimiento de d ichos es -
pedientes como la ejecución de las providencias á . q u e d ieron o c a s i o n : sen-
tenc ia del T r ibuna l Sup remo d e 6 d e febrero d e 1 8 6 1 . Véase t a m b i é n la 
sentencia de 5 de junio d e 1 8 6 3 , inser ta e n la Gace ta de 7 de J u n i o , q u e 
presen ta un caso complicado é impor t an t e sobre esta ma te r i a . Véase lo q u e 
espanemos m a s ade l an t e al espl icar la reg la 9 . a Requ ie re t ambién la l ey el 
ministerio del escr ibano públ ico p a r a q u e dé fe del a c t o , lo conserve e n sus 
registros y autor ice las copias q u e fue r en necesa r i a s . 

2 . a Son hábiles para dichas actuaciones todos los dias y horas sin es-
cepcion. E s t a prescr ipción que se ha l l a conforme con lo dispuesto p o r d e r e -
cho romano y por nues t ra legis lación a n t i g u a , se f u n d a en la conven ienc ia 
d e q u e no se dilate la d e t e r m i n a c i ó n de estos a c t o s , por los p e r j u i c i o s , á 
veces i r r epa rab les , que de lo cont rar io podr ían i r rogarse á los pa r t i cu l a r e s 
que r ecu r ren á la pro tecc ión jud ic ia l . No s e r á , p u e s , necesar io e n e l los la 
habil i tación á q u e se ref iere el a r t . 1 1 d e la L e y . 

5.a Si en algún caso pi ocediese la audiencia de alguien, se prestai á 

ú otorgará por el juez, poniendo de manifiesto el espediente en la escribanía 
para que se instruya el que haya de evacuarla. S e h a c e l a m a n i f e s t a c i ó n d e l 
espediente , en lugar de su e n t r e g a , p o r evi tar di laciones y abusos . 

4 . a En los casos en que la audiencia proceda, podrá oírse también en la 
forma prevenida en la regla anterior al que haya promovido el espediente, 
pues no ha de ser de peor condicion la pe r sona que recur r ió p r i m e r a m e n t e 
al juez , dando con es to luga r á p resumir la buena fe y el derecho que le 
asis ten, que la q u e acude pos te r io rmente , tal vez con la sola mira de en to r -
pecer la resolución del negocio . 

5 . " Se oirá precisamente al promotor fiscal: 1 . * Cuando la solicitud 
promovida afecte á los intereses públicos, v . g . l o s q u e t i e n e n r e l a c i ó n i n -
m e d i a t a con los bienes del Es tado , como defensor y r ep re sen tan te d e los 
m i s m o s ; 2 . ° Cuando se refiera á persona ó cosa, cuya protección y defensa 
eompleta á las autoridades constituidas, c o m o p o r e j e m p l o , s i e m p r e q u e s e 
t ra te d e menores d e e d u d , d e incapaci tados , de asuntos de beneficencia ó 
es tablecimientos públ icos . 

6.a Se admitirán cualesquier documentos que se presentaren é igual-
mente las justificaciones que se ofreciesen, sin necesidad de citación c o n -
t r a r i a , ni de alguna otra solemnidad, de las q u e exigen c u a n d o se t ra ta de 
asuntos contenciosos ó que r equ ie re el r igor ismo de su n a t u r a l e z a litigiosa. 
Asi, podrá pr inc ip ia rse el ac to p rac t i cando las informaciones d e testigos y 
demás del igcncias d e p r u e b a que se c r e y e r e n conduncen tes p a r a la ins t ruc -
ción del juez , á pesa r d e la prohíbiciop y l imitaciones q u e impouen los a r -
tículos 2 2 2 y 2 2 5 con relación a l juicio ordinario. Igua lmente p a r a la admi-
sión de documen tos no será necesar io como requ ie re el a r t . 2 8 1 , re la t ivo 
á d icho juicio, q u e se cote jen con sus or iginales , ni que vengan en vir tud 
de m a n d a m i e n t o compulsorio, con citación contrar ia , ni q u e se adicione el 
test imonio con lo q u e el col i t igante s e ñ a l a r e . Pero sí d e b e r á n prac t icarse 
las formal idades q u e se re f i e ran á la va l idez y fuerza d e dichos documentos 
ó just if icaciones, p u e s d e lo con t ra r io podr ia redargüi rse de falso u n d o -
c u m e n t o , si adolecía d e es te vicio ó a taca rse de ineficaz una información d e 
testigos s i s e practicó sin rec ib i r les el j u r a m e n t o debido . E n virtud de esta 
disposición, se ha cons ignado expresamente por sen tenc ia de 50 de oc tubre 
de 1856 del T r ibuna l Supremo, q u e no es necesar ia la citación p a r a las jus-
tificaciones que se sumin is t ren por el q u e p ida a l i m e n t o s provisionales, y 
por identidad de razón tampoco el emplazamien to , f u n d á n d o s e en que en tal 
caso ser ia imposible dicho ac to de jurisdicción voluntar ia , pues to que v e n -
dr ía á resul tar un juicio contencioso, ó lo que es lo mismo, una cuestión e n -
t re pa r l e s conocidas y d e t e r m i n a d a s , con t ra r i a á la na tu ra l eza de tales a c -
tos. Asimismo, por sentencia d e 10 de noviembre de 1862, se ha declarado 
no ser necesar ias p a r a el n o m b r a m i e n t o de c u r a d o r e jempla r y para los d e -
más aclos de jurisdicción voluntar ia e n gene ra l , ó sobre lo sque la l e y n o c o n -
t e n g a disposición en cont ra r io , las formal idades de emplazamien to , ci tación 
para sentencia ó para di l igencia d e p r u e b a , y el rec ibimiento á p r u e b a , d e -
clarando que es tas omisiones no daban luga r al recurso de casac ión . 



7 . * Si álu solicitud promovida se hiciese oposicion par alguno que ten -
ga personolidad para formularla, se hará contencioso el espediente y suje-
tará á los trámites establecidos para el juicio que corresponda, s e g ú n l a n a -
turaleza del acto de que se t r a t a ó la cuest ión que se p romueva , c o m p a r e -
ciendo en él los in teresados con las formal idades que requ ie re la ley p a r a 
los ac tos de jur isdicción contenciosa , pues como dice el a r t . 4373 , desde el 
momen to en que se p r o m u e v a n d ichas cues t iones , t e rmina la jurisdicción 
voluntar ia del j u e z . E n su consecuencia , suspenderá es te las dil igencias so-
b r e el acto de jurisdicción vo lun ta r ia . (Véase lo que dec imos sobre esta re • 
g!a a ! espl icar el a r t ícu lo 1209. ) 

8.a Si la oposicion se hiciere por quien no tenga personalidad para ello, 
podrá el juez, desestimándola, dictar providencia sobre la solicitud que se 
hubiere instruido al promover el espediente, p u e s n o c o n s i d e r á n d o s e c o m o 
p a r t e en n ingún acto ó espediente al q u e no legit ima su persona , no debe 
suspenderse la prosecución del espedien te has ta su té rmino . 

9.a El juez podrá variar ó modificar las providencias que dictaresin su-
jeción estricta á las términos y formas establecidue respecto á lasque deban 
su origen d la jurisdicción contenciosa. Esto se f u n d a en q u e enes tos actos 
se bnsca solo, como dice el señor Lase rna en sus Motivos, el acierto, y no ; 

la so lemne r i tual idad de las fo rmas , conven ien t e s sin duda en las cuestio-
nes ent re pa r t e s , pe ro que en los actos de jur isdicción voluntar ia por d e -
masiado r igurosas degene ra r í an en poco equ i t a t i va s . 

Asi, pues , se podrán vaciar ó modiücar no so lamente las providencias 
sobre la marcha ó ins t rucción del esped ien te , admi t i endo medios p roba to -
rios que se h a b í a n desechado an tes , ó p rac t i cando dil igencias q u e se h a -
bían juzgado inconducentes , ó vice-versa , sino también l a s providencias 
que de te rminan , au tor izan ó resue lven el acto , a u n d e s p u e s de d ic tadas ó 
pronunciadas , y asimismo ac la ra r a l g ú n concepto oscuro ó suplir a l guna 
emisión sobre el pun to d e q u e se t r a t a , á pesa r de la prohibic.on que impo-
n e re la t ivamente á las providencias dic tadas en ma te r i a contenciosa el a r -
t iculo 77 de la L e y , por lo menos mien t ras no se hub ie ren notificado a las 
pa r t e s . E s t a s p o d r á n también , á pesa r de habe r se d ic tado la providencia 
q u e de t e rmina el ac to de q u e se t r a t a , pedir que se modi f ique , o bien que 
se p roceda á ot ro ac to d i ferente y a u n cont rar io al ya au to r izado , si tuvie-
ren nuevas r azones ó da tos q u e a l e g a r , pue r to , que las providencias sobre 
actos de jur isdicción voluntar ia no t ienen el carácter de irrevocabil idad ó 
invar iabi l idad , que las sobre actos de jur isdicción contenciosa , corno que 
la p a r l e in t r ínseca d e aquel los ac tos e m a n a de los interesados en ellos, o 
que acud ie ron al j u e z . F u n d a d o en es ta reg la 9 . a e spues ta , h a decidido el 
Tr ibuna l S u p r e m o de Just ic ia e n sentenc ia de 2 6 de febrero de 18o9, no 
h a b e r lugar á un recurso d e casación in le rpues to de u n fallo en q u e se a d -
mitió una apelación de p rov idenc ia que hab ia de s ignado al imentos provi-
sionales al recur ren te , c u y a apelación se in te rpuso despues d e haber t r a s -
cur r ido ochó meses de p ronunc iada aque l la , por varios hi jos del a l imentan te 
que no se h a b i a n p re sen t ado en el e sped ien t e de al imeutos, y a qu.enes en 
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su consecuencia , no se habia not i f icado aque l la p r o v i d e n c i a , y los cuales se 
fundaron para i n t e r p o n e r l a apelación e n los g r a v e s perjuicios que les i r ro -
g a b a dicho fallo; en q u e e n cues t iones de ju r i sd icc ión vo lun ta r ia no habia 
ve rdade ra s e jecutor ias , y en que la menc ionada p rov idenc ia no lo e r a p a r a 
ellos, por no habérseles hecho sabe r ; y p o r su p a r l e , el q u e in terpuso el 
recurso se f u n d a b a en la fa l ta de competenc ia ó jur isdicción por pa r te d e la 
audienc ia p a r a conocer ni e n m e n d a r u n a providencia que p o r minis ter io de 
la ley estaba e jecu tor iada y consent ida ; asi consta de l e s p e d i e n t e or ig ina 
que hemos tenido á la vis ta . 

El Tr ibuna l Sup remo de Jus t ic ia fundó su decisión en los s i au i en t e scon -
s ide randos : 1 .° Que según la ley 4 . ' t i l . 23 , P a r t . 3 . ' , p u e d e ape l a r c u a l -
qu ie ra a u n q u e no h a y a l i t igado, con tal que la sen tenc ia le cause perjuicio: 
2 . ° Que conforme á es ta doc t r ina , los apelantes, hi jos del a l imen tan te , f u e -
ron par tes legí t imas p a r a ape la r de la sen tenc ia en que se o to rgaron los 
a l imentos provisionales á su h e r m a n o , po rque en tendie ron que la providen-
cia les i r rogaba d a ñ o en sus de rechos pa te rnos : 3 .° Que en el hecho de 
e m p e z a r á correr los té rminos judicia les de sde el dia s igu ien te al en q u e se 
h u b i e r e pract icado la notificación de la providencia , según el a r t . 2 5 de la 
Ley de Enju ic iamiento civil , es cons iguiente q u e el t rascurso del de la a p e -
lación no puede imputa r se á los ape lan tes , p o r q u e l a s e n t e n c í a en q u e s e o t o r -
garon los a l imentos no les fue not if icada: 4 . ° Q u e al p ronunc i a r la audienc ia 
la sentencia revocator ia de la de p r i m e r a ins tanc ia , no revocó un fallo e j e -
cu tor iado y consentido por ministerio d e la l ev , como se habia p re t end ido en 
el r ecurso , porque las providencias q u e deben su origen á la jur isdiccipn 
voluntar ia , como e r a la de q u e se t ra taba sob re a l imentos provis ionales , son 
var iables y moditicables, sin sujec ión estr ic ta á los lé rminos es tab lec idos 
respecto á las que lo deben á la jurisdicción contenciosa, s egún la reg la 9 . a 

del a r t . 1208 , eslensiva á los casos d e que hab la el s iguiente (esto es° á los 
actos de jurisdicción vo lun ta r ia sobre a l imentos provisionales) , lo cual e s -
c luye la idea d e q u e queden firmes en los j u z g a d o s d e p r i m e r a ins tancia . 
Vease lo que esponemos al esplicar la reg la s igu ien te : 

Esta sen tenc ia d e b e en t ende r se como ref i r iéndose á los que e s p e r i m e n -
- t a r o n P e r j u i c i o por la .providencia y no se les notificó esta ó no fueron oidos 

en el e sped ien te , p a r a el efecto de p o d e r ape la r de ella a u n pasado el t é r -
mino que la ley señala p a r a in t e rpone r la ape lac ión , sin haber lo efec tuado; 
pues respec to de los que comparec ie ron en el e sped ien t e v fueron oidos y 
no ape la ron de la providencia que les pe r jud icaba e n el término legal , d e b e 
en t ende r se que aque l la cons t i tuye cosa j u z g a d a . Asi se ha consignado por 
e. T r ibuna l S u p r e m o e n sentenc ia d e 3 1 d e e n e r o de 1 8 6 3 , según la cual 
la providencia en que el juez nombró c u r a d o r ad litem, si fue consent ida 
por una persona q u e despues t r a tó d e opone r se á dicho n o m b r a m i e n t o , se 
ha l la aque l la persona l ega lmen te incapaci tada p a r a reclamar c o n t r a un 
nombramiento que habia ya pasado e n au to r idad de cosa j u z g a d a . Véase la 
impor tan te glosa 1 . a de Gregor io López , á la ley 4 . a t í t . 2 5 P a r t 3 a 

c i tada , en q u e s ienta , q u e las personas á quienes se "refiere esta ' l ev , v son 
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las que no fueron oidas e n el juicio y á qu ienes pe r jud icaba la p rov idenc ia 
q u e sobre el r e cayó , pod rán ape la r de es ta a u n c u a n d o hubiere pasado en 
a u t o r i d a d de cosa j u z g a d a , ap rovechando esta apelación al vencido, pero 
deb iendo d ichas personas ape l a r en el t é rmino legal , con tado desde q u e su-
pieron la providencia que les p e r j u d i c a b a . E s t a doc t r ina cor robora lo con-
signado en la sentencia d e 2 6 de febrero c i t ada , y es aplicable al caso que 
cont iene en todas sus pa r t e s . 

Las p rov idenc ias sobre ac tos d e jur isdicción voluntar ia t ienen t ambién 
fuerza , c u a n d o t e rmina ron el espediente de c o n f o r m i d a d con los i n t e r e s a -
dos y sin oposicion de n ingún género , p a r a el e f ec to d e impedir que p u e J a 
promoverse competencia por inhibi tor ia por o t r a jurisdicción ó j uzgado q u e 
se creyere compe ten te p a r a conocer del a sun to q u e las mot ivó , por ha l l a r se 
y a def in i t ivamente te rminado el negocio . Asi se ha consignado por el T r i -
bunal S u p r e m o e n sentencias de 17 de febrero de 1 8 3 9 y d e 3 de junio 
de 1 8 6 5 . Mas no d e b e r á n cons idera rse como ta le s providencias p a r a dicho 
efecto, las que versaren sobre dil igencias mas bien guberna t ivas q u e j u d i -
c i a l e s , ni obstará p a r a q u e conozca la jur isdicción o rd ina r i a de u n espe-
d ien te de jurisdicción voluntar ia el haber- conocido del mismo un t r ibuna l 
de fuero especial , l legando a u n has t a d ic tar la providencia que lo t e r m i n a -
ba , si la p a r t e á qu ien p e r j u d i c a b a a legó en el ac to d e notif icársele, la i n -
competencia del j u z g a d o y la nulidad d e lo a c t u a d o e n el de un fuero e s p e -
cial, p roponiendo la inhibitoria en el j u z g a d o o rd ina r io . Sen tenc ia de 5 de 
jun io de 1 8 6 5 , inser ta e n la Gaceta de 7 de j u n i o , que r ecayó sobre u n caso 
de al mentos provis ionales . 

1 0 . De las providencias que sedictarense admitirán para ante la audien-
cia del territorio las apelaciones que se interpongan; con esta nueva reso lu-
ción ó au tor izac ión del ac to d e jur isdicción vo lun ta r i a se da una g a r a n t í a 
cont ra la a rb i t r a r i edad ó negl igencia en q u e p u d i e r a n á veces incurr ir los 
jueces que en t i enden p r i m e r a m e n t e de él , y las cua les podrían ocasionar 
graves per ju ic ios á las pa r t e s . La ape lac ión no qu i t a á dichos ac tos su c a -
rác t e r de jurisdicción vo lun ta r i a , no obs tan te lo prescr i to en la reg la 15 . El 
té rmino p a r a apelar será el d e cinco dias , c o n t a d o s desde el siguieute al d e 
la not i f icación. Aunque la ley no des igna el t é r m i n o p a r a apelar en estos 
casos , d e b e en tenderse que lo h a y en g e n e r a l , no obs tan te la decisión del 
Tr ibuna l Sup remo de Jus t ic ia de 2 6 d e febrero d e 1 8 5 9 , que d e b e c o n s i d e -
ra r se como ref i r iéndose solo a l caso especial d e que no se h a y a notif icado la 
p r o v i d e n c i a resolutoria a l ape l an t e por no h a b e r in te rven ido en el e sped ien t e . 
Asi se d e d u c e del cons ide rando 5 .° de d icha s en t enc i a , q u e se ref iere al dia 
desde el en q u e h a de pr inc ip iar á con ta r se el t é rmino d e la ape lac ión , y si 
no exis t iera es te , no e r a necesar io re fe r i r se á aque! . P u d i e r a creerse q u e 
dicho t é rmino deb ie ra ser el del a r t . 65 , des ignado p a r a las sentencias in-
te r locu tor ias , á q u e parece e q u i p a r a r la ley á las p r e s e n t e s e n la regla 14 ; 
pero no obstant • e s to , las p rov idenc ias que resue lven los actos de q u e t ra -
tamos ?e cons ide ran como def ini t ivas , p u e s t o q u e ponen té rmino a l a c to , 
por lo q u e debe rá reg i r p a r a ape l a r d e ellas el t é rmino del a r t . 67 , esto es, 

el de cinco d ias , q u e rige p a r a las definit ivas de los actos contenciosos, y 
asi lo ha consignado la práct ica y lo fue en la p r o v i d e n c i a de p r imera i n s -
tancia que motivó la decisión c i tada de 26 de febrero c i t a d o . 

1 1 . Las apelaciones se admitirán siempre libremente y en ambos efectos 
al que hubiese promovido el espediente, p o r q u e d e n o e j e c u t a r s e lo q u e e l 
juez de te rmina , no se pe r jud ica de recho a l g u n o . 

1 2 . Las que interpusieren los que hayan venido al mismo espediente, ó 
llamados por el juez ó para oponerse á la solicitud que haya dado motivo á 
su formacion, serán admitidas en un solo efecto, p o r q u e n o h a b i e n d o e s t o s 
promovido el espediente , e s de t emer que se propongan di latar la e jecución 
de una providenc ia que por lo c o m ú n e¿ u rgen te . 

4 5 . La sustanciaron de todas las apelaciones se acomodará á los trá-
mites establecidos para las que se interpongan y admitan de sentencias in-
terlocutorias, esto es, á los espues tos en los n ú m s . 1401 al 1406 , y • 581 y 
s iguientes del lib. 5." de e s ' a obra . S e marcan estos t r ámi tes y no los r e l a -
tivos á las sen tenc ias defini t ivas d e la jur i sd icc ión c o n t e n c i o s a , no obs tante 
el carácter resolut ivo de las providencias de jur isdicción vo lun ta r i a que d e -
t e rminan ó au tor izan es ta clase de a c t o s , a tendiendo á lo m u c h o q u e i n t e -
r e s a que estos se te rminen b r e v e m e n t e . 

1 4 . contra las sentencias que dictaren las Audiencias'se da el recurso 
de capación. La impor tancia que t i enen á veces los ac tos de jurisdicción 
vo lun ta r ia y los cuantiosos iu tereses sobre que pueden r e c a e r las p r o v i d e n -
cias que en ellos se d i c t e n , podr ían da r o c a s i o n i que se i r roga ran g r a v e s 
per ju ic ios á las par tes , si no e je rc ie ra sobre aque l l as su e l e v a d a inspecc ión 
el Tr ibunal S u p r e m o de Just ic ia , y no cons ignará la ju r i sp rudenc ia u n i f o r -
m e que debe regi r p a r a la aplicácion de las leyes y doc t r inas que á dichos 
actos se ref ieren . H a y , pues, lugar al recurso de c a s a c i ó n , como d i c e e s -
p resamente el señor Gómez de la S e r n a en sus Motivos de la Ley «pa ra 
anu la r las providencias de los Tr ibuna l e s Super io res (esto e s , d e las A u -
diencias q u e recaen sobre las ape lac iones q u e se in te rpus ie ron d e las pro-
videncias de pr imera instancia) c u a n d o q u e b r a n t a r e n las leyes ó las doc t r i -
n a s que fo rman "nuestro de r echo consuetudinar io» no solo c u a n d o recaen 
sobre el fondo del a s u n t o , 6¡no t ambién cuando se ha q u e b r a n t a d o a lguna 
fo rma esencial del p roced imien to , según se cons igna e n el a r t ícu lo 1 0 1 5 de 
la L e y ; y es te es el sent ido q u e t iene el p r imer cons iderando de la s e n t e n -
cia del T r ibuna l S u p r e m o d e 10 de noviembre de 1 8 6 2 que dice , que la r e -
gla 14 del a r t . 1 2 0 8 admi te sin restr icción el recurso de casación con t ra las 
sentencias q u e d ic tan las Audienc ias sobre actos de jur i sd icc ión vo lun ta r i a . 
P o r lo d e m á s , el r e c u r s o d e casación respec to de es tas p rov idenc ias , t iene 
las mismas restr icciones y se rige por los mismos p recep to que impone la 
ley p a r a la casación de las sentencias sobre ac tos de jurisdicción c o n t e n -
c iosa , en c u a n t o permite se ap l iquen á los de la voluntar ia la na tu ra l eza y 
t ramitación especial d e estos ac tos . 

A s í , p u e s , con a r reg lo al a r t . 1 0 1 1 de la ley q u e p rev iene , q u e se e n -
t iende sentencia defini t iva para los e f e c l o s d e que haya lugar con t ra ella el 



recurso d e casac ión , l a q u e , a u n cuando h a y a reca ído sobre un art ículo, 
p o n g a té rmino al juicio ó haga imposible su con t i nuac ión , se ha decidido: 
«1.° Que la providencia por la que al dec re ta r el depósito, d e una m u j e r 
c a sada con posterioridad á la d e m a n d a de divorcio y sin la intervención del 
mar ido y e n la q u e se manda que éste en t r egue varios efectos ba jo inven-
tario á la persona en cuya casa se depositó á la m u j e r , no pone té rmino a l 
ju ic io ni h a c e imposible la reclamaciou del derecho q u e p u e d e asist ir al m a -
r ido p a r a la devolución de los efectos que le co r r e spond ie r an , y en su con-
secuencia no há luga r al recurso de casación sobre la m i s m a ; sen tenc ia del 
Tr ibuna l Sup remo de 1 5 de noviembre de 1858 . 2 . ° Q u e t ampoco p o n e té r -
mino al juicio ni hace imposible su cont inuación , por lo que no há lugar el 
r e c u r s o d<j casación contra el la, la prov idenc ia q u e solo dec ide provis ional 
é i n t e r i n a m e n t e sobre el depósito de una m u j e r casada p a r a seguir d e m a n -
d a d e divorcio con t ra el marido: sentencia de 2 4 d e o c t u b r e d e 1.861; ni la 
q u e deses t ima la solicitud que en un inc idente sobre nombramien to de c u -
r a d o r ad liten d e un m e n o r , deduce un p a r i e n t e del mismo p a r a q u e se le 
ent reg i ien los a u t o s , á fin de formal izar la p re t ens ión que e n derecho p ro -
c e d a : sen tenc ia de 11 de junio de 1 8 6 0 . 

Con ar reg lo al a r t . 1014 de la Ley , sobre que en los pleitos posesorios, 
e n los e jecut ivos y en lodos los demás , despues de los cuales p u e d a seguirse 
otro juicio sobre lo mismo que h a y a sido ob je to d e el los no se d é recurso 
d e casación fundado en ser las sen tenc ias con t r a r i a s á la ley ó doctr ina l e -
ga l , mas sí c u a n d o se fundaren en el queb ran t amien to d e las formas e s e n -
cia les del procedimiento, se ha consignado por el Tr ibuna l Sup remo en sen-
tenc ia d e 22 d e e n e r o de 1859 , d e s p u e s de copiar en el p r imer considerando 
d icho a r t í cu lo 1014 , que la providencia q u e recae sobre un juicio s u m a r í -
sirao, sobre rec lamación de a l imentos provis ionales no impide la prosecu-
ción de ot ro juicio sobre lo m i s m o , pud iendo aque l con t ra qu ien se dió la 
p rov idenc ia ins tar n u e v a m e n t e su d e m a n d a , a r reg lándose en ella á lo p r e -
venido en la L e y ; p o r q u e como se dice en sentencia d e 16 de oc tubre d e 1860 
sobre el mismo asun to , queda á las pa r t e s r e se rvado su de recho para e j e r -
citarlo e n juicio ord inar io . Véase t ambién las d e 50 de se t iembre d e 1859 
y 16 de oc tubre de 1 8 6 0 . 

Hemos dicho que no todas las disposiciones sobre la casación de las s en -
tenc ias de jurisdicción contenciosa son apl icables á las de la voluntar ia . Asi, 
p o r e j e m p l o , no son apl icables á es tas las de l a r t . 1 0 1 3 , sobre q u e b r a n t a -
miento de las formas esenciales del p r o c e d i m i e n t o , des ignadas con los n ú -
meros 1.°, 3.° y 4 .° , esto e s , la fa l ta de emplazamien to e n cua lqu ie ra de 
las ins tancias de los q u e deb ie ran haber sido c i tados p a r a el ju ic io , la falta 
d e ci tación para s en t enc i a , y la fa l ta d e recibimiento ó p r u e b a en las mis -
m a s , c u a n d o p roceda con a r reg lo á derecho , po rque es tas dil igencias no se 
requ ie ren e n la t rami tac ión de los espedientes d e jur i sd icc ión voluntar ia p o r 
oponerse á ello la natura leza d e estos actos, p u e s de lo contrar io d e g e n e r a -
r ían en juicios contenciosos, s egún se cons ignó en Sen tenc ia del T r i b u n a l 
S u p r e m o de 30 de oc tubre d e 1 8 5 6 , dec la rándose no h a b e r luga r á la c a -

sacion de u n a providencia que r ecayó sobre un espedien te de a l imentos pro-
visionales á favor de u a o s m e n o r e s , fundándose el recurso e n la infracción 
d e dichas r e g l a s , y as imismo e n la falta de persoaa l idad del promotor fis-
ca l . Asi se consignó también e n sen tenc ia de 10 d e nov iembre de 1862, 
desechando u n recurso de casación a p o y a d o e n la infracción d e las reglas 
1 . a , 3 . a y 4 . a c i t adas , f u n d á n d o s e el T r i b u n a l en q u e «no se hac ia v e r d a -
dera designación de fal tas comet idas en la t ramitación de un espediente de 
jurisdicción voluntar ia ,» p o r q u e las a l egadas no e r a n propias de é l . 

1 5 . Además de las reglas genera les del a r t . 1 2 0 8 que a c a b a m o s d e 
espone r , debe rán obse rva r se las disposiciones gene: a les del tí tulo 1 . ' de la 
Par t ida 1 . a d e la Ley sobre la jur isdicción contenciosa q u e n o se opongan á 
la na tu ra l eza de los ac tos de la voluntar ia ; deb iendo adver t i r se q u e si b ien , 
s egún los ar t s . 13 y 19 pueden los in teresados comparece r d i rec tamente 
sin va le rse de p r o c u r a d o r ni de le t rado en dichos a c t o s , cuando por surgi r 
contestaciones en el los , adqu ie ran el ca rác te r de contenc iosos , d e b e r á n 
p re sen ta r se ya las p a r t e s en el juicio c o r r e s p o n d i e n t e , r ep re sen tadas por 
p rocurador con poder bas t an t e y dir igidas por l e t r ados hábiles p a r a func io -
n a r en el territorio del j uzgado ó t r ibunal que conozca de los autos . Véase 
la sen tenc ia del Tr ibunal S u p r e m o d e 3 de jun io de 1863 , inser ta en la Ga-
c e t a del 7 de jun io , 

16. A d e m á s , t an to el procedimien to como la so l i c i tud , d e b e r á a r r e -
g l a r se á las disposiciones de derecho civil que r i jan el ejercicio del de r echo 
q u e c o m p r e n d e el acto de q u e se t r a t a . A s i , p u e s , l imi tándonos á espresar 
el modo de prac t icarse los ac tos de jur isdicción vo lun ta r i a , de q u e no h a c e 
mención especial la Ley, q u e se ref ie ren á las ins t i tuc iones de de recho civil , 
p o r s e r los m a s i m p o r t a n t e s , á s a b e r l a adopcion y l a insinuación de dona-
ciones, pa ra el ac to d e jurisdicción voluntar ia que se ref iere á la adopcion ó 
r ec ib imien to como un hijo de una persona q u e t iene p a d r e c a r n a l , ó que 
n a t u r a l m e n t e lo es de ot ro y ba jo c u y a potes tad se h a l l a , pues si estuviera 
f u e r a de e l la , el acto ser ia arrogación y se verif icaría con autor ización rea l ; 
se p r e s e n t a r á por el adop t an t e al j u e z del domicilio de la pe r sona á qu ien 
q u i e r e a d o p t a r , solicitud e sp re sando su deseo y voluntad de adop ta r á es ta , 
por concurr i r los requisi tos y c i rcuns tanc ias que r equ ie re la l e y , esto es, 
ha l l a r se el adop t an t e f u e r a d e la pa t r ia p o t e s t a d , esceder e n 18 años al 
a d o p t a n d o , goza r de b u e n a repu tac ión y f a m a , ser de estado seglar y r e -
dunda r la adopcion e n beneficio del m e n o r ó del a d o p t a n d o , y p id iendo 
conceda Su au tor izac ión ó aprobac ión jud ic ia l . A esta solici tud a c o m p a ñ a -
r á los d o c u m e n t o s q u e acred i ten las c i rcuns tanc ias e s p r e s a d a s , y of rec ien-
do in formación test i f ical , si lo c r e y e r e ú t i ! ; leyes 12 y 1 3 , t í t . 16, P a r t . 4 . 
El juez e x a m i n a r á si c o n c u r r e n e n el adop t an t e l as ca l idades r e f e r idas en 
vis ta de los documentos p r e s e n t a d o s ; oirá al pad re legi t imo del adop tando 
p a r a que d iga si p res ta su consent imiento á aque l a c t o , y al mismo a d o p -
t a n d o p a r a igual obje to , a u n q u e bas ta q u e és te ca l le y no lo con t rad iga , 
rec ib i rá información testifical sobre ser beneficiosa la adopcion al m e n o r , 
oirá al promotor fiscal como enca rgado de la protección de los m e u o r e s , 



conforme á la reg la 5 . a del a r t . 4208 , y si v ie ra el j u e z q u e concur ren todas 
las c i rcunstancias v requisi tos que ex ige la ley p a r a la adopción q u e se 
sol ic i ta , concederá su autorización p a r a q u e t e n g a e f e c t o ; y el e sc r ibano 
es tenderá en deb ida forma escr i tura públ ica por orden del j u e z p a r a q u e 
conste el ac to : leyes 7 , t í t . 7 , 4 y 4, tít . 4 6 , P a r t . 4 y 91, tí t . 18, P a r t . 3 . 

17. Pa r a el ac to de jurisdicción voluntar ia q u e t i e n e por obje to la i n -
sinuaáon de las donaciones, q u e se hacen en t re v ivos , por valor de m a s 
d e 5 0 0 maraved í s de oro (equivalentes según unos á 2 5 , 6 0 0 rs . v n . , y s e -
g ú n otros á 7 , 5 5 2 r s . y 3 2 mrs . ) , y q u e no son de las q u e menc iona la lev 9 , 
t í t . 4 , P a r t . 4 , v p a r a cuya val idez es neces i r io que d é el j u e z su a p r o b a -
ción ó autor ización, p resen ta el d o n a n t e solicitud al juez d e p r i m e r a i n s -
t anc ia competente en que esprese ser m a y o r de 2 5 a ñ o s , no hal larse ba jo la 
pa t r i a po tes t ad , quedar le b ienes con que subs i s t i r , s e g ú n su es tado , no se r 
hecha la donac ion en f raude de las ren tas r e a l e s , y n o esceder de la can t i -
d a d ó p a r t e de bienes de q u e pueda d isponer l ega lmen te , v pidiendo al juez 
q u e la a p r u e b e . Véase las leyes 1 , 5 y 9 , tít 4 , P a r t . 5 y 2 á la 5 , t í t . 7 , 
l íb . 40 , Nov . Recop . A esta solici tud a c o m p a ñ a r á la escr i tura de la d o n a -
cion y los documen tos que jus t i f iquen los par t i cu la res m e n c i o n a d o s , o f r e -
c i éud t se información testifical si fuere necesar io . El j u e z e x a m i n a r á estos 
documentos , recibirá dicha información , si la c r e y e r e necesa r i a , oirá al p ro -
motor fiscal, sí juzgare q u e la donac ion puede a fec ta r los intereses públ icos , 
y en virtud d e concurr i r en el la las c i rcuns tanc ias q u e requ ie re la l e v , la 
tendrá por ins inuada y a p r o b a r á , in te rponiendo su au to r idad y decre to j u -
dicial . V. la sen t enc i a de 11 de jun io d e 1862. 

18 . T a l e s son las reglas q u e d e b e r á n observarse e n los actos de ju r i s -
dicción vo lun ta r i a , de que no hace mención especial la Ley de E n j u i c i a -
mien to . 

19 . Respecto d e las que h a n de regir p a r a los o t ros a c t o s , se prev iene 
e n e l a r t . 1 2 0 9 d e l a L e v , q u e es estensivo á los actos de jurisdicción vo-
luntaria de que se hace especial mención en esta Ley, lo prevenido en las 
reglas 1 . a , 2 . a , 5 a , 4 . a , 5 . * , 6 . a , 8 a , 9 . a , 1 0 , 1 1 , 1 2 , 1 5 y 1 4 d e l a s 
contenidas en el ar t ículo que p recede (1208) , debiendo además observarse, 
respecto á cada uno de ellos lo que en su título correspondiente se previene, 
tanto relativo á nuevos t r ámi tes ó di l igencias q u e n o m e n c i o n a , , ó sobre 
que gua rda silencio el a r t . I i 0 8 y que en su c o n s e c u e n c i a , no son con t ra -
rían á las reg las en él e s p u e s t a s , c u a n t o respect ivo á disposiciones que no 
es tán couformes con a lgunas d e dichas r e g l a s , p íes se en t i ende que m o d i -
fican ó d e r o g a n á e s t a s : asi por e j e m p l o , no o b s t a r á lo prescr i to en la r e -
g la 12 del a r t . 1 2 0 8 , sobre q u e las ape lac iones q u e in te rpus ie ren los !que 
h u b i e r e n venido al mismo e s p e d i e n t e , se a d m i t a n e n un solo e f e c t o , p a r a 
q u e se ob-e rve lo prescr i to e n el a r t . 1 4 0 4 , sobre q u e se admi ta en a m b o s 
efectos la apelación de la p rov idenc ia sobre la au to r i zac ión p a r a la ven ta 
d e b ienes de menores , ni lo prevenido en la regla 6 . a sobre que se a d m i t a n 
c a l e s q u i e r a d o c u m e n t o s q u e se p re sen t a sen é i g u a l m e n t e las jus t i f icaciones 
q u e se of rec ieren sin neces idad de c i tac ión ni de n i n g u n a o t ra s o l e m n i d a d , 

para que se observe lo prescri to e n el a r t . 1558 , sobre que las informacio-
nes q u e t engan por obje to u n a dispensa de ley , se rec iban s i empre an te 
escr ibano y con citación del p romoto r fiscal, y en el 1540 , sobre q u e si h u -
bieren de compul sa r se documentos , con igual objeto será necesario p a r a 
ello la concur renc ia del promotor ; si bien estas ci taciones no se ref ieren 
tanto á la reg la 6 . a p a r a modif icar la , cuanto á la 5 . a p a r a apl icar la al caso 
de las d i spensas de l ey . 

20 . Por el cont ra r io , á pesar de esceptuarse ó declararse por el a r t í c u -
lo 1 2 0 9 no ser apl icables á los actos d e jurisdicción voluntar ia de que h a c e 
mención especial la ley , la reg la 7 . a del a r t . 1208 , esto es, la que previene 
que «si á la solicitud p romovida se hiciere oposicion por a lguno que t enga 
personal idad para fo rmula r l a , se h a r á contencioso el espedien te y su je ta rá á 
los t r ámi tes establecidos para el juicio que corresponda, se rá es tens iva d i -
cha reg la ó t endrá aplicación en los casos en que la ley cont iene una dec l a -
ración espresa de q u e se h a g a contenciosa la cuest ión ó contes tación s u s c i -
t a d a en los ac tos q u e se menc ionan espec ia lmente e n la misma: tales son 
los á que se ref ieren los ar ts . 1218 , 1 2 5 0 , 1 2 5 6 , 1260 , 1 2 7 6 , 1553 , 1360 , 
1 5 7 6 y 1 5 7 9 . Mas fuera de estos casos , aun cuando se p romov ie re contes-
tación, deberá seguirse a d e l a n t e el espediente por los t r ámi tes m a r c a d o s en 
la l ey , sin proceder por la via contenciosa , q u e d a n d o e n su consecuencia 
sin efecto dicha rec lamación e n aque l espedien te . Asi se ha declarado por el 
Tr ibuna l Sup remo en va r i a s sen tenc ias , de las que solo c i ta remos la d e 10 de 
noviembre d e 1862 , e s t r ac t ando el caso sobre que r ecayó , por la i m p o r t a n -
cia y dificultad que ofrece la santa intel igencia de la escepcion que con -
t iene el a r t . 1209 re la t iva á la reg la 7 . a del 1208 . Habiendo sol ici tado d o -
ñ a P . V. q u e se n o m b r a s e cu rador e j empla r á su esposo , por causa de p r o -
digal idad, p id iendo se le admi t i e r a in fo rmac ión de testigos con citación del 
promotor fiscal y del d e f e n s o r de su mar ido q u e es taba a u s e n t e , admitió d i -
cha información el juez y se dió t r a b a d o al de fensor . El p rocurador del es -
poso de la sol ic i tante se opuso á la pretensión de ésta, p idiendo se s igu ie ra 
el espediente por los t rámi tes del juicio ord inar io , pues por su oposicion 
tenia que hacerse contencioso, y ape lando en caso con t ra r io . El j u e z dictó 
providencia en ty que n o m b r ó á doña P . V. cu rado ra de su esposo, y é s t e 
p id ió , q u e con r e fo rma de d ichc fal lo, u sa ra aque l la de su derecho en juicio 
ordinar io pro tes tando ape l a r de lo cont rar io , y q u e j á n d o s e de q u e se s iguie-
ra el espediente como d e jur isdicción voluntar ia . Admi t ida la apelación en 
u n efecto , se conf i rmó la sentencia del inferior , sin per ju ic io de que el a p e -
lan te pud ie ra usar de su de recho e n el juicio cor respondien te . Es te in t e rpu-
so r ecur so de casación, f u n d á n d o s e en que se hab ia a l t e r ado el órden del 
proced imien to , pues hab iéndose sen tenc iado el e s p e d i e n t e como de jur is -
dicción voluntar ia , á pesa r d e que el a sun :o e ra objeto d e la contenciosa, 
se hab ia fa l tado á varios t rámites esencia les del juicio ord inar io . El T r i b u -
nal declaró no h a b e r l u g a r al recurso , f u n d á n d o s e en q u e las folias de los 
t rámi tes q u e se c i t aban , solo e ran apl icables al juicio ord inar io que la pa r -
te a legaba como deb iendo segu i r se , lo cual no se habia verif icado n i proce-



día se verificase á pesar de su oposicion á las pretensiones de su esposa, 
porque según el ar t . 1209 la regla 7. a del 1208 no es es tensiva á los actos 
de jurisdicción voluntaria para los q u e la ley Isa fijado t rámites especiales, 
v en la sección 5 . a del tít. 5.° sobre nombramien to de curadores e jemplares 
no se declara que la oposicion de la par te contrar ia impida el seguimiento 
del espediente y lo convierta en juicio contencioso. H a y , en efecto, en los 
actos de jurisdicción voluntaria que menciona la ley, oposiciones que los 
convierten en actos de jurisdicción contenciosa, como los d e los artículos 
arr iba citados; otras que no impiden la prosecución del espediente , como el 
á q u e se refiere la sentencia ci lada, y otras que resuelve el juez en el mis-
mo espediente , oyendo á las par tes b revemente y en juicio verbal , como las 
á que se ref ieren los arts. 4294 , 4284 y 4286 , en cuyo juicio podrán t a m -
bién resolverse las oposiciones del caso anter ior , ó bien conforme á las re-
glas p r imeras de! ar t . 1208. 

TITULO H. 
De los alimentos provisionales. 

2 4 . Por alimentos se ent iende las asistencias, no solo de lo necesario p a r a 
comer , beber y vestir , sino también d e lo indispensable p a r a las demás ne-
cesidades de la v ida , como para pago de la habi tación, d e medicinas para 
recuperar la salud, etc. : lev 2 , t í t . Í 9 , Par t . 4 y 5 , tít. 33, Pa r t . 7 . 

Los a l i m e n t o s s e d i v i d e n e n naturales y civiles. Los naturales son l o s q u e 
consisten prec isamente en lo indispensable para subsist ir el q u e los rec ibe : 
los civiles son la asignación que se hace á una persona para vivir y m a n t e -
nerse con ar reglo á su estado y circunstancias, y al del que la da , p a r a lo 
cual no solo se tienen presentes las neces idades indispensables de la vida , 
sino también las facticias que nacen d e la posicion civil ó social, en que se 
encuen t r a el q u e la da y el que la recibe. Los a l imentos se deben ó por ley 
y equidad na tura l , fundada en la piedad, en las re lac iones d e sangre , en el 
derecho de exis tencia , como los que dan los p a d r e s á sus hi jos , ó por cos -
t u m b r e , a u n q u e también se ref ieran á la equidad , como losque se p res taban 
á los inmedia tos sucesores á los mayorazgos ; ó por derecho que d inaman de 
una ve rdadera acción, como los que se deben en vi r tud de tes tamento ó d e 
contra to . 

22 . Acerca d e las personas que se deben alimentos, véase las leyes 7 , 
t í t . 2 , 32 , t í t . 44 , 2 á la 7, tít. 49, 3 y 4 , t í t . 20 , 8 , t í t . 22, Pa r t ida 4 y 5 , 
a r t . 2 3 y 26 , tít. 3 7 , lib. 7 y nota de la ley 6 , t í t . 32 , l ib. 44 , Nov. Recop. 
En cuan to á la estension de esta obligación, véanse las leyes o , t í t . 33 , 
P a r t . 7 , 2 y 5 , t í t . 49, Part . 4 , 8 , tít. 13. P a r t . 6 y 5 , 6 y 8, t í t . 20, li-
bro 10 de la Nov. Recop. , y respecto al t iempo ó casos en que cesa dicha 
obligación, véanse las leyes 2 , 3 , 4 y 6 , tít, 49 , Pa r t . 4 y 9 , a r t . 3 , tít. 2 , 

lib. 40, Nov. Recop . Véase á Febre ro reformado por los señores Govena , 
Aguir re y Montaban, apénd ice al tít. 37 , l ib. 4 . ° 

Anter iormente á la Ley d e Enjuic iamiento , ha l lábase establecido por la 
practica diverso procedimiento, según que se deb ian los al imentos por la 
ley , equidad natural ú oficio d e p i e d a d , ó según que por coutrato ó disposi-
ción tes tamentar ia . En los primeros casos se procedía breve y suniar iamen-
te, siendo ejecut iva la sentencia , pues no podia apelarse d e ella sino en el 
efecto devolutivo; mas en el úl t imo caso, ó cuando se t rataba de al imentos 
procedentes de contratos ó tes tamento, se venti laban las cuestiones que so-
bre ellos ocurr ían, en juicio ejecutivo si el ins t rumento en q u e se f u n d a b a 
el a l imentis ta traia apare jada ejecución, y d e no teDeres ta fuerza, e n j u i c i o 
civil ordinario. Mas la nueva ley , a t end iendo sin duda á q u e no es dado a d -
mitir dilaciones cuando se t ra ta d e la manutenc ión , por los graves y acaso 
i r reparables perjuicios q u e con ellas pueden i r rogarse , ha igualado á toda 
clase de al imentos en la t ramitación, pudiendo obtenerse todos provisional-
mente , en cuyo caso se considerarán actos de jurisdicción voluntaria , y r e -
servando para las formalidades del juicio ordinario la resolución que en c a -
so de susci arse oposicion á satisfacerlos, deba decidir el litigio, y señalar 
los alimentos definivamente. Sin embargo; los que se deban por título e j e -
cutivo, se rec lamarán por el juicio e jecut ivo, por ser mas espedi to . 

Mas para que los al imentos puedan obtenerse por acto d e jurisdicción 
voluntar ia , es necesario que sea de natura leza u rgen te su as ignación, para 
q u e pueda mantenerse la pe r sona q u e se cree con derecho á percibirlos; 
pues si se t ra ta del abono de al imentos ya percibidos ó atrasados, ó d e ot ros 
gastos que no son d e u rgen te na tu ra l eza , ó de fijar los alimentos con c a -
rácter de estabil idad, deben ser objeto de un juicio ordinario correspon-
diendo su conocimiento al juez del fuero del demandado . Asi se ha d e c l a -
rado por sentencia del Tr ibuna l Supremo de 6 de febrero de 4860 . sobre 
un caso en que se reclamaba, con el título de al imentos provis ionales , la 
en t rega de varios libros y el pago de gastos del colegio p a r a la educación 
d e un menor . 

23. Asi, pues , por alimentos provisionales de que se t ra ta en este ar t ícu-
lo, se ent iende los que por razón d e urgencia se as ignan i n t e r i n a m e n t e p o r 
la tramitación breve y sencilla de los actos d e jurisdicción vo lun ta r ia , y es 
la s iguiente: 

Para decretar alimentos provisionales á quien tenga derecho á exigirlos 
por cua lqu ie ra de los t í tulos ó causas mencionadas , se necesita. 

4.° Que se pidan por escrito, esto es, en solicitud que esprese le q u e «e 
pide , la pe r sona contra quien se pide , y los hechos y fundamentos d e de re -
cho q u e la originan y q u e la autor izan. 

2 . ° Que se acredite cumplidamente el título en cuya virtud se pidan, 
asi es, que si se fundan en testamento ó contra to , debe presentarse copia 

• fehaciente de estos documentos , y si en razón del parentesco, la par t ida d e 
baut i smo y demás que lo acredi ten, y en eHe caso información de testigos ó 
certificaciones de facultativos que acredi ten carecer de los medios necesarios 

TOMO IV. 



día se verificase á pesar de su oposicion á las pretensiones de su esposa, 
porque según el ar t . 1209 la regla 7. a del 1208 no es estensiva á los actos 
de jurisdicción voluntaria para los q u e la ley Isa fijado t rámites especiales, 
v en la sección 5 . a del tít. 5.° sobre nombramien to de curadores e jemplares 
no se declara que la oposicion de la par te contrar ia impida el seguimiento 
del espediente y lo convierta en juicio contencioso. H a y , en efecto, en los 
actos de jurisdicción voluntaria que menciona la ley, oposiciones que los 
convierten en actos de jurisdicción contenciosa, como los d e los artículos 
arr iba citados; otras que no impiden la prosecución del espediente , como el 
á q u e se refiere la sentencia ci lada, y otras que resuelve el juez en el mis-
mo espediente , oyendo á las par tes b revemente y en juicio verbal , como las 
á que se ref ieren los arts. 1 2 9 4 , 1 2 8 4 y 1286 , en cuyo juicio podrán t a m -
bién resolverse las oposiciones del caso anter ior , ó bien conforme á las re-
glas p r imeras de! ar t . 1208. 

TITULO II. 
De los alimentos provisionales. 

2 1 . Por alimentos se ent iende las asistencias, no solo de lo necesario p a r a 
comer , beber y vestir , sino también d e lo indispensable p a r a las demás ne-
cesidades de la v ida , como para pago de la habi tación, d e medicinas para 
recuperar la salud, etc. : lev 2 , t í t . Í 9 , Par t . 4 y 5 , tít. 33, Pa r t . 7 . 

Los a l i m e n t o s s e d i v i d e n e n naturales y civiles. Los naturales son l o s q u e 
consisten prec isamente en lo indispensable para subsist ir el q u e los rec ibe : 
los civiles son la asignación que se hace á una persona para vivir y m a n t e -
nerse con ar reglo á su estado y circunstancias, y al del que la da , p a r a lo 
cual no solo se tienen presentes las neces idades indispensables de la vida , 
sino también las facticias que nacen d e la posicion civil ó social, en que se 
encuen t r a el q u e la da y el que la recibe. Los a l imentos se deben ó por ley 
y equidad na tura l , fundada en la piedad, en las re lac iones d e sangre , en el 
derecho de exis tencia , como los que dan los p a d r e s á sus hi jos , ó por cos -
t u m b r e , a u n q u e también se ref ieran á la equidad , como losque se p res taban 
á los inmedia tos sucesores á los mayorazgos ; ó por derecho que d inaman de 
una ve rdadera acción, como los que se deben en vi r tud de tes tamento ó d e 
contra to . 

22 . Acerca d e las personas que se deben alimentos, véase las leyes 7 , 
t í t . 2 , 32 , t í t . 11 , 2 á la 7, tít. 19, 3 y 4 , t í t . 20 , 8 , t í t . 22, Pa r t ida 4 y 5 , 
a r t . 2 3 y 26 , tít. 3 7 , lib. 7 y nota de la ley 6 , t í t . 32 , l ib. 11 , Nov. Recop. 
En cuan to á la estension de esta obligación, véanse las leyes 3 , t í t . 33 , 
P a r t . 7 , 2 y 5 , t í t . 19, Part . 4 , 8 , tít. 13. P a r t . 6 y 5 , 6 y" 8, t í t . 20, li-
bro 10 de la Nov. Recop. , y respecto al t iempo ó casos en que cesa dicha 
obligación, véanse las leyes 2 , 3 , 4 y 6 , tít, 19 , Pa r t . 4 y 9 , a r t . 3 , tít. 2 , 

lib. 10, Nov. Recop . Véase á Febre ro reformado por los señores Govena , 
Aguír re y Montaban, apénd ice al tít. 37 , l ib. 4 . ° 

Anter iormente á la Ley d e Enjuic iamiento , ha l lábase establecido por la 
practica diverso procedimiento, según que se deb ian los al imentos por la 
ley , equidad natural ú oficio d e p i e d a d , ó según que por coutrato ó disposi-
ción tes tamentar ia . En los primeros casos se procedía breve y suniar iamen-
te, siendo ejecut iva la sentencia , pues no podia apelarse d e ella sino en el 
efecto devolutivo; mas en el úl t imo caso, ó cuando se t rataba de al imentos 
procedentes de contratos ó tes tamento, se venti laban las cuestiones que so-
bre ellos ocurr ían, en juicio ejecutivo si el ins t rumento en q u e se f u n d a b a 
el a l imentis ta traia apare jada ejecución, y d e no tener esta fuerza, e n j u i c i o 
civil ordinario. Mas la nueva ley , a t end iendo sin duda á q u e no es dado a d -
mitir dilaciones cuando se t ra ta d e la manutenc ión , por los graves y acaso 
i r reparables perjuicios q u e con ellas pueden i r rogarse , ha igualado á toda 
clase de al imentos en la t ramitación, pudiendo obtenerse todos provisional-
mente , en cuyo caso se considerarán actos de jurisdicción voluntaria , y r e -
servando para las formalidades del juicio ordinario la resolución que en c a -
so de susci arse oposicion á satisfacerlos, deba decidir el litigio, y señalar 
los alimentos definivamente. Sin embargo; los que se deban por título e j e -
cutivo, se rec lamarán por el juicio e jecut ivo, por ser mas espedi to . 

Mas para que los al imentos puedan obtenerse por acto d e jurisdicción 
voluntar ia , es necesario que sea de natura leza u rgen te su as ignación, para 
q u e pueda mantenerse la pe r sona q u e se cree con derecho á percibirlos; 
pues si se t ra ta del abono de al imentos ya percibidos ó atrasados, ó d e ot ros 
gastos que no son d e u rgen te na tu ra l eza , ó de fijar los alimentos con c a -
rácter de estabil idad, deben ser objeto de un juicio ordinario correspon-
diendo su conocimiento al juez del fuero del demandado . Asi se ha d e c l a -
rado por sentencia del Tr ibuna l Supremo de 6 de febrero de 1860 . sobre 
un caso en que se reclamaba, con el título de al imentos provis ionales , la 
en t rega de varios libros y el pago de gastos del colegio p a r a la educación 
d e un menor . 

23. Asi, pues , por alimentos provisionales de que se t ra ta en este ar t ícu-
lo, se ent iende los que por razón d e urgencia se as ignan i n t e r i n a m e n t e p o r 
la tramitación breve y sencilla de los actos d e jurisdicción vo lun ta r ia , y es 
la s iguiente: 

Para decretar alimentos provisionales á quien tenga derecho á exigirlos 
por cua lqu ie ra de los t í tulos ó causas mencionadas , se necesita. 

1.° Que se pidan por escrito, esto es, en solicitud que esprese le q u e «e 
pide , la pe r sona contra quien se pide , y los hechos y fundamentos d e de re -
cho q u e la originan y q u e la autor izan. 

2 . ° Que se acredite cumplidamente el título en cuya virtud se pidan, 
asi es, que si se fundan en testamento ó contra to , debe presentarse copia 

• fehaciente de estos documentos , y si en razón del parentesco, la par t ida d e 
baut i smo y demás que lo acredi ten, y en eHe caso información de testigos ó 
certificaciones de facultativos que acredi ten carecer de los medios necesarios 
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p a r a subsistir el sol ici tante ó hal larse imposibi l i tado p a r a e j e rce r su p r o f e -
sión ú oficio, y t ene r b ienes suf ic ientes p a r a p r e s t a r l e los a l imentos aque l 
contra quien se p iden . F u n d a d o en esta disposición dec la ró bien a s i g n a d o s 
el T r ibuna l S u p r e m o de Jus t ic ia en sentencia d e 1 5 de o c t u b r e de 1 8 5 6 , 
a l imentos provisionales á dos hi jos na tu ra les del a l i m e n t a n t e , por haber p r o -
b a d o la m a d r e esta fdiacion por información de test igos. Asimismo dicho 
T r i b u n a l consignó en o t r a sen tenc ia , fecha 11 d e Abril de 1 8 5 6 , que la c a -
l idad de hijo na tu ra l para el efecto de pedi r al p a d r e a l i m e n t o s p rov i s iona -
les, á falta del reconoc imien to del mismo padre , cons ignado en la par t ida 
d e baut ismo, e n escr i tura púb l i ca , ó en t e s t a m e n t o ó dec la rac ión h e c h a por 
sentencia e j ecu to r i a , p u e d e p roba r se con oíros med ios suple tor ios como u n a 
escr i tura del pad re en que reconozca sus re lac iones i n t i m a s con la m a d r e 
del solicitante, de las q u e resul tó prole , y cons ignando do te á la misma ó 
correspondencia de los padres , ó absolución d e posiciones: Q u e c u a n d o e n 
vista de las p r u e b a s sumin i s t r adas se d e c r e t a n los a l imentos provis ionales 
á favor del hi jo na tura l , no p u e d e dec i rse q u e é s t e c a r e z c a de persona l idad 
p a r a d e m a n d a r l o s ni procede por tanto el r e c u r s o d e casación f u n d a d o e n 
la causa 2 . a del a r t . 1 0 1 5 de la Ley; y q u e a u n q u e la sen t enc i a por la que 
se señalan a l imentos provis ionales á u n hijo n a t u r a l c o n t e n g a la dec larac ión 
d e ciertos decre tos (tal e r a , e n el coso d e que se t r a t a b a , la de tenerse a l 
a l iment is ta por hijo na tu ra l de l a l imen tan te ) , el T r i b u n a l s en tenc iador o b r a 
den t ro del circulo d e sus a t r i buc iones , s in e s c e d e r s e d e su c o m p e t e n c i a , 

' cuando concreta esta dec la rac ión al e sped ien te d e jur isdicción vo lun ta r ia , 
reservando á los in te resados su de recho p a r a u sa r d e é l e n jdicio o rd inar io . 

5 . ° Que se justifique aproximadamente el caudal del que deba darlos 
p a r a que el juez pueda g r a d u a r la can t i dad q u e d e b e as ignar por a l imen tos , 
especia lmente cuando se rec laman a l imentos civi les . Es ta justif icación no es 
necesa r i a cuando se d e b e n por con t ra to ó ú l t i m a v o l u n t a d , y se marcó en 
ellos can t idad fija, y de no marca r se , se t e n d r á en c u e n t a los bienes del 
al imentista; y asi como t ampoco será necesa r io jus t i f ica r en tales casos q u e 
el a l iment is ta e s pob re V los neces i ta p a r a vivi r , y que el a l i m e n t a n t e es r i -
co y puede prestar los , po rque h a n d e p r e s t a r s e s i empre , p o r p r o v e n i r d e u n a 
acción v obligación ef icaz . 

2 4 . " Hecho lo que queda dispuesto en el articulo anterior, e s t o e s , p r e -
sen tada la d e m a n d a con la just i f icación del t í tulo y cauda l , el juez hará la 
designación cuando proceda de la suma en que deben consistir los ali-
mentos, esto e?, c u a n d o sea jus ta la d e m a n d a , y no se hal len estos consig-
nados en t e s t amen tos ó cont ra to , pues en tonces h a y q u e a t e n e r s e á lo conve-
nido por las par tes , ó á lo de te rminado por el t e s t a d o r , á no que f u e r e ino-
ficioso, v dictara providencia, mandándola abonar por meses'anticipados 
en todo "caso, pues asi lo r e q u i e r ó ' i a p e r e n t o r i e d a d de an tede r á la m a n u -
tención, la cual no admi te e s p e r a , y por otra p a r t e , puede el a l iment is ta h a -
ce r las rec lamaciones que j u z g u e convenien tes e n juicio ord inar io . Y por eso 
s ienía uno de los redac tores d e la ley , el señor L a s e r n a , q u e esta a s i g n a -
ción an t ic ipada deberá h a c e r s e , aun cuando , deb iéndose á los a l imentos por 

t e s t amento ó con t ra to , se h a y a e sp resado en los respect ivos documen tos q u e 
se paguen por semest res ó años a d e l a n t a d o s , mas no si se e s p r e s ó en ellos 
que se pagasen por meses ó p lazos vencidos . 

25 . No c reemos que esta disposición e s c l u y a , á pesa r de lo esplicito de 
sus t é rminos , el modo de sa t is facer los a l imentos e n especie , cuando la e s -
casez de fo r tuna del a l imen tan te no permite sat isfacerlos por pens ión . Asi 
se ha reconocido s iempre , si bien no se ha obl igado el a l iment is ta á a lo ja r se 
y recibir su subsis tencia e n casa del deudo r , po rque tal vez no encon t r a r í a 
los mi ramien tos debidos á su desg rac i a , ó se espondr ia á sufr ir malos t r a -
tamien tos . E s t a sat isfacción e n especie ha tenido luga r e spec ia lmente res -
pec to de los a l imentos que d e b e n los pad res á los hi jos, pues se ha conside-
r a d o q u e c u m p l í a n aquel los con admi t i r y mantener á estos en su c a s a , á 
no que h u b i e r a motivos fnndados para t e m e r sevicia ó malos t r a t a m entos". 

2 6 . El juez d ic tará la providencia re fer ida , sin d a r audiencia al d e m a n -
dado ó a l imen tan t e , p a r a evi tar las di laciones á que pud ie ra dar lugar las 
alegaciones de este, y que l legara á conver t i r se el acto en juicio contencio-
s o , y or ig inarse g raves per juicios al a l iment i s ta . 

2 7 . Contra la sentencia en que se denieguen los alimentos procede la 
apelación libremente, y en ambos efectos, a r t . 1 2 1 2 ; p u e s n o h a b i e n d o n a d a 
q u e e jecu ta r se y que p u e d a tener que devo lve r se , no hay términos hábiles 
p a r a de ja r de admi t i r la ape lac ión en el efecto e jecut ivo. 

2 8 . Interpuesta la apelación, se remitirán los autos á la audiencia res-
pectiva , con citación solo del que los haya promovido, a r t . 1 2 1 5 ; p o r q u e n o 
pudiendo causarse per juicio con la providencia denega tor ia al a l imen tan t e , 
no hay motivo p a r a ci tar le . 

2 9 . " Contra la sentencia en que se otorguen los alimentos, solo procede 
la apelación en un efecto, a r t . 1214 ; por cons iguiente , se l levará á ejecución 
y perc ib i rá desde luego el a l imen t an t e sus a l imen tos , puesto que la m a n u -
tención no a d m i t e espera . 

Interpuesta e s t a a p e l a c i ó n , se estenderá certificación de la sentencia, la 
cual se reservará en el juzgado para su ejecuc on, remitiéndose en seguida 
los autos á la Audiencia con citación de ambas partes, a r t . 1 2 1 5 , p o r q u e 
esta providencia concesoria de los al imentos puede t raer ya per ju ic ios al 
a l i m e n t a n t e , y debe oírsele e n segunda ins tancia . Véase lo espuesto al e s -
pl icar las reg las 15 y 14 del a r t . 1 2 0 8 , y el a r t . 1218 . 

50 . En cuan to á la e jecuc ión d e la sentencia d e pr imera instancia , apé -
lese ó no d e ella por el a l imentan te , se p rocede en la forma s iguiente : Inme-
diatamente que se dicte sentencia otorgando alimentos provisionales, se exi-
girá al que deba abonarlos el pago de la primera mensualidad: a r t . 1 2 1 6 . 
Si no lo verificare, se procederá al embargo y venta de bienes bastantes á 
cubrir su importe, en la forma y por los trámites prevenidos para el proce-
dimiento de apremio, despues del juicio ejecutivo. Lo mismo se hará con las 
demás mensualidades que vayan devengándose: a r t . 1 2 1 7 . E s t a t r a m i t a c i ó n 
brevís ima es análoga á la urgenc ia de los a l imentos provis ionales . 

5 1 . Estos t j ámi te s p a r a la ejecución de las sentencias sobre a l imentos 



provisionales son d e competencia de los juzgados d e pr imera instancia del 
fuero ordinar io , sin necesidad de impar t i r para ello el auxil io de la jur isdic-
ción mi l i t a r , bien sea ord inar ia , ó especia! de m a r i n a , ó de ingenieros , 
cuando per tenezca á ella el demandado , como sucede en los demás juicios 
en g e n e r a l . Véase la sentencia de 6 de m a y o de 1861 . Véase también la de 
31 de d ic iembre del mismo a n o , sobre un caso en que la autoridad militar 
habia oficiado d e inhibición á un juez de pr imera instancia que se hallaba 
conociendo por la via de apremio sobre la e jecución d e una sentencia q u e 
condenaba á un aforado dé guer ra á la prestación de al imentos provisiona-
les, reclamando el conocimiento de dichos autos , por hal larse conociendo de 
un concurso del alif t ientante y gozar éste del fuero de guer ra . E n ella con -
signó dicho tr ibunal que no pueden acumula r se al juicio de concurso de 
ac reedores los autos de jurisdicción vo lun t a r i a , p o r q u e además d e radicar 
en los juzgados d e primera ins tanc ia , no son de los pleitos ejecutivos c o m -
prend idos en el a r t . 523 , y t ienen t rámites especiales prescr i tos en la ley, y 
q u e con la designación de la can t idad a l i m e n t a d a q u e d ó fenecido el acto d e 
jur isdicción vo lun ta r i a , sin mas actuaciones ul ter iores q u e las necesarias 
p a r a la ejecución de lo juzgado , conforme al a r t . 1217 d e la ley. 

3 2 . En este espediente no se permitirá ninguna discusión, ni sobre el 
derecho á percibir los alimentos, ni sobre su entidad: a r t . 1 2 1 8 , § 1 . ° E s t a 
disposición q u e se f u n d a en las razones espuestas en el n ú m . 2 2 , pa rece 
q u e solo es apl icable de lleno al procedimiento sobre esta materia en pr ime-
r a ins t anc ia , mas no á la s e g u n d a , puesto que por el a r t . 1214 se facul ta 
para apelar de la sentencia en q u e se conceden los alimentos al a l imentante , 
y por el 1215 se le cita para q u e comparezca an te la super io r idad , lo cual 
supone q u e ha de oírsele en e l l a , y q u e puede oponerse á la concesion de 
a l imentos , si bien esta oposicion deberá ser con la brevedad y limitaciones 
q u e son propias de los t rámites que se siguen en las apelaciones de senten-
cias in te r locü to r i a s , q u e s o n , según la regla 15 del a r t . 1208, los á que ha 
de acomodarse d ichas apelaciones, y sin que degene re , en sy consecuencia, 
el acto de jurisdicción voluntar ia en contenciosa. Cor robora es ta in te rpre-
tación el haber colocado uno de los redactores de la ley esta disposición del 
a r t í c u l o 1 2 1 8 , d e s u Tratado académico de procedimientos judiciales, i n -
media tamen te despues del ar t . 1221 que t ra ta del procedimiento e n p r imera 
ins tancia , y no despues de los artículos sobre el procedimiento en segunda , 
como hace la l e y . 

5 5 . Cualesquiera reclamaciones que sobre lo uno 6 sobre lo otro se hi-
ciesen, se sustanciarán en juicio ordinario, y entre tanto seguirá abonándose 
la suma señalada para alimentos: § 2 . " d e l a r t . 1 2 1 8 . E n e s t e j u i c i o p o d r á n 
debatirse ambas cuest iones con toda ampl i tud y solemnidad, y decidirse de 
u n a m a n e r a definitiva y permanente , si se d e b e n ó no los a l imentos , y la 
cuant ía de estos, y si se declarase no d e b e r s e , se condenará á que devue l -
va lo que hubiese percibido bajo el concepto d e al imentos provisionales, a j 
q u e obtuvo estos, en el espediente sumar io , ó en el acto d e jurisdicción vo-
¡untar ia . 

54 . Para conocer d e este juicio ordinario es competente , conforme y a 
h e m o s indicado, el juez del fuero del demandado , pues según se ha consig-
nado por el Tribunal Supremo , en sentencia de 1 7 d e diciembre de 1858, 
las reclamaciones sobre alimentos provisionalmente acordados , y que h a y a n 
d e es tablecerse por la via ordinaria , seguirán el fuero del demandado , y 
por otra de 50 d e marzo de 1860, la demanda ord inar ia de alimentos es una 
acción personal que debe e jecutarse ene l t r ibunal del fuero del demandado , 
sin q u e tales demandas estén exceptuadas del conocimiento de los jueces 
mil i tares . Véase también la de 6 de febrero de 1860 , que citamos en el n ú -
mero 18. 

TITULO III. 

Del nombramiento de tutores y curadores , y del discernimiento 
de estos cargos. 

5 5 . E n la nueva Ley se ha creído necesario, pa ra poder da r r eg la s com-
pletas sobre esta mater ia , no limitarse á fijar las fórmulas que debían o b -
servarse en ella, sino hacer a lgunas alteraciones en las leyes que rigen las 
inst i tuciones d e derecho civil sobre es te punto, las c u a l e s indicaremos en c a -
da una de las siguientes secciones. 

SECCION P R I M E R A . 

DEL NOMBRAMIENTO DE TUTORES Y CURADORES. 

56 . Teniendo lugar , p r imeramente la tutela t es tamentar ia , á falta de 
es ta , la legítima y á fal ta d e ambas , la da t iva , la ley principia en es ta sec-
ción, de terminando la pr imera facul tad ó la intervención del juez en el 
nombramiento de tutores tes tamentar ios , cual es, la relat iva al discerni-
miento del cargo, ó á la confirmación que hace el juez del nombramien to del 
tutor ó cu r ado r para que desempeñe sus funciones. 

57 . Nuest ras leyes de P a r t i d a no requer ían el discernimiento ó confir-
mación del nombramiento de tutor q u e hacia el pad re á su? hijos legítimos 
ó legit imados, sino solamente del q u e hacia á sus hijos na tu ra les , ley 8 , 
t í t . 16, Pa r t . 6; la práct ica de los t r ibunales hab ia estendído la conf i rma-
ción á todos, á escepcion de la madre , cuando era nombrada por última 
voluntad , y de los facul tados por el tes tador p a r a adminis t rar sin este r e -
quisito. Mas la nueva Ley de Enju ic iamiento exige el discernimiento judi -
cial respecto de todos ellos, según se ve en los ar ts . 1 2 1 9 , 4 2 2 1 y 42-22, con 
el objeto, según dice el señor Laserna en sus Motivos de la ley, de dar al 
tutor un título que acredi te su carác ter e n todos los actos en que ha de i n -
tervenir representando al huér fano y de facilitar al poder judicial la inspec-
ción sobre el cumplimiento d e las leyes q u e se ref ieren á la tutela . 

38 . Para es te discernimiento se requieren mas ó menos condiciones ó , 



provisionales son d e competencia de los juzgados d e pr imera instancia del 
fuero ordinar io , sin necesidad de impar t i r para ello el auxil io de la jur isdic-
ción mi l i t a r , bien sea ord inar ia , ó especial de m a r i n a , ó de ingenieros , 
cuando per tenezca á ella el demandado , como sucede en los demás juicios 
en g e n e r a l . Véase la sentencia de 6 de m a y o de 4861 . Véase también la de 
31 de d ic iembre del mismo a ñ o , sobre un caso en que la autoridad militar 
habia oficiado d e inhibición á un juez de pr imera instancia que se hallaba 
conociendo por la via de apremio sobre la e jecución d e una sentencia q u e 
condenaba á un aforado de guer ra á la prestación de al imentos provisiona-
les, reclamando el conocimiento de dichos autos , por hal larse conociendo de 
un concurso del alif t ientante y gozar éste del fuero de guer ra . E n ella con -
signó dicho tr ibunal que no pueden acumula r se al juicio de concurso de 
ac reedores los autos de jurisdicción vo lun t a r i a , p o r q u e además d e radicar 
en los juzgados d e primera ins tanc ia , no son de los pleitos ejecutivos c o m -
prend idos en el a r t . 523 , y t ienen t rámites especiales prescr i tos en la ley, y 
q u e con la designación de la can t idad a l imentac ia q u e d ó fenecido el acto d e 
jur isdicción vo lun ta r i a , sin mas actuaciones ul ter iores q u e las necesarias 
p a r a la ejecución de lo juzgado , conforme al a r t . 1217 d e la ley. 

5 2 . En este espediente no se permitirá ninguna discusión, ni sobre el 
derecho á percibir los alimentos, ni sobre su entidad: a r t . 1 2 1 8 , § 1 . ° E s t a 
disposición q u e se f u n d a en las razones espuestas en el n ú m . 2 2 , pa rece 
q u e solo es apl icable de lleno al procedimiento sobre esta materia en pr ime-
r a ins t anc ia , mas no á la s e g u n d a , puesto que por el a r t . 1214 se facul ta 
para apelar de la sentencia en q u e se conceden los alimentos al a l imentante , 
y por el 1215 se le cita para q u e comparezca an te la super io r idad , lo cual 
supone q u e ha de oírsele en e l l a , y q u e puede oponerse á la concesion de 
a l imentos , si bien esta oposicion deberá ser con la brevedad y limitaciones 
q u e son propias de los t rámites que se siguen en las apelaciones de senten-
cias in te r locü to r i a s , q u e s o n , según la regla 15 del a r t . 1208, los á que ha 
de acomodarse d ichas apelaciones, y sin que degene re , en sy consecuencia, 
el acto de jurisdicción voluntar ia en contenciosa. Cor robora es ta in te rpre-
tación el haber colocado uno de los redactores de la ley esta disposición del 
a r t í c u l o 1 2 1 8 , d e s u Tratado académico de procedimientos judiciales, i n -
media tamen te despues del ar t . 1221 que t ra ta del procedimiento e n p r imera 
ins tancia , y no despues de los artículos sobre el procedimiento en segunda , 
como hace la l e y . 

5 5 . Cualesquiera reclamaciones que sobre lo uno 6 sobre lo otro se hi-
ciesen, se sustanciarán en juicio ordinario, y entre tanto seguirá abonándose 
la suma señalada para alimentos: § 2 . " d e l a r t . 1 2 1 8 . E n e s t e j u i c i o p o d r á n 
debatirse ambas cuest iones con toda ampl i tud y solemnidad, y decidirse de 
u n a m a n e r a definitiva y permanente , si se d e b e n ó no los a l imentos , y la 
cuant ía de estos, y si se declarase no d e b e r s e , se condenará á que devue l -
va lo que hubiese percibido bajo el concepto d e al imentos provisionales, a j 
q u e obtuvo estos, en el espediente sumar io , ó en el acto d e jurisdicción vo-
¡untar ia . 

54 . Para conocer d e este juicio ordinario es competente , conforme y a 
h e m o s indicado, el juez del fuero del demandado , pues según se ha consig-
nado por el Tribunal Supremo , en sentencia de 1 7 d e diciembre de 1858, 
las reclamaciones sobre alimentos provisionalmente acordados , y que h a y a n 
d e es tablecerse por la via ordinaria , seguirán el fuero del demandado , y 
por otra de 50 d e marzo de 1860, la demanda ord inar ia de alimentos es una 
acción personal que debe e jecutarse ene l t r ibunal del fuero del demandado , 
sin q u e tales demandas estén exceptuadas del conocimiento de los jueces 
mil i tares . Véase también la de 6 de febrero de 4860 , que citamos en el n ú -
mero 48. 

TITULO III. 

Del nombramiento de tutores y curadores , y del discernimiento 
de estos cargos. 

5 5 . E n la nueva Ley se ha creído necesario, pa ra poder da r r eg la s com-
pletas sobre esta mater ia , no limitarse á fijar las fórmulas que debían o b -
servarse en ella, sino hacer a lgunas alteraciones en las leyes que rigen las 
inst i tuciones d e derecho civil sobre es te punto, las c u a l e s indicaremos en c a -
da una de las siguientes secciones. 

SECCION P R I M E R A . 

DEL NOMBRAMIENTO DE TUTORES Y CURADORES. 

56 . Teniendo lugar , p r imeramente la tutela t es tamentar ia , á falta de 
es ta , la legítima y á fal ta d e ambas , la da t iva , la ley principia en es ta sec-
ción, de terminando la pr imera facul tad ó la intervención del juez en el 
nombramiento de tutores tes tamentar ios , cual es, la relat iva al discerni-
miento del cargo, ó á la confirmación que hace el juez del nombramien to del 
tutor ó cu r ado r para que desempeñe sus funciones. 

57 . Nuest ras leyes de P a r t i d a no requer ían el discernimiento ó confir-
mación del nombramiento de tutor q u e hacia el pad re á sus hijos legítimos 
ó legit imados, sino solamente del q u e hacía á sus hijos na tu ra les , ley 8 , 
t í t . 46, Pa r t . 6; la práct ica de los t r ibunales hab ia estendido la conf i rma-
ción á todos, á escepcion de la madre , cuando era nombrada por última 
voluntad , y de los facul tados por el tes tador p a r a adminis t rar sin este r e -
quisito. Mas la nueva Ley de Enju ic iamiento exige el discernimiento judi -
cial respecto de todos ellos, según se ve en los ar ts . 4 2 4 9 , 4 2 2 1 y 4222 , con 
el objeto, según dice el señor Laserna en sus Motivos de la ley, de dar al 
tutor un título que acredi te su carác ter e n todos los actos en que ha de i n -
tervenir representando al huér fano y de facilitar al poder judicial la inspec-
ción sobre el cumplimiento d e las leyes q u e se ref ieren á la tutela . 

38 . Para es te discernimiento se requieren mas ó menos condiciones ó , 



requisitos, s egún la m a y o r ó menor confianza que inspi ra la persona que h a 
verif icado el nombramiento. ; asi es q u e , respec to de unos tu tores se ex ige 
q u e a f i a n z e n el buen desempeño d e su c a r g o , ai paso que 110 se r equ ie re esta 
condicion respecto de ot ros . 

59. An te r io rmen te á la n u e v a ley se con tend ía e n t r e los au to res sobre si 
se hallaba ó no obl igado el tu to r t e s t amen ta r io á p r e s t a r dicha fianza. Los 
q u e opinaban por la a f i rmat iva , se f u n d a b a n en que no ex imiendo la ley á 
ningún g u a r d a d o r de es ta obligación, deb ia deduc i r se q u e e ra estensiva á 
todos, y de cons iguiente , n o es t aban escluidos los t e s t amenta r ios , y c i t aban 
e n su apoyo la ley 94, t í t . 48 , P a r t . 5 , q u e con t iene u n formular io de n o m -
b ramien to d e tu to r , en q u e se inser ta la c láusula de fianza. Mas los q u e 
op inaban porque no .estaba obl igado á a f i anza r el tu tor t es tamentar io , bien 
fue se pa r ien te cercano del h u é r f a n o , b ien p e r s o n a e s t r aña , se f u n d a b a n 
e n que a d e m á s de no m a n d a r l o nues t r a s leyes , por el hecho mismo de n o m -
bra r los el t e s t ador , e ra visto que a p r o b ó su fe y dil igencia p a r a la g u a r d a 
d e la persona y la admin is t rac ión de los b ienes del h u é r f a n o , y mucho m e -
nos debia es ta r lo , si el tes tador le reveló de la fianza. Por lo cual op inaban , 
q u e solamente debia exigirse l a fianza c u a n d o el tu tor f u e r a de ma la fama 
y no le conociese el tes tador por no ser creíble que á saber lo este, lo h u -
b i e r a n o m b r a d o , y cuando siendo m u c h o s los tu to res n o m b r a d o s e n t es ta -
men to q u e r í a uno admin i s t r a r por sí solo, e n c u y o caso es taba obligado á 
d a r fianza á losNotros tu tores sobre la iden t idad del pupilo y la d e ellos 
mismos, véase el Feb re ro r e f o r m a d o p o r los s e ñ o r e s G o y e n a , A g u i r r e y M o n -
ta lban sección 8 . a , t í t . 9 , lib. I . 8 . E s t a escepcion se f u n d a b a en la ley 11 , 
t í t . 16 , P a r t . 6 q u e es t ab lece , que c u a n d o f u e r e n muchos los g u a r d a d o r e s 
y no se avinieran sobre q u i é n ha de a d m i n i s t r a r , lo haga el que dá fianza, 
ley que t a m b i é n se a legaba por los sos t enedores d e l a o p i n i o n q u e acabamos 
d e esponer , pues supon í an re fe r i r se ú n i c a m e n t e á los tu tores t es tamenta r ios , 
y establecer una escepcion q u e suponía la reg la d e no es t a r su je tos en g e -
neral á la fianza Exis te , pues , u n a ley esp re sa q u e pa rece favorecer esta 
opinion, al paso que no hay n inguna en apoyo d e la cont ra r ia , pues la 94 , 
t í t . 18. P a r t . 5 , solo con t i ene un formular io sobre escr i tura en que se c o n -
signa la tu te la legí t ima y que a u t o r i z a el juez , la cual no puede refer i rse al 
nombramien to de tu tor hecho en t e s t amen to , y a u n aque l la solo se ref iere 
al nombramien to d e pa r i en te s próximos , pues to que la ley s iguiente 9 5 con-
tiene u t ro formular io d e escr i tu ra sobre la tu te la de la m a d r e . 

En t r e estas e n c o n t r a d a s op in iones , la p rác t i ca hab ía adoptado u n t é rmi -
no medio, s i s e qu ie re , r e l evando á dichos tu tores de la obligación de a f i a n -
z a r solo cuando lo hab ía o rdenado el p a d r e en el t e s t amento . Y la nueva 
Ley de Enju ic iamien to ha sanc ionado es ta p r á c t i c a , y a u n héchola e s t ens i -
va á m a y o r n ú m e r o de casos . 

40 . Asi, pues , dispone e n su a r t . 1 2 1 9 , que acreditado el nombra-
miento de tutor hecho por el padre en última disposición, p r e s e n t á n d o s e 
copia en forma del t e s t a m e n t o ó codicilo q u e lo con t i ene , se le discernirá el 
Cfirgo por el juez, sin exigirle fianzas, si se le hubiera dispensario de elh'S 

p o r e l t e s t a d o r . No habiendo esta revelación de fianzas, se exigirán pro-
porcionadas al caudal que haya de administrarse; a r t . 1 2 2 0 . I g u a l d i s -
posición se cont iene e n el a r t . 1 2 5 2 respecto de los c u r a d o r e s q u e nombre 
el padre . El discernimiento se e fec tua rá e n la forma q u e p rev ienen los a r -
tículos 1224 , 1 2 2 5 y 1 2 6 5 al 1 2 6 7 , que espondremos mas ade l an te . Véase 
también el a r t . 1 2 6 1 . Véase, no obs tan te , la sentencia del Tr ibuna l S u p r e -
mo de 2 6 de abri l de 1 8 6 2 . 

4 1 . Si la madre á falta de padre, hubiera nombrado lutor á su hijo, se 
discernirá también el cargo al nombrado, sin fianza, si hubiera sido rele-
vado de ella por la misma madre, a r t , 1 2 2 1 , p o r q u e s e s u p o n e t a m b i é n q u e 
la madre h a b r á tomado las precauc iones necesar ias para a segura r se de 
que la persona á qu ien n o m b r a p o r t u t o r , d e s e m p e ñ a r á b ien y fielmente 
sus funciones y no ma lve r sa r a los bienes del pupilo. Lo prevenido en el 
articulo anterior, esto es, el discernimiento del cargo de lu tor sin exigir las 
fianzas, si el tes tador le relevó de e l las , se observavá también, respecto al 
nombrado tutor por cualquiera persona que haya instituido heredero al me-
nor ó dejádole manda ó legado de importancia, a r t . 1 2 2 2 ; p o r q u e l a s m u e s -
t ras especiales de car iño que da al h u é r f a n o , de jándole he redero ó legatar io , 
inducen la presunc ión de que h a b r á n o m b r a d o tutor á persona de toda con-
fianza. Sin e m b a r g o , como la m a d r e , por la debil idad d e su s e x o , y el es t ra -
ño por no of recer sus mues t r a s de afecto el vivo in te rés , celo y previsión 
p a r a a c e r t a r en el n o m b r a m i e n t o , q u e el a fec to na tu ra l de los pad re s , pueden 
haberse equivocado e n las c i rcuns tanc ias de lea l tad , intel igencia y celo que 
supusieron en la pe r sona á quien n o m b r a r o n t u t o r , la l e y , s iempre p r e v i -
sora, y solícita e spec ia lmente en evi tar lodo per ju ic io á los m e n o r e s , d i s -
p o n e e n s u a r t . 1 2 2 5 q u e , en los casos de que hablan los dos artículos pre-
cedentes , puede el'juez exigir fianzas al tutor nombrado, aun cuando haya 
sido relevado de ellas, si á su juicio no ofrece las garantias suficientes para 
que se estime asegurado el caudal que haya de entregársele. 

4 2 . Según se ve por los anter iores a r t í cu lo s , la ley ha in t roducido u n a 
al teración i m p o r t a n t e respec to del n o m b r a m i e n t o de tutores tes tamentar ios . 
S e g ú n la ley 8 , t í t . 16 , P a r t . 6 , los es t raños solo podian d e j a r tutor e n 
tes tamento á favor del hué r fano , á q u i e n inst i tuían he rede ro . La nueva ley 
en su ar t . 1222 , ha es tendido es ta facultad al caso en que le de jen m a n d a ó 
legado de impor t anc i a , cons iderando que á veces hay legados que equivalen 
á he renc ias , por lo cual el juez deberá g r a d u a r , a t e n d i d a s la clase del t e s -
tador y del p u p i l o , si la m a n d a es de en t idad que p u e d a autor izar aque l la 
facultad impor t an te , y no consiste en una c a n t i d a d d e poca monta c o m p a r a d a 
con los bienes del pupi lo , y q u e p u e d e tener por objeto encubr i r el f r aude de 
que se confia la adminis t rac ión de es tos bienes á una pe r sona del a fec to de l 
tes tador , la cual p u e d a ut i l izarse de ellos, especia lmente si el tes tador estra-
ño le relevó de fianzas. As imismo, la ley 6 , t í t . 16 , Pa r t . 6 , solo a u t o r i z a b a 
á la madre para n o m b r a r tutor t e s t amen ta r io á sus hijos, cuando les inst i tuía 
herederos ó les de j aba a lgún legado; mas s e g ú n el a r t . 1 2 2 1 de la ley, p a r e c e 
que en e! día podrá verif icar e s t e n o m b r a m i e n t o , a u n q u e no les deje nada , 



puesto que no se espresa esta c i rcuns tancia de la inst i tución ó legado en el 
refer ido ar t ícu lo , al determinar el caso en que la m a d r e puede n o m b r a r tu-
tor tes tamentar io , como lo hace, respecto de las- pe r sonas es t rañas , en el a r -
tículo 1225 . 

4 5 . El importe de la fianza se determinará con audiencia del promotor 
fiscal d e l j u z g a d o . La misma audiencia deberá prestarse para la aprecia-
ción y aprobación de las que se dieren, a r t . 1 2 2 5 ; p o r e l c a r á c t e r q u e t i e n e 
es te funcionario de protector de los menores , y lo cual es conforme á la r e -
gla genera l 5 . a del a r t . 1208 . E n este caso el p romotor h a c e las veces del 
curador ad liiem, por lo que no será prec iso n o m b r a r l o . Mas si ya lo tuvie-
se el menor , como seria r e d u n d a n t e en tal caso la in te rvenc ión del p rocu -
r a d o r , cuando tenia ya el pupi lo persona au tor izada p a r a su protección, 
p r e v i e n e e l a r t . 1 2 2 5 q u e , enlos casos de que el menor tuviese con anterio-
ridad nombrado curador para pleitos, y que se marcan en los arts. 1 2 5 5 
y 1 2 5 4 , se oirá á este sobre la importancia y aprobación de las fianzas en 
lugar del promotor. 

4 4 . Re-pccto de la na tura leza d e la fianza d e la tu te la y c u r a d u r í a , a n -
te r iormente consistía en fiadores, p u e s no sabiéndose de a n t e m a n o los d a -
ños y perjuicios que podr ían causarse al pupilo por sus tu tores ó curadores , 
no se hab ia creido suficiente admit i r p r e n d a s ni h i p o t e c a s ; ley 9 4 , tí t . 18 , 
P a r t . 6 . Mas en el dia exige el a r t . 1 2 6 5 de la nueva l e y , que las fianzas 
sean s e m p r e hipotecarias , y en su consecuencia , la ley hipotecar ia de 8 de 
febrero de ( 8 6 1 ha constituido una h ipo teca legal en favor d e los menores 
ó incapac i tados sobre los bienes de sus tutores y c u r a d o r e s , es tableciendo 
que , c u a n d o estos se hallen ob l igados ,á da r fianza, d e b e r á n consti tuir h i -
poteca especial á favor de las pe rsonas q u e t engan ba jo su g u a r d a p u d i e n -
do el juez , á s u p ruden te a rb i t r io , exigir ampl iac ión de la fianza, si la h i -
poteca const i tuida l legara á ser insu f i c i en te , ó adopta r las providencias 
opor tunas p a r a asegurar los in tereses del menor ó incapac i t ado : d icha a m -
pliación p o d r á decre tarse de oficio ó pedirse por cua lqu ie ra persona , y h a -
cerse según las formal idades de la Ley de Enju ic iamien to para la cons t i tu-
ción de la pr imer fianza, y si el juez no la j u z g a r e p r o c e d e n t e , deberá 
disponer el depósito del sobran te de las r en t a s ó d e la imposición de los fon-
dos , conforme á los n ú m s . 4 . " y 5 . ' del a r t . 1272 de dicha L e y . También 
podrá exigirse á los mismos g u a r d a d o r e s , q u e inscr iban en el registro y 
convier tan en especial la h ipo teca legal genera l q u e t ienen i m p u e s t a sobre 
sus b i e n e s , con ar reg lo á la legislación que se mod i f i ca : a r t . 1 6 8 , 2 1 4 , 
2 1 5 , 5 4 7 y 5 4 8 de la ley h ipotecar ia c i t ada . P u e d e n verse t ambién los a r -
t ículos 147 al 1 5 5 del Reg lamento p a r a la e jecuc ión d e la m i s m a , y lo que 
esponemos en la secc;on 5.* de es te t í tu lo , q u e t r a t a del Discernimiento de 
los cargos de tutor y curador. 

4 5 . A falta de tutela testamentaria, t iene lugar la legítima, y por eso 
p r e v i e n e e l a r t . 1 2 2 6 d e l a L e y , que no habiendo tutor nombrado por el 
padre, por.la madre, ó por otra persona que haya instituido heredero al 
menor, ó dejádole manda de importancia ( q u e s o n l o s q u e p u e d e n n o m b r a r 

tu tor t e s tamenta r io ) , y en su consecuenc i a , no exis t iendo es te n o m b r a -
m i e n t o , designará el juez para este cargo al pariente á quien corresponda 
la tu te la , con arreglo á la Ley: a r t . 4226 . Nues t r a s l eyes l l aman á la tu te la 
legí t ima á los par ien tes en es te o rden : 4 .° á la m a d r e ; 2 . ° al abuelo; 5 . ° á 
la abue la ; 4 . ° á los par ien tes mas cercanos: ley 9 , t í t , 46 , P a r t . 6 y 5 , t í -
tulo 5 , lib. 40, Nov. Recop . C u a n d o h u b i e í e varios de estos en un mismo 
g rado , p u e d e el juez e leg i r el que le parec iese q u e desempeña ra mejor la 
tute la : ley 44, tí t . 46 , Pa r t 6 . La ley d e Enju ic iamien to ha rat i f icado esta 
disposición en su a r t . 4 2 2 8 que p resen tamos mas a d e l a n t e . 

4 6 . Hecha por el j u e z la des ignación del pa r ien te á quien co r re sponde 
l a t u t e l a l e g í t i m a , y previas la aceptación del designado y la prestación de 
las fi anzas en la forma que queda prevenida, se le discernirá el cargo, 
s e g ú n lo espuesto al t r a t a r d e los tutores tes tamentar ios , v lo que se e s -
pondrá en la sección 5 . ' , a r t . 4 2 2 7 . Debe adver t i r se que p a r a que la m a d r e 
y la abue la puedan e jercer la tutela legí t ima, ó p a r a que p u e d a d i sce rn í r -
seles este cargo , es necesar io q u e renunc ien a n t e el juez á c o n t r a e r s e g u n -
do ma t r imon io mient ras e je rzan la tu te la y á las leyes que les impiden obli-
garse por o t ro : leyes 4 y 9 , t í t , 46 , P a r t . 6 , á no ser que se les hub iese 
concedido por el monarca dispensa de lev p a r a que aun c i iando pasen á 
segundo matr imonio, conserven la tutela de sus hijos y nie tos , s egún los a r -
tículos 4 y 2 de la Ley de 4 4 d e abril de 4858 . Mas en tal caso , no se es -
ped i rá esta cédula de autor izac ión , sin const i tuir p rèv iamen te y con a p r o -
bación del juez la hipoteca especial cor respondien te , y si antes d e const i -
tuirla se mezclasen en la adminis t rac ión de la tu te la ó c u r a d u r í a , q u e d a r á 
obligado su marido á p re s t a r l a de sus propios bienes , r e spond iendo con ella 
á las resu l tas de la adminis t rac ión ilegal de su mu je r : a r t . 201 , 2014 y 244 
de la L e y Hipotecar ia . Si la m a d r e ó abue la que no tuv ie ren la dispensa d e 
ley menc ionada , se casa ren d u r a n t e la t u t e l a , p e r d e r á n é s t a , y el juez 
nombra rá tutor al par iente mas p rox imo é idóneo del huér fano , ley 5 , t i -
tulo 46 , Pa r t . 6 . Si teniendo dicha d i spensa , no cons t i tuyese la m a d r e la 
hipoteca refer ida en el término d e sesenta d ías con tados desde la fecha del 
nuevo mat r imonio , n o m b r a r á ó h a r á n o m b r a r el juez con arreglo á las l e -
y e s , otro tutor ó curador al h u é r f a n o ó- i n c a p a c i t a d o , b i e n á ins tancia d e 
a lguno de los par ien tes , ó bien d e oficio, y el tu tor ó cu rador nombrados 
p res ta rán su fianza con las fo rmal idades que ex ige la lev de En ju ic i amien to , 
oyendo a d e m á s p a r a su aprobación al par ien te que en su caso haya ped ido 
el nombramien to : a r t . 2 0 9 y 2 1 0 de U ley Hipotecar ia . En es te caso, la 
tu te l a que se cons t i tuye es d a t i v a , s egún indica el señor La S e r e n a , uno de 
los redac tores d e la Ley Hipotecar ia . 

4 7 . T e n i e n d o l u g a r la tutela dativa á f a l t a d e testamentaría y de legi-
tima, d i s p o n e e l a r t . 1 2 2 8 d e l a L e y q u e , no habiendo pariente á quien 
designar, se hará constar esto debidamente, y el juez elegirá \la persona 
que haya de desempeñar el cargo, discerniéndoselo, prèvio lo que queda 
prevenido en el artículo anterior, esto es, la aceptac ión del des ignado y la 
prestación d e las fianzas en f ó r m a deb ida . 

TOMO I V . . 5 4 
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4 8 . En todos los casos en que el juez hubiere de designar tutor, puede, 
si el pariente mas inmediato ó cualquiera otro de los que le sigan en órden 
no reuniese las cualidades necesarias para el desempeño de la tutela, con-
ferirla á otra persona que merezca su confianza: a r t . 1 2 2 9 . E s t o s e f u n d a 
seguu dice u n o de los redac tores de esta L e y , el señor La S e r n a , e n que la 
pre lacion que t ienen p a r a ser tu tores los p a r i e n t e s sobre los es t raños , e s 
cuando e n ellos concur ren las c i rcuns tanc ias y las g a r a n t í a s q u e la Ley exi je 
p a r a d e s e m p e ñ a r sus func iones con provecho del pupi lo . Es ta disposición 
g u a r d a cier ta ana logía con lo que dice la ley 2 , t í t . 16, P a r t . '6, sobre que 
t i e n e lugar la tu te la d a t i v a , c u a n d o el h u é r f a n o »non ha pa r i en t e ce rcano 
q u e l o g u a r d e , ó si lo ha , es e m b a r g a d o d e m a n e r a q u e non lo p u e d e ó non 
lo quiere g u a r d a r , » esto es, c u a n d o t iene imped imen to ó escusa p a r a se r 
tu to r . L a c i rcuns tanc ia de no concur r i r e n los p a r i e n t e s las g a r a n t í a s q u e 
exige la Ley p a r a la tu te la , d e b e r á n hacerse cons t a r por el juez en el e s p e -
diente, pues to q u e no p u e d e va r ia r á su arbi t r io el órden que marcan las 
leyes p a r a las tu t e l a s . 

4 9 . Si sobre el nombramiento se empeñare cuestión, se sustanciará en 
via ordinaria, y en el pleito que se siga representará al menor el mismo 
tutor que el juez le hubiere nombrado, que tendrá el carácter de curador 
suyo para dicho pleito determinadamente: a r t . 1 2 5 0 , p u e s t o q u e d i c h o t u -
t o r merece la conf ianza del juez , como lo p r u e b a el hecho de haber lo nom-
b r a d o , y a d e m á s , nadie como el mismo n o m b r a d o t i ene in terés en sostener 
su nombramien to cuando lo ve a t a c a d o por o t ro , por es t imular le á ello su 
amor propio y acaso su d ign idad ó decoro. A s i m i s m o , m i e n t r a s d u r a el 
pleito cont inuará e jerc iendo su ca rgo el tu tor n o m b r a d o , c u i d a n d o de la p e r -
sona v bienes del huér fano . No h a b r á , pues , neces idad de n o m b r a r otro t u -
tor con e s t e obje to , ni t ampoco u n c u r a d o r ad litem p a r a el menc ionado 
li t isio, s ino solo en el caso de susci tarse otro p le i to , ó cuando en el m e n c i o -
nado , es tuvieren opuestos los i n t e re ses del m e n o r y los de su tu tor , v . g r . si 
f u e r a este quien se nega ra á a c e p t a r el c a r g o , a l e g a n d o por e jemplo q u e 
habia pa r i en te s á qu ienes correspondía la t u t e l a l eg í t ima del menor . 

Cuando el tu tor ya sea tes tamentar io legí t imo ó d a t i v o , t u v i e r e a l g ú n 
impedimento ó a lguna causa para no a c e p t a r ó e j e r c e r el ca rgo , d e b e m a -
nifestarlo al juez e n el t é rmino legal . (V. la ley 4 , t í t . 17 , P a r t . 6) e n u n 
escrito sencillo y d o c u m e n t a d o : el juez oirá al promotor fiscal, y si su d i c -
t ámen es favorab le á la admis ión d e la escusa , y el juez lo es t imare proce-
den te , dec la rará hal larse escusado el tu tor ó admi t ida la e scusa ; mas si 
fue re es ta improcedente , la desecha rá el j u e z . De esta providencia p o d r á 
ape la r el ag rav iado p a r a an te el T r i b u n a l Super io r , y si éste la de secha re 
t a m b i é n , podrá se r a p r e m i a d o el tu to r á acep ta r el cargo , condenándo le e n 
los d a ñ o s y per ju ic ios seguidos al pupilo desde el d ia en q u e supo el n o m b r a -
miento has t a la sentencia conf i rmtor ia ley 8 , t í t . 1 8 , P a r t . 5 . ' 

5 0 . El nombramiento de tutores p u e d e hace r s e á petición de los p a -
r ientes y a u n de c u a l q u i e r a del pueblo, ó de oficio por el juez . Asi se c o n -
s igna e n la ley 12 , t í t . 1 6 , P a r t . 6 , la cual i m p o n e e s p r e s a m e n t e esta ob l i -
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gacion á los par ien tes l lamados á la sucesión del hué r f ano ba jo pena de pe r -
der el de recho que tuv ie ren á la h e r e n c i a , dec la rándose a d e m á s popu la r 
esta acción en la misma L e y ; disposición que se hal la ra t i f i cada e n los a r -
tículos 2 0 9 y 2 1 0 de la Ley Hipo teca r i a ' que hemos e spues to . En c u a n t o al 
juez competen te p a r a el n o m b r a m i e n t o de tu tores leg í t imos ó da t ivos y p a r a 
el discernimiento del cargo á los t es tamenta r ios , lo son los de pr imera i n s -
tancia de la jur isdicción ord inar ia . (Y. la sen tenc ia del T r i b u n a l S u p r e m o 
de 50 de enero de 1861) y de estos el del domicilio del h u é r f a n o , el del 
pueblo de su nac imien to y el d e su p a d r e , y el del pueb lo en que aque l 
t iene la m a y o r p a r t e de sus b ienes : ley 12, t í t . 1 6 , P a r t e 6 . a Si varios de 
es tos jueces h u b i e r a n n o m b r a d o á distintos tutores, lo s e r á el p r i m e r a m e n t e 
nombrado , y e n caso de d u d a , el juez del domicilio. Mas la práct ica es d i s -
ce rn i r el ca rgo de tutor en el pueb lo en que radica la t e s t amen ta r í a , p r á c -
t ica que se ha l la c o r r o b o r a d a p o r la n u e v a L e y . 

SECCION II . 

d e l n o m b r a m i e n t o d e c u r a d o r e s p a r a l o s b i e n e s . 

5 1 . La ley 13, t í t . 16 , P a r t . 5 . a cons ignaba la regla d e q u e «los meno-
res que son en su a c u e r d o non p u e d e n ser ap remiados que rec iban cu rado-
res si non q u i s i e r e n ; fueras e n d e si ficiesen d e m a n d a á a lguno en juicio ó 
otro la ficiese á el los, ca estonces los juzgadores les pueden dar tales c u r a -
dores .» No o b s t a n t e esta r eg l a , la misma ley á cont inuación , sí bien proh i -
bía nombra r cu rador e n t e s t amen to , d e c l a r a b a que «si el j uzgado r en ten-
diere que es á pro del mozo, débelo confirmar;» y la ley 12 del mismo t í t u -
lo, f acu l t aba al juez p a r a nombra r cu rador al varón m a y o r de 1 4 años y á la 
h e m b r a m a y o r de 1 2 y menores de 25 . Los in té rp re tes , t r a t ando de salvar 
esta a n t i n o m i a , s en taban q u e la r eg la prohib i to r ia de la ley 1 5 , debia e n -
tenderse l imitando el derecho que d a b a á los menores á no recibir por c u r a -
dor á pe r sona que no fue ra d e su ag rado , ó á q u e si el menor d e s i g n a b a la 
pe r sona q u e quer ia recibir por c u r a d o r , la a p r o b a r a el juez si la ha l l aba 
idónea p a r a el c a r g o ; y asi se ver i f icaba e n la prác t ica . D e m a n e r a que á 
p e s a r de la r eg la y prohibición e s p u e s t a s , habia luga r á la cúra te la t e s t a -
m e n t a r i a y á la da t iva , y a d e m á s se reconocía la q u e se ver i f icaba p o r nom-
bramien to del mismo m e n o r . 

52 . La n u e v a ley de En ju ic i amien to sanciona la c ú r a t e l a t e s t amen ta r i a 
y la que á fa l ta de és ta verif ica el mismo menor l imi tándose las f a cu l t ades 
del juez al discernimiento del c a r g o , y es tendiendo y d a n d o mas estension 
á la cúra te la t e s t a m e n t a r i a , pues admi te respecto de ella los mismos casos 
é iguales reglas q u e respecto de la tu te l a t e s t amen ta r i a , s egún demues t r an 
l o s s i g u i e n t e s a r t í c u l o s . Si el padre hubiere nombrado curador para sus 
hijos se le discernirá el cargo en la forma que por él se haya prevenido; 
a r t . 1251 , es to es, sin exigir le fianzas, si le hub ie re re levado de el las el pa-
d r e , según dicen los a r l s . 1219 y 1 2 2 0 , y cuya esposicion p u e d e verse e n 
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4 8 . En todos los casos en que el juez hubiere de designar tutor, puede, 
si el pariente mas inmediato ó cualquiera otro de los que le sigan en órden 
no reuniese las cualidades necesarias para el desempeño de la tutela, con-
ferirla á otra persona que merezca su confianza: a r t . 1 2 2 9 . E s t o s e f u n d a 
seguu dice u n o de los redac tores de esta L e y , el señor La S e r n a , e n que la 
pre lacion que t ienen p a r a ser tu tores los p a r i e n t e s sobre los es t raños , e s 
cuando e n ellos concur ren las c i rcuns tanc ias y las g a r a n t í a s q u e la Ley exi je 
p a r a d e s e m p e ñ a r sus func iones con provecho del pupi lo . Es ta disposición 
g u a r d a cier ta ana logía con lo que dice la ley 2 , t í t . 16, P a r t . '6, sobre que 
t i e n e lugar la tu te la d a t i v a , c u a n d o el h u é r f a n o »non ha pa r i en t e ce rcano 
q u e l o g u a r d e , ó si lo ha , es e m b a r g a d o d e m a n e r a q u e non lo p u e d e ó non 
lo quiere g u a r d a r , » esto es, c u a n d o t iene imped imen to ó escusa p a r a se r 
tu to r . L a c i rcuns tanc ia de no concur r i r e n los p a r i e n t e s las g a r a n t í a s q u e 
exige la Ley p a r a la tu te la , d e b e r á n hacerse cons t a r por el juez en el e s p e -
diente, pues to q u e no p u e d e va r ia r á su arbi t r io el órden que marcan las 
leyes p a r a las tu t e l a s . 

4 9 . Si sobre el nombramiento se empeñare cuestión, se sustanciará en 
via ordinaria, y en el pleito que se siga representará al menor el mismo 
tutor que el juez le hubiere nombrado, que tendrá el carácter de curador 
suyo para dicho pleito determinadamente: a r t . 1 2 5 0 , p u e s t o q u e d i c h o t u -
t o r merece la conf ianza del juez , como lo p r u e b a el hecho de haber lo nom-
b r a d o , y a d e m á s , nadie como el mismo n o m b r a d o t i ene in terés en sostener 
su nombramien to cuando lo ve a t a c a d o por o t ro , por es t imular le á ello su 
amor propio y acaso su d ign idad ó decoro. A s i m i s m o , m i e n t r a s d u r a el 
pleito cont inuará e jerc iendo su ca rgo el tu tor n o m b r a d o , c u i d a n d o de la p e r -
sona v bienes del huér fano . No h a b r á , pues , neces idad de n o m b r a r otro t u -
tor con e s t e obje to , ni t ampoco u n c u r a d o r ad litem p a r a el menc ionado 
li t isio, s ino solo en el caso de susci tarse otro p le i to , ó cuando en el m e n c i o -
nado , es tuvieren opuestos los i n t e re ses del m e n o r y los de su tu tor , v . g r . si 
f u e r a este quien se nega ra á a c e p t a r el c a r g o , a l e g a n d o por e jemplo q u e 
habia pa r i en te s á qu ienes correspondía la t u t e l a l eg í t ima del menor . 

Cuando el tu tor ya sea tes tamentar io legí t imo ó d a t i v o , t u v i e r e a l g ú n 
impedimento ó a lguna causa para no a c e p t a r ó e j e r c e r el ca rgo , d e b e m a -
nifestarlo al juez e n el t é rmino legal . (V. la ley 4 , t í t . 17 , P a r t . 6) e n u n 
escrito sencillo y d o c u m e n t a d o : el juez oirá al promotor fiscal, y si su d i c -
t ámen es favorab le á la admis ión d e la escusa , y el juez lo es t imare proce-
den te , dec la rará hal larse escusado el tu tor ó admi t ida la e scusa ; mas si 
fue re es ta improcedente , la desecha rá el j u e z . De esta providencia p o d r á 
ape la r el ag rav iado p a r a an te el T r i b u n a l Super io r , y si éste la de secha re 
t a m b i é n , podrá se r a p r e m i a d o el tu to r á acep ta r el cargo , condenándo le e n 
los d a ñ o s y per ju ic ios seguidos al pupilo desde el d ia en q u e supo el n o m b r a -
miento has t a la sentencia conf i rmtor ia ley 8 , t í t . 1 8 , P a r t . 5 . ' 

5 0 . El nombramiento de tutores p u e d e hace r s e á petición de los p a -
r ientes y a u n de c u a l q u i e r a del pueblo, ó de oficio por el juez . Asi se c o n -
s igna e n la ley 12 , t í t . 1 6 , P a r t . 6 , la cual i m p o n e e s p r e s a m e n t e esta ob l i -
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gacion á los par ien tes l lamados á la sucesión del hué r f ano ba jo pena de pe r -
der el de recho que tuv ie ren á la h e r e n c i a , dec la rándose a d e m á s popu la r 
esta acción en la misma L e y ; disposición que se hal la ra t i f i cada e n los a r -
tículos 2 0 9 y 2 1 0 de la Ley Hipo teca r i a ' que hemos e spues to . En c u a n t o al 
juez competen te p a r a el n o m b r a m i e n t o de tu tores leg í t imos ó da t ivos y p a r a 
el discernimiento del cargo á los t es tamenta r ios , lo son los de pr imera i n s -
tancia de la jur isdicción ord inar ia . (Y. la sen tenc ia del T r i b u n a l S u p r e m o 
de 50 de enero de 1861) y de estos el del domicilio del h u é r f a n o , el del 
pueblo de su nac imien to y el d e su p a d r e , y el del pueb lo en que aque l 
t iene la m a y o r p a r t e de sus b ienes : ley 12, t í t . 1 6 , P a r t e 6 . a Si varios de 
es tos jueces h u b i e r a n n o m b r a d o á distintos tutores, lo s e r á el p r i m e r a m e n t e 
nombrado , y e n caso de d u d a , el juez del domicilio. Mas la práct ica es d i s -
ce rn i r el ca rgo de tutor en el pueb lo en que radica la t e s t amen ta r í a , p r á c -
t ica que se ha l la c o r r o b o r a d a p o r la n u e v a L e y . 

SECCION II . 

d e l n o m b r a m i e n t o d e c u r a d o r e s p a r a l o s b i e n e s . 

5 1 . La ley 15, t í t . 16 , P a r t . 5 . a cons ignaba la regla d e q u e «los meno-
res que son en su a c u e r d o non p u e d e n ser ap remiados que rec iban cu rado-
res si non q u i s i e r e n ; fueras e n d e si ficiesen d e m a n d a á a lguno en juicio ó 
otro la ficiese á el los, ca estonces los juzgadores les pueden dar tales c u r a -
dores .» No o b s t a n t e esta r eg l a , la misma ley á cont inuación , sí bien proh i -
bía nombra r cu rador e n t e s t amen to , d e c l a r a b a que «si el j uzgado r en ten-
diere que es á pro del mozo, débelo confirmar;» y la ley 12 del mismo t í t u -
lo, f acu l t aba al juez p a r a nombra r cu rador al varón m a y o r de 1 4 años y á la 
h e m b r a m a y o r de 1 2 y menores de 25 . Los in té rp re tes , t r a t ando de salvar 
esta a n t i n o m i a , s en taban q u e la r eg la prohib i to r ia de la ley 1 5 , debia e n -
tenderse l imitando el derecho que d a b a á los menores á no recibir por c u r a -
dor á pe r sona que no fue ra d e su ag rado , ó á q u e si el menor d e s i g n a b a la 
pe r sona q u e quer ia recibir por c u r a d o r , la a p r o b a r a el juez si la ha l l aba 
idónea p a r a el c a r g o ; y asi se ver i f icaba e n la prác t ica . D e m a n e r a que á 
p e s a r de la r eg la y prohibición e s p u e s t a s , habia luga r á la cúra te la t e s t a -
m e n t a r i a y á la da t iva , y a d e m á s se reconocía la q u e se ver i f icaba p o r nom-
bramien to del mismo m e n o r . 

52 . La n u e v a ley de En ju ic i amien to sanciona la c ú r a t e l a t e s t amen ta r i a 
y la que á fa l ta de és ta verif ica el mismo menor l imi tándose las f a cu l t ades 
del juez al discernimiento del c a r g o , y es tendiendo y d a n d o mas estension 
á la cúra te la t e s t a m e n t a r i a , pues admi te respecto de ella los mismos casos 
é iguales reglas q u e respecto de la tu te l a t e s t amen ta r i a , s egún demues t r an 
l o s s i g u i e n t e s a r t í c u l o s . Si el padre hubiere nombrado curador para sus 
hijos se le discernirá el cargo en la forma que por él se haya prevenido; 
a r t . 1251 , es to es, sin exigir le fianzas, si le hub ie re re levado de el las el pa-
d r e , según dicen los a r l s . 1219 y 1 2 2 0 , y cuya esposicion p u e d e verse e n 



l a s e c c i ó n a n t e r i o r . Si el padre no hubiere relevado de fianzas á la persona 
nombrada, no podrá discernirsele el cargo sin que las haya previamente 
prestado: ar t . 1252; y en tal caso las f ianzas serán p ropo rc ionadas al c a u -
d a l q u e h a y a d e a d m i n i s t r a r s e . Si la madre hubiere nombrado curardorá 
sus hijos, se le discernirá también el cargo exigiéndole fianzas si no ha sido 
relevado de ellas, y sin exigírselas, en el caso de haber esta relevación : a r -
t í c u l o 1 2 5 5 . Lo dispuesto en el articulo anterior se observará también en 
el caso de que alguna persona que hubiere instituido heredero al menor, ó 
dejádole manda de importancia, le haya nombrado curador: a r t . 1 2 5 4 . 
Puede, sin embargo, el juez exigir fianzas al curador nombrado, en los 
casos de que hablan los dos artículos precedentes, aun cuando haya releva-
ción de ellas, si á su juicio no ofrece las garantías suficientes para que se 
estime asegurado el caudal del menor: a r t . 1 2 3 5 . 

55. AJ es tablecer la nueva Ley la cu ra t e l a t e s t amen ta r i a en los casos 
q u e l levamos espues tos , deseosa sin e m b a r g o de respe ta r la reg la p r o h i b i -
to r i a de la ley 1 5 de Par t ida , de no d a r curador al m e n o r cont ra su vo lun-
t a d , a d o p t a n d o la interpretación que de ella hacian los in té rp re tes y q u e 
y a hemos i nd i cado , y teniendo en cuenta q u e los que se ha l lan sujetos á 
c u r a d u r í a por razón d e su edad, t ienen su f i c i en temen te desa r ro l l ada su r a -
zón é i lustrado su entendimiento para prever los d a ñ o s q u e p u e d e i r r o g a r -
les que sean sus curadores personas d e qu ienes desconf ian por causa de 
neg l igenc ia , in tereses encont rados , rencor q u e p u e d a n tener les ú otra d e 
índole a n á l o g a , Ies facul ta para oponerse á dicho nombramien to salvo el 
cargo en q u e lo hub ie re verif icado el p a d r e , pues respecto de és te no puede 
exis ir la causa q u e en la m a d r e , d e debil idad de sexo , ni la d e falla de 
todo el celo necesar io p a r a acer ta r en la elección del cu rador q u e en los es-
t r a ñ o s . A.sí, pues , dispone en su art ículo 1 2 5 6 , que si el menor se opusiere 
al nombramiento de curador hecho por la madre ó por la persona que le 
haya instituido heredero ó dejándole manda de importancia, y el juez lo cre-
yere fundado, podrá negar el dicernimiento del cargo al nombrado. E n 
tal caso se proveerá á esta oposicion en el esped ien te d e jurisdicción volun-
ta r ia , si aque l la f u e r e jus ta , resolviendo en p r o ó en con t ra d e la oposicion, 
si no se susc i ta re cueston por el curador n o m b r a d o ó p o r el m e n o r ; mas en 
caso de empeñarse cuestión sobre cualquiera de los particulares indicados 
en los artículos precedentes, esto e s , no solo sobre el n o m b r a m i e n t o , sino 
sobre si ha de d a r s e ó no fianza, su e n t i d a d , e t c . , mas n o sob re las escusas 
ó i n c a p a c i d a d e s , pues de estas se e n t i e n d e , s e g ú n d i j imos en el n ú m . 4 9 , 
como en tonces se convier te el acto de jurisdicción v o l u n t a r i a , en con tenc io -
s o , se sustanciará en juicio ordinario, represen tando en él al menor : pri-
mero , el tutor si lo hubere tenido, q u e h a c e en es te caso las veces de c u -
r a d o r para pleitos, conforme á lo prescrito en el a r t . 1 2 5 0 : segundo, el que 
haya sido su curador para pleitos, e n l o s c a s o s e n q u e h a y a d e b i d o d á r -
sele, p u e s va t iene acredi tada su probidad é inte l igencia : tercero, y á falta 
de los dos anteriores, el promotor fiscal del juzgado. 

5 4 . No habiendo curador nombrado por el padre, madre 6 persona que 

haya instituido heredero al menor ó dejándole manda de imponencia, 7 n o 
au to r izándose por de recho la cúra te la legít ima p a r a los bienes , ni p e r m i -
t iendo tampoco al j u e z la nueva Ley n o m b r a r curador por 
r i d a d corresponderá al mismo menor su nombramiento, a r t . 1 2 5 / . Ll nom-
bramiento de curadores deberán hacerlo los menores, ante el juez, por com-
parecencia que suscribirán con el mismo v el escr ibano. 

5 5 Mas asi como la ley no confia c iegamente en q u e la m a d r e ni el e s -
t raño que inst i tuye he rede ro al m e n o r , n o m b r e n s iempre t u t o r a una pe r so -
na hábi l , celosa v leal, á quien pueda discernírsele el ca rgos in exigir le l ian-
zas, asi tampoco confia e n que el menor h a g a s i empre u n a elección o n o m -
bramien to ace r tado . P o r es to , d i spone el a r t . 1259 d e la l e y , que si la per-
sonanombrada p o r e l m e n o r no reuniere las condiciones necesarias para el 
desempeño del cargo, podrá el juez negarle el discernimiento y exigir del 
menor que nombre otro en su lugar. Es ta ex igencia n o d e b e en tenderse que 
inf r inge ó q u e b r a n t a la regla de la ley 12 c i t a d a , puesto que este nuevo 
n o m b r a m i e n t o lo ver i f ica el m e n o r en persona de su ag rado , que era a lo 
que se reducía el significado q u e d a b a n á esta reg la los in té rpre tes : por otra 
p a r t e , n inguno mas in teresado que el menor en hacer este nombramien to , 
p a r a que nadie tenga inconveniente en ce leb ra r con él cont ra tos y p a r a li-
b r a r s e de los peligros á que se espone no teniendo cu rado r . 

5 6 . Hecho el nombramiento, el juez, con audiencia del promotor, si no 
tuviere el menor con anterioridad curador para pleitos, y con la de éste en 
lugar de aquel, habiéndolo, determinará la fianza que el curador nombrado 
haya de prestar: a r t . - 1 2 4 0 . La misma audiencia deberá tener lugar para 
apreciar y aprobar la fianza que se prestase: a r t . 1 2 4 1 . Aprobada la fian-
za se discernirá el cargo al nombrado: a r t . 1 2 4 2 . E s t a s d i s p o s i c i o n e s s o n 
aná logas á las de los a r t s . 1 2 2 4 y 1 2 2 5 sobre las tu te las , por lo que les son 
apl icables las mismas consideraciones que hicimos respecto de estas . 

SECCION I I I . 

DEL NOMBRAMIENTO D E CURADORES EJEMPLARES. 

5 7 . El nombramien to de cu radores á los q u e t ienen a lguna incapacidad 
in te lec tual p a r a a t e n d e r á sus pe r sonas y á sus bienes , lo confiere d e s ' e 
luego la ley al p o d e í judicia l por la especial protección que merecen del 
E s t a d o aquel los desvalidos que , por hal larse por lo común fuera de su fami-
l ia, por haber l legado á la m a y o r e d a d , ca recen de la protección y vigi lan-
cia q u e reciben d e es ta los menore s no incapac i t ados . Esto , sin embargo , 
no obs ta á la obligación que t ienen sus pa r i en t e? , por los deberes de la san -
g r e y las demás personas por ley de h u m a n i d a d y ca r idad , de pedi r al juez 
les p rovea d e curadores . 

Por eso se consigna en el a r t . 1 2 4 5 de la n u e v a L e y d e Enju ic iamiento , 
q u e el nombramiento de curador ejemplar debe hacerse por el juez del do-
micilio del que lo necesitare (es decir , que se h a l l a r e en es tado de i n c a p a -



l a s e c c i ó n a n t e r i o r . Si el padre no hubiere relevado de fianzas á la persona 
nombrada, no podrá discernirsele el cargo sin que las haya previamente 
prestado: ar t . 1252; y en tal caso las f ianzas serán p ropo rc ionadas al c a u -
d a l q u e h a y a d e a d m i n i s t r a r s e . Si la madre hubiere nombrado curardorá 
sus hijos, se le discernirá también el cargo exigiéndole fianzas si no ha sido 
relevado de ellas, y sin exigirselas, en el caso de haber esta relevación : a r -
t í c u l o 1 2 5 5 . Lo dispuesto en el articulo anterior se observará también en 
el caso de que alguna persona que hubiere instituido heredero al menor, ó 
dejádole manda de importancia, le haya nombrado curador: a r t . 1 2 5 4 . 
Puede, sin embargo, el juez exigir fianzas al curador nombrado, en los 
casos de que hablan los dos artículos precedentes, aun cuando haya releva-
ción de ellas, si á su juicio no ofrece las garantías suficientes para que se 
estime asegurado el caudal del menor: a r t . 1 2 5 5 . 

55. AJ es tablecer la nueva Ley la cu ra t e l a t e s t amen ta r i a en los casos 
q u e l levamos espues tos , deseosa sin e m b a r g o de respe ta r la reg la p r o h i b i -
to r i a de la ley 1 5 de Par t ida , de no d a r curador al m e n o r cont ra su vo lun-
t a d , a d o p t a n d o la interpretación que de ella hacian los in té rp re tes y q u e 
y a hemos i nd i cado , y teniendo en cuenta q u e los que se ha l lan sujetos á 
c u r a d u r í a por razón d e su edad, t ienen su f i c i en temen te desa r ro l l ada su r a -
zón é i lustrado su entendimiento para prever los d a ñ o s q u e p u e d e i r r o g a r -
les que sean sus curadores personas d e qu ienes desconf ian por causa de 
neg l igenc ia , in tereses encont rados , rencor q u e p u e d a n tener les ú otra d e 
índole a n á l o g a , Ies facul ta para oponerse á dicho nombramien to salvo el 
cargo en q u e lo hub ie re verif icado el p a d r e , pues respecto de és te no puede 
exis ir la causa q u e en la m a d r e , d e debil idad de sexo , ni la d e falla de 
todo el celo necesar io p a r a acer ta r en la elección del cu rador q u e en los es-
t r a ñ o s . As í , pues , dispone en su art ículo 1 2 5 6 , que si el menor se opusiere 
al nombramiento de curador hecho por la madre ó por la persona que le 
haya instituido heredero ó dejándole manda de importancia, y el juez lo cre-
yere fundado, podrá negar el dicernimiento del cargo al nombrado. E n 
tal caso se proveerá á esta oposicion en el esped ien te d e jurisdicción volun-
ta r ia , si aque l la f u e r e jus ta , resolviendo en p r o ó en con t ra d e la oposicion, 
si no se susc i ta re cueston por el curador n o m b r a d o ó p o r el m e n o r ; mas en 
caso de empeñarse cuestión sobre cualquiera de los particulares indicados 
en los artículos precedentes, esto e s , no solo sobre el n o m b r a m i e n t o , sino 
sobre si ha de d a r s e ó no fianza, su e n t i d a d , e t c . , mas n o sob re las escusas 
ó i n c a p a c i d a d e s , pues de estas se e n t i e n d e , s e g ú n d i j imos en el n ú m . 4 9 , 
como en tonces se convier te el acto de jurisdicción v o l u n t a r i a , en con tenc io -
s o , se sustanciará en juicio ordinario, represen tando en él al menor : pri-
mero , el tutor si lo hubere tenido, q u e h a c e en es te caso las veces de c u -
r a d o r para pleitos, conforme á lo prescrito en el a r t . 1 2 5 0 : segundo, el que 
haya sido su curador para pleitos, e n l o s c a s o s e n q u e h a y a d e b i d o d á r -
sele, p u e s va t iene acredi tada su probidad é inte l igencia : tercero, y á falta 
de los dos anteriores, el promotor fiscal del juzgado. 

5 4 . No habiendo curador nombrado por el padre, madre 6 persona que 

haya instituido heredero al menor ó dejándole manda de imponencia, 7 n o 
au to r izándose por de recho la cúra te la legít ima p a r a los bienes , n . p e r m i -
t iendo tampoco al j u e z la nueva Ley n o m b r a r curador por 
r i d a d corresponderá al mismo menor su nombramiento, a r t . 1 2 5 / . Ll nom-
bramiento de curadores deberán hacerlo los menores, ante el juez, por com-
parecencia que suscribirán con el mismo v el escr ibano. 

5 5 Mas asi como la ley no confia c iegamente en q u e la m a d r e ni el e s -
t raño que inst i tuye he rede ro al m e n o r , n o m b r e n s iempre t u t o r a una pe r so -
na hábi l , celosa v leal, á quien pueda discernírsele el ca rgos in exigir le f ian-
zas, asi tampoco confia e n que el menor h a g a s i empre u n a elección o n o m -
bramien to ace r tado . P o r es to , d i spone el a r t . 1259 d e la l e y , que si la per-
sonanombrada p o r e l m e n o r 110 reuniere las condiciones necesarias para el 
desempeño del cargo, podrá el juez negarle el discernimiento y exigir del 
menor que nombre otro en su lugar. Es ta ex igencia n o d e b e en tenderse que 
inf r inge ó q u e b r a n t a la regla de la ley 12 c i t a d a , puesto que este nuevo 
n o m b r a m i e n t o lo ver i f ica el m e n o r en persona de su ag rado , que era a lo 
que se reducía el significado q u e d a b a n á esta reg la los in té rpre tes : por otra 
p a r t e , n inguno mas in teresado que el menor en hacer este nombram.ento, 
p a r a que nadie tenga inconveniente en ce leb ra r con él cont ra tos y p a r a li-
b r a r s e de los peligros á que se espone no teniendo cu rado r . 

5 6 . Hecho el nombramiento, el juez, con audiencia del promotor, si no 
tuviere el menor con anterioridad curador para pleitos, y con la de éste en 
lugar de aquel, habiéndolo, determinará la fianza que el curador nombrado 
haya de prestar. a r t . - 1 2 4 0 . La misma audiencia deberá tener lugar para 
apreciar y aprobar la fianza que se prestase: a r t . 1 2 4 1 . Aprobada la fian-
za se discernirá el cargo al nombrado: a r t . 1 2 4 2 . E s t a s d i s p o s i c i o n e s s o n 
aná logas á las de los a r t s . 1 2 2 4 y 1 2 2 5 sobre las tu te las , por lo que les son 
apl icables las mismas consideraciones que hicimos respecto de estas . 

SECCION I I I . 

DEL NOMBRAMIENTO D E CURADORES EJEMPLARES. 

5 7 . El nombramien to de cu radores á los q u e t ienen a lguna incapacidad 
in te lec tual p a r a a t e n d e r á sus pe r sonas y á sus bienes , lo confiere d c s ' e 
luego la ley al p o d e í judicia l por la especial protección que merecen del 
E s t a d o aquel los desvalidos que , por hal larse por lo común fuera de su fami-
l ia, por haber l legado á la m a y o r e d a d , ca recen de la protección y vigi lan-
cia q u e reciben d e es ta los menore s no incapac i t ados . Esto , sin embargo , 
no obs ta á la obligación que t ienen sus p a r i e n t e s , por los deberes de la san -
g r e y las demás personas por ley de h u m a n i d a d y ca r idad , de pedi r al juez 
les p rovea d e curadores . 

Por eso se consigna en el a r t . 1 2 4 5 de la n u e v a L e y d e Enju ic iamiento , 
q u e el nombramiento de curador ejemplar debe hacerse por el juez del do-
micilio del que lo necesitare (es decir , que se h a l l a r e en es tado de i n c a p a -



cidad, ó que , s egún menc ionan la ley 13 , t í t . 16 , P a r t . 6 , y o t ras , fue ra 
loco ó imbéci l , s o r d o - m u 'o de nac imiento ó pródigo) , luego que tenga no-
ticia de su incapacidad, y en su consecuenc ia , de oficio, por noticias que 
h a y a adqui r ido , b ien por s í mismo, bien por los pa r i en te s del incapac i tado 
que p idan se h a g a dicho n o m b r a m i e n t o , b ien p o r cua lqu ie ra del pueblo . S e 
confiere esta facul tad al j u e z del domicilio, po rque e s el q u e t iene mas m e -
tí os de hacer lo con mas acier to y m a s u r g e n c i a , pues to q u e se hal la en él 
el incapaci tado. 

58 . Sin embargo , como de p r o c e d e r el j u e z sin toda la p r u d e n c i a y cir-
cunspección debidas , pud ie ra resu l ta r g raves y á v e c í s i r reparab les p e r -
juicios á la persona á qu ien se dec l a ra ha l la rse en a q n e ' es tado, p r ivándo le 
d e la adminis t ración de sus bienes y acaso de su l iber tad, y d a r s e l u -
g a r á los abusos que e n g e n d r a á veces la avar ic ia , la enemis t ad y otras bas-
t a r d a s p a s i o n e s , s e d i s p o n e e n el a r t . 1 2 4 4 , q u e á este nombramiento debe-
rá preceder justificación cumplida de la incapacidad. E s t a j u s t i f i c a c i ó n p o -
d r á verif icarse en genera l p o r in fo rmac ión de tes t igos contes tes y abonados 
q u e depongan de los hechos q u e la ac red i t en , y por d ic t ámen de f a c u l t a -
tivos que cer t i f iquen hal larse la persona de q u e se t r a t a p r i v a d a del uso de 
la razón ó d e sus facul tades in te lec tua les , e tc . .Respecto d e los pródigos , 
sostiene la mayor í a de los au to res q u e la just if icación d e b e consistir e n la 
ejecutoria dada e n j u i c i o contradic tor io q u e los d e c l a r e con esta i ncapac i -
dad . Sin e m b a r g o , otros dos son de opinion que bas t a se p re sen te jus t i f ica-
ción cumpl ida de 1a p rod iga l idad , por los med ios c o m u n e s de p r u e b a q u e la 
l e y reconoce y des igna en g e n e r a ' , y Gregor io López en la glosa 2 . a á la 
l ey 5 , t í t . 11 , P a r t . 5 , op ina , que bas ta rá la información de test igos q u e 
d e p o n g a n haber visto á la persona q u e se s u p o n e ser p ród igo d i l a p i d a r d i a -
r i a m e n t e sus b ienes y gas t a r mucho m a s de lo q u e pe rmi ten sus f acu l t ades , 
opinion que vemos a d o p t a d a por la p rác t i ca en un caso elevado en recurso 
de casación al Tr ibuna l S u p r e m o d e Jus t i c i a . Véase la sen t enc i a de 10 d e 
nov iembre de 1862, e spues ta e n el n ú m . 2 0 . Es t a p r á c t i c a , q u e ofrece ver -
d a d e r a m e n t e g r a v e d a d , p u e d e just if icarse en cier to modo t e n i e n d o e n c u e n -
t a los t rascendenta les pe r ju ic ios que se seguir ían de d i la ta r el n o m b r a m i e n -
to de cu rador al pródigo, has t a q u e - r e c a y e r a s en t enc i a e jecu t iva d e c l a r a n -
do esta incapac idad , puesto q u e en el largo t iempo q u e p a r a ello h a b r í a d e 
t rascur r i r , podría di lapidar en t e r amen te s u s bienes , reduciéndose á sí p r o -
pio á su familia á la miser ia . P u e d e favorece r t ambién esta opinion y p rác -
t ica la consideración de q u e e n los ac tos de jurisdicción voluntar ia pueden 
hacerse declaraciones de i m p o r t a n c i a , ta les como la de ser una pe r sona hijo 
na tura l de o t ra , p a r a el efecto d e q u e esta le seña le a l imentos p rov i s iona -
les , cuando se concre te d icha dec la rac ión al e sped ien t e de jurisdicción vo-
lun ta r i a , r e s e r v a n d o á los i n t e r e s a d o s su de recho p a r a usar de él en juicio 
o rd inar io . V é a s e l a sen tenc ia de l 11 de abr i l de 1861 , espuesla en el n ú -
mero 23 , 2.° y asimismo, q u e p u e d e oirse al q u e se s u p o n e p ród igo e n la 
forma q u e espresamos en el n ú m . 2 0 al fin, al esponer la senleucia d e 10 
de noviembre c i tada . 

5 9 . Acerca d e las pe rsonas á qu ienes debe n o m b r a r el juez cu radores 
e jempla res , la n u e v a ley ha introducido notables var iac iones . Nues t ras a n -
tiguas leyes, en t re e l l as , la 4 . a , t í t . 16 , P a r t . 6 , prohibían ser tutor á las 
muje res , á no ser la m a d r e ó la abue l a , por considerarse la tutela u n cargo 
viril. Asimi-mo no e s t a b l e c í a n l a tutela legí t ima, pues no ob l igaban al j u e z 
á nombra r cu radores á los pa r i en te s m a s ce rcanos del incapaci tado , como 
h a c í a n respec to de la tu te la , l imi tándose ún icamen te la ley 5 , t í t . 11 , P a r -
tida 5 , á dec la ra r que el juez pod ía da r al pródigo por tu tor á un par ien te ó 
á un es t raño, por lo q u e , y n o hab lando la ley de la cu rado r í a legí t ima del 
fur ioso, i n t e rp re t aban los au to res que la del pródigo, que se e q u i p a r a b a á 
e s t a , e ra da t iva . La n u e v a Ley de En ju ic i amien to h a sancionado la cúra te la 
legí t ima, admi t i endo e n e l l a á la mu je r , m a d r e y h e r m a n a s del i ncapac i t a -
do, a t end iendo á las g a r a n t í a s d e pro tecc ión y celo que of recen los vivos y 
des in te resados afectos que insp i r an estos s ag rados vínculos de la s a n g r e . 

6 0 . A s i , p u e s , d i s p o n e e l a r t . 1 2 4 5 , q u e este nombramiento de curado-
res deberá recaer por su órden en las personas que á continuación se espre-
san, si tuvieren la aptitud necesaria para desempeñarlo: padre, hijos, mujer, 
madre, abuelos y hermanos del incapacitado. Si hubiere varios hijos ó her-
manos, serán también preferidos los varones á las hembras, y el mayor al 
menor. Concurriendo abuelos paternos y maternos serán también preferidos 
los varones á las hembras; y en el caso de ser del mismo sexo, los que lo sean 
por parte del padre, á los que lo fueren por ¡a de la madre, a r t . 1 2 4 6 . 

61. Según se ve por es tas disposiciones, la esca la ó el orden de p e r e n -
tesco q u e la ley obliga á seguir al juez en el n o m b r a m i e n t o de cu radores , 
no se es t í ende á los p a r i e n t e s q u e pasan d e segundo g r a d o , p o r q u e el a f e c -
to, á veces débi l , que se obse rva en t re estos pa r i en te s y la le janía e n que 
han vivido por lo r egu la r respecto del incapac i tado , no inspi ran toda la 
conf ianza q u e s e r í a d e desea r , sobre q u e emplea ran todo el cu idado v celo 
q u e requ ie re la atención d e la pe r sona del incapac i tado , y la b u e n a gest ión 
de sus bienes, m u c h o mas si puede cont r ibui r á disminuir este ce ioe l i n t e ré s 
q u e e n g e n d r a la e s p e r a n z a p r ó x i m a d e he reda r l e . Sin e m b a r g o , como es ta 
desconf ianza n a c e d e p re sunc iones mas ó menos f u n d a d a s , no e sc luye la 
ley a b s o l u t a m e n t e á estos pa r i en tes , sino q u e de ja al p r u d e n t e juicio del 
juez la aprec iac ión de sus cua l idades y c i rcuns tancias p a r a que p u e -
da nombra r los c u r a d o r e s á fa l t a de los de pr imero y segundo g r a d o s . No 
habiendo, p u e s , ninguna de laspersonas indicadasen el aitlculoprecedente, 
ó no siendo aptos para la cúratela, el juez podrá nombrar á la que estimare 
mas á propósito para desempeñarla, prefiriendo, si reunieran la necesaria 
capacidad, las que sean parientes ó amigos íntimos del incapacitado ó desús 
padres: a r t . 1 2 4 7 . 

C 2 . Hecho y aceptado el nombramiento, se determinará con audiencia 
del promotor del juzgado, el importe de la fianza que haya de prestar el 
curador nombrado. La misma audiencia deberá tener lugar para la apre-
ciación y aprobación definitiva de la fianza que se preste: a r t . 1 2 4 § . E s t a 
disposición es igual á la del a r t í c u l o 1240 , con la sola diferencia de 



que no ha de darse audiencia al curador que tuviere con an te r io r idad el 
menor . 

6 5 . Dada y aprobada la fianza, se discernirá el cargo al nombrado; 
a r t . 1 2 5 . Discernido el cargo, se hará entrega al curador del caudal del 
incapacitado por inventario que se unirá al espediente; p a r a q u e c o u s t e y 
p u e d a eximírsele la responsabil idad de su mala gest ión, si l l egare el caso: a r -
tículo 1 2 5 1 . 

Es te p recep to envuelve la necesidad de h a c e r en t r ega al cu rador d e los 
t í tulos y documen tos correspondiente para que adminis t re los bienes del 
incapac i tado y perc iba los f ru tos y r en t a s p roven ien tes d e los mismos, y el 
j uzgado que hizo el nombramiento del cu rador t iene jur isdicción p a r a r e -
quer i r á su en t rega á cua lquiera que los tuv ie re y conocer d e es tas di l igen-
cias . A.si se ha declarado por decisión del Tr ibuna l S u p r e m o d e Just ic ia 
d e 5 0 de junio d e 1859, sobre compe tenc i a . 

6 4 . Se dará asimismo á reconocer al curador nombrado como tal, á 
quien corresponda según las circunstancias del caudal, e s t o e s , á l o s a d m i -
nis t radores y a r renda ta r ios y demás que por sus negocios neces i ta ren t ra tar 
con él: a r t . 1 2 5 2 . 

6 5 . Todo espediente que se formare para el nombramiento de curador 
ejemplar, hecha que sea la entrega de los bienes, se protocolizará en la es-
cribanía pública del lugar del domicilio del incapacitado, ó en la que el 
juez designe si hubiere mas de una. Caso de no haber ninguna, la protoco-
lización se hará en la escribanía de la cabeza de partido que el juez deter-
minare: a r í . 1 2 5 1 . Es ta disposición t iene por objeto que p u e d a hal lar 
fáci lmente las noticias que fueren necesar ias sobre el nombramien to del 
curador e j e m p l a r , pres tación de fianzas, jus t i f icaciones q u e se prac t i ca -
ron , e t c . 

SECCION I V . 

DEL NOMBRAMIENTO DE CURADOR PARA P L E I T O S . 

6 6 . S e g ú n e i a r t . 1 2 5 5 , d e l a n u e v a L e y , no se nombrará curador para 
pleitos á los menores de doce y catorce años, ni se permitirá los nombren 
á los mayores de dichas dos edades respectivamente, sino cuando sus tuto-
res ó curadores no 'ruedan con arreglo á derechos representarlos, c o m o s u -
cederá cuando se p romueva un pleito en que t engan in t e re ses opuestos e l 
pupilo y el tutor ó curador p a r a bienes, según ind icamos al e sponer el a r -
t í c u l o 1 2 5 0 . E n s u c o n s e c u e n c i a , en todos l>s demás casos no podrá represen-
tar á los menores e n los p l e i t o s q u e o c u r r a n , mas que su tutor ó curador, sin 
que por ningún pfetesto se admita la representación del curador para plei-
tos: a r t . 1254 ; puesto que aquel los t ienen la obligación de seguir los li t i-
gios V defender en juicio, asi como fue ra de él, los derechos d e la persona 
q u e tiene e n g u a r d a : leyes 17 , tít . 16 , P a r t . 6 y 2; tít . 7 , lib. 5 del Fue ro 
R e a l . Es tas disposiciones t ienen por objeto hace r q u e desaparezca la p r á c -

tica abusiva d e a lgunos juzgados d e n o m b r a r á los menores ó i n c a p a c i t a -
dos , cuando tenian que d e m a n d a r en juicio ó e r a n demandados , c u r a d o r e s 
á pleitos q u e los r ep resen ta ran y d e f e n d i e r a n , a u n en el caso de t ene r t u -
to res ó cu radores para bienes que podían y debían representar los j u d i c i a l -
men te p rác t i ca que causaba per ju ic ios a tendib les á los consti tuidos en t u -
tela ó c u r a d u r í a , por los ga s to s , di laciones y aun desacuerdos y cont iendas 
que or ig inaba es ta dob le r ep re sen t ac ión , si h a b i a e n t r e los mismos tu tores 
y cu radores intereses encon t rados . 

6 7 . El nombramiento de curador para pleitos cuando el juez hubiere de 
hacerlo, esto es, cuando fue re p a r a un pupi lo , p a r a u n incapac i tado ó p a r a 
u n menor de 2 5 años , pero m a y o r d e 1 4 s i e n d o varón, y de 1 2 si h e m b r a , q u e 
no es incapac i t ado , y no qu ie re nombra r l e según le facu l t a la Ley y d i remos 
m a s a d e l a n t e , debe recaer en pariente inmediato a u n q u e n o e s n e c e s a r i o 
que sea e n el de grado mas próx imo, pe ro sí que t ampoco sea m u y r emo to , 
si lo hubiere del menor ó incapac i t ado , y que no tuv iere en el plei to in terés 
e n c o n t r a d o c o n el d e l m e n o r : en su defecto, en persona de su intimidad ó 
de la de sus padres, y no habiéndolos ó no siendo aptas las que hubiere en 
vecino del lugar del domicilio del menor ó i n c a p a c i t a d o que mereciere la 
confianza del juez: a r t . 1 2 5 5 : escala g r adua l que se f u n d a , en que es d e 
espe ra r que estas pe rsonas r ep re sen t a r án al menor y d e f e n d e r á n sus in t e re -
ses con toda lea l tad y celo. E n ella se revela t ambién el in ten to de esc lu i r , 
al menos del p r imer ó r d e n d e g r a d u a c i ó n , á los p rocu rado re s de los j u z g a -
d o s , que e ra á quienes g e n e r a l m e n t e se confer ia con au tor idad á la n u e v a 
L e y , el ca rgo de cu rador p a r a p l e i t o s , por no haber los ésta cons iderado 
como los mas á propósito p a r a tal objeto, por la inf luencia que puede e j e r -
cer en su poco ace r tado desempeño el in terés q u e t ienen e n la prolongacion 
d e los litigios por los de rechos que d e v e n g a n en ellos. E s t a esclusion ha si-
do t a c h a d a por a lgún i n t é r p r e t e , como in t roduc to ra de u n a novedad que 
dupl ica las representac iones y a u m e n t a los gas tos q u e ocasiona el litigio, 
puesto q u e hay que comparece r en juicio por medio de u n procurador s e g ú n 
el a r t . 1 5 de la L e y ; pe ro a u n q u e esto úl t imo es e x a c t o , el ob je to del a r -
tículo 1 2 5 5 es , que el c u r a d o r á pleitos e n es t e caso, ev i t e las dilaciones y 
d e m á s abusos que pud ie ra cometer el p rocurador , a t end iendo solo á sus in-
tereses. Sin e m b a r g o , podrá n o m b r a r el juez á d ichos p rocuradores , si con-
cur r i e re en ellos la amis t ad ín t ima ó la vec indad á que se ref iere el a r t í c u -
lo 1 2 5 5 y f u e r e n personas d e ap t i tud ó merec ieren su conf ianza. T é n g a s e 
p re sen te la sen tenc ia de l T r i b u n a l S u p r e m o d e Justicia de 2 1 d e enero 
de 1865 , en q u e se dec laró no h a b e r luga r al recurso de casación de u n fallo 
sobre un caso en que se a l e g a b a n como infr ingidos el a r t . 1 2 5 5 c i tado , por 
no hallarse una persona n o m b r a d a c u r a d o r p a r a plei tos en t re aque l l as e n 
quienes con pre fe renc ia deb ie ra recaer el n o m b r a m i e n t o , y los 1255 , 1 2 5 4 , 
1 2 7 4 y 1275, si bien se habia d e j a d o pasar el t é rmino legal p a r a r ec l amar 
con t ra la providencia e n que se n o m b r ó al cu rado r . E l T r i b u n a l S u p r e m o 
d e c l a r ó , q u e consent ido el n o m b r a m i e n t o de u n cu rador ad litem por u n a 
persona q u e despues t r a tó de oponerse á e l , d icha persona es tá l ega lmen te 
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que 110 ha de darse audiencia al curador que tuviere con an te r io r idad el 
menor . 

6 5 . Dada y aprobada la fianza, se discernirá el cargo al nombrado; 
a r t . 1 2 5 . Discernido el cargo, se hará entrega al curador del caudal del 
incapacitado por inventario que se unirá al espediente; p a r a q u e c o n s t e y 
p u e d a eximírsele la responsabil idad de su mala gest ión, si l l egare el caso: a r -
tículo 1 2 5 1 . 

Es te p recep to envuelve la necesidad de h a c e r en t r ega al cu rador d e los 
t í tulos y documen tos correspondiente para que adminis t re los bienes del 
incapac i tado y perc iba los f ru tos y r en t a s p roven ien tes d e los mismos, y el 
j uzgado que hizo el nombramiento del cu rador t iene jur isdicción p a r a r e -
quer i r á su en t rega á cua lquiera que los tuv ie re y conocer d e es tas di l igen-
cias . A.si se ha declarado por decisión del Tr ibuna l S u p r e m o d e Just ic ia 
d e 5 0 de junio d e 1859, sobre compe tenc i a . 

6 4 . Se dará asimismo á reconocer al curador nombrado como tal, á 
quien corresponda según las circunstancias del caudal, e s t o e s , á l o s a d m i -
nis t radores y a r renda ta r ios y demás que por sus negocios neces i ta ren t ra tar 
con él: a r t . 1 2 5 2 . 

6 5 . Todo espediente que se formare para el nombramiento de curador 
ejemplar, hecha que sea la entrega de los bienes, se protocolizará en la es-
cribanía pública del lugar del domicilio del incapacitado, ó en la que el 
juez designe si hubiere mas de una. Caso de no haber ninguna, la protoco-
lización se hará en la escribanía de la cabeza de partido que el juez deter-
minare: a r í . 1 2 5 1 . Es ta disposición t iene por objeto que p u e d a hal lar 
fáci lmente las noticias que fueren necesar ias sobre el nombramien to del 
curador e j e m p l a r , pres tación de fianzas, jus t i f icaciones q u e se prac t i ca -
ron , e t c . 

SECCION I V . 

DEL NOMBRAMIENTO DE CURADOR PARA P L E I T O S . 

6 6 . S e g ú n e i a r t . 1 2 5 5 , d e l a n u e v a L e y , no se nombrará curador para 
pleitos á los menores de doce y catorce años, ni se permitirá los nombren 
á los mayores de dichas dos edades respectivamente, sino cuando sus tuto-
res ó curadores no <ruedan con arreglo á derechos representarlos, c o m o s u -
cederá cuando se p romueva un pleito en que t engan in t e re ses opuestos e l 
pupilo y el tutor ó curador p a r a bienes, según ind icamos al e sponer el a r -
t í c u l o 1 2 3 0 . E n s u c o n s e c u e n c i a , en todos l>s demás casos no podrá represen-
tar á los menores e n los p l e i t o s q u e o c u r r a n , mas que su tutor ó curador, sin 
que por ningún pfetesto se admita la representación del curador para plei-
tos: a r t . 1254 ; puesto que aquel los t ienen la obligación de seguir los li t i-
gios V defender en juicio, asi como fue ra de él, los derechos d e la persona 
q u e tiene e n g u a r d a : leyes 17 , tít . 16 , P a r t . 6 y 2; tít . 7 , lib. 5 del Fue ro 
R e a l . Es tas disposiciones t ienen por objeto í iacer q u e desaparezca la p r á c -

tica abusiva d e a lgunos juzgados d e n o m b r a r á los menores ó i n c a p a c i t a -
dos , cuando tenian que d e m a n d a r en juicio ó e r a n demandados , c u r a d o r e s 
á pleitos q u e los r ep resen ta ran y d e f e n d i e r a n , a u n en el caso de t ene r t u -
to res ó cu radores para bienes que podían y debían representar los j u d i c i a l -
men te p rác t i ca que causaba per ju ic ios a tendib les á los consti tuidos en t u -
tela ó c u r a d u r í a , por los ga s to s , di laciones y aun desacuerdos y cont iendas 
que or ig inaba es ta dob le r ep re sen t ac ión , si h a b i a e n t r e los mismos tu tores 
y cu radores intereses encon t rados . 

6 7 . El nombramiento de curador para pleitos cuando el juez hubiere de 
hacerlo, esto es, cuando fue re p a r a un pupi lo , p a r a u n incapac i tado ó p a r a 
u n menor de 2 5 años , pero m a y o r d e 1 4 s i e n d o varón, y de 1 2 si h e m b r a , q u e 
no es incapac i t ado , y no qu ie re nombra r l e según le facu l t a la Ley y d i remos 
m a s a d e l a n t e , debe recaer en pariente inmediato a u n q u e n o e s n e c e s a r i o 
que sea e n el de grado mas próx imo, pe ro sí que t ampoco sea m u y r emo to , 
si lo hubiere del menor ó incapac i t ado , y que no tuv iere en el plei to in terés 
e n c o n t r a d o c o n el d e l m e n o r : en su defecto, en persona de su intimidad ó 
de la de sus padres, y no habiéndolos ó no siendo aptas las que hubiere en 
vecino del lugar del domicilio del menor ó i n c a p a c i t a d o que mereciere la 
confianza del juez: a r t . 1 2 5 5 : escala g r adua l que se f u n d a , en que es d e 
espe ra r que estas pe rsonas r ep re sen t a r án al menor y d e f e n d e r á n sus in t e re -
ses con toda lea l tad y celo. E n ella se revela t ambién el in ten to de esc lu i r , 
al menos del p r imer ó r d e n d e g r a d u a c i ó n , á los p rocu rado re s de los j u z g a -
d o s , que e ra á quienes g e n e r a l m e n t e se confer ia con au tor idad á la n u e v a 
L e y , el ca rgo de cu rador p a r a p l e i t o s , por no haber los ésta cons iderado 
como los mas á propósito p a r a tal objeto, por la inf luencia que puede e j e r -
cer en su poco ace r tado desempeño el in terés q u e t ienen e n la prolongacion 
d e los litigios por los de rechos que d e v e n g a n en ellos. E s t a esclusion ha si-
do t a c h a d a por a lgún i n t é r p r e t e , como in t roduc to ra de u n a novedad que 
dupl ica las representac iones y a u m e n t a los gas tos q u e ocasiona el litigio, 
puesto q u e hay que comparece r en juicio por medio de u n procurador s e g ú n 
el a r t . 1 5 de la L e y ; pe ro a u n q u e esto úl t imo es e x a c t o , el ob je to del a r -
tículo 1 2 5 5 es , que el c u r a d o r á pleitos e n es t e caso, ev i t e las dilaciones y 
d e m á s abusos que pud ie ra cometer el p rocurador , a t end iendo solo á sus in-
tereses. Sin e m b a r g o , podrá n o m b r a r el juez á d ichos p rocuradores , si con-
cur r i e re en ellos la amis t ad ín t ima ó la vec indad á que se ref iere el a r t í c u -
lo 1 2 5 5 y f u e r e n personas d e ap t i tud ó merec ieren su conf ianza. T é n g a s e 
p re sen te la sen tenc ia de l T r i b u n a l S u p r e m o d e Justicia de 2 1 d e enero 
de 1865 , en q u e se dec laró no h a b e r luga r al recurso de casación de u n fallo 
sobre un caso en que se a l e g a b a n como infr ingidos el a r t . 1 2 5 5 c i tado , por 
no hallarse uua persona n o m b r a d a c u r a d o r p a r a plei tos en t re aque l l as e n 
quienes con pre fe renc ia deb ie ra recaer el n o m b r a m i e n t o , y los 1255 , 1 2 5 4 , 
1 2 7 4 y 1275, si bien se habia d e j a d o pasar el t é rmino legal p a r a r ec l amar 
con t ra la providencia e n que se n o m b r ó al cu rado r . E l T r i b u n a l S u p r e m o 
d e c l a r ó , q u e consent ido el n o m b r a m i e n t o de u n cu rador ad litem por u n a 
persona q u e despues t r a tó de oponerse á e l , d icha persona es tá l ega lmen te 

TOMO IV. 4 5 



incapaci tada p a r a r ec lamar c o n t r a un n o m b r a m i e n t o que ha p a s a d o ya e n 
autor idad d e cosa j u z g a d a , y que .po r t an to , la sentencia que confirma el 
nombramien to de curador ya consent ido , no puede decirse vá l idamente que 
inf r inge los a r t s . 5 5 9 , 1 2 5 5 , 1 2 5 4 , 1274 y 1275 de la Ley de En ju i c i a -
miento , aun e n la hipótesis d e que a t end ida su n a t u r a l e z a , f ue r en a l e g a -
bles como f u n d a m e n t o para la casación en un plei to de a q u ella especie. 

6 8 . El a r t . 1 2 5 5 anter ior , al de te rmina r como debe e f e c t u a r el n o m b r a -
miento de cu rador el j uez , adv ie r t e q u e esto h a de e n t e n d e r s e cuando el juez 
hubiere de h a c e r l o , lo cual p e r s u a d e que no s i empre lo verifica és te . Y 
en efecto, en el s iguiente a r t . 1256 , d i spone la ley , que los menores.de 2 5 
años que no estén i ncapac i t ados , y que sean mayores de catorce años, 
siendo varones, y de doce si hembras, podrán nombrar curador para plei-
tos á quien tengan por conveniente. Es ta disposición g u a r d a consecuenc ia 
con la del a r t . 1 2 5 7 , que facul ta á los menore s p a r a n o m b r a r curadores 
p a r a los b i e n e s , nombramien to que es de m a y o r impor t anc i a que el de c u -
radores para p le i tos , pues to q u e aque l c a r g o c o m p r e n d e obl igaciones mas 
estensas q u e es t e . T i e n e n también la misma limitación que la a n t e r i o r , y 
q u e cont iene el ar t ículo 1240 , pues según el 1 2 5 7 , queda, sin embargo, al 
prudente arbitrio del juez otorgar al nombrado el discernimiento del.cargo 
ó negárselo, si creyere que, no reúne las circunstancias necesarias para des-
empeñarlo. En este ú l t imo caso, podrá el menor des ignar o t r a pe r sona , mas 
si se negase á el lo, el juez podrá verificarlo de oficio. 

69 . Si sobre el discernimiento del cargo, esto e s , sob re h a b e r s e v e r i -
ficado respecto d e u n a persona que no tenia la ap t i tud ó los requisi tos q u e 
la ley , exige, sobre habe r se q u e b r a n t a d o el orden que m a r c a el ar t . 1 2 55, e t c . , 
s e empeñare cuestión, se sustanciará en juicio ordinario, representando en 
él al menor el promotor fiscal del juzgado, pues no teniendo en es te caso 
tutor ni cu rador al m e n o r , como e n el del a r t . 1250 , q u e p u e d a r e p r e s e n -
tarle, h a y que recur r i r á la a u t o r i d a d q u e t i ene á su ca rgo la defensa de 
los m e n o r e s . 

SECCION Y. 

DEL DISCERNIMIENTO DE LOS CARGOS DE TUTOR Y CURADOR. 

7 0 . E n las secciones anter iores se ha t r a t ado d e los casos e n q u e r e s -
pec t ivamente debe el juez o torgar ó r e h u s a r el d iscernimiento á los tu tores 
y curadores , según que se h u b i e r e verif icado su n o m b r a m i e n t o con a r reg lo 
á la l ey , ó sin a tenerse á el la, ó que concur r i e ren en su pe r sona las c i rcuns-
tancias q u e la m i s m a exige . En la p resen te sección se t ra ta de la m a n e r a 
como deberá ver i f icarse el d iscern imiento , y en su consecuenc i a , de las d i -
l igencias q u e d e b e r á n p rac t i ca r se y d e las jus t i f icaciones que h a b r á n de h a -
ce rse p a r a que p u e d a aque l decre ta rse en forma d e b i d a : asi es , q u e e s p r e -
sa p r ev i amen te las disposiciones que debe dictar el juez p a r a p r epa ra r el 
modo mejor d e a t e n d e r á los a l imentos del hué r f ano ó i n c a p a c i t a d o , á la 

adminis t rac ión de sus bienes y á las s e g u r i d a d e s q u e d e b e n d a r los tu tores 
y c u r a d o r e s sobre el b u e n desempeño de su ca rgo . 

7 1 . Acerca del modo de proveerse á los a l imentos y educación de los 
const i tuidos en tutela ó cúra te la , y de indemnizarse al tu tor ó cu rador por su 
adminis tración, la n u e v a ley reconoce y s a n c i o n a d o s med ios . El p r imero se 
ha l laba admit ido por la prác t ica , según la que , c u a n d o los f ru tos de los bienes 
d e estos ven ían á se r iguales á los al imentos que ¡es c o r r e s p o n d í a n , el juez 
concedía á los tutores y cu radores frutos por alimentos, esto e s , que a l i -
m e n t a n d o y educando á a q u e l l o s , según sus c i r cuns tanc ias , hicieran s u y o s 
los f ru tos , sin obligación de d a r cuen t a d e es tos . Confo rme con es ta p rác t i -
c a , l a n u e v a l e y d i s p o n e , q u e antes de hacer el juez el discernimiento de 
todo cargo de tutor, curador para bienes ó ejemplar, teniendo en conside-
ración la entidad del caudal del menor ó incapacitado y las circunstancias 
de su persona, esto e s , de su clase y cond ic ion , y oyendo siempre al pro-
motor, determinara si se entiende el desempeño del cargo fruto por pensión: 
§ 1 d e l a r t . 1 2 6 1 . Declarado que el ejercicio del cargo se entiende fruto por 
pensión, y consentida y ejecutoriada esta declaración, lo c u a l r e v e l a q u e 
podrá ape l a r se de ella por el tu tor ó c u r a d o r ó por el p romotor fiscal, el 
tutor ó curador hacen suyos los frutos del caudal, y e n s u c o n s e c u e n c i a , n o 
t i e n e q u e d a r c u e n t a d e é l , y contraen la obligación de cubrir todas las ne-
cesidades del menor, esto e s , las relat ivas á su m a n u t e n c i ó n , vestido y c a r -
r e r a , si no fue ra i ncapac i t ado , según su clase, ó como dice la ley 16, t í t . 1 0 , 
P a r t . 6 , «de comer e de vestir e las o t ras cosas que menes t e r le f u e r e n , s e -
g ú n en t end ie re q u e lo d e b e facer , ca tando todavía q u e lo f a g a según los 
bienes que recibió del» y las atenciones del mismo caudal, esto e s , el pago 
de g r a v á m e n e s y contr ibuciones y las r epa rac iones ord inar ias de las fincas, 
pero no las es t raord inar ias ó h e c h a s p a r a ut i l idad pe rpé tua ó mejora d e los 
bienes , pues estas se hacen á espensas del menor , ob ten iéndose por el t u t o r 
ó cu rador la l icencia judicial si tuv iere q u e e n a g e n a r a lguna de los b ienes 
de e s t e , comprendidos e n el a r t . 1 4 0 1 . 

72 . As imismo, an te r io rmen te es taba d e c l a r a d o qué el t e s t a d o r , e s p e -
c ia lmente si e ra el p a d r e , p u d i e r a cons ignar a l tu tor p o r a l imentos del p u p i -
lo todos los f ru tos que p r o d u j e r a n sus b i e n e s , no siendo m u y p ingües ó e s -
cesivos á los q u e , s e g ú n su esfera , p u d i e r a gas ta r en su educac ión , en cuyo 
caso no ten ia el tu tor q u e d a r cuen ta de su inversión; lo que se f u n d a b a e n 
las disposiciones y el espí r i tu que dominan en el d e r e c h o , de respetar an te 
lodo la voluntad del p a d r e , s egún aque l l a r e g l a : nonumquam tamen á vo-
lúntate patris discedit Prcctor, y l o p r e s c r i t o e n l a l e y 1 9 , t í t . 1 6 , P a r t . 6 , 
sobre q u e «deve criarse el hué r f ano e n aquel tugar é con aque l l as pe rsonas 
que m a n d ó el padre en su t e s t amen to .» y de a q u í el r e spe t a r se con t a n t a 
m a y o r r a z ó n la as ignación que h a c e el p a d r e d e cuo ta de t e rminada p a r a 
los a l i m e n t o s , á no ser insuficiente, ó q u e menoscabase ó d e s t r u y e r a el p a -
t r imonio del h u é r f a n o . 

Adviér tase q u e al hace r el señalamiento d e frutos por pens ión , se a t i e n -
d e el e s t ado del cauda l en aque l la época , sin q u e se en t i endan c o m p r e n d í -



incapaci tada p a r a r ec lamar c o n t r a un n o m b r a m i e n t o que ha p a s a d o ya e n 
autor idad d e cosa j u z g a d a , y que .po r t an to , la sentencia que confirma el 
nombramien to de curador ya consent ido , no puede decirse vá l idamente que 
inf r inge los a r t s . 3 3 9 , 1 2 5 5 , 1 2 5 4 , 1274 y 1275 de la Ley de En ju i c i a -
miento , aun e n la hipótesis d e que a t end ida su n a t u r a l e z a , f ue r en a l e g a -
bles como f u n d a m e n t o para la casación en un plei to de a q u ella especie. 

6 8 . El a r t . 1 2 5 5 anter ior , al de te rmina r como debe e f e c t u a r el n o m b r a -
miento de cu rador el j uez , adv ie r t e q u e esto h a de e n t e n d e r s e cuando el juez 
hubiere de h a c e r l o , lo cual p e r s u a d e que no s i empre lo verifica és te . Y 
en efecto, en el s iguiente a r t . 1256 , d i spone la ley , que los menores de 2 5 
años que no estén i ncapac i t ados , y que sean mayores de catorce años, 
siendo varones, y de cloce si hembras, podrán nombrar curador para plei-
tos á quien tengan por conveniente. Es ta disposición g u a r d a consecuenc ia 
con la del a r t . 1 2 5 7 , que facul ta á los menore s p a r a n o m b r a r curadores 
p a r a los b i e n e s , nombramien to que es de m a y o r impor t anc i a que el de c u -
radores para p le i tos , pues to q u e aque l c a r g o c o m p r e n d e obl igaciones mas 
estensas q u e es t e . T i e n e n también la misma limitación que la a n t e r i o r , y 
q u e cont iene el ar t ículo 1240 , pues según el 1 2 5 7 , queda, sin embargo, al 
prudente arbitrio del juez otorgar al nombrado el discernimiento del.cargo 
ó negárselo, si creyere que, no reúne las árcunstanáas necesarias para des-
empeñarlo. En este ú l t imo caso, podrá el menor des ignar o t r a pe r sona , mas 
si se negase á el lo, el juez podrá verificarlo de oficio. 

69 . Si sobre e( discernimiento del cargo, esto e s , sob re h a b e r s e v e r i -
ficado respecto d e u n a persona que no tenia la ap t i tud ó los requisi tos q u e 
la ley , exige, sobre habe r se q u e b r a n t a d o el orden que m a r c a el ar t . 1 2 55, e t c . , 
s e empeñare cuestión, se sustanciará en juicio ordinario, representando en 
él al menor el promotor fiscal del juzgado, pues no teniendo en es te caso 
tutor ni cu rador al m e n o r , como e n el del a r t . 1250 , q u e p u e d a r e p r e s e n -
tarle, h a y que recur r i r á la a u t o r i d a d q u e t i ene á su ca rgo la defensa de 
los m e n o r e s . 

SECCION V. 

DEL DISCERNIMIENTO DE LOS CARGOS DE TUTOR Y CURADOR. 

7 0 . E n las secciones anter iores se ha t r a t ado d e los casos e n q u e r e s -
pec t ivamente debe el juez o torgar ó r e h u s a r el d iscernimiento á los tu tores 
y curadores , según que se h u b i e r e verif icado su n o m b r a m i e n t o con a r reg lo 
á la l ey , ó sin a tenerse á el la, ó que concur r i e ren en su pe r sona las c i rcuns-
tancias q u e la m i s m a exige . En la p resen te sección se t ra ta de la m a n e r a 
como deberá ver i f icarse el d iscern imiento , y en su consecuenc i a , de las d i -
l igencias q u e d e b e r á n p rac t i ca r se y d e las jus t i f icaciones que h a b r á n de h a -
ce rse p a r a que p u e d a aque l decre ta rse en forma d e b i d a : asi es , q u e e s p r e -
sa p r ev i amen te las disposiciones que debe dictar el juez p a r a p r epa ra r el 
modo mejor d e a t e n d e r á los a l imentos del hué r f ano ó i n c a p a c i t a d o , á la 

adminis t rac ión de sus bienes y á las s e g u r i d a d e s q u e d e b e n d a r los tu tores 
y c u r a d o r e s sobre el b u e n desempeño de su ca rgo . 

7 1 . Acerca del modo de proveerse á los a l imentos y educación de los 
const i tuidos en tutela ó cúra te la , y de indemnizarse al tu tor ó cu rador por su 
adminis tración, la n u e v a ley reconoce y s a n c i o n a d o s med ios . El p r imero se 
ha l laba admit ido por la prác t ica , según la que , c u a n d o los f ru tos de los bienes 
d e estos venían á se r iguales á los al imentos que ¡es c o r r e s p o n d í a n , el juez 
concedía á los tutores y cu radores frutos por alimentos, esto e s , que a l i -
m e n t a n d o y educando á a q u e l l o s , según sus c i r cuns tanc ias , hicieran s u y o s 
los f ru tos , sin obligación de d a r cuen t a d e es tos . Confo rme con es ta p rác t i -
c a , l a n u e v a l e y d i s p o n e , q u e antes de hacer el juez el discernimiento de 
todo cargo de tutor, curador para bienes ó ejemplar, teniendo en conside-
ración la entidad del caudal del menor ó incapacitado y las circunstancias 
de su persona, esto e s , de su clase y cond ic ion , y oyendo siempre al pro-
motor, determinara si se entiende el desempeño del cargo fruto por pensión: 
§ 1 d e l a r t . 1 2 6 1 . Declarado que el ejercicio del cargo se entiende fruto por 
pensión, y consentida y ejecutoriada esta declaración, lo c u a l r e v e l a q u e 
podrá ape l a r se de ella por el tu tor ó c u r a d o r ó por el p romotor fiscal, el 
tutor ó curador hacen suyos los frutos del caudal, y e n s u c o n s e c u e n c i a , n o 
t i e n e q u e d a r c u e n t a d e é l , y contraen la obligación de cubrir todas las ne-
cesidades del menor, esto e s , las relat ivas á su m a n u t e n c i ó n , vestido y c a r -
r e r a , si no fue ra i ncapac i t ado , según su clase, ó como dice la ley 16, t í t . 1 0 , 
P a r t . 6 , «de comer e de vestir e las o t ras cosas que menes t e r le f u e r e n , s e -
g ú n en t end ie re q u e lo d e b e facer , ca tando todavía q u e lo f a g a según los 
bienes que recibió del» y las atenciones del mismo caudal, esto e s , el pago 
de g r a v á m e n e s y contr ibuciones y las r epa rac iones ord inar ias de las fincas, 
pero no las es t raord ínar ias ó h e c h a s p a r a ut i l idad pe rpé tua ó mejora d e los 
bienes , pues estas se hacen á espensas del menor , ob ten iéndose por el t u t o r 
ó cu rador la l icencia judicial si tuv iere q u e e n a g e n a r a lguna de los b ienes 
de e s t e , comprendidos e n el a r t . 1 4 0 1 . 

72 . As imismo, an te r io rmen te es taba d e c l a r a d o qué el t e s t a d o r , e s p e -
c ia lmente si e ra el p a d r e , p u d i e r a cons ignar a l tu tor p o r a l imentos del p u p i -
lo todos los f ru tos que p r o d u j e r a n sus b i e n e s , no siendo m u y p ingües ó e s -
cesivos á los q u e , s e g ú n su esfera , p u d i e r a gas ta r en su educac ión , en cuyo 
caso no ten ia el tu tor q u e d a r cuen ta de su inversión; lo que se f u n d a b a e n 
las disposiciones y el espí r i tu que dominan en el d e r e c h o , de respetar an te 
lodo la voluntad del p a d r e , s egún aque l l a r e g l a : nonumquam tamen á vo-
lúntate patris discedit PrcEtor, y l o p r e s c r i t o e n l a l e y 1 9 , t í t . 1 6 , P a r t . 6 , 
sobre q u e «deve criarse el hué r f ano e n aquel lugar é con aque l l as pe rsonas 
que m a n d ó el padre en su t e s t amen to .» y de a q u í el r e spe t a r se con t a n t a 
m a y o r r a z ó n la as ignación que h a c e el p a d r e d e cuo ta de t e rminada p a r a 
los a l i m e n t o s , á no ser insuficiente, ó q u e menoscabase ó d e s t r u y e r a el p a -
t r imonio del h u é r f a n o . 

Adviér tase q u e al hace r el señalamiento d e frutos por pens ión , se a t i e n -
d e el e s t ado del cauda l en aque l la época , sin q u e se en t i endan c o m p r e n d í -



dos en ella los acrecen tamien tos . e s t raord inar ios , c o m o por h e r e n c i a , e tc . 
75 . El otro medio d e proveer á los a l imentos del const i tuido en tutela ó 

c ú r a t e l a q u e t i e n e l u g a r , caso de no declararse que se entiende el cargo 
fruto por pensión, e s e l q u e s e v e r i f i c a señalando el mismo juez lo que el 
menor deba consumir en sus alimentos y educación, y el tanto por ciento 
que haya que abonarse por la administración: § 2 . ° d e l a r t . 1 2 6 1 : d i s p o -
sición con fo rme con lo prescr i to e n la ley 2 0 , t í t . 4 6 , P a r t . 6 , sobre que 
debe el juez seña la r los al imentos según su p r u d e n t e arbi t r io y la r i -
q u e z a del huérfano, p rocurando que sa lgan de los f ru tos y r e n t a s , q u e d á n -
d o l e a s i s a l v o s l o s b i e n e s . Hecho el señalamiento de suma determinada para 
alimentos, y de un tanto por ciento para la administración, q u e d e b e r á s e r 
proporc ionado al t r a b a j o q u e es ta ocas ione , se abonarán sus respectivos 
importes en sus cuentas al tutor ó curador, debiendo agregarse á la masa 
del caudal los productos íntegros del mismv: a r t . 1 2 6 5 E s t a d i s p o s i c i ó n h a 
corregido nuestro an t iguo d e r e c h o , s egún el cual se a b o n a b a al tutor ó c u -
rador el 1 0 por 100 de los productos , d a d u c i d a s las e s p e n s a s : ley 3 , tít , 5 , 
l ib . 4 del Fuero J u z g o , pues no s iendo es ta cuo ta proporc ional al t raba jo 
y desvelos q u e ocasionaba cada t u t e l a , e ra unas veces e sces iva , c o n v i r -
t i endo en granger ía es te ca rgo de p iedad y conf ianza , y ot ras apenas bas ta-
ba p a r a compensar la pé rd ida de t iempo y de lucros que h a b i a ocasionado 
aque l c a rgo . 

74 . Respecto á las fianzas, d e b e n t ambién q u e d a r d e t e r m i n a d a s y cons-
t i tu idas a n t e s del discernimiento del c a r g o , p a r a q u e estén a segu rados los 
intereses del menor ó incapac i tado . Con es te ob je to p rev iene el a r t . 1264 de 
l a l e y , q u e al discernimiento de todo cargo de tutor ó curador deberá siem-
pre preceder la justificación cumplida de haber sido relevado por el padre 
de fianzas, ó por la madre ó persona que haya instituido heredero al menor 
ó dejádole manda de importancia, y de la aprobación del juez en estos dos 
últimos casos, ó el otorgamiento de las correspondientes fianzas con arreglo 
á lo que queda prevenido en las secc iones an t e r io re s . La just i f icación de la 
relevación de fianzas se h a r á con el t e s t amen to ó codici lo q u e la con tenga , 
y la d e la aprobac ión del j u e z con la p rov idenc ia en que conste. 

75 . Sobre la c lase de las fianzas, nues t ro a n t i g u o de recho las hac ia 
consistir e n fiadores: «e deben d a r fiadores valiosos al j u e z , decía la ley 9, 
t í t . 16 , P a r t . 6, q u e p rometan e se obl iguen por los g u a r d a d o r e s q u e ellos 
a l iñaran e g u a r d a r a n bien e lea lmente los b ienes d e los h u é r f a n o s e los f r u -
tos de ellos:» pero la n u e v a L e y , cons iderando q u e o f rece m a s g a r a n t í a el 
valor de u n inmueble q u e la obl igación de una persona c u y a f o r t u n a puede 
desapa rece r r á p i d a m e n t e , h a r e q u e r i d o que las fianzas en los casos en que 
deban darse, serán siempre hipotecarias: a r t . 1 2 6 6 . A d e m á s , la entidad de 
las fianzas deberá ser proporcionada al caudal del menor ó i n c a p a c i t a d o , 
con esclusion de los bienes inmuebles, a t end ida no solo la época en q u e 
aque l l as se cons t i t uyen , sino las pos te r iores r e spec to d e los a u m e n t o s q u e 
p u e d a tener dicho c a u d a l , por lo q u e p o d r á a m p l i a r s e la fianza, s egún es -
p r e s a m e n t e se pe rmi t e por los a r t í cu los 2 1 5 y 2 1 6 d e la Ley Hipotecar ia 

de 1861, que espus imos al esplicar el a r t . 1224 d e la d e Enju ic iamien to . 
Véase los ar t ículos de la Ley y Reglamentos pana su ejecución allí c i tados . 
A p o y a también es ta doct r ina sobre la ampliación d e las fianzas en el ca*o 
ind icado; el que según el a r t . 1267 , las fianzas serán además estensivas, en 
los casos en que no se declare se entienda fruto por pensión el desempeño 
del cargo, al sobrante que de las rentas ó productos del caudal quedare, 
despues de rebajada de ellos la suma señalada para alimentos, y el tanto 
por ciento de la administración, de m a n e r a , que no solo se es t ienden las 
fianzas á los bienes que recibió el tutor ó cu rador , sino á lo demás que q u e -
da re , pues que aque l l as deben ab raza r todo lo re la t ivo á la ges t ión de los 
b ienes . 

76 . El ar t ículo 1266 esc luve de la g r a d u a c i ó n p a r a regu la r la en t idad 
de las fianzas de los bienes i nmueb le s del m e n o r , con el objeto de no d i f i -
cu l ta r , haciendo aquel las demas iado g r avosa s , que puedan e je rcer el ca rgo 
de tu tores ó cu radores personas q u e por no hal la rse en la imposibil idad de 
d a r fianzas cuan t iosas , carecen de la a p t i t u d necesar ia p a r a dicho objeto: 
además , los bienes inmuebles se hal lan a! abr igo de todo abuso del tutor ó 
cu rador por no poderse ver i f icar su enagenac i on sin licencia del juez . 

77 . Mas las reglas que a c a b a m o s de esponer sobre las fianzas, no son 
apl icables al cu rador p a r a pleitos, p o r q u e n o admin is t ra los b ienes de los 
h u é r f a n o s ó incapac i t ados , y por eso dice L a r a , c ap . 24 , n ú m s . 2 9 al 51 , 
q u e los curadores p a r a pleitos sue len también a f i anza r el buen desempeño , 
(sin duda en la representac ión y defensa del menor e n el litigio); p e r o a u n -
que no lo h a g a n , no por eso es nulo el a c to , puesto q u e ni adminis t ran ni 
t ienen q u e h a c e r inventar io , ni q u e dar c u e n t a s como los otros; y el a r t i cu-
lo 1 2 6 8 , co r roborando e s t a doc t r ina , d i spone , q u e p a r a el dicernimiento 
del cargo de curador para pleitos, basta acrediatr el nombramiento hecho 
de cualquiera de las maneras consignadas en la Ley, e s d e c i r , n o s o n n e c e -
sa r ias las just i f icaciones á que se ref iere el a r t . 1264 , ni lo prescri to en su 
consecuencia en los t res s iguientes . 

7 8 . Cumpliendo cuanto queda dispuesto en los artículos que preceden, 
se exigirá al tutor ó cu rador nombrado, y a sea para bienes , e j empla r ó p a -
r a ple i tos que otorgue en el mismo espediente, bien de fianza y aceptac ión , 
b ien de esta sola si f ue r e cu rador p a r a pleitos, la oportuna obligación á 
desempeñar bien y fielmente los deberes de su cargo, bajo la responsabili-
dad que las leyes imponen: a r t . 1269 . Por nues t ro an t iguo De recho se i m -
ponía á los g u a r d a d o r e s la obl igación de j u r a r el buen desempeño de su 
cargo. «E sobre todo, deben ju ra r los g u a r d a d o r e s , d e c í a l a ley 9, t i t . 16 , 
P a r t . 6 , d e f aze r todas las cosas que s e a n á p r o de los hué r fanos que h a n e n 
g u a r d a , e de no se en t r eme te r de fazer cosa que se torne á daño de ellos.» 
Gregor io López , sin embargo , a f i rma en su glosa 7.* á dicha Ley , que no 
obs tante no ju ra r el g u a r d a d o r , va ldr ían las t ransac iones ó t ra tos q u e h i -
ciese, p a r a que no q u e d a r a n de f r audados los que t ra ta ron con e l , y a s i m i s -
mo que podía remit i r este j u r a m e n t o el tes tador . La Comision redac lo ra de 
l a n u e v a L e y , c reyó que no debía exigirse el j u r a m e n t o , vínculo que por 



desgrac ia DO es tan ef icaz en nues t ros dias como en los s ig los anteriores, d i -
c e s u s u s Motivos de la Ley, e l s e ñ o r L a s e r n a ; m a s e n s u Tratado de proce-
dimientos, se due le con razón de que se h a y a qui tado la necesidad de p r e s -
t a r el j u r a m e a t o q u e p o r su solemnidad y acaso por su efecto mora l , dice, 
p u d i e r a tal vez haberse conservado . 

7 9 . Otorgada dicha obligación, se esteyderá en seguida la diligeucia del 
discernimiento, en la cual el juez dará facultades al nombrado para repre-
sentar al menor con arreglo á las prescripciones legales; y para cuidar de 
su persona y bienes: a r t . 1 2 7 0 . 

SECCION VI. 

DISPOSICIONES COMUNES A LAS SECCIONES ANTERIORES. 

80. E s t a s disposiciones se ref ie ren á las med idas de inspección que d e -
ben tomar los jueces para q u e t e n g a n cumpl ido efecto e n todas sus conse-
c u e n c i a s las an te r io res d i spos ic iones sobre la buena gestión de los g u a r d a -
dores y la conservación d e los in tereses de los menores ó incapaci tados, y 
que sea u n a ve rdad la bené f i ca protección que les d i spensa la Ley. 

8 1 . P rev iénese , pues , en pr imer lugar con tan l audab le propósi to , que 
en los juzgados de primera instancia habrá un registro en que se pondrá 
testimonio de todos los discernimientos que se hicieren de cargo de tutor ó 
curador para los bienes: a r t . 1 2 7 1 , e n t r e los q u e se c o m p r e n d e el c u r a d o r 
e jemplar , p o r q u e también admin i s t r a b i e n e s ; mas no el c u r a d o r para pleitos 
por no tener es ta admin i s t r ac ión . Este regis t ro ev i ta q u e los jueces tengan 
que acudir á los archivos de las diversas esc r iban ías en q u e se há l l en los es -
ped ien tes de discernimientos , t en iéndolos reunidos en u n solo p u n t o y e n su 
mismo j u z g a d o . 

8 2 . El dia último de cada año, y en los d e m á s que fue ren necesar ios , 
examinarán los jueces dichos registros y dictarán en su concernencia d e o f i -
c i o , de las medidas siguientes, lasque correspondan, según las circunstan-
cias de cada caso y que les sean ap l icab les : 

1 . ' Si resultare haber fallecido algún tutor ó curador, e s t o e s , s i p o r 
la inspección del regis t ro se adv ie r te que se h a b i a n nombrado tu tores ó c u -
radores á sugetos q u e se sabe h a n fal lecido, harán sean reemplazvdos como 
corresponde con arreglo á la Ley, esto es, si fueren t es tamenta r ios , se p o n -
drá dil igencia en que cons te el fal lecimiento, un i endo al espedien te la p a r -
tida d e defunc ión , y p rocederá el juez á des ignar el pa r ien te que deba ser 
tu tor , ó en su defec to , á e legi r persona que ha de e je rcer este c a r g o : si el 
fallecido fuere tu tor ó cu rador legi t imo, p r o c e d e r á , haciéndolo cons ta r , á 
n o m b r a r otro p a r i e n t e , ó á fa l t a de estos, u n tu to r da t ivo; y si el que m u -
rió fuere c u r a d o r p a r a b ienes , r equer i rá el j u e z al m e n o r , p a r a q u e lo nom* 
b re , ó e n su defecto lo n o m b r a r á él mismo, e tc . 

2 . a S i procedente de cualquiera enagenacion hubiere alguna suma de 
positada para darle destino determinado, procurarán tenga esto cumplido 

efecto, p a r a evitar que se es t ravie ó malverse . Es ta disposición es u n a c o n -
firmación de lo prescr i to en los a r t s . 1 4 0 9 y 1410 sobre lo que debe hacer-
se con el precio de la venta de bienes de menores . Es t a regla se hace 
estensiva por los in té rpre tes á las demás can t idades q u e jDgresen en el p a -
trimonio del m e n o r , a u n q u e no p rovengan de ven ta de bienes del mi s -
mo , v . g r . de u n a h e r e n c i a , d o n a c i o n , si debe d a r s e á esta suma u n objeto 
de te rminado , pues de no se r asi , se reg i rá p o r la reg la 5 a . 

3.a Exigirán también rindan cuentas los tutores ó curadores que deban 
darlas, esto es, los tu tores ó curadores p a r a bienes ó e j e m p l a r e s , á quienes 
no se señala f ru tos por pens ión , pues e n es te caso no es tán obligados á d a r 
cuen tas según digimos y ha dec id ido el T r i b u n a l Supremo de Just ic ia en 
sentencia de 7 de abr i l de 1 8 3 9 ; mas no los cu radores para p le i tos , puesto 
que no t ienen la admin is t rac ión d e los bienes . Mas es ta inspección del 
juez se ref iere al caso en que hubiesen cesado los t u t o i e s ó curadores en 
sus func iones , mien t r a s d u r a respec to del m e n o r ó incapac i tado la tu te l a 
ó cu radu r í a por no h a b e r l legado á la m a y o r edad ó p e r m a n e c e r en su 
i n c a p a c i d a d , que son los casos sobre es te p a r t i c u l a r en que el juez t iene el 
deber de proteger á los m e n o r e s ó incapac i tados e n representac ión de la so-
c i edad , v. g r . , si f u e r o n removidos ó cesaron por jus ta causa ó por c u m -
plir el t i empo ó condicion de la tu te l a t e s t a m e n t a r i a , pues respec to d é l a 
obl igación de dar c u e n t a s q u e imponen las leyes á los g u a r d a d o r e s cuando 
cesaron en sus cargos por h a b e r l l egado los hué r fanos á la mayor edad ó 
haber recobrado su capac idad , ó haber ob ten ido dispensa de e d a d , como 
entonces se hal laran estos en el p l e n o goce d e sus de rechos civiles, p u e d e n 
ped i r l a s ellos mismos, y ya no incumbe al juez el d e b e r de protección i n -
dicado. Véase sodre el modo de r end i r las cuen tas lo prescr i to e n los a r -
tículos 1 2 7 4 y 1275 . 

4 . a Obligarán á los mismos tutores y curadores, en los casos en que no 
se entienda el desempeño de sus cargos frutos por pensión, á que depositen 
en el establecimiento público destinado al efecto, los sobrantes de las rentas 
ó productos del caudal de los menores ó i n c a p a c i t a d o s , 'despues de cubierta 
la suma señalada para alimentos y de pagado el tanto por ciento de admi-
nistración, con el objeto de q u e no se ma lve r sen ó sus t ra igan aquel los fon-
dos; pe ro esto debe hace r se d e j a n d o en p o d e r del t u t o r ó c u r a d o r las sumas 
necesar ias p a r a poder a t e n d e r s in e s t r echez a l cu idado del menor ó i n c a p a -
ci tado y á la gestión de sus b i enes . 

5.a Procurarán la imposición de cualesquiera fondos existentes á que 
no deba darse otra aplicación especial, c o n f o r m e á l o d e t e r m i n a d o e n l a r e -
gla 2 . J Es ta disposición t iene por ob je to hacer product ivos los fondos p e r t e -
nec ientes al h u é r f a n o , p o r lo que no se opone á que se impongan en esta-
blecimientos pa r t i cu la re s si se c ree mas v e n t a j o s o , pues to que no se circuns-
cr ibe la imposición á los es tablec imientos p ú b l i c o s , como se hace respecto d e 
los fondos á q u e se ref iere la disposición an te r io r , cuyo fin es mas bien ase-
gura r las exis tencias ó sobran te s de la a d m i n i s t r a c i ó n , de que se supone se 
ha de echar m a n o con f recuenc ia p a r a a í e n d e r á e s t a , y que por t a n t o , no 



desgrac ia DO es tan ef icaz en nues t ros dias como en los s ig los anteriores, d i -
c e s u s u s Motivos de la Ley, e l s e ñ o r L a s e r n a ; m a s e n s u Tratado de proce-
dimientos, se due le con razón de que se h a y a qui tado la necesidad de p r e s -
t a r el j u r a m e a t o q u e p o r su solemnidad y acaso por su efecto mora l , dice, 
p u d i e r a tal vez haberse conservado . 

7 9 . Otorgada dicha obligación, se esteyderá en seguida la diligeucia del 
discernimiento, en la cual el juez dará facultades al nombrado para repre-
sentar al menor con arreglo á las prescripciones legales; y para cuidar de 
su persona y bienes: a r t . 1 2 7 0 . 

SECCION VI. 

DISPOSICIONES COMUNES A LAS SECCIONES ANTERIORES. 

80. E s t a s disposiciones se ref ie ren á las med idas de inspección que d e -
ben tomar los jueces para q u e t e n g a n cumpl ido efecto e n todas sus conse-
c u e n c i a s las an te r io res d i spos ic iones sobre la buena gestión de los g u a r d a -
dores y la conservación d e los in tereses de los menores ó incapaci tados, y 
que sea u n a ve rdad la bené f i ca protección que les d i spensa la Ley. 

8 1 . P rev iénese , pues , en pr imer lugar con tan l audab le propósi to , que 
en los juzgados de primera instancia habrá un registro en que se pondrá 
testimonio de todos los discernimientos que se hicieren de cargo de tutor ó 
curador para los bienes: a r t . 1 2 7 1 , e n t r e los q u e se c o m p r e n d e el c u r a d o r 
e jemplar , p o r q u e también admin i s t r a b i e n e s ; mas DO el c u r a d o r para pleitos 
por no tener es ta admin i s t r ac ión . Este regis t ro ev i ta q u e los jueces tengan 
que acudir á los archivos de las diversas esc r iban ías en q u e se há l l en los es -
ped ien tes de discernimientos , t en iéndolos reunidos en u n solo p u n t o y e n su 
mismo j u z g a d o . 

8 2 . El dia último de cada año, y en los d e m á s que fue ren necesar ios , 
examinarán los jueces dichos registros y dictarán en su concernencia d e o f i -
c i o , de las medidas siguientes, lasque correspondan, según las circunstan-
cias de cada caso y que les sean ap l icab les : 

1.' Si resultare haber fallecido algún tutor ó curador, e s t o e s , s i p o r 
la inspección del regis t ro se adv ie r te que se h a b í a n nombrado tu tores ó c u -
radores á sugetos q u e se sabe h a n fal lecido, harán sean reemplazvdos como 
corresponde con arreglo á la Ley, esto es, si fueren t es tamenta r ios , se p o n -
drá dil igencia en que cons te el fal lecimiento, un i endo al espedien te la p a r -
tida d e defunc ión , y p rocederá el juez á des ignar el pa r ien te que deba ser 
tu tor , ó en su defec to , á e legi r persona que ha de e je rcer este c a r g o : si el 
fallecido fuere tu tor ó cu rador legí t imo, p r o c e d e r á , haciéndolo cons ta r , á 
n o m b r a r otro p a r i e n t e , ó á fa l t a de estos, u n tu to r da t ivo; y si el que m u -
rió fuere c u r a d o r p a r a b ienes , r equer i rá el j u e z al m e n o r , p a r a q u e lo nom* 
b re , ó e n su defecto lo n o m b r a r á él mismo, e tc . 

2 . a Si procedente de cualquiera enagenacion hubiere alguna suma de 
positada para darle destino determinado, procurarán tenga esto cumplido 

efecto, p a r a evitar que se es t ravie ó malverse . Es ta disposición es u n a c o n -
firmación de lo prescr i to en los a r t s . 1 4 0 9 y 1410 sobre lo que debe hacer-
se con el precio de la venta de bienes de menores . Es t a regla se hace 
estensiva por los in té rpre tes á las demás can t idades q u e jDgresen en el p a -
trimonio del m e n o r , a u n q u e no p rovengan de ven ta de bienes del mi s -
mo , v . g r . de u n a h e r e n c i a , d o n a c i o u , si debe d a r s e á esta suma u n objeto 
de te rminado , pues de no se r asi , se reg i rá p o r la reg la 5 a . 

3 . a Exigirán también rindan cuentas los tutores ó curadores que deban 
darlas, esto es, los tu tores ó curadores p a r a bienes ó e j e m p l a r e s , á quienes 
no se señala f ru tos por pens ión , pues e n es te caso no es tán obligados á d a r 
cuen tas según digimos y ha dec id ido el T r i b u n a l Supremo de Just ic ia en 
sentencia de 7 de abr i l de 1 8 5 9 ; mas no los cu radores para p le i tos , puesto 
que no t ienen la admin is t rac ión d e los bienes . Mas es ta inspección del 
juez se ref iere al caso en que hubiesen cesado los t u t o i e s ó curadores en 
sus func iones , mien t r a s d u r a respec to del m e n o r ó incapac i tado la tu te l a 
ó cu radu r í a por no h a b e r l legado á la m a y o r edad ó p e r m a n e c e r en su 
i n c a p a c i d a d , que son los casos sobre es te p a r t i c u l a r en que el juez t iene el 
deber de proteger á los m e n o r e s ó incapac i tados e n representac ión de la so-
c i edad , v. g r . , si f u e r o n removidos ó cesaron por jus ta causa ó por c u m -
plir el t i empo ó condicion de la tu te l a t e s t a m e n t a r i a , pues respec to d é l a 
obl igación de dar c u e n t a s q u e imponen las leyes á los g u a r d a d o r e s cuando 
cesaron en sus cargos por h a b e r l l egado los hué r fanos á la mayor edad ó 
haber recobrado su capac idad , ó haber ob ten ido dispensa de e d a d , como 
entonces se hal laran estos en el p l e n o goce d e sus de rechos civiles, p u e d e n 
ped i r l a s ellos mismos, y ya no incumbe al juez el d e b e r de protección i n -
dicado. Véase sodre el modo de r end i r las cuen tas lo prescr i to e n los a r -
tículos 1 2 7 4 y 1275 . 

4 . a Obligarán á los mismos tutores y curadores, en los casos en que no 
se entienda el desempeño de sus cargos frutos por pensión, á que depositen 
en el establecimiento público destinado al efecto, los sobrantes de las rentas 
ó productos del caudal de los menores ó i n c a p a c i t a d o s , 'despues de cubierta 
la suma señalada para alimentos y de pagado el tanto por ciento de admi-
nistración, con el objeto de q u e no se ma lve r sen ó sus t ra igan aquel los fon-
dos; pe ro esto debe h a c e r s e d e j a n d o en p o d e r del t u t o r ó c u r a d o r las sumas 
necesar ias p a r a poder a t e n d e r s in e s t r echez a l cu idado del menor ó i n c a p a -
ci tado y á la gestión de sus b i enes . 

5 . a Procurarán la imposición de cualesquiera fondos existentes á que 
no deba darse otra aplicación especial, c o n f o r m e á l o d e t e r m i n a d o e n l a r e -
gla 2 . J Es ta disposición t iene por ob je to hacer product ivos los fondos p e r t e -
nec ientes al h u é r f a n o , p o r lo que no se opone á que se impongan en esta-
blecimientos pa r t i cu la re s sí se c ree mas v e n t a j o s o , pues to que no se circuns-
cr ibe la imposición á los es tablec imientos p ú b l i c o s , como se hace respecto d e 
los fondos á q u e se ref iere la disposición an te r io r , cuyo fin es mas bien ase-
gura r las exis tencias ó sobran te s de la a d m i n i s t r a c i ó n , de que se supone se 
ha de echar m a n o con f recuenc ia p a r a a t e n d e r á e s t a , y que por t a n t o , no 



es fácil colocarlos r ep roduc t ivamente si no es en los es tablecimientos p ú -
blicos. Nues t ras leyes anter iores n a d a de te rminaban e sp re samen te sobre 
es te p u n t o , de cuyo silencio se p reva l í an a lgunos au tores p a r a sentar , q u e 
110 tenian los gua rdado re s tal obligación, y que los jueces debe r í an anda r se 
con m u c h o t iento p a r a condenar los á los i n t e r e s e s , á menos de reuni rse 
con t ra ellos c i rcunstancias m u y a g r a v a n t e s , como la d e h a b e r puesto á i n -
terés su dinero, al mismo t iempo q u e tuvieron ocioso el del pupi lo . Feb re ro , 
s in e m b a r g o , s e n t a b a , que los g u a r d a d o r e s deb ian t ambién emplea r el d i -
nero sob ran te p a r a q u e p rodu j e r a y no es tuviese ocioso, bien fuera i m p o -
niéndolo á censo, ó c o m p r a u d o fincas, pues d e otro modo serian r e spon-
sables á los in tereses q u e pudie ra h a b e r r end ido es t ando empleado . Y en 
efecto , la obl igación d e imponer ó emplea r p roduc t i vamen te los fondos del 
h u é r f a n o , se deduc ía de las leyes d e P a r t i d a q u e obl igaban á procurar los 
f ru tos na tu ra l e s d e los bienes de a q u e l , con los q u e g u a r d a n g rande a n a l o -
gía los f rutos civiles, ta les como la l ey 15, t í t . 6, P a r í . 6 , q u e d ice : «deben 
los g u a r d a d o r e s facer l ab ra r las h e r e d a d e s de cuidar los ganados que fa l la -
r e n ; » la 9 , que les impone la obligación genera l de «facer todas las cosas 
que s e a n á pro d e los h u é r f a n o s , » y la 2 1 , que les obl iga « á dar buena 
cuen ta e v e r d a d e r a d e todos los bienes del huér fano e ent regar lo lodo al 
m i s m o , obl igación es tensiva á sus fiadores y á s u ? he rede ros y á todos sus 
b ienes , y co r roborada por la ley 2 5 , t í t . 15 , P a r t . 5 . ' Es t a in te rpre tac ión y 
doc t r ina ha sido rat i f icada ú l t imamen te por el Tr ibuna l S u p r e m o de J u s t i -
cia, e n sen tenc ia de 1 0 de marzo de 1859 , sobre un recurso d e casación en 
la cual se ha cons ignado, que es innegable la obügac ion de todo tu tor de 
mi ra r por los intereses de los menores , conservando los b ienes , no solo con 
toda s e g u r i d a d , sino de u n modo product ivo , y si por su descuido ó culpa 
de jan estos de r e d i t u a r , es el tutor responsab le á los intereses , po rque de 
otro modo no da la b u e n a cuen t a é v e r d a d e r a q u e ex ige la ley, y q u e el tu -
tor de q u e se t r a t a b a , lejos de t ene r un buen recabdo y de un modo pro-
duct ivo los bienes de sus pupi los , dejó un cons iderable a lcance contra sí, 
q u e n a d a p rodu jo de sde el dia en q u e resultó l iquidado, , s iendo, por consir 
gu í en te , i n d u d a b l e su responsab i l idad al r e sa rc imien to de este perjuicio, y 
lo mismo la de sus fiadores, por la obl igación que con t r a j e ron en la escri-
tu ra de fianza, y por las que les imponía en consecuencia de esta, la ley l . \ 
tít . l . ° , l ib . 10 de la N o v . Recop . 

6.a Tomando al efecto las noticias que estimen necesarias del estado de 
la gestión de la tutela ó cúratela, adoptarán las determinaciones que esti-
men convenientes para evitar los abusos y remediar los que puedan haberse 
cometido, reg la q u e de ja la ley, e n su ejercicio, al p ruden te arbi t r io de j u e z , 
por la dificultad d e des ignar y prever los diversos casos en q u e deba tener 
apl icación, y en la q u e d e b e r á la au tor idad judicia l e v i t a r , y a u n a fiscali-
zación q u e p u e d a en to rpece r el desahogo na tu ra l que debe de ja r se á toda 
g e s t i ó n , y a una to le ranc ia q u e pud ie ra ocasionar per juicios á los in tereses 
s ag rados de a q u e l l a s personas desva l idas . 

8 5 . T a l e s son las d iversas reg las consignadas en el a r t . 1272 d e la ley 

p a r a velar por el buen desempeño de los cargos d e la tutela y c u r a d u r í a . 
Pe ro es tas reglas no tienen apl icación respecto de todos los gua rdadores , 
p u e s s e g ú n e l a r t . 1 2 7 5 , lo prevenido en el artículo anterior tío se entiende 
con los tutores ó curadores nombrados por el padre y á quienes este haya 
relevado de fianzas, por la segur idad que inspira de que los guardadores l le-
n a r á n cumpl idamen te sus d e b e r e s , la confianza que de ellos hizo el p a d r e 
que debia conocer á fondo sus cual idades y c i rcunstancias personales . Sin 
embargo de esta d isposic ión, c reemos que es apl icable á dichos tu tores ó 
cu radores la r eg la 1 . a del a r t . 1 2 7 2 , por no refer i rse á la m a y o r ó m e n o r 
conf ianza q u e se tuviere en el tu tor ó c u r a d o r ; la 2 . a del mismo sobre que 
procure el juez que los g u a r d a d o r e s empleen la suma que hubiese depos i t a -
da procedente de cua lqu ie ra enagenac ion p a r a d a r l e dest ino de te rminado , 
pues to que en el a r t . 1409 d e la ley se previene al juez en g e n e r a l , cuide, 
ba jo su responsabi l idad, de que se dé al precio que se h a y a obtenido de la 
venta de bienes de menores la aplicación indicada al solicitar la au to r i za -
ción p a r a d icha v e n t a , y q u e esta disposición es genera l , así como la n e c e -
s idad de pedi r tal au to r i zac ión , sin escluirse á los g u a r d a d o r e s que d iera el 
p a d r e . Animismo les es apl icable la reg la 3 . a del ci tado a r t . 1 2 7 2 sobre que 
ex i j an los jueces r indan cuen tas los tu tores y cu radores que deban d a r l a s , 
pues lo cont rar io seria da r lugar á abusos q u e pud i e r an ocasionar g raves 
per ju ic ios á los m e n o r e s ; por lo que , s egún s ienta el señor Laserna en sus 
Elementos de derecho civil, no se l iber ta de la obligación de dar cuen tas 
el g u a r d a d o r a u n q u e el tes tador le h a y a re levado de el la . 

8 4 . Sobre las cuentas que los tutores ó curadores rindieren durante aun 
la menor edad de sus pupilos, ó menores ó la incapacidad de los que es tu-
v ieren ba jo este concepto en c u r a d u r í a , se oirá siempre al curador para 
pleitos de los mismos, si lo tuvieren, y si no, á los promotores fiscales, a r -
t ículo 1274; disposición aná loga á la de l o s a r t s . 1 2 5 0 , 1 2 5 6 y 1260 , y q u e 
no comprende el caso en q u e las c u e n t a s se dieren d e í p u e s d e cumpli r la 
m a y o r edad los menores , ó de haber los incapaces recobrado su capac idad , 
porque entonces es tos se def ienden p o r s í , y no se está e n el caso de d i s -
pensar les la sociedad la inmedia ta protección del ministerio públ ico. 

8 5 . No oponiendo los menores, ni los que , á pesar de estar sometidos á 
cu radu r í a e jemplar tuv ie ran el uso de sus facu l tades men ta l e s , como los 
p r ó d i g o s , ni sus curadores para pleitos ó promotores en su caso ( e s t o e s , s i 
n o t u v i e r e n d i c h o s c u r a d o r e s ) , reparo á las cuentas, se probarán, p o r p r o -
v i d e n c i a d e l j u e z , con la cualidad de sin perjuicio del derecho que las leyes 
conceden á los mimos para reclamar cualquier agravio que en ellas pueda 
habérseles causado: a r t . 1 2 7 5 . La ley usa en este ar t ículo de la f rase cual-
quier agravio, de suer te q u e ios menores podrán rec lamar el beneficio de la 
resti tución si c reye ren asis t i r les . Si hub ie re oposicion se h a c e contencioso el 
espediente y se sus tanciará e n j u i c i o ordinar io , de mayor ó d e menor cuan -
t ía , según el impor te del per ju ic io inferido, que p u d o aprec ia rse , como toda 
rec lamación de agravios . El juez no está obl igado, cuando no h u b i e r e opo-
sicion, á a p r o b a r las cuen ta s , sino q u e d e no j u z g a r l a s a r reg ladas á d e r e -
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c h o , ó de notarse en ellas faltas, omisiones ó a b u s o s , tomará las medidas 
q u e j u z g u e oportunas para suplir ó corregir estos, y aun dictar providencia 
desaprobándolas . 

P a r a conocer de los pleitos en que se ejerciten acciones , respecto á la 
dación d e cuen tas ó á la gestión de lós g u a r d a d o r e s , es juez competente 
el del lugar en q u e se hubiere administrado lo principal y no el de la res i -
dencia de l tutor ó el en q u e existen la mayor p a r t e de los bienes del menor , 
lo cual es mas a tendible cuando el gua rdador y el menor no t ienen un mis-
mo domicilio. Decisión del Tr ibunal Supremo de Justicia de 11 de se t i em-
bre de 1 8 5 7 . 

8 6 . F inamen te , la nueva Ley contiene una disposición importante s o -
bre l a remocion de los tutores ó curadores sospechosos, ó que por su mala 
versación ó conducta hacen temer que dis iparán los bienes del hué r fano ó 
le enseñaran malas costumbres , previniendo en su art ículo 1 2 7 6 , q u e los 
tutores ó curadores, ya sean para los bienes, ya para pleitos, no pueden 
ser removidos por un acto de jurisdicción voluntaria, aun cuando sea i so-
licitud de los menores. Para decretar su separaáon, despues de discer-
nido el cargo, es indispensable oírlos y vencerlos en juicio. E s t a d i s p o s i c i ó n 
viene á ratificar nuestras ant iguas leyes sobre es ta m a t e r i a , desatendidas á 
veces en la práct ica . S e g ú n las leyes 2 y 5 , tít. 18 , Pa r t . 6 , podían p ropo-
ner la acusación de sospechoso las personas unidas con el huérfano por lazos 
d e parentesco ó d e afecto, aunque fueran muje res , el menor con el consejo 
de sus par ien tes si llegó á la puber tad , y el mismo juez d e oficio. Y en cuanto 
al procedimiento , p rev iene la ley 5 . ' que «luego que el gua rdador es a c u -
s a d o p o r s o s p e c h o s o e el pleito, de la acusación es comenzado por demanda e 
por respuesta, debe el juez da r á otro orne bueno en fieldad la gua rda d e l 
mozo e de sus bienes, fasta q u e el pleito sea acabado. L a frase e el pleito d e 
la acusación es comenzado por demanda e por respuesta se entendía por a l -
gunos como encer rando un sentido condicional y como suponiendo q u e po-
día verif icarse dicha acusación sin necesidad de juicio contencioso, en ac to 
de jur isdicción voluntar ia como el nombramiento de los tutores y c u r a d o -
r e s , y d e aquí el pedirse en la práct ica la remocion por este medio y d e 
que se accediera á e l l a , sin oir?e á los interesados, con menoscabo de su 
buen concepto y f a m a , y con perjuicio por lo común de los menores . Asi 
mismo, e ra opinion que el curador para pleitos podia ser removido sin e s -
presion ni p rueba d e la c a u s a , apoyándose en que se equipara al simple 
p rocurador ó apoderado . Y. Gut ier . pa r t . 1 , c a p . 19, n ú m . 26 . Mas la n u e -
va L e y , fundada en la nota desfavorable que imprime la remocion por so s -
pechoso, por suponer mala conducta en el tutor ó curador , ha quer ido que , 
tanto respecto del tutor ó curador para bienes como p a r a plei tos , sea nece-
sario , pa ra decre ta r la remoc ion , presentar d e m a n d a formal q u e deberá 
sus tarc iarse con audiencia d e los interesados por todos los t r ámi te s del ju i -
cio ordinario hasta que recaiga sentencia e jecu tor ia . 

87 . Debemos advert ir finalmente, que respec to d e la obligación en q u e 
se hallan los tutores y curadores de formar inventa r io y demás , cons igna-

das en nuest ra legislación anter ior sobre que g u a r d a silencio la nueva Ley , 
debe entenderse como refiriéndose á la misma . 

TITULO IV. 
De los depósitos de personas. 

§ 1 -

De los depósitos de personas en general. 

88. El depósito de personas á q u e se refiere la ley de este t í tu lo , es el 
q u e se verifica por la au tor idad competen te , const i tuyendo ba jo la custodia 
ó responsabil idad de una persona abonada , á las que necesi tan de su asis-
t enc ia , ya por su menor edad ó por falta de sus facul tades intelectuales y 
por su estado d e abandono, ya por hacer t emer las circunstancias especiales 
en q u e se hal lan, q u e sean oprimidas ó violentadas in jus tamente por los q u e 
e je rcen sobre ellas autoridad en el órden de las familias. Este depósito es 
provisional mientras d a r á n estas c i rcunstancias espec ia les , ó mientras se 
provee de guardadores á los menores ó incapaci tados. 

F ú n d a n s e , p u e s , estas disposiciones en la necesidad imperiosa que 
tiene todo Gobierno de proteger la segur idad personal y el legítimo e je rc i -
cio de la libertad d e acción de sus súbdi tos , pa ra real izar debidamente los 
altos fines de la sociedad. 

E n su consecuenc ia , el a r t . 1277 de la l ey previene , que podrá de-
cretarse el depósito en cinco casos, por ser los en q u e ha creído q u e podia 
temerse injusta opresion ó haber verdadero abandono, evi tando con esta 
limitación los abusos y f raudes , á que podría dar lugar una protección i l i-
mitada bajo este punto por p a r t e d e la autoridad públ ica; pero sin que por 
eso deje d e a tenderse en nuestro juicio á los casos análogos q u e pudie ran 
ocurr i r . 

1.° De mujer casada que se proponga intentar ó haya intentado de-
manda de divorcio ó querella de adulterio, p o r q u e e n t a l e s c a s o s h a y f u n -
dado temor d e q u e no goce de la l ibertad necesar ia p a r a entablar ó seguir 
su acción judicial, y de q u e esper imente de pa r te de su consorte vejaciones 
ó malos t ratamientos, y n o solo cuando la d e m a n d a se f u n d e en servicio d e 
t ra to , sino t ambién en cualquiera o t ra de las causas que dan lugar al di-
vorc io , puesto q u e todas ellas t ienen que originar desavenencias graves 
e n t r e los cónyuges . Lo mismo debe entenderse si la d e m a n d a fuese sobre la 
nulidad del matr imonio. Sin embargo , pa ra q u e se p roceda al depós i to , es 
necesario que lo pida la mujer según el ar t ículo 1281, puesto que ella es la 
q u e puede calcular has ta q u é punto puede temer verse oprimida ó violentada. 

2 . " De mujer casada contra la cual haya intentado su marido demanda 
de divorcio ó acusación de adulterio, po rque en este caso es de temer con 
mayor razón que en el anterior, que el marido opr ima ó mal t r a t e á su m u j e r 



c h o , ó de notarse en ellas faltas, omisiones ó a b u s o s , tomará las medidas 
q u e j u z g u e oportunas para suplir ó corregir estos, y aun dictar providencia 
desaprobándolas . 

P a r a conocer de los pleitos en que se ejerciten acciones , respecto á la 
dación d e cuen tas ó á la gestión de los g u a r d a d o r e s , es juez competente 
el del lugar en q u e so hubiere administrado lo principal y no el de la res i -
dencia de l tutor ó el en q u e existen la mayor p a r t e de los bienes del menor , 
lo cual es mas a tendible cuando el gua rdador y el menor no t ienen un mis-
mo domicilio. Decisión del Tr ibunal Supremo de Justicia de 11 de se t i em-
bre de 1 8 5 7 . 

8 6 . F inamen te , la nueva Ley contiene una disposición importante s o -
bre l a remocion de los tutores ó curadores sospechosos, ó que por su mala 
versación ó conducta hacen temer que dis iparán los bienes del hué r fano ó 
le enseñaran malas costumbres , previniendo en su art ículo 1 2 7 6 , q u e los 
tutores ó curadores, ya sean para los bienes, ya para pleitos, no pueden 
ser removidos por un acto de jurisdicción voluntaria, aun cuando sea i so-
licitud de los menores. Para decretar su separaáon, de&pues de discer-
nido el cargo, es indispensable oírlos y vencerlos en juicio. E s t a d i s p o s i c i ó n 
viene á ratificar nuestras ant iguas leyes sobre es ta m a t e r i a , desatendidas á 
veces en la práct ica . S e g ú n las leyes 2 y 5 , tít. 18 , Pa r t . 6 , podian p ropo-
ner la acusación de sospechoso las personas unidas con el huérfano por lazos 
d e parentesco ó d e afecto, aunque fueran muje res , el menor con el consejo 
de sus par ien tes si llegó á la puber tad , y el mismo juez d e oficio. Y en cuanto 
al procedimiento , p rev iene la ley 3 . ' que «luego que el gua rdador es a c u -
s a d o p o r s o s p e c h o s o e el pleito, de la acusación es comenzado por demanda e 
por respuesta, debe el juez da r á otro orne bueno en fieldad la gua rda d e l 
mozo e de sus bienes, fasta q u e el pleito sea acabado. L a frase e el pleito d e 
la acusación es comenzado por demanda e por respuesta se entendía por a l -
gunos como encer rando un sentido condicional y como suponiendo q u e po-
día verif icarse dicha acusación sin necesidad de juicio contencioso, en ac to 
de jur isdicción voluntar ia como el nombramiento de los tutores y c u r a d o -
r e s , y d e aquí el pedirse en la práct ica la remocion por este medio y d e 
que se accediera á e l l a , sin oir?e á los interesados, con menoscabo de su 
buen concepto y f a m a , y con perjuicio por lo común de los menores . Asi 
mismo, e ra opiníon que el curador para pleitos podía ser removido sin e s -
presion ni p rueba d e la c a u s a , apoyándose en que se equipara al simple 
p rocurador ó apoderado . Y. Gut ier . pa r t . 1 , c a p . 19, núrn. 26 . Mas la n u e -
va L e y , fundada en la nota desfavorable que imprime la remocion por so s -
pechoso, por suponer mala conducta en el tutor ó curador , ha quer ido que , 
tanto respecto del tutor ó curador para bienes como p a r a plei tos , sea nece-
sario , pa ra decre ta r la remoc ion , presentar d e m a n d a formal q u e deberá 
sus tarc iarse con audiencia d e los interesados por todos los t r ámi te s del ju i -
cio ordinario hasta que recaiga sentencia e jecu tor ia . 

87 . Debemos advert ir finalmente, que respec to d e la obligación en q u e 
se hallan los tutores y curadores de formar inventa r io y demás , cons igna-

das en nuest ra legislación anter ior sobre que g u a r d a silencio la nueva Ley , 
debe entenderse como refiriéndose á la misma . 

TITULO IV. 
De los depósitos de personas. 

§ 1 -

De los depósitos de personas en general. 

88. El depósito de personas á q u e se refiere la ley de este t í tu lo , es el 
q u e se verifica por la au tor idad competen te , const i tuyendo ba jo la custodia 
ó responsabil idad de una persona abonada , á las que necesi tan de su asis-
t enc ia , ya por su menor edad ó por falta de sus facul tades intelectuales y 
por su estado d e abandono, ya por hacer t emer las circunstancias especiales 
en q u e se hal lan, q u e sean oprimidas ó violentadas in jus tamente por los q u e 
e je rcen sobre ellas autoridad en el órden de las familias. Este depósito es 
provisional mientras d a r á n estas c i rcunstancias espec ia les , ó mientras se 
provee de guardadores á los menores ó incapaci tados. 

F ú n d a n s e , p u e s , estas disposiciones en la necesidad imperiosa que 
tiene todo Gobierno de proteger la segur idad personal y el legítimo e je rc i -
cio de la libertad d e acción de sus súbdi tos , pa ra real izar debidamente los 
altos fines de la sociedad. 

E n su consecuenc ia , el a r t . 1277 de la l ey previene , que podrá de-
cretarse el depósito en cinco casos, por ser los en q u e ha creído q u e podía 
temerse injusta opresion ó haber verdadero abandono, evi tando con esta 
limitación los abusos y f raudes , á que podría dar lugar una protección i l i-
mitada bajo este punto por p a r t e d e la autoridad públ ica; pero sin que por 
eso deje d e a tenderse en nuestro juicio á los casos análogos q u e pudie ran 
ocurr i r . 

1.° De mujer casada que se proponga intentar ó haya intentado de-
manda de divorcio ó querella de adulterio, p o r q u e e n t a l e s c a s o s h a y f u n -
dado temor d e q u e no goce de la l ibertad necesar ia p a r a entablar ó seguir 
su acción judicial, y de q u e esper imente de pa r te de su consorte vejaciones 
ó malos t ratamientos, y n o solo cuando la d e m a n d a se f u n d e en servicio d e 
t ra to , sino t ambién en cualquiera o t ra de las causas que dan lugar al di-
vorc io , puesto q u e todas ellas t ienen que originar desavenencias graves 
e n t r e los cónyuges . Lo mismo debe entenderse si la d e m a n d a fuese sobre la 
nulidad del matr imonio. Sin embargo , pa ra q u e se p roceda al depós i to , es 
necesario que lo pida la mujer según el ar t ículo 1281, puesto que ella es la 
q u e puede calcular has ta q u é punto puede temer verse oprimida ó violentada. 

2 . " De mujer casada contra la cual haya intentado su marido demanda 
de divorcio ó acusación de adulterio, po rque en este caso es de temer con 
mayor razón que en el anterior, que el marido opr ima ó mal t r a t e á su m u j e r 



ó la pr ive de la l ibertad necesar ia p a r a su defensa, á lo que se ag rega , como 
dice el señor Laserua e n sus Motivos, el horr ible suplicio q u e pasar ía la 
m u j e r si se Ja obl igara á vivir con q u i e n la acusa de t an horroroso delito, 
y de aqu í se d e d u c e c l a r a m e n t e , q u e qu ien debe pedir el depósi to en este 
caso, e s también la m u j e r , como as imismo se infiere de lo prescr i to en el 
a r t . 1298 . Además e n el caso de malos t r a t amien tos por p a r t e de l mar ido , 
t iene la muje r espedi to el r emedio de in ten ta r d e m a n d a de divorcio por s e -
vic ia d e t r a t o , y pedir el depósito ba jo e s t e concep to . 

3 . ° De mujer soltera que trate de contraer matrimonio contra la vo-
luntad de sus padres ó curadores. E s t a disposición t iene también por objeto 
evi tar á las menore s los malos t r a t amien tos por p a r t e de los que las t ienen 
b a j o su gua rda , y q u e se les coar te la l iber tad p a r a hace r uso de su d e r e -
cho. Pud iendo t emer se igua les abusos é inconven ien tes , respecto de los hi jos 
que t ienen también la obl igación de pedi r dicho consent imiento , se ha i n -
t e r p r e t a d o por a l g u n o s au to re s , e n t r e el los el señor L a s e r n a , que esta dis-
posic ión es apl icable t an to á las h e m b r a s como á los varones que se hal len 
en es te caso. Pa r a que p u e d a cons t i tu i r se en depósi to la muje r soltera en 
es te caso, debe según el a r t . 1 5 0 1 , p r ecede r orden d e la autor idad á qu ien 
c o m p e t a conocer de los espedientes de disenso. T a n t o esta disposición como 
la an te r ior de la Ley de E n j u i c i a m i e n t o , han sufr ido impor tan tes r e fo rmas 
q u e la ley de 1 8 de jun io de 1862 , sob re el consent imiento que h a n d e ob-
tene r los menores de edad para con t r ae r matr imonio, puesto que la Ley d e 
En ju i c i amien to se refirió á la legislación v igente sobre esta ma te r i a en la 
época e n q u e se p romulgó , esto es , á la ley 18, t í t . 2 , l ib . 10 d e la Novísima 
Recopi lación y al real decre to-de 5 0 d e agosto de 1856 , que facu l t aba á los 
m e n o r e s de edad q u e ten ían obl igación de pedir , p a r a cont raer ma t r imon io , 
el consent imiento d e s n s pad re s , a b u e l o s y c u r a d o r e s , para recur r i r cuando 
cre ían q u e se les n e g a b a sin razón ó i n j u s t a m e n t e , á la a u t o r i d a d c o m p e -
t en te , que era el gobernador civil de la provincia en q u e se h a l l a b a n d o m i -
cil iados, p a r a que despues de tomar los informes que creia o p o r t u n o s , f o r -
m a s e un espediente guberna t ivo que se l l amaba de irracional disenso , con 
el objeto de supl ir el consent imiento de la persona á quien por la ley c o m -
p e t í a da r lo á la ley 1 6 , t í t . 2 , l ib. 10 de la N o v . R e c o p . , y á la real orden 
de 1." de julio de 1 8 4 6 , q u e d isponían que c u a n d o las hi jas de familia no 
gozasen en la casa p a t e r n a ó de aque l c u y o consen t imien to deb ían ob tene r , 
la l ibertad suficiente p a r a mani fes ta r su volun tad , la au tor idad debía d e -
c re t a r el depósi to de a q u e l l a s , e l ig iendo u n a casa en la q u e no pud ie ran 
influir p a r a su de te rminac ión ni los p a d r e s que se opusieren al mat r imonio 
ni el q u e deseaba cont raer lo con e l las . Mas e n el d ía , s egún el a r t . 14 d e la 
ley de 18 de jun io c i tada , las personas au to r i zadas p a r a p r e s t a r su c o n s e n -
t imiento para el ma t r imon io del hijo d e familia que no ha cumplido 2 5 a ñ o s 
y de la hi ja que no ha cumpl ido 2 0 , q u e son los q u e t ienen obligación de 
p e d i r d icho consen t imien to , no neces i t an e s p r e s a r l a s razones en que se 
f u n d e n p a r a r e h u s a r l e , y contra su disenso, no se dará recurso alguno. 
En su consecuenc ia , no p u e d e , p u e s , verif icarse el caso de depósito de 

sol tera monor de 2 0 años ni de soltero menor de 25 , que t r a t en de cont raer 
mat r imonio con t ra la vo lun tad de sus p a d r e s á que se ref iere el caso 5 .° del 
ar t ículo 1 2 7 7 de la Ley de E n j u i c i a m i e n t o , ni preceder al depósito la o rden 
d e la au to r idad á quien compe t í a conocer de los espedien tes cíe disenso, 
pues to q u e no t i ene lugar el recurso de irracionol d isenso , ni puede sup l i r -
se por la a u t o r i d a d el consent imiento d e las p e r s o n a s de la familia q u e e s -
tán facul tadas 1 pa ra dar le , ni pueden los refer idos menores contraer dicho 
mat r imonio ba jo condicion a l g u n a . 

Mas no obs tan te , disponiéndose en el a r t . 1 5 de d icha ley de 1 8 d e jun io , 
que los hijos legí t imos mayore s d e 23 años y las bi jas mayore s de 20 , p e -
di rán consejo p a r a contraer matr imonio á s u s pad res ó abuelos , y si no f u e -
re el consejo favorable , no p o d r á n casarse has ta despues de t r anscur r idos 
t r e s meses desde la fecha en que lo pid ieron, como e n es te caso, el h i jo ó h i ja 
de famil ia t iene facu l tad ó derecho p a r a cont raer el mat r imonio r e f e r i d o a u n 
con t ra el consejo ó nega t iva de sus padres ó abuelos , t r anscur r idos q u e s e a n 
los tres meses de especta t iva respe tuosa que prescr ibe la l e y , y como en 
es te p lazo pud i e r an mili tar r azones a tendib les que r e c l a m a r a n la conve -
niencia de separar de su familia á los menores ó d e const i tuir los en depós i -
to-en el domicilio d e a lgún pa r i en t e ó persona de todo re spe to y conf ianza , 
tales por e j empio , como disensiones y querel las ó disgustos , y a u n malos 
t ra tamien tos á que pud ie ra d a r motivo el p royec t ado matr imonio , parece 
q u e podrá tener lugar el depósi to de d ichos menores á queso, ref iere el a r -
ticulo 1277 de la ley , y conforme á las disposiciones de los 1 5 0 1 al 1313 , 
a u n q u e con las modificaciones consiguientes á las n u e v a s r e f o r m a s e fec tua-
das sobre esta ma te r i a , s egún espondremos mas a d e l a n t e . Mas si nó t u v i e -
r e n lugar estos disgustos g r aves , disensiones ó violencias, si las quere l las no 
escedieren de los té rminos cons iguientes á la controvers ia ú oposicion que 
ocasiona y r equ ie re la pe r suas ión ó el vencimiento de u n a pasión mal dir i -
gida , no j u z g a m o s que deba verif icarse la s e p a r a c i ó n de los menores de 
qu ienes t r a tamos del lado de personas tan respetables como sus pad res ó 
abuelos , pues con es ta med ida podrá causarse á los menores el g r a v e p e r -
juicio de impedir q u e aquel los , con sus sabios consejos y reflexiones, ev i -
t a r a n u n en lace a todas luces inconvenien te , y darse ocasion á los menores 
p a r a salir de la casa p a t e r n a con tales p r e t e s to s , dando l u g a r á abusos n u -
merosos y t rascendenta les . Es tas dos a l ternat ivas se ha l lan en nues t ro j u i -
cio, apoyadas por las s iguientes pa labras que pronunció en la sesión del S e -
n a d o de 31 d e m a y o d e 1862 , el señor Gómez de Lase rna . E s t e té rmino, 
dijo, se da al pad re para q u e p u e d a influir con su p rudenc i a y consejos en 
bien del hijo; e s á la vez u n medio que se da al hijo ó u n recurso ó espacio 
de t iempo p a r a que ref lexione y no vaya p rec ip i t adamen te á con t r ae r un 
mat r imonio que sea inconvenien te y que q u i z á á los pocos días c o n s i d e r a -
se como una ca rga insopor tab le . Además los hijos como las h i j a s t ienen este 
t iempo también como recurso na tu ra l p a r a l ibrarse de la opres ion q u e p u -
d ie ran sufr ir d e sus p a d r e s . 

4 . ° Del hijo ó hija de familias, pupilo ó pupila que sean maltratados 



por sus padres, Mor ó curador ú obligados por los mismos á actos reproba-
dos por las leyes; ó por la m o r a l , pues si bien. los padres , tu tores ó c u r a d o -
res, t i enen la facul tad de r e p r e n d e r y a u n corregir á sus hijos ó pupilos, 
con mas ó ' m e n o s sever idad á p ropo rc ión de la m a y o r au tor idad que les 
a t r ibuyen los Íntimos v ínculos de la s a n g r e ó aquel los cargos p ro tec to res , 
es ta facul tad no debe de j ene ra r n u n c a en c rue ldad ó t i ranía , sino an tes bien 
i r s i empre t emplada por el afecto que aquel los mismos vínculos e n g e n d r a n . 
Todavía es mas r e p u g n a n t e q u e aquel los á quienes la ley la Prov idenc ia 
misma ha pues to p a r a sembra r y desarrol lar en los corazones y en las i n t e -
l igencias juven i les la semilla de la v i r tud , tue rzan y diri jan sus ins t in tos 
h r c i a la re l a j ac ión , la inmora l idad y el vicio. En tales casos , la ley d e b e 
dar medios p a r a r ecur r i r á la au to r idad públ ica y a m p a r a r con su egida 
p ro tec to ra á a q u e l l o s desgrac iados s e r e s , q u e si bien deben re spe to y obe -
diencia á los q u e los t ienen bajo s u c u s t o J i a , es ta obediencia se en t i ende e n 
cuanto no a fec te á la moral , en cuanto no se ref iera á lo ¡licito, s egnn aque l 
p r e c e p t o ; magis Deo obediendum quan hominibus. 

o." De huérfano ó incapacitado que queden en abandono por la muerte 
de la persona á cuyo cargo estuvieren, p a r a evi tar q u e d e n reducidos á la 
miseria ó tal vez á la m u e r t e es tas personas desval idas . 

8 9 . Ace rca d e la jur isdicción compe ten te p a r a conoce r pe los depóoitos 
de personas , la n u e v a ley ha in t roducido una innovac ión impor t an t e , dis-
p o n i e n d o e n s u a r t . 1 2 7 8 , que solo los jueces civiles ordinarios pueden de-
cretar los depósitos en todos los casos de que habla el articulo anterior. 

Por esta disposición se h a c e r r a d o , pues , la pue r t a , como dice el señor 
Gómez de Lase rna en sus motivos de la L e y , p a r a a tender en estos n e g o -
cios á la au to r idad eclesiást ica, á los jueces d e los fueros pr iv i legiados , y á 
los funcionarios del orden adminis t ra t ivo . No podrá ya , pues , en t ende r en 
el d ía , c o m o lo hacia an te r io rmen te la au to r idad ecles iás t ica , del depósito 
de m u j e r c a sada en las c a u s a s d e divorcio ó de nul idad d e mat r imonio , c u a n -
do se pedia aque l en la misma d e m a n d a , (lo cual no de j a r á de ocasionar por 
lo menos á los cónyuges los gas tos y di laciones consiguientes á la remisión 
de este inc idente á la jur isdicción o rd ina r ia ) , ni t ampoco podrán conocer del 
depósito de los jóvenes menores de edad q u e desean casa r se sin el consen-
t imiento (hoy e n su caso sin el consejo) de sus p a d r e s ó abuelos , los a lca l -
des á qu ienes confer ia esta facul tad la real orden de 1." de jul io de 1846 , 
como delegados de los gobe rnadore s de provinc ia ; n i la jur isdicción mili-
t a r o rd inar ia ó pr iv i legiada, conocerá ya de los depósi tos de personas de 
que en t end ían antes de la n u e v a L e y . 

Mas téngase p resen te que por sentencia de l T r i b u n a l Sup remo de 6 de 
febrero d e 1860 , se ha dec la rado , que la jur id iccion q u e la Ley d e E n j u i -
ciamiento civil concede esc lus ivamente á los jueces civiles ordinarios en lo 
relat ivo á depósitos de personas , está l imi tada á p rovee r al desva l ido d e la 
cama y r o p a s de uso diario, señalar le a l imen tos provis ionales y nombra r l e 
e n su caso cu rador para pleitos, sin t ene r e n su consecuencia a u t o r i d a d 
p a r a conocer de ul ter iores cues t iones , ni de las rec lamaciones sobre el d e -

recho á percibir los a l imentos ó sobre su e n t i d a d , pues es tas d e b e n s u s t a n -
ciarse según e! a r t . 1518 en juicio o rd ina r io , y as imismo todas las demás 
q u e no son de na tura leza u rgen te , y de este juicio d e b e conocer el juez del 
fuero del demandado. . (Véase lo e s p u e s t o en el número 2 2 , § 5.° de es t e 
libro 4 . ° ) 

9 0 . En la misma jur isdicción civil o r d i n a r i a , está l imitado el conoci-
miento d e es ta mate r ia á los jueces del lugar mas beneficioso para las p e r -
sonas que r e c l a m a el depós i to . P o r eso declara el a r t . 1 2 7 9 , que es juez 
competente para decretar los mismos depósitos el de primera instancia del 
domicilio de la persona que deba ser depositada, p o r q u e e n é l e s d o n d e s e 
p a d e c e la opresion, la violencia ó el abandono , y d o n d e se puede poner mas 
p ron to el u rgen t e r emedio q o e r e c l a m a . P o r esta misma razo i y sin em-
bargo de la disposición que precede, cuando la persona que deba ser depo-
sitada se encontrara f u e r a d e s u d o m i c i l i o , y lo exigieren circunstancias 
especiales, que serán todas l as que r ec l amen tal u rgenc ia e n el depósito 
p a r a subveni r deb idamen te á la opresion ó a b a n d o n o q u e suf re aque l la 
persona y q u e no d é t iempo p a r a q u e conozca del depósi to desde luego el 
j u e z d e l d o m i c i l i o , podrá el juez del lugar en que se encontrase decretar 
el depósito, pero aun este caso, solo interi ia y provisionalmente, remitiendo 
las diligencias al del domicilio y poniendo la persona á su disposición, p a r a 
q u e de t e rmine si d e b e ó no hacerse el depósi to de f in i t ivamen te y en qué 
caso, e tc . Pero tanto este j u e z como el del caso a n t e r i o r , debe rán ser los 
j ucces de pr imera ins tancia y no los d e p a z , por la prudencia y co rdu ra y 
conocimientos especíales que requiere lo g r ave y de l icado de es ta clase d"e 
a s u n t o s , s egún espresa el señor L a s e r n a e n sus Motivos d e la Ley . Mas el 
juez d e p r i m e r a instancia podrá c u a n d o la muje r q u e pide el depósito se 
ha l la re e n p u e b l o distinto del e n q u e es té s i tuado el j u z g a d o , da r comision 
al d e p a z , pues en tonces éste se limita á lo que aque l le o rdena y obra bajo 
su d i r e c c i ó n : a r t ícu lo 1 2 9 1 de la L e y . 

Depósito de mujer casada que intenta demanda de divorcio ó querella de 

adulterio. 

9 1 . Para decretar el depósito en el caso del párrafo 1 . ° del art. 1 2 7 7 
esto es , d e m u j e r casada q u e se p roponga in ten ta r ó haya in ten tado d e m a n -
d a d e d i v o r c i o ó q u e r e l l a d e a d u l t e r i o , deberá preceder solicitud por escrito 
de la mujer: a r t . 1281 . E s , p u e s , necesar io que p ida el depósito la m u j e r , 
s e g ú n se ha l l aba prescri to por nues t r a an te r io r leg is lac ión , porque ella es 
qu ien p u e d e ap rec ia r mejor que nad i e has ta q u é punto puede temer o p r e -
s i on , v io lencias 

ó malos t ra tamientos por p a r t e d e su marido de q u i e n 
desea s e p a r a r s e , ó si le e s ó no conven ien te esta p rév ia separac ión . No 
p o d r á , pues , p roceder p a r a consti tuir e l depósi to el j u e z de oficio, p o r q u e 
e s to ser ia fa l tar al r e s p e t o y q u e b r a n t a r el secre to del hogar domést ico, 



t an s ag rados p a r a toda sociedad bien o r g a n i z a d a , y so l amen te p o d r á el j u e z 
e n caso de q u e los malos t ra tamien tos cons t i t uyan delito ó p roduzcan e s -
cánda lo ó a ' a r m a p a r a la s o c i e d a d , p rocede r de oficio al conocimiento d e 
es tos sucesos por exigirlo asi el orden p ú b l i c o , m a s solo p a r a el efecto d e 
cas t igar los , no p a r a verif icar el depósito d e la m u j e r , si é s t a no lo p id ie re . 
L a solicitud debe hace r se por escri to p a r a q u e c o n s t e más fác i lmente , pero 
no es necesar io que la escr iba ó firme la m u j e r , si n o pud i e r e por falta d e 
l ibertad ó por ignorancia ú otro motivo a t e n d i b l e , b a s t a n d o que la escr iba 
y firme un tercero á su n o m b r e , con tal que la m n j e r reconozca su cer t i -
d u m b r e y se ra t i f ique despues en e l l a . 

9 2 . N o ' s e facul ta tampoco al mar ido p a r a p e d i r el depósi to ; porque es te 
se ha cons t i tu ido , s egún dice el señor G ó m e z de Lase rna en la Revista d e 
Legis lación, tomo 14 , solo y esc lus ivamen te e n benef ic io de la m u j e r . T e r -
r ib le ser ia en e f e c t o , dice, su s i tuac ión , si c u a n d o se ha visto cons t i tu ida 
en la t r is t ís ima necesidad d e in ten ta r la d e m a n d a de divorcio ó de q u e r e -
l larse por el adul te r io del m a r i d o , tuv ie ra q u e p e r m a n e c e r por fuerza e n 
la casa del d e m a n d a d o ó a c u s a d o , su j e t a á é l , como al j e f e de la familia, 
opr imida en su l i b e r t a d , coa r t ada e n su defensa y espues ta ta l vez á los 
t o r m e n t o s i n h u m a n o s del q u e la hab ia puesto en la s i tuación angus t iosa e n 
que se ha l laba . (Véase lo q u e dec imos en el n ú m e r o 9o) . 

9 5 . Presentada la solicitad, se trasladará el jaez acompañado del 
escribano á la casa del marido, y sin que se halle este presente, hará com-
parecer á la mujer para que manifieste s i se ratifica ó no en el escrito en 
que haya pedido el depósito: a r t . 1 2 8 2 . S e p r o h i b e la p r e s e n c i a d e l m a r i d o 
p a r a evi tar contestaciones e n t r e los c ó n y u g e s q u e pudieran enconar m a s 
s u s án imos ó coar ta r la l iber tad de la muje r p a r a ra t i f i ca rse . Si la m u j e r se 
h u b i e r e re fug iado en casa d e sus padres ó de o t r a pe r sona por evi tar J a có-
lera de l m a r i d o , son de opinion a lgunos a u t o r e s que el juez deberá t r a s l a -
darse á ella con el escr ibano y verif icar allí la ra t i f i cac ión ; pero otros i n t é r -
p re t e s j u z e a n q u e la comparecenc ia ha de ver i f icarse en la casa del mar ido 
p r e c i s a m e n t e , f u n d á n d o s e en q u e l a muje r n o p u e d e a b a n d o n o r l a por su 
p rop i a a u t o r i d a d , y en q u e el juez no p u e d e a u t o r i z a r e sa s i tuación q u e 
c o n c e p t ú a n i lega l ; pe ro en nues t ro j u i c i o , la f u e r z a de la neces idad y e i 
deber quizá de la conse rvac ión de la e x i s t e n c i a , c u a n d o no p u e d e evi ta rse 
l a ira del mar ido d e otra sue r t e que h u y e n d o d e su m o r a d a , d i scu lpará es ta 
f u " a , si por o t r a p a r t e se acoge la m u j e r al a m p a r o de par ientes ó perso-
n a s respe tab les y a b o n a d a s , y a d e m á s jus t i f ica es tos es t remos . 

9 4 . El juez "deberá p rac t i ca r por sí es ta di l igencia y la const i tución 
d e l d e p ó s i t o , p e r o si la mujer que pidiera se la deposite residiera en pueblo 
distinto del 'en que esté süuado el juzgado, podrá el juez dar comiáon para 
con tituir el depósito al de paz correspondiente sin perjuicio de poderlo hacer 
por sí mismo, en los casos en que lo crea necesario: a r t . 1 2 9 1 

9 5 . Ratificándose la m u j e r e n su solici tud para el d e p ó s i t o , procurará 
e l j u e z se pongan marido y mujer de acuerdo sobre la persona que haya de 
encargarse del depósito: a r t . 1 2 8 5 , lo c u a l s e ver i f icará e n u n a c o m p a r e -

cencía verba l , sin admit i r m a s escri tos ni abr i rse procedimientos que por lo 
regu la r enconar ían los rencores y produci r ían escándalos . Vése, pues , q u e 
p a r a la const i tución del depósito ó designación de la persona á que h a y a de 
encargarse , no se consul ta solo á la conveniencia d e la m u j e r , á su p ro tec -
ción y l ibre defensa , como se verifica para que se decre te el depósito, sino 
también á los in tereses de ambos cónyuges , al bien de la sociedad c o n j u -
gal y á la honra del mar ido . No se oye al marido p a r a decre tar el depós i to 
po rque se p resume con fundamen to que la q u e en tab la d e m a n d a de divorcio 
ó quere l la cont ra su mar ido , y no c reyéndose segura ba jo el techo c o n y u -
ga l , invoca el a m p a r o d e la au to r idad , t iene motivos fundados p a r a tener 
la opresion y la coartación de los medios de de fensa . La in te resada pr inc i -
pa l y d i rec tamente en el deposito es la m u j e r , por lo que no puede ser o b -
je to de cont rovers ia , si p a r a él no precede la audiencia de l marido. Pero en 
la designación de la casa en q u e ha de consti tuirse ó de la persona que d e 
él h a de e n c a r g a r s e están in te resados d i r e c t a m e n t e t an to la m u j e r como el 
mar ido por graves y e l evadas d imens iones , y debe consul tarse á ambos 
cónyuges . Y en efecto , la m u j e r t iepe in terés en que no alcancen á su n u e -
va morada de las vejaciones ó r igores d e la cólera d e su e s p o s o ; és te lo 
t iene en q u e , se hal le á cubier to en la casa elegida su propia honra y la d e 
su m u j e r y q u e se a le je has t a la sospecha d e que en luga r de se r un r e f u -
gio sagrado p a r a es ta , sea un asilo en q u e p u e d a fal tar á los respe tos q u e 
debe al h o m b r e á qu ien ju ró fidelidad al pie de los a l t a res : y por ú l t imo, es 
de interés de ambos cónyuges , q u e las pe r sonas const i tuidas deposi tar ías 
p rocuren ca lmar con prudenc ia y t e m p l a n z a los rencores domésticos, en 
luga r de exacerbar los , ó q u e por lo menos g u a r d e n imparcia l idad respecto 
de los motivos de q u e j a de cada consor te . Véase la Revis ta de legislación, 
lomo 14 c i tado . 

Sobre este par t icular la ley ha fijado reglas d i ferentes p a r a el depósi to 
que se const i tuye an tes de in ten ta r se , ó in ten tado pero aun no admit ida la 
d e m a n d a de divorcio ó quere l la de adul ter io , q u e para el depósito que t iene 
luga r despues d e admi t ida una ú ot ra . P o r q u e hay que adver t i r q u e , según 
el contes to y espíri tu de los ar t ículos 1285, 1284 , 1 2 9 0 y 1297 de la ley 
de En ju ic iamien to civil, y s e g ú n se declara e sp re samen te en los cons ide -
randos de la sentencia de l Tr ibuna l Supremo de Jus t ic ia de 1 5 d e nov i em-
b r e de 1858 , hay dos clases d e depósi tos de m u j e r casada que in ten ta a q u e -
llas acciones; uno provisional, an te r io r á la admisión de la d e m a n d a y otro 
definitivo ó permanente, con poster ior idad á dicha admis ión , que solo en el 
pr imer caso es c u a n d o la ley ex ige la intervención del mar ido , y q u e el a r -
l i c u l o 1 2 8 5 s e r e f i e r e á los depósitos provisonales. 

Asi, pues , respecto de estos, o rdena la ley que procure el juez se p o n g a n 
de acuerdo los cónyuges sobre el deposi tar io , p a r a lo cual el juez t ra -
ta rá de disipar sus prevenciones y recelos nombrando persona de buena 
conduc t a , mora l idad y discreción p a r a que l ibre á la muje r de toda vio-
lencia, mire por la honra del m a r i d o , y t ra te d e reconcil iar á los cónyuges 
y d e v o l v e r l a p a z á l a f a m i l i a ; y para el caso de que no se convinieren l o s 
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c o n s o r t e s , d i s p o n e a s i m i s m o l a l e y , que el juez elija la que crea mas á pro-
pósito, bien de las designadas por ellos, s i estimare infundada la oposicion 
que se hubiere hecho, esto es, de los r epa ros opuestos por a lguno de los e s -
posos, ó bien cualquiera otra de su confianza: a r t . 1284 . En este caso, pues , 
se igualan los derechos de los dos c ó n y u g e s respecto de la designación del 
deposi tar io , lo cual se a p o y a en q u e , no sabiéndose aun si es f u n d a d a la de-
m a n d a de la m u j e r , no h a y ningún dato legal que h a g a p re sumi r cuál de 
los dos cónyuges t iene de su par le la razón en la cues t ión de q u e se t ra ta , 
y n o es justo da r m a s medios al mar ido de e jercer una venganza en su m u -
je r , ni á esta p a r a poner en peligro los ve rdaderos intereses del mat r imonio 
ó la honra d e su consor te . Véase lo espuesto en el n ú m e r o 1 4 , pár ra fo 2 .° 
de e s t e libro 4 .° sobre q u e no se da recurso de casación cont ra la prov iden-
cia que decide provis ionalmente sobre el depósi to de muje r c a s a d a . 

Mas cuando se ha admit ido la d e m a n d a de divorcio ó la que re l l a d e a d u l -
ter io ó cuando se t r a t a del depósito definitivo ó permanente, no es ya igual 
el derecho de ambos cónyuges en la designación del depos i t a r io , po rque el 
mar ido no p u e d e p roponer á persona de t e rminada ni t iene el mismo de recho 
q u e para la consti tución del depósito provis ional : solo la mu je r p u e d e hace r 
la des ignac ión . Asi lo dice el ar t . 1 2 9 7 , y se f u n d a , en q u e la presunc ión 
de la l ey se va incl inando á favor de la m u j e r que ha tenido q u e esponer 
hechos c i rcuns tanc iados , o f recer informaciones y a legar causas que p r o b a -
das d a r á n lugar á que consiga su propósi to , y en que el auto del juez ec le -
siástico ó civil en que a d m i t e la d e m a n d a ó la quere l la es una ga ran t í a de 
que no son improceden tes las causas q u e se a l e g a n . 

Mas no por esto q u e d a n desatendidos los derechos del mar ido , p u e s aun 
cuando no p u e d e des ignar el depos i ta r io , debe ser oido respecto á la cons-
t i tución de todo nuevo depósito y a t end ida la opo-icion que presen te sí es 
f u n d a d a , é igua lmen te , puede solicitar q u e se var ié el depós i to , a legando 
razones a tendibles , sobre q u e la casa en q u e se const i tuye ó el deposi tar io 
no ofrecen las g a r a n t í a s de m o r a l i d a d , buena f a m a , celo y vigi lancia q u e 
e n un pr incipio, y q u e el honor del solici tante ó el in te rés de la familia se 
in te resan en el cambio . Asi se hal la consignado en los ar t ículos 1294 y 1297 , 
y en las sentencias del T r i b u n a l S u p r e m o de Justicia de 1 5 de noviembre 
de 1858 y d e 2 4 d e oc tubre de 1861, que c i tamos al espl ícar aque l ar t ículo. 
Véase la Revista de Legis lac ión, tomo 1 4 citado. 

9 6 . Pa r a evi tar los pocos dignos a l t e rcados á q u e an te r io rmen te daba 
ocasion el negarse á veces el marido (o lv idándose por v e n g a n z a d e su p r o -
pio decoro y del á que debió a t e n d e r respec to de su m u j e r ) á d a r l e las ropas 
que necesi taba p a r a su decencia , previene la ley en su ar t . 1285 , que en el 
ac to de des ignarse deposi tar io , dispondrá también el j u e z se entreguen á la 
mujer la cama y ropas de su uso diario, formándose de todo el oportuno in-
ventaría. Si hubiere cuestión e n t r e m a r i d o y m u j e r sobre las ropas que de-
bieron entregarse, el juez e n el a c t o , pon iendo de ello di l igencia, sin ul-
terior recurso, ni a u n el de apelación en u n solo efec to q u e concede la reg la 12 
del a r t . 1208 , in terponer .de los actos de jurisdicción voluntar ia en genera l 

á los q u e no promovieron el esped ien te , de las p rov idenc ias que c rean p e r -
judicia les , y teniendo en cuenta las circunstancias de la clase y for tuna de 
las personas d e l o s c ó n y u g e s , d e t e r m i n a r a l a s q u e deben considerarse como 
de uso diario y entregarse de consiguiente: a r t . 1286; pe ro n u n c a d e b e r á n 
en t rega r se á la m u j e r obje tos de mero lujo que desd igan de la g ravedad y 
respecto con que debe vestir la q u e puede decirse l leva en lu t ado el co razon 
p o r t ene r que vivir s e p a r a d a de su mar ido . Véase lo espues to en el n ú m e -
ro 14, pár ra fo 2 .° d e este l ib ro . 

9 7 . Evacuado todo lo que queda prevenido e n l o s c u a t r o artículos an-
teriores, e l j u e z estraerá á la mujer de las casas del marido y constituirá el 
depósito con la solemnidad debida, a r t . 1287 ; es to es , ver i f icando la t r a s l a -
ción de la muje r de casa del mar ido ó de la en que se ha l l a r e , á la del d e p o -
si tar io, con el r eca to debido y sin l l amar la a tenc ión públ ica si es posible y 
hac i endo sabe r al deposi tar io la obl igac ión en que se ha l l a de cu idar con 
todo miramiento de la m u j e r q u e se le e n t r e g a en depósi to , y de r e s p o n d e r 
d e é s t e . A l m i s m o se le facilitará un testimonio de la providencia en que se 
le haya nombrado, y de la constitución del depósito para su resguardo: a r -
t ículo 1 2 9 2 . 

9 8 . A continuación d e la di l igencia q u e ac red i t e q u e d a r const i tuido el 
d e p ó s i t o dictará el j u e z providencia mandando intimar al marido, que no 
moleste á su mujer ni al depositario, bajo apercibimiento de procederse con-
tra él á lo que hubiere lugar, según que infir iere in jur ias ó que causa're ve-
jaciones ó q u e comet ie re o t ros escesos mas ó menos g raves : a r t . 1288 . Asi-
mismo, como e n los casos en que la m u j e r solicite el depósito provis ional , 
cuando aun no haya en tab lado la d e m a n d a de divorcio ó la quere l la de a d u l -
terio, es necesar io para poder d a r á dicho depós i to un carác te r definitivo ó pe r -
m a n e n t e , que la muje r d e p r u e b a s de q u e t iene intención de l ibe rada de i n t e n -
ta r aquel las acc iones , pues de lo contrar io , se le da r i a un pretes to p a r a poder 
sepa ra r se de su mar ido p o r su sola vo luutad y sin el minister io de la a u t o -
r idad públ ica ni con ju s t a causa , y p a r a ocasionar vejaciones y d isgus tos á 
su consor te capr ichosamente , se dispone en el a r t . 1288 ci tado, que el juez 
mandará en dicha providencia intimar á la mujer, que si dentro de un mes 
no acredita haber intentado la demanda de divorcio ó la querella de adulte-
rio, quedará sin efecto el depósito, y será restituida á las casas de su marido. 
Es ta providencia, se notif icará en fo rma legal á la m u j e r y al mar ido : ar t í -
culo 1289 . Se des igna el té rmino en un mes p a r a in ten ta r es tas d e m a n d a s , 
no po rque se j u z g u e todo el necesar io p a r a e l l o , si no con el pr inc ipal y b e -
néfico objeto d e dar á la m u j e r un per íodo de t iempo suficiente p a r a q u e 
ap lacado su án imo , y pasado el pr imer a r r e b a t o q u e esc i tan aquel las g r a v e s 
o fensas , pueda con sosiego y t e m p l a n z a med i t a r e n las funes tas y genera l -
men te i r reparab les consecuencias que t rae consigo la separac ión d e j o s cón-
y u g e s , no solo p a r a ellos mismos, si no t ambién p a r a toda la famil ia , é incl i-
n a r s e á pe rdona r los agravios que se le han infer ido, ó bien p a r a que t e n g a n 
el t iempo necesario los pa r i en te s y amigos p a r a med ia r e n estas quere l l as 
domés t icas y hacer conocer á los dos cónyuges la m ú l u a conveniencia d e 
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ev i t a r procesos de este g é n e r o . Pa r a q u e resu l te , pues , completo todo el 
t é rmino del mes que la ley concede á la m u j e r con tan noble propósi to , en el 
caso de que residiere distante del l u g a r donde se halla el tr ibunal ó j u z g a d o 
an te quien se h a d e p resen ta r aque l l a d e m a n d a , dispone el a r t . 1290 , q u e 
dicho término podrá aumentarse con un dia por cada seis leguas que diste 
el pueblo en que se constituya el depósito, del en que resida el juez eclesiás-
tico ó el de primera instancia que hayan de conocer de la demanda de divor-
cio ó querella de adulterio. 

9 9 . Además , como puede sucede r t ambién q u e a u n á pesa r de dicho 
a u m e n t o , no h a y a podido la m u j e r in ten ta r aquel las acc iones por c a u s a s 
ageHas de su vo lun t ad , y como en tal caso ser ia ilusorio el plazo as ignado 
p r i m e r a m e n t e , p r e v i e n e e l a r t . 1 2 9 5 , q u e el término señalado para la du-
ración del depósito podrá prorogarse, si no acreditare que por causa no im-
putable á la mujer ha sido imposible intentar la demanda de divorcio ó la 
querella de adulterio ú obtener su admisión. A d v i é r t a s e q u e a q u í s e r e f i e r e 
la ley no solo al hecho ó requisito de h a b e r i n t e n t a d o l a d e m a n d a ó quere l la , 
sino también al de que se h a y a admit ido por el t r ibunal compe ten te , p u e s 
d icha admisión sirve de g a r a n t í a d e que la acción in t e rpues ta e ra f u n d a d a 
y r e a l , y no u n mero pretes to para sepa ra r se los cónyuges por m u t u o c o n -
ven io y por su sola v o l u n t a d . Fác i lmen te podrá suceder q u e no se h a y a r e -
suel to en el plazo des ignado sobre la d e m a n d a de divorcio por el Tr ibuna l 
eclesiást ico q u e es el q u e conoce d e las d e m a n d a s de esta clase, p o r q u e 
ten iendo que oirse p a r a ello al fiscal y al defensor de mat r imonios , es aque l 
p lazo sobrado breve . Esta causa asi como el es t rav ío de la d e m a n d a en el 
t r ibuna l ü o t r a análoga serán suf ic ientes p a r a q u e p u e d a concederse la p r ó -
r o g a , por no haberse admit ido la d e m a n d a por causa no impu tab l e á la m u -
je r , p r o b a d a s q u e sean por és ta , p a r a lo que le bas t a r á p re sen ta r la ce r t i f i -
cación del t r ibunal en q u e se h a g a cons t a r , asi como el caso de u n a i n u n -
dación ó epidemia , podrá ser causa d e no haber podido in ten ta r la d e m a n d a , 
ó d e no llegar és ta á poder del j u e z c o m p e t e n t e . P a r a ac red i t a r la ¡n te rpo-
siciou de la d e m a n d a ó su admis ión , bas tará p re sen ta r el test imonio del t r i -
buna l e n que asi conste . 

100. P u e d e acon tece r q u e l a - m u j e r no e n c u e n t r e en la casa en q u e se 
la deposi te la segur idad personal y la protección q u e e r a n de e s p e r a r ó q u e 
e l ' m a r i d o t enga fundados motivos p a r a c r e e r q u e no se a t i e n d e ya en el la 
á lo q u e rec lama su honor como en un pr inc ip io ó que el depositario t e n g a 
razones p a r a no poder con t inuar hac iéndose ca rgo del depósi to , y en su c o n -
secuencia sea necesar io conf iar és te á otra p e r s o n a r ó por úl t imo pueden 
ocur r i r incidentes re la t ivos al depósi to , ó i n m e d i a t a m e n t e re lac ionado con 
la consti tución d e éste, y que requ ie ran u n a resolución pronta y esped í ta . 
E n su consecuencia , es tablece la l ey en su a r t . 1 2 9 4 , q u e las pretensiones 
que puedan formularse por la mujer, por el marido ó por el depositario 
sobre variación de depósito, ó cualesquiera otros incidentes á que éstepueda 
dar lugar, se sustanciarán en un escrito por cadaparte, e s t o e s , e l d e l a p r e -
tensión y el d e la coutes tac ion de la p a r t e cont ra r ia , para l o q u e se procede-

r á s e g ú n l a r e g l a 5 . a d e l a r t . 1 2 0 8 : y oídas en juicio venal sus justificacio-
nes, se dictará sentencia, la cual será apelable en ambos efectos. 

El juicio verbal se ce lebra rá conforme á los demás juicios de esta clase 
d é q u e t ra ta la lev en varios a r t í cu lo s , en t re ellos el 715 sobre interdictos 
de re tener ; pero aquí se podrán admit i r toda clase de pruebas , bien sea do-
cumenta l , testifical, ó d e posiciones. De es te juicio se es tenderá un acta e n 
q u e con c lar idad y precisión se consigne lo a legado por las par tes , las p r u e -
b a s produc idas y las manifes tac iones de los tes t igos , firmándola todos los 
presen tes , esto es, los i n t e r e sados , el juez y e sc r ibano , y también los t e s t i -
gos , s egún se espresa e n d icho a r t . 715 . La sentencia deberá pronunciarse 
dentro de las 2 4 horas s iguientes á la terminación del juicio, pues este es el 
té rmino que se des igna e n el re fe r ido a r t . , en el 7 0 2 y en el 1152 sobre 
juicios y comparencias ve rba les . 

1 0 1 . P e r o se esceptúan de este procedimiento las solicitudes que se re-
fieran á alimentos provisionales, las cuales se sustanciarán de la manera 
establecida en el título respectivo de la Ley de Enjuiciamiento, q u e e s e l 2 . " 
d e este libro 4 . ° 

102 . Ten iendo por ob je to , según ya hemos dicho el depós i to , provisio-
nal ó que se verifica c u a n d o aun no ha in ten tado la m u j e r la d e m a n d a d e 
divorcio ó la querel la d e adul ter io , da r t iempo á la m u j e r para que ref lexione 
si se de te rmina á usar de su d e r e c h o , y para que use d e él en su caso con 
toda libertad se sigue, q u e no acreditándose por ella haberse intentado y 
admitido la demanda de divorcio ó la querella de adulterio dentro del tér-
mino s e ñ a l a d o e n l o s a r t í c u l o s a n t e r i o r e s , levantará el juez el depósito y res-
tituirá á la mujer á las casas de su marido: a r t . 1 2 9 5 ; lo c u a l v e r i f i c a r á d e 
oficio, sin neces idad de que lo pida el m a r i d o , p o r q u e se t r a t a de una m e -
dida de órden público v que afecta has t a á la moral , cual es que los consor-
tes no vivan separados por su propia vo lun tad . 

105. P o r el cont rar io , acreditándose por la muje r la admisión de la de-
manda de divorcio ó querella de adulterio, se ratificará p o r el j u e z el de-
pósito provisionalmente constituido, por providencia q u e se h a r á saber al 
mar ido y al deposi tar io , pues to q u e t ienen in te rés en ello : a r t . 1296 . Esta 
rat if icación recae sobre la pe r sona que el j u e z n o m b r ó p a r a enca rga r se del 
depósi to , de acuerdo ó consu l tando la vo luntad de la m u j e r v del mar ido se-
g ú n lo prescri to en los a r t s . 1 2 8 5 y 1284. P e r o en es te caso t iene va la m u -
je r , por la ga ran t í a que presta la providencia del t r ibunal que admit ió su 
d e m a n d a de que aque l la p rocede con seria v de l ibe rada intención y con 
fundamen tos a tendibles , p a r a pedi r la separac ión , derecho á pedir en su con-
secuencia se nombre nuevo deposi tar io a u n cuando no lo a p r u e b e el m a r i -
do, según di j imos al espl icar el ar t . 1285 . Y por eso se previene en el a r t í -
c u l o 1 2 9 7 , q u e luego que se justifique estar admitida la demanda de divorcio 
ó la querella de adulterio, se podrá constituir el depós'to en otra persona 
que la mujer designe, si el juez no encuentra en ello dificultad fundada á 
pesar de la òposicion del marido. El juez no n e c e s i t a r á , p u e s , cohio en el 
caso del depósito provisional d a r audienc ia a ' mar ido p a r a a t ende r á su v o -



lun tad sobre la persona q u e ha de ser d e p o s i t a r í a , por pa rece r l e mejor que 
la que designa su m u j e r , no obstante concur r i r e n ella las cua l idades q u e 
la ley r equ ie re para aquel cargo , p u e s admi t ida la d e m a n d a ó quere l la , no 
puede ya el mar ido hacer la designación de deposi tar io , s iendo este de recho 
esclusivo de la m u j e r , s ino p a r a oirle sobre si por fa l tar le es tas cual idades ó 
circunstancias, es de t e m e r f u n d a d a m e n t e que p e l i g r e la fama del mar ido ó 
de la muje r ó el honor y los e levados in tereses de la p rop ia familia que se 
hal lan compromet idos en es te del icado a sun to . Y s iendo f u n d a d a la oposicion 
que el marido hiciere en este sent ido, p a r a q u e no se c o n s t i t u y a el depósito 
en la persona designada por la m u j e r , deberá el juez a c c e d e r á lo que s o l i -
cite el mar ido , al paso que como dice el a r t . 1 2 9 7 , si no la encont rase f u n -
dada , consti tuirá el depósito e n la p e r s o n a des ignada por la m u j e r . La j u -
risdicción del Tr ibuna l Sup remo d e .Justicia se hal la c o n f o r m e con esta doc-
t r i n a , s egún puede verse en las sentencias de 1 5 d e nov iembre de 1858 y 
de 2 4 de oc tubre d e 1 8 6 1 . También podrá solicitar el mar ido que se var ié 
el depósito const i tuido por el j u e z en este caso, c u a n d o en ade l an t e ocurrie-
se a lgún hecho ó circunstancias por la que es de t emer f u n d a d a m e n t e que 
h a y a pe rd ido el deposi tar io a l g u n a de las cua l idades r eque r idas por la ley . 

104. P a r a q u e el marido p u e d a oponerse al n o m b r a m i e n t o del deposi ta-
rio que designe la mujer en el caso del a r t . 1297 , d e b e r á el juez m a n d a r q u e 
se pongan de manifiesto los autos en la escr ibanía p a r a que aquel p u e d a e n -
terarse de la pre tens ión de la m u j e r y de la pe r sona q u e des igne , según 
prescribe el a r t . 1208 , § 5.°, y se p rocede rá s e g ú n lo dispues to en el a r t í -
culo 1294. Asi se d e d u c e del espír i tu del mismo por idea l idad de r a z ó n , 
del 1208 y se demues t ra por l a ; sentencias c i t ada s . 

1 0 5 . C u a n d o la m u j e r sol ici tare el depósilo después de habérse le 
admit ido la d e m a n d a ó q u e r e l l a , d e b e r á a c o m p a ñ a r á su solici tud el t e s t i -
monio del tr ibunal en que asi se acredi te , y se p r o c e d e r á c o n f o r m e á los 
ar t ículos 1282 , 1285, 1286 , 1287 , 1 2 8 8 en su p r i m e r a pa r t e , 1 2 9 1 , 1292 , 
1294 y 1297 . 

§• I I I . 

Depósito de mujer casada cuando el marido intenta demanda de divorcio ó 
querella de adulterio. 

106. El p roced imien to que se s igue p a r a e s t e depósito, es igual al del á 
que se ref iere el pá r ra fo a n t e r i o r , por la g r a n d e ana logía q u e existe e n t r e 
ambos depósitos, no exis t iendo mas d i fe renc ias que las que r e c l a m a la es -
pecia l idad de cada caso . 

1 0 7 . A s i , p u e s , p r e v i e n e e l a r t . 1 2 9 8 , q u e , para decretar el depósito en, 
el caso del párrafo segundo del art. 1 2 7 7 , e s t o , e s , e n e l d e q u e i n t e n t e e l 
marido d e m a n d a de divorcio ó quere l la d e adul ter io con t ra su m u j e r , debe-
rá previamente acreditarse haberse admitido la demanda del divorcio ó 
querella de adulterio promovidas por el marido. E s t a s o l i c i t u d d e b e r á h a -

cerse por escr i to , como en el caso del a r t . 1 2 8 1 , a u n q u e no lo espresa a q u í 
la ley , y ba jo la misma fo rma y condiciones y por los mismos f u n d a m e n t o s 
q u e espusimos al espl icar el c i tado ar t ícu lo . 

108 . Nada dice la ley sobre si se ha de h a c e r la solicitud, p a r a q u e se 
deposite á la muje r por es ta misma ó por el mar ido . La ú l t ima c láusula del 
ar t ículo 1 2 9 8 , da á en t ende r que puede hace r l a la m u j e r , y la reg la d e 
in te rpre tac ión por ana logía que se deduce á contrario sensu, de este caso 
c o m p a r a d o con el del a r t . 1281, p e r s u a d e que puede t a m b i é n p resen ta r l a 
el mar ido . Y por eso, uno de los r edac to res d e la l e y , el S r . L a s e r n a , d ice 
q u e respec to de la m u j e r , no p u e d e haber d u d a n inguna , po rque el depós i to 
se hace p r inc ipa lmente en su benef ic io , p a r a proveer á su s e g u r i d a d , á su 
jus t a l ibertad y á la pleni tud de la defensa ; y que á las veces t ambién podrá 
el mar ido pedir el depósito de la mu je r , espec ia lmente en los casos en q u e 
se en tab la se el divorcio por a m e n a z a s y a sechanzas a la v i d a , pues seria 
pe l igroso negar l e es te d e r e c h o ; y sí se t r a t a b a de la cues t ión de adul ter io , 
seria t ambién cruel obl igar al mar ido á vivir con la muje r infiel que qu izá 
por venganza ó por o t ras pasiones v i tuperab les no quisiera habi tar en casa 
d i fe ren te . Debe tenerse en cuen ta q u e s iendo e n es te caso la muje r la c r i -
m i n a l , hay q u e temer d e el la escesos q u e no son de esperar en el caso del 
ar t ículo 1281 , e n que no a p a r e c e cu lpab le . 

1 0 9 . D e b e adver t i r se t a m b i é n , que el a r t . 1 2 9 8 no concede el depósito 
p o r el solo hecho de que el m a r i d o in ten te la d e m a n d a del divorcio ó la 
quere l la de adul ter io , como el a r t . 1 2 8 1 , respecto del caso e n que las i n -
ten ta la m u j e r , s ino que ex ige q u e se h a y a in tentado y sido admit ida por 
el t r i buna l c o m p e t e n t e , lo q u e se f u n d a , e n q u e el mar ido no carece de 
l ibertad p a r a p ropone r sus a c c i o n e s , como la m u j e r , la cual necesi ta s e la 
deposite f u e r a de la casa conyugal p a r a este ob je to . Así, pues , no existe en 
es te caso el depósito p rov is iona l , ni en su c o n s e c u e n c i a , se cons igna , res -
pecto de é l , n i n g u n a de las disposiciones r e fe ren te s al mismo q u e hemos 
e spues tos en el pá r ra fo an t e r io r . 

1 1 0 . A s í , p u e s , constando la admisión de la demanda ó de la querella, 
y rat if icado el mar ido en su sol ic i tud , c u a n d o fue ra él qu ien la presen tó , 
el juez se trasladará á las casas del marido, y d e s p u e s d e h a c e r c o m p a r e -
cer á la m u j e r p a r a que se ra t i f ique en ausenc ia d e é s t e , en su solicitud d e 
depósilo, si fue ella quien la p resen tó , procurará se ponga aquel de acuer-
do con la mujer sobre la persona en quien hubiere de constituirse el depó-
sito, y si no convinieren, nombrará el juez la que el marido haya designado, 
si no hubiere razón fundada que lo impida';, a r t . 1 2 9 9 . E n e s t e c a s o , p r e -
f ie re el j u e z p a r a deposi tar io la p e r s o n a des ignada p o r el mar ido , al paso 
q u e e n el del pá r ra fo a n t e r i o r , p r e f i e r e , s egún el ar t . 1297, la des ignada 
p o r la m u j e r . Es ta d i ferencia es lógica, .y se f u n d a e n q u e en el p r i m e r 
caso, es tá la p r e s u n c i ó n de cu lpabi l idad cont ra la mu je r , y en el s e g u u d o , 
lo está cont ra el mar ido , de sde el momento en q u e por admit i r el t r i buna l 
l a d e m a n d a ó q u e r e l l a r e spec t ivas , h a v una presunción vehemen te d e 
q u e estas se a p o y a n en escesos ó hechos g r a v e s y a tend ib les . Por esto 



en el pr imer caso, no p u e d e des ignar depos i ta r io la m u j e r , y en el segundo , 
no p u e d e designar lo el mar ido . P e r o la m u j e r en el caso de que t r a t amos , 
p u e d e oponerse á que se n o m b r e depos i t a r io á la persona que el marido d e -
s igna , si fuere de mala f a m a ó no p rocu ra se por su seguridad y defensa, ó 
no evitase cuan to pud ie ra afec tar á la honra de los cónyuges , ó no c o n c u r -
r i e sen en él las c i rcuns tancias que la ley r equ ie re p a r a desempeña r aque l d e -
l icado c a r g o ; y as imismo podrá t ambién u n a vez const i tuida deposi tar ía di-
cha p e r s o n a , pedi r q u e se varié el deposi tar io por igua les razones; y el juez 
ha l l ándo la s f u n d a d a s , debe rá proveer á su sol ici tud. Asi se deduce del tes -
to del a r t . 4299 y de dec la rase apl icable á e s t e caso por el a r t . 5 0 0 , lo d is -
pues to en el 4 2 9 4 . 

4 4 4 . Y en efecto , s e g ú n dicho a r t . 5 0 0 , son aplicables á los depósitos que 
s e constituyan en los c a s o s de que hablael párrafo segundo del artículo 4 2 7 7 , 
las reglas establecidas en los 4285 , 4286 , 4287 , primera parte del 4 2 8 8 , 
1289 , 4 2 9 1 , 1 2 9 2 y 1294 , esto es, las re la t ivas á la en t r ega de ropas y r e -
solución de las cues t iones que sobre ello se p romov ie ren , estraccion de 
la m u j e r de la casa del mar ido , y const i tución del depósito con la so-
lemnidad deb ida , int imación al m a r i d o p a r a q u e n o moleste á la muje r ni 
al deposi tar io , notif icación de es ta p rov idenc ia á los cónyuges , comisiones 
a l juez de paz p a r a const i tu i r el depósi to de la m u j e r , q u e resida en pueblo 
d is t in to que el del j u z g a d o , r e sgua rdo del deposi tar io y pre tens iones sobre 
va r i ac ión de depósi to , é incidentes sobre a l imentos y demás á que este pue -
da d a r ocasion. 

§ i v . 

Depósito de mujer soltera qué trata de contraer matrimonio contra el consejo 
de sus padres ó abuelos. 

112 . La n u e v a Ley de En ju ic i amien to , dispone q u e para que pueda 
constituirse en depósito la mujer soliera en los casos de que habla el p á r r a -
f o 3 . ° d e l a r t . 1 2 7 7 , esto es, cuando se trata de contraer matrimonio contra 
la voluntad de sus padres ó curadores, deberá preceder órden de la autoridad 
á quien compeía conocer de los espedientes de disenso: a r t . 1 5 0 1 : q u e no 
obstante lo dispuesto en el articulo anterior, podrán los jueces, en caso de 
suma urgencia, constituir á la mujer soliera que se halle en alguno de di-
chos casos en degósito provisionalmente y hasta tanto que se obtenga la 
órden déla autoridad referida: a r t . 1 5 0 2 : q u e al constituirse este depósito 
provisional se intimará á la que lo haya solicitado, que dentro de un tér-
mino que el juez señalará prudencialtnente, atendidas las circunstancias 
del caso y podrá prorogar si las mismas lo exigieren, obtenga y presente 
la órden para el depósito, bajo apercibimiento, de que no presentándola se 
le hará volver á las casas de sus padres ó curadores: a r t . 1 5 0 5 : q u e trans-
currido el término que se hubiere señalado y sus prorogas, si se hubiesen 
coneedido, si no se presentare la órden de la autoridad competente, cesara 

el depósito, y se hará volver á la mujer á las casas de sus padres ó curado-
res, estendiéndose esta diligencia en el espediente formado para el depósito-
artículo 1504 . 

115 . Pero como y a dij imos al esponer la reg la 5 . a de l ar t ículo 1277 
todas estas disposiciones se ref ieren á las l eyes y decre tos que han snfr ído 
impor tan tes r e fo rmas ó de rogac iones por la n u e v a ley de 18 de j u n i o d e 
1862 , posterior , como se ve á la Ley de E n j u i c i a m i e n t o , publ icada en 5 de 
oc tubre d e 1855. Por d icha ley se ha abolido el an t iguo recurso l lamado d e 
irracional disenso que podían e n t a b l a r los menore s ante el g o b e r n a d o r de la 
provincia cuando cre ían q u e sus pad re s , abue los ó curadores les n e g a b a n 
in fundadamen te el consen t imien to p a r a ce lebrar el m a t r i m o n i o y asimismo 
el deposito que podia d e c r e t a r s e p o r la a u t o r i d a d p a r a e sp lo ra r l ib remente 
Ja voluntad de los m e n o r e s , s egún y en los casos que ya espus imos . Por lo 
tan to , no pueden tener apl icación las disposiciones espues tas de la L e y d e 
Enjuic iamiento al caso á q u e se r e fe r í an , por no poder ocur r i r en el d ia . 
V. el n u m . 88 , caso 5 . ° 

114. Sin embargo , p o d r á n tener la tal vez la de los ar t ículos s iguientes 
en e caso en q u e los hi jos mayore s de 2 5 años y á las hijas m a y o r e s d e 20 
que t ienen que pedi r el consejo de su padre , madre ó abue lo p a t e r n o ó m a -
erno suces ivamente , se les n e g a s e este consejo y tuv ie rén q u e e s p e r a r los 

t r e s meses q u e a s .gna la ley para poder casarse á pesar de esta nega t iva y 
cuando en este intervalo, e spe r ímen ta r an opresion y violencias g r aves , d i -
chos menore s de p a r t e de su famil ia y se j u z g a r e necesar io , ó conven ien te 
depositarlos en c a s a d e pa r i en te s ó pe rsonas de toda confianza, según e s p u -
simos en el luga r c i t ado . F 

115 . Admit ida esta opinion, q u e emit imos con desconf ianza , por no h a -
berla visto sanc ionada por la prác t ica , a u n q u e se e n c u e n t r a cons ignada en 
a lgunos comenta r i s t a s d e la Ley d e En ju ic i amien to , p o d r á n ap l ica rse al c a -
so espuesto los ar t ículos 1505 y s iguientes de esta ley , en combinación , as i -
mismo con los l o l 2 al 1 5 1 9 sobre el caso 4 . " del a r t . 1227 a c e r c a de d e -
pósitos de lujos d e menores qne sean mal t ra tados por sus pad re s , t u to res ó 
curadores , en la forma que pasamos á e spone r . 

1 1 6 El menor que se hal lase e n a q u e l c a s o , p r e s e n t a r á so l i c í tuda l j u e z 
a legando las c i rcuns tancias en q u e se encuen t r a y l a opresion ó violencia 
que s u f r e , y a c o m p a ñ a n d o : 1 . ° justificación d e la pet ición del consejo por 
d e c o r a c i ó n de que hubiese d e pres tar la a n t e no ta r io públ ico ó eclesiást ico, 
o ante el j u e z de paz, previo r eque r imien to y en c o m p a r e c e n c i a personal 
según prev iene el a r t . 1 5 de la l ey de 18 de junio ; 2.» a l g u n a j u s L a c i n 
de las coacciones o malos t ra tamien tos ó abusos de au tor idad de lospadre* 
tu tores o cura ores: a r t . 1512 de la Ley de En ju ic iamien to ; v por úl t imo' 

í e n c ¡ a s q U e * * d e b i d a m e n t e d o n d e s e v e a l i b f e de ¡que l l a s v i o -

4 1 7 El juez , en vista de la solicitud de depósi to , se trasladará á las 
casas de los padres ó curadores, y hará que sin hallarse estas presentes 
p a r a que no cohiban su l ibertad p a r a ract i f icarse manifieste siseratiñ-

TOMO IV. t o ' 
4í< 



ca ó no la que no haya perdido en su solicitud: a r t . 1 5 0 5 d e l a L e y d e E n -
ju ic iamiento . 

418 . Si no se ratifica, ó desiste la in te resada d e su solicitud, s o b r e s e e -
r á e l j u e z e n e l e s p e d i e n t e . Si se ratificare, procederá el juez á exigir del 
padre, madre ó curador que designen depositario. Sobre esta designación 
oirá á la hija, por el in terés q u e t iene en q u e no se le des igne casa e n q u e 
se halle tan ve jada como e n la de que t ra ta de sal ir : a r t . 1507 de la ley . 
D e esta audienc ia , que d e b e r á ser verba l , se e s t e n d e r á la diligencia corres-
pondiente . 

1 1 9 . No oponiéndose á dicha designación la interesada, ó s i , auncuan-
do se oponga, reúne la persona designada las condiciones necesarias á jui-
cio deljvez, y considera éste la oposicion infundada, constituirá en ella e 
depósito: a r t . 1 5 0 8 . M a s si la persona designada por los padres ó curado-
res no fuere á propósito, á juicio del juez ó considera éste fundada la opo-
sicion á ella que haga hecho la interesada, designará otra y constituirá 
seguidamente el depósito: a r t . 4 5 0 9 . P a r a ap rec ia r d e b i d a m e n t e el juez si 
es á propósito p a r a deposi tar io la pe r sona des ignada , deberá p r o c u r a r que 
concur ran en es ta las c i rcunstancias d e b u e n a f a m a , mora l idad y seve • 
r idad de cos tumbres t an necesar ias p a r a conf iar le un depósi to lan sagrado; 
que se vea ba jo su cus todia , libre la menor de toda opresion ó vejación 
por pa r te de los q u e le n e g a r o n el consejo p a r a ca sa r se , y asimismo de las 
sugestiones que p u d i e r a e m p l e a r el que p re t ende casarse con ella p a r a h a -
cerla cont inuar en su p royec to de en lace ó d e los a rd ides ó falacias que p u -
diera u sa r p a r a c e g a r l a ó fascinarla i n d e b i d a m e n t e con es te obje to . Mas no 
podrá ni d e b e r á en nues t ro juicio impedi r se que los q u e nega ron el consejo 
á la menor , la visiten y t r a t en de disuadir le de llevar á cabo su proyec tado 
enlace , con tal q u e sus amones tac iones no escedan de los l imi tes dé la p r u -
dencia y de u n a discusión racional y comedida q u e no pueda afec tar n o t a -
b lemente la salud ó bienestar de la menor deposi tada . Ya q u e l legue á a d -
mitirse es te depós i to , no d e b e desv i r t ua r se el nob le objeto que se ha 
propues to la ley de 48 de j u n i o , al impedir q u e e n el espacio de tres meses 
p u e d a la menor rea l izar su p royec to , cual es, d a r luga r á que sus p a d r e s ó 
superiores p u e d a n disuadir la d e un en lace que creen le es desven ta joso ó in -
conven ien te . 

420 . Comò es te depósi to puede dura r a lgún t iempo, si pers is te la m e n o r 
en su p royec to , p o d r á el juez aplicar á es te caso lo q u e p a r a el 4 . ° del a r -
tículo 4 2 7 7 prescr iben los a r t ícu los 4 5 4 5 y 4546 , es to es, hacer q u e los p a -
dres , tu tores ó curadores , faciliten á la menor la c a m a y ropa d e su uso, 
de todo lo cual fo rmará inventa r io que se unirá al espedien te . Si sobre esto 
se moviere cues t ión , el juez sin ul ter ior recurso , d e t e r m i n a r á las ropas q u e 
h a y a n de en t r ega r se . El mismo juez , a t e n d i d a s las c i rcuns tanc ias de las 
pe r sonas , s e ñ a l a r á la suma q u e p a r a los a l imentos deben a b o n a r provisio-
na lmen te los p a d r e s , tu tores ó cu radores al deposi tar io . 

421 . E s t e de pósito cesa rá . 4.° Si se verifica el matrimonio por haber 
persistido en él la menor, pues en tonces se va á c a s a de su mar ido . 2 .° Si 

la interesada desistiese de sus pretensiones, p o r q u e e n t o n c e s n o h a y m o t i v o 
p a r a que cont inúe el depósito, pues to que lo ocasionó el p royec to de mat r i -
m o n i o . E n t a l c a s o , el juez volverá á la menor á casa de sus padres ó cu-
radores, estendiéndose la oportuna diligencia en el espediente formado para 
el depósito: a r t . 4544 . Y si estos volvieran á sus anter iores violencias ó v e -
jac iones , respec to d e la m e n o r , se p rocederá con fo rme á los t rámi tes q u e 
es tab lece la Ley de En ju ic i amien to p a r a el caso 4 . ° del a r t . 4277 . 

§ V . 

Depósito de los hijos de familia y menores, por abusos de autoridad come-
tidos por sus padres y guardadores. 

t 

422 . A u n q u e la ley solo se ref iere en sus a r t s . 4277 y 4312 sobre es te 
p rocedimien to á los hijos de f a m i l i a , pupi lo ó p u p i l a , es indudable que 
c o m p r e n d e también á los menores p ú b e r o s , por mili tar ident idad d e razón 
y por t ene r lugar con t ra los c u r a d o r e s , s egún el § 4 ." del a r t . 4277 q u e 
solo se d a n á estos. 

125. El respeto debido á los p a d r e s y g u a r d a d o r e s por los que se h a -
llan ba jo su autor idad p a r a no imprimir en su crédi to sin razón y f u n d a -
m e n t o a tendib les , la no ta desfavorable que s iempre infiere el acto d e sacar 
d e su poder á las personas á q u i e n e s debie ron servir d e egida p ro tec to ra , 
por suponerse q u e abusa ron de su au to r idad ó no a tend ie ron á sus s a g r a -
d a s obligaciones, y el no dar p re tes to á menore s díscolos p a r a eludir a q u e -
lla au to r idad , f a l t ando á la subord inac ión d e b i d a , h a sido causa de que la 
ley requiera que se just i f iquen suf ic ien temente los motivos q u e dan ocasion 
al depósi to. 

424 . En su consecuenc ia , previene en su a r t . 4542 , q u e para decretar 
el depósito de un hijo ó hija de familia, pupilo ó pupila, en los casos de que 
habla el p á r r a f o 4 . ° d e l a r t . 1 2 7 7 , e s t o e s , de que sean maltratados por sus 
padres, tutor ó curador, ú obligados por los m:smos á actos reprobados por 
las leyes, se necesita: 

4 S o l i c i t u d del interesado p a r a que se le cons t i tuya en depós i to , e s -
p r e s a n d o si lo p ide por malos t r a t amien to s , ó p o r q u e se le obligue á actos 
r e p r o b a d o s , y a u n e n qué consis ten unos y otros p a r a que el j u e z p u e d a 
aprec ia r si son d e g ravedad suf ic iente p a r a proceder á la med ida e s t r e m a 
del depós i to ; si bien c u a n d o se t ra te d e los p a d r e s convendrá espresarse 
con cier ta genera l idad y rese rva por el g r a n r e s p e t o q u e se les d e b e . N a d a 
dice la ley sobre la clase de malos t ra tamien tos q u e puedan dar luga r al 
depósi to y demás escesos , por lo q u e p a r a ap rec i a r lo s deb idamen te el j u e z 
h a b r á d e t ene r en cuen t a la educac ión y cons iderac iones que requ ie re el 
m e n o r , s e g ú n la clase del q u e se t r a t a , las c i rcuns tancias especiales en q u e 
puede encont rarse , y demás q u e puedan influir en la g ravedad d e aquel los . 
L a ley 18 , t í t . 18 , P a r t . 4 . a , facul ta al juez p a r a obl igar al pad re á eman -



cipar al hijo ó hi ja , «cuando les cas t iga muy c rue lmen te é sin aque l la p i e -
d a d q u e debe h a b e r según na tu ra , c a el cas t igamiento d e b e ser con m e s u r a 
é con p iedad ; y cuando el p a d r e íiciese t an g r a n maldad q u e diese c a r r e r a s 
á sus fijas de ser m a l a s m u j e r e s de sus c u e r p o s a p r e m i á n d o l a s q u e fuesen á 
t a n gran pecado . Y la ley 1, t i l . 18 , P a r t . 6 . a , facul ta al j u e z p a r a sacar 
á los menores del poder de sus g u a r d a d o r e s , y remover los por sospechosos 
si les enseñaren m a l a s cos tumbres . 

2 . ° Alguna justificación, aun cuando no sea cumplida, de los malos tra-
tamientos ó abusos de autoridad de los padres, tutores ó curadores, p o r l o s 
que facul ta la lev p a r a pedir el depós i to . No se requ ie re e n es te caso j u s t i -
ficación p l e n a , a t end iendo á la dif icul tad q u e p u e d e t ene r el menor p a r a 
suminis t rar la , por ca recer de la l iber tad ó d e los medios necesar ios p a r a 
ello ó p o r su n a t u r a l inesper ienc ia . 

125 . Esta falta de l iber tad ú opresion p o d r á l legar al es t remo d e serle 
imposible al menos hacer s iquiera la solicitud p a r a el depósi to , e n cuyo caso 
la l e y , s iempre d i spues ta á pres ta r su benéf ica protección en favor d e los 
opr imidos , mucho mas c u a n d o á es ta desg rac i ada c i rcuns tanc ia , r e ú n e n la 
no menos in te resan te de se r menore s d e e d a d , p rev iene en su a r t . 1513 , 
q u e los jueces podrán, no obstante lo dispuesto en el artículo anterior, sin 
solicitud del interesado decretar el depósito d e o f i c i o y p o r sí m i s m o s cuan-
do les conste la imposibilidad en que se encuentre de formularla, y a p o r 
aviso que t engan conf idencia l d e personas a b a n d o n a d a s que se in te resan 
por el bien del m e n o r , y a c u a n d o l l egue á su not icia por rumor público ó 
d e otra suer te los ac tos abus ivos q u e con ellos t ienen l uga r . 

1 2 6 . Hecha la justificación de los malos t r a t a m i e n t o ó abusos procede-
rá el juez, s í l a e s t i m a s e s u f i c i e n t e , á depositar al hijo ó hija de familias, 
pupilo ó pupila ó menor en poder de la persona que estime conveniente: a r -
t iculo 1 3 1 4 , sin q u e p a r a ello t e n g a que consu l ta r ni p re s t a r audienc ia á 
las personas quo por su cruel ó inmora l p roceder hacen sospechar q u e no 
a t e n d e r á n deb idamen te á los in tereses y al b ien d e los menores en la des ig -
nac ión de depos i t a r i o , y que en su c o n s e c u e n c i a , de seguirse su p a r e c e r 
p o d r á n verse espues tos aquel los á sufr ir sus vejaciones ó su mala in f luenc ia . 
El j uez , pues , e legi rá por sí p a r a depos i t a r io pe r sona d e con f i anza , h o n r a -
dez y p r o b i d a d , y q u e s epa g u a r d a r á los menore s las consideraciones d e -
b idas á su clase y e s t ado . 

1 2 7 . Ten iendo los padres y g u a r d a d o r e s obl igación de d a r a l imento al 
menor que es tá ba jo su au to r idad ó g u a r d a , y no s iendo jus to q u e se l ibren 
d e ello por la consti tución del depósito á que dió l u g a r su mal p rocede r , el 
juez al depositarlo, hará que los padres, tutores ó curadores le faciliten la 
cama y ropas de su uso, de todo lo cual se formará inventario que se unirá 
al espediente. E n es te caso no l imi ta la l ey , como en el depósi to de m u -
j e r c a s a d a , la en t r ega d e r o p a s , á las del uso d i a r i o , sino q u e se re f ie re á 
todas las del m e n o r , sin d u d a por ser es tas genera lmen te d e escaso valor ó 
por lo menos m u y diverso del de las que t i e n e u n a m u j e r casada . Sin e m -
b a r g o , si sobre esto se moviei-e cuestión, el juez sin ulterior recurso, de-

terminarán las ropas que hayan de entregarse y s e r á n l a s q u e r e q u i e r a l a 
clase del m e n o r para su d e c e n c i a : a r t . 1315. El mismo juez atendidas las 
circunstancias de c lase , posicíon de la famil ia , de las personas de c u y o d e -
p ó s i t o s e t r a t a , ó d e s u s p a d r e s , señalará la suma que para los alimentos 
deban abonar provisionalmente los padres, tutores ó curadores al deposita-
rio : a r t . 1 5 1 6 . C u a n d o se t ra te de u n menor const i tuido en tutela ó c u r a d u -
r í a , y según el a r t . 1 2 6 5 se hub ie ra seña lado al tutor ó curador f rutos por 
pens ión , el juez seña la rá los a l imentos según l a s .neces idades del m e n o r , 
pues to que en tal caso el tutor ó cu rador es tán obligados á cubr i r todas las 
que aque l tuviere . C u a n d o el juez hubie ra señalado al tutor ó cu rador u n a 
cant idad a lzada p a r a los a l imentos y educación del menor , d i spondrá se e n -
t regue al deposi tar io la s u m a seña l ada con este o b j e t o , con arreglo á lo 
prescri to en el a r t . 1 2 6 5 . 

128. Es te depósito es so lamen te p rov is iona l , pues la s i tuación en que 
por él se cons t i tuye al m e n o r , no es la que n a t u r a l m e n t e le corresponde. 
P a r a q u e cese, pues , es ta s i tuación indef in ida y se const i tuya al menor en su 
situación ve rdade ra , d ic ta la ley las disposiciones convenientes , d i s t inguién-
do el caso e n que t enga ó no el menor curador para pleitos que p u e d a prac* 
t icar las dil igencias necesar ias p a r a aque l efecto. 

1 2 9 . Si tuviere el depositado curador para pleitos, e l j u e z , verificado el 
depósito, no t iene que providenciar di l igencia a l g u n a , sino q u e , le hará 
saber l a c o n s t i t u c i ó n d e l d e p ó s i t o al curador para pleitos, á fin de que prac-
tique en su defensa las gestiones que correspondan y e n el j u i c i o p r o p i o d e 
l a r e c l a m a c i ó n q u e s e d e d u z c a : a r t . 1 5 1 7 . Sino tuviese curador para plei-
tos, se le exigirá al menor lo nombre, si pud ie ra hacer lo por ser ya p ú b e r , 
ó lo hará el juez, si no se hallare en la edad necesaria para hacerlo: e s t o e s , 
si no hubiere cumpl ido 14 a ñ o s siendo v a r ó n , y 12 siendo h e m b r a ; a r t í c u -
l o 1 5 1 8 . Nombrado que sea el curador, se le entregará el espediente para 
que pida lo que estime procedente según las circunstancias: a r t . 1 5 1 8 ; e s t o 
es, según la c lase del abuso que se c o m e t i ó , y las obl igaciones que ten ían 
respecto del menor las personas á cuyo c a r g o se ha l l aba . En su c o n s e c u e n -
cia podrá procederse á en tab la r las r ec lamac iones sobre los daños y p e r j u i -
cios que con aquel los escesos se le hub iesen causado , y p a r a procurar á los 
menore s la segur idad personal p a r a lo fu tu ro , ó sobre que se les saque de la 
pat r ia p o t e s t a d , si el esceso f u e r a de aque l los por los que se p i e rde ésta 
ó sobre que se r e m u e v a al tu to r ó c u r a d o r de su ca rgo , y as imismo, la i m -
posición de los cast igos á que estos se hub iesen hecho ac reedores según el 
Código penal . 

150. T a m b i é n p u e d e n p r o m o v e r s e e n es te c a s o , en nues t ro j u i c i o , las 
pre tens iones á q u e se refiere el a r t . 1 2 9 4 sobre var iac ión del depósi to y d e -
más en él m e n c i o n a d a s y c o n f o r m e s á la n a t u r a l e z a y obje to del mismo, 
deb iendo p rocederse s e g ú n en el c i tado ar t ícu lo se p r e v i e n e , y s iendo j u e z 
competen te p a r a e l l o , si la p re t ens ión se en tab l a d e s p u e s de habe r se p r o -
pues to la d e m a n d a pr inc ipal , el juez q u e conoce d e é s t a , y si an tes el que 
conoció del depós i to . 



§ VI. 

Depósito de menores ó incapacitados que quedan en abandono. 
* 

151. El procedimiento de q u e aquí se t ra ta se limita á los menores 
de 14 años si fuesen varones y de 12 si h e m b r a s , ó á los incapac i tados q u e 
quedasen en abandono por muerte d e las personas q u e los tuviesen á su 
c a r g o , según la disposición del a r t . 1320 . Su objeto es evi tar que se r e d u z -
can á la miseria, à la desesperación ó á la infamia los menores que h a l l á n -
dose en el deplorable estado de absoluto abandono , no pudieran por su fal-
t a de discernimicnlo ó'de capacidad - in te lectual proporcionarse lo necesario 
p a r a subvenir á sus necesidades, ni aun rec lamar la protección de la au to -
r idad públ ica . Por no existir esta falta de discernimiento, ni de incapac i -
dad en los mayores de dichas edades p a r a procurarse el ampa ro que nece-
sitan pr ivada ó públicamente, no los comprende la ley en este procedimien-
to, no obstante usarse en el § S.° del ar t . 1 2 7 7 de la pa lab ra huérfano, s in 
añad i r m e n o r , como se ve en el a r t . 1518 q u e debe considerarse como 
supletorio de aquel . Tampoco se apl ica este procedimiento según algunos 
autores al caso en que el abandono no proviene d e muer te del que los t e -
nia á su cargo, aun cuando quedaren sin su amparo por h a b e r s e fugado ó 
ausentado , dejándolos abandonados , pues si bien en ta les casos debe la 
autoridad pública ampara r convenien temente á dichos menores , esto no 
tan to lo verifica por el procedimiento que esponemos en este párrafo , 
cuanto por el de los anteriores y especialmente por el del § 4.° del a r t ícu-
lo 1277 de la ley,- pero otros autores opinan q u e Ies es aplicable este proce-
dimiento del § 5." Como quiera que sea , el juez deberá p roveer al depósito 
d e los referidos menores y á la custodia de sus b ienes , d ic tando las provi -
dencias y tomando las medidas convenien tes para hacer que vuelvan a l 
cumpl imiento d e sus deberes las personas que tan indebidamente faltaron á 
ellos. Cuando se ignorase el pa rade ro de estas personas, se apl icará el pro-
cedimiento del citado § 5.°, pues aquel la c i rcunstancia viene á equipararse 
po r sus efectos á la muer t e , como se ve en el a r t . 1567 , y si se aver iguara 
despues de constituido el depósito dicho pa rade ro , ó se p resen ta ren a q u e -
llas personas, volverá á constituirse á los menores bajo su potestad ó ca rgo , 
si no hubieren incurrido en culpa ó delito que se la hub ie ra hecho perder ó 
fuera peligroso confiarles de nuevo á los menores y exigiéndoles las res -
ponsabilidades d e perjuicios y demás á que quedaron suje tos . V. los a r t í cu -
los 1570 y 1571. 

152 . No existiendo en el caso d e que se trata quien p romueva este p r o -
cedimiento, debe el juez proceder de oficio por sí mismo 4 Y por eso se p r e -
v i e n e e n e l a r t . 1 5 2 0 q u e , inmediatamente que tuviere noticia j u d i c i a l ó e s -
t r a j u d i c i a l m e n t e un juez de que algún huérfano menor, si es varón de 1 4 
años, y de 1 2 si e s hembra, ó incapacitado, se hallan en el caso de que ha-
bla el párrafo o.° d e l a r t . 1 2 7 7 y a e s p u e s t o , procederá á depositarlos don-

de y como estime conveniente, para proveer desde l u g o , y sin pérd ida de 
t iempo á sus neces idades , y evitarles los padecimientos y peligros consi-
guientes á su abandono; y a d e m á s , en el acto adoptará, respecto á sus bie-
nes, las precauciones oportunas para evitar los abusos de todo género q u e 
pudieran tener lugar sobre los mismos, á s a b e r : depredaciones , deter ioros 
y falla de productos ó rendimientos consiguientes , cuando no hay quien 
a t ienda á ellos. P a r a el efecto convendrá des ignar persona q u e esté á su 
mira, y si fueren b ienes muebles formar inventar io , ó por de pronto custo-
diarlos en habi taciones, recogiendo sus llaves: a r t . 1 3 2 0 . 

135 . Inmediatamente t a m b i é n , por lo mucho q u e impor ta la urgenc ia 
e n e s t e c a s o , procederá el mismo juez á proveerles de tutor, s i s o n h u é r f a -
nos los m e n o r e s , ó de curador ejemplar si son incapaci tados, procediendo 
en la forma que l levamos espuesta en el t í t . 3 . ° de este libro, y poniéndolos 
á su disposición, pa ra lo cual los sacará del depósito en q u e los consti tuyó 
prov is iona lmente : a r t . 1521. 

1 5 4 . También cuidará el juez de que se haga la entrega al tutor ó cu-
rador nombrado, de los bienes del huérfano ó incapacitado, lueyo que les 
estén discernidos los cargos: a r t . 1522 , p a r a q u e pueda tomar la^ medidas 
convenientes á sli custodia y buena administración. 

TITULO Y . 

Del deslinde y amojonamiento. 

155 . Pór deslinde se ent iende el acto de señalar ó distinguir los térmi-
nos ó límites d e cada una de las heredades con t iguas , conforme á los t í t u -
los de propiedad ó per tenencia d e los dueños de las mismas y demás p rue -
bas que acredi ten los referidos té rminos en que se comprende cada finca y 
á que aquellos t ienen derecho. Y el amojonamiento es la fijación de señales 
ó mojones en las líneas divisorias de las propiedades contiguas de te rmina-
das por el des l inde. 

156. Asi , p u e s , el acto de verificar el desl inde y amojonamien to , no 
atr ibuye nuevamen te derechos de prop iedad ó de posesion á nadie; no hace 
mas q u e seña lar ó aclárar los q u e cada dueño tenia en los términos q u e se 
desl indan, con el objeto de impedir que aquel los se confundan , ó desapa -
rezcan las señales d e los antiguos l inderos , y d e evitar en lo porveuir con -
troversias y litigios. Po r esta razón, y por pract icarse esta diligencia y 
adquir i r su fuerza por la voluntad de los i n t e re sados , es un acto de mera 
jurisdicción vo lun ta r ia , y solo cuaúdo se opone al des l inde alguno de los 
dueños de los terrenos á que a f e c t a , y se p r o m u e v e cuestión sobre sus res -
pectivos derechos , se convier te en acto d e jur isdicción contenciosa y se 
ejercita el derecho de cada uno en el juicio cor respondien te . 

157 . L a Ley de Enju ic iamiento dec la ra en su ar t . 1 5 2 5 , que es juez 
competente para conocer de las diligencias que knganpor objeto el deslin-



§ VI. 

Depósito de menores ó incapacitados que quedan en abandono. 
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cumpl imiento d e sus deberes las personas que tan indebidamente faltaron á 
ellos. Cuando se ignorase el pa rade ro de estas personas, se apl icará el pro-
cedimiento del citado § 5.°, pues aquel la c i rcunstancia viene á equipararse 
po r sus efectos á la muer t e , como se ve en el a r t . 1567 , y si se aver iguara 
despues de constituido el depósito dicho pa rade ro , ó se p resen ta ren a q u e -
llas personas, volverá á constituirse á los menores bajo su potestad ó ca rgo , 
si no hubieren incurrido en culpa ó delito que se la hub ie ra hecho perder ó 
fuera peligroso confiarles de nuevo á los menores y exigiéndoles las res -
ponsabilidades d e perjuicios y demás á que quedaron suje tos . V. los a r t í cu -
los 1570 y 1571. 

152 . No existiendo en el caso d e que se trata quien p romueva este p r o -
cedimiento, debe el juez proceder de oficio por sí mismo 4 Y por eso se p r e -
v i e n e e n e l a r t . 1 5 2 0 q u e , inmediatamente que tuviere noticia j u d i c i a l ó e s -
t r a j u d i c i a l m e n t e un juez de que algún huérfano menor, si es varón de 1 4 
años, y de 1 2 si es hembra, ó incapacitado, se hallan en el caso de que ha-
bla el párrafo 5 . ° d e l a r t . 1 2 7 7 y a e s p u e s t o , procederá á depositarlos don-

de y como estime conveniente, para proveer desde l u g o , y sin pérd ida de 
t iempo á sus neces idades , y evitarles los padecimientos y peligros consi-
guientes á su abandono; y a d e m á s , en el acto adoptará, respecto á sus bie-
nes, las precauciones oportunas para evitar los abusos de todo género q u e 
pudieran tener lugar sobre los mismos, á s a b e r : depredaciones , deter ioros 
y falla de productos ó rendimientos consiguientes , cuando no hay quien 
a t ienda á ellos. P a r a el efecto convendrá des ignar persona q u e esté á su 
mira, y si fueren b ienes muebles formar inventar io , ó por de pronto custo-
diarlos en habi taciones, recogiendo sus llaves: a r t . 1 5 2 0 . 

155 . Inmediatamente t a m b i é n , por lo mucho q u e impor ta la urgenc ia 
e n e s t e c a s o , procederá el mismo juez á proveerles de tutor, s i s o n h u é r f a -
nos los m e n o r e s , ó de curador ejemplar si son incapaci tados, procediendo 
en la forma que l levamos espuesta en el t í t . 5 . ° de este libro, y poniéndolos 
á su disposición, pa ra lo cual los sacará del depósito en q u e los consti tuyó 
prov is iona lmente : a r t . 1521. 

1 5 4 . También cuidará el juez de que se haga la entrega al tutor ó cu-
rador nombrado, de los bienes del huérfano ó incapacitado, lueyo que les 
estén discernidos los cargos: a r t . 1522 , p a r a q u e pueda tomar la^ medidas 
convenientes á sli custodia y buena administración. 

TITULO Y . 

Del deslinde y amojonamiento. 

455 . Por deslinde se ent iende el acto de señalar ó distinguir los térmi-
nos ó límites d e cada una de las heredades con t iguas , conforme á los t í t u -
los de propiedad ó per tenencia d e los dueños de las mismas y demás p rue -
bas que acredi ten los referidos té rminos en que se comprende cada finca y 
á que aquellos t ienen derecho. Y el amojonamiento es la fijación de señales 
ó mojones en las líneas divisorias de las propiedades contiguas de te rmina-
das por el des l inde. 

156. Asi , p u e s , el acto de verificar el desl inde y amojonamien to , no 
atr ibuye nuevamen te derechos de prop iedad ó de posesion á nadie; no hace 
mas q u e seña lar ó aclárar los q u e cada dueño tenia en los términos q u e se 
desl indan, con el objeto de impedir que aquel los se confundan , ó desapa -
rezcan las señales d e los anliguos l inderos , y d e evitar en lo porveuir con -
troversias y litigios. Po r esta razón, y por pract icarse esta diligencia y 
adquir i r su fuerza por la voluntad de los i n t e re sados , es un acto de mera 
jurisdicción vo lun ta r ia , y solo cuaúdo se opone al des l inde alguno de los 
dueños de los terrenos á que a f e c t a , y se p r o m u e v e cuestión sobre sus res -
pectivos derechos , se convier te en acto d e jur isdicción contenciosa y se 
ejercita el derecho de cada uno en el juicio cor respondien te . 

457 . L a Ley de Enju ic iamiento dec la ra en su ar t . 1 5 2 5 , que es juez 
competente para conocer de las diligencias que knganpor objeto el deslin-



de y amojonamiento de cualesquiera terrenos el del partido en cuyo termino 
se hallen situados. Según es ta disposición, cuando se t r a t a re del desl inde de 
varias heredades con t iguas , s i tuadas en los límites de dos part idos, de s u e r -
te q u e unas lo estén en uno y ot ras en otro , en t ende rá en el deslinde de ca -
da una el juez del part ido respect ivo. F ú n d a s e esta disposición en el respe-
to á los principios y reglas que r igen sobre la jurisdicción q u e tiene cada 
juez para en tender d e los ac tos judiciales q u e hayan de pract icarse en su 
terr i tor io, y si se a t r ibuye ra competencia á un juez p a r a conocer del d e s -
l inde de terrenos s i tuados en otro término judic ia l , se estenderia su jur isdic-
ción con menoscabo d e la del juez de este término. Sin embargo , como en 
tal caso habrá que formar dos espedientes y que dividirse la continencia del 
negocio, opinan a lgunos in térpre tes q u e deber ía declararse la competencia 
á favor del juez del termino en q u e se halla enclavada la finca q u e motiva 
pr incipalmente e l deslinde, ó en igualdad de circunstancias , del que eligie-
r a el q u e solicitó el des l inde. El a r t . 2 0 de las ordenanzas de Montes d e 1 8 3 5 , 
p reven ía , q u e cuando el mon te tocara á varios términos, ver if icase su des -
linde el juez de letras mas inmediato d e la comarca . 

138 . Debe advert i rse q u e a u n q u e por el a r t . 1 3 2 5 se a t r ibuye al juez 
del part ido la competencia para el des l inde d e cualesquiera terrenos, esto 
debe entenderse como refir iéndose á toda clase de fincas ó heredades d e 
dominio par t icu lar ó pr ivado , m a s no á los ter renos que por su especial 
na tu ra leza , por la relación q u e tienen con los intereses generales de los 
pueblos , del Estado y de los establecimientos públ icos , y por la g rande i m -
por tancia d e estos intereses, no p u e d e n someterse á las reglas comunes y 
á la acción por lo común lenta de los t r ibunales ordinarios, sin peligro d e 
comprometer los ó de esponerlos á per juicios sumamen te graves y por lo 
tanto conoce en cuanto á su desl inde y amojonamien to la jurisdicción ó las 
autor idades administrat ivas. Nos refer imos á los desl indes y a m o j o n a m i e n -
tos de ' los términos divisorios de los pueblos , d e los terrenos l indantes con 
las car re te ras , caminos y canales , al desl inde de los de montes c o r r e s p o n -
dientes á los mismos pueblos , al Estado ó á es tablecimientos públicos, al de 
montes que a u n q u e son de p rop iedad part icular confinan en todo ó esparte 
con aquellos, y cuando en su consecuencia al desl indar los de par t iculares hay 
q u e deslindar los montes públicos. Los t r ibunales y juzgados ordinarios c o -
nocerán solamente de las cuestiones d e propiedad q u e se susciten despuesde 
verif icado él deslinde gube rna t i vo , pues aun respecto de los litigios que se 
promueven acerca de este des l inde , incumbe su conocimiento á los conse -
jos provinciales. También conocerá la au to r idad judicial de las cuestiones 
d e se rv idumbre y d e m á s , re la t ivas á la propiedad , y del mismo des l in-
de d e los ter renos privados en la par te q u e no confinan con montes ó t e r -
renos públicos Véanse en t re o t ras disposiciones legales, el real decre to 
d e 9 d e noviembre de 1852, el a r t . 5 . ° del de 5 0 del mismo mes de 1855, 
las reales ó rdenes de 1 7 d e m a y o y 2 4 de febrero de 1858, las de 1.° d e 
marzo de 1859, de 25 de jul io de 1842, la ley de 2 de abril de 4 8 4 5 , el 
real decreto de 16 de abril y la real órden d e 16 de febrero d e 1847, la 

real órden de 24 de m a y o , 1.° de abr i l y 2 2 de noviembre d e 1846, y la 
de 16 de febrero de 1847 , y las decisiones del Consejo de Es tado de 19 de 
agosto d e 1846 y de 2 9 de marzo d e 18a0 , y las q u e citamos en el art ículo 
Deslinde d e l Suplemento al Diccionario de Legislación y Jurisprudencia 
del señor Escriche, y los ar t ículos Amojonamiento, sección 6." y Competencia 
administrativa d e l a Enciclopedia de Derecho y Administración. D e b e m o s 
también adver t i r , q u e en el proyecto de ley sobre casificacion de montes en 
públicos y en part iculares y sobre enagenac ion y clasificación de los mismos 
aprobado por el Congreso de Diputados en 28 de mayo de 1862 , se dispone 
en su ar t . 14, que cuando los montes par t iculares estuvieren sin deslindar é 
inmediatos á a lguno públ ico , q u e d a r á n sometidos á las disposiciones que 
dictase la administración para promover el deslinde administrativo y p a r a 
garant i r has ta su ejecución los intereses públicos. 

159 . El propietario q u e pre tendiere el desl inde de una he redad , deberá 
presentar al juez solicitud por escrito ba jo su firma, designando las c i rcuns-
tancias que sirvan para d i s t ingu i r l a , espresando la causa que motiva su 
pretensión, esto es, el haber desaparec ido las señales de ios linderos que la 
de te rminaban , espresando los q u e aun se conservaren , y acompañando los 
documentos q u e crea favorables para el buen resul tado de la operacion, y 
finalmente, pidiendo se proceda á su deslinde y amojonamien to , con in t e r -
vención del juez y de los dueños de las heredades contiguas. 

1 4 0 . Deducida la pretensión, se señalará dia y hora para el deslinde 
por el juez , citándose personalmente ó por exhortos, á fin de que concurran 
á él á todos los dueños de los terrenos colindantes: a r t . 1 5 2 5 . Si alguno ó 
algunos de ellos no fueren conocidos, se les citará por edictos que se fijarán 
en los sitios públicos, en los cuales se espresará el dia y la hora señalados 
para la diligencia: a r t . 1 5 2 5 . Tanto una como otra citación, se harán tam-
bién con la anticipación necesaria para que puedan concurrir los interesados 
el dia que se señalare, y procurarse los documentos ó justificaciones sobre 
la eslension ó linderos d e sus propiedades : a r t . 1526 , por lo que, el término 
q u e señale el juez p a r a comparece r , deberá ser m a s ó menos largo, a t end i -
da la distancia en q u e se hallaren las personas c i tadas . 

1 4 1 . La diligencia de deslinde podrá autorizarla el juez con su presen-
cia ó someterla al juez de paz del pueblo en cuyo término se halle situado el 
terreno que se trate de deslindar, pero siempre, e s t o e s , e n u n o ú o t r o c a s o , 
la autorizará el escribano: a r t . 1 5 2 7 . 

1 4 2 . Llegado el dia que se hubiese señalado, se procederá al deslinde 
y amojonamiento en su ca so , esto e s , si se hubiera t ambién solicitado este 
c o n asiúencia de los dueños de los terrenos colindantes que se presentaren 
d e los que fueron citados deb idamen te : a r t . 1528 . Tanto el que hubiere so-
licitado el deslinde como los demás concurrentes á la diligencia, podrán pro-
ducir en ella los títulos de sus fincas y hacer las redamaciones que estimen 
procedentes por sí ó por medio de apoderado que nombren al efecto : § 1.° 
del a r t . 1550. Aunque la ley solo menciona aquí como medios de jus t i f ica-
ción de la estension ó linderos de las fincas, los documentos , podrá v d e -

TOMO I V . " 



berá admitirse la prueba de testigos, confes iony demás de derecho que p u e -
dan practicarse en esta di l igencia. Podrá en efecto acredi tarse por test igos 
cuál ha sido la situación de los linderos y q u e el propietario poseyó sin tur-
bación a lguna la estensiou de terreno comprendida en ellos, ó has ta un tér-
mino marcado , caso de no existir estos. Cuando no resul te la estension de 
las heredades por los documentos ni por los l inderos , será de gran valor la 
declaración de testigos ancianos couocedores del país y espertos en la mate -
ria q u e declaren haber poseído pacif icamente tal ó cual p rop ie ta r io , c ier ta 
estension de terreno como suya . La declaración ó reconocimiento judicial 
de uno de los propietarios acerca de esta misma posesion pacífica por otro 
de los propietarios, t endrá fuerza eficaz á favor de éste . Los mojones an t i -
guos merecen gran crédito y valor según la ley 1 0 , t í t . 1 5 , Par t . 6 . a q u e 
dice dictando reglas sobre partición de bienes: «E si fa l lare y mojones an t i -
guos (el juez) por lo que pueda determinar (el desaeuerdo e n t r e los he rede -
ros) debe y facer aquello que entendiere q u e será mas a jus tado, porque c a d a 
uno haya su derecho.» 

Respecto de las escri turas, las de mas fuerza son las mas an t iguas y las 
q u e se refieren á actos ejecutados por los mismos interesados en el deslinde 
ó por sus antecesores, ent re las que debe ser prefer ida la q u e e m a n a r e d e l 
causante común d e los interesados en el desl inde y que esclarezca los d e r e -
chos de ellos en punto á los l inderos de las h e r e d a d e s . V. la ley 12 Dig . de 
Jur . Reg. 

Por ú l t imo, á falta d e p ruebas competentes , dice el señor El izondo, 
pueden justificarse los l inderos por medio de monumen tos ant iguos como 
zanjas y árboles, censos anter iores al pleito, autor idades de escritores, f ama 
pos tuma y otras c i rcuns tanc ias . 

P a r a determinar la estension de cada p rop iedad , se es tará á lo que 
resul te de los títulos, si son claros y t e rminan t e s , si fueren contradictorios, 
á la posesion, si no se de te rmina eu ellos la estension d e las heredades , y no 
hay posesion, se dividirán estas por par tes iguales; si los títulos dan mayor 
ó menor estension que la que tienen las he redades , se dividirá la mayor 
estension, ó se decrecerá la m e n o r , á proporcion de la q u e de te rminare 
cada título. Véase el art ículo Amojonamiento, sección V, § 5 .° de la Enci-
clopedia de Derecho. 

145. Ademas de los dueños de los t e r r e n o s , podrán también concurrir 
á la misma diligencia del deslinde, si uno ó mas interesados lo solicitaren, 
peritos de su nombramiento ó elegidos por el juez, que conozcan el terreno 
y puedan dar las noticias necesarias para su deslinde: § 2 . ° d e l a r t . 1 5 2 9 . 
Esta disposición q u e corrige la ant igua práct ica según la cual se requer ía 
siempre la concurrencia de pe r i tos , se f u n d a en q u e produciendo el des l in-
d e sus efectos por el avenimiento de los interesados en é l , los per i tos solo 
deben concurrir si ellos lo pidieres . 

144 . El juez con el objeto de conseguir la conformidad en t re los in t e -
resados en la diligencia del d e s ü n d e , deberá con a r reg lo á los documentos 
presentados y p ruebas pract icadas ir resolviendo todas las dudas qu n ocur -

r i e r e n á a q u e l l o s , y si p o r fin hubiese habido dicha conformidad, se es ten-
derá una acta espresiva de lo que se haya hecho, e s t o e s , d e l o s l í m i t e s 
as ignados á cada h e r e d a d , de la cavida de estas, de los puntos donde se han 
fijado los mojones, de los reconocimientos pract icados y de las observac io-
n e s q u e s e h u b i e r e n h e c h o . Esta acta la suscribirán todos los concurrentes, 
y la autorizará el juez con su aprobac ión : a r t . 1550 . No se especifica c la ra -
mente en este art ículo, si será necesario para q u e j e n g a cumplido efecto el 
desl inde, q u e se conformen con él todos los interesados. Por la práct ica a n -

• ter ior , cuando no se conformaba a lguno , podia consignar la conveniente 
protes ta , la cual se le admit ía , sin perjuicio de seguir adelante las operacio-
nes del deslinde. Mas los artículos 1555 y 1554 q u e espondremos mas a d e -
lan te parecen contrar ios á esta determinación, puesto q u e la oposicion de 
uno solo bas ta para sobreseer en el espediente de des l inde . 

1 4 5 . El acta que se estienda se protocolizará precisamente, mandando 
se den á los interesados las copias que soliciten, a u t o r i z a d a s p o r e l e s c r i b a -
no en debida forma: a r t . 1551 . La protocolizacion de q u e habla el artículo 
anterior se hará siempre en la escribanía del pueblo en cuyo término se 
hallare situado el terreno que haya sido objeto de la diligencia de deslinde: 
Si hubiere mas de una, en la que el juez designare. No habiéndola, en la 
de la cabeza del partido judicial que el mismo juez determine, q u e e s lo 
mas regular sea la del que autorizó las diligencias de deslinde: a r t . 1552 . 

1 4 6 . Si antes de practicarse la diligencia de deslinde se hiciera oposi-
cion á cita por el dueño de algún terreno colindante, se sobreseerá desde 
luego en el espediente, reservando á las partes su derecho para que lo 

* ejerciten en juicio ordinario, porque se ha hecho y a contencioso el asunto 
por la contradicción de par te v no puede continuar conociéndose d e él por 
ac to de jurisdicción voluntar ia : a r t . 1555 . Lo mismo sucederá en el caso de 
hacerse la oposicion en el acto de la diligencia de deslinde, si sobre el pun-
to en que consista, no ha podido lograrse avenencia enei mismo acto: a r t í -
culo 1554 , puesto que hay también q u e ventilar una controversia coníen-
ciosa ent re partes, impropia de la jurisdicción voluntar ia . En este caso , sin 
embargo, como se hal lan reunidos los interesados, es m a s fácil procurar una 
avenencia y evitar el litigio. 

TITULO YI. 
D e las informaciones p a r a dispensas de ley. 

147 . Las dispensas de ley son las concesiones d e facul tad ó t í t u l o , ó 
esenciones de circunstancias ó formalidades, q u e se otorgan por el mona rca 
median te cierto s e n icio pecunar io y en virtud d e jus ta causa . Ráse las de -
nomiuado también gracias al sacar, porque se consiguen ó sacan por es te 
servicio, á diferencia de las demás, que ni a u n por este medio se obt ienen. 
Tales son, por e jemplo, las emancipaciones d e los hijos consti tuidos en la 



berá admitirse la prueba de testigos, confes iony demás de derecho que p u e -
dan practicarse en esta di l igencia. Podrá en efecto acredi tarse por test igos 
cuál ha sido la situación de los linderos y q u e el propietario poseyó sin tur-
bación a lguna la estension de terreno comprendida en ellos, ó has t a un tér-
mino marcado , caso de no existir estos. Cuando no resul te la estension de 
las heredades por los documentos ni por los l inderos , será de gran valor la 
declaración de testigos ancianos conocedores del país y espertos en la mate -
ria q u e declaren haber poseído pacif icamente tal ó cual p rop ie ta r io , c ier ta 
estension de terreno como suya . La declaración ó reconocimiento judicial 
de uno de los propietarios acerca de esta misma posesion pacífica por otro 
de los propietarios, t endrá fuerza eficaz á favor de éste . Los mojones an t i -
guos merecen gran crédito y valor según la ley 1 0 , t í t . 1 5 , Par t . 6 . a q u e 
dice dictando reglas sobre partición de bienes: «E si fa l lare y mojones an t i -
guos (el juez) por lo que pueda determinar (el desaeuerdo e n t r e los he rede -
ros) debe y facer aquello que entendiere q u e será mas a jus tado, porque c a d a 
uno haya su derecho.» 

Respecto de las escri turas, las de mas fuerza sou las mas an t iguas y las 
q u e se refieren á actos ejecutados por los mismos interesados en el deslinde 
ó por sus antecesores, ent re las que debe ser prefer ida la q u e e m a n a r e d e l 
causante común d e los interesados en el desl inde y que esclarezca los d e r e -
chos de ellos en punto á los l inderos de las h e r e d a d e s . Y. la ley 12 Dig . de 
Jur . Reg. 

Por ú l t imo, á falta d e p ruebas competentes , dice el señor El izondo, 
pueden justificarse los l inderos por medio de monumen tos ant iguos como 
zanjas y árboles, censos anter iores al pleito, autor idades de escritores, f ama 
pos tuma y otras c i rcuns tanc ias . 

P a r a determinar la estension de cada p rop iedad , se es tará á lo que 
resul te de los títulos, si son claros y t e rminan t e s , si fueren contradictorios, 
á la posesion, si no se de te rmina en ellos la estension d e las heredades , y no 
hay posesion, se dividirán estas por par tes iguales; si los títulos dan mayor 
ó menor estension que la que tienen las he redades , se dividirá la mayor 
estension, ó se decrecerá la m e n o r , á proporcion de la q u e de te rminare 
cada título. Véase el art ículo Amojonamiento, sección V, § 3 .° de la Enci-
clopedia de Derecho. 

145. Ademas de los dueños de los t e r r e n o s , podrán también concurrir 
á la misma diligencia del deslinde, si uno ó mas interesados lo solicitaren, 
peritos de su nombramiento ó elegidos por el juez, que conozcan el terreno 
y puedan dar las noticias necesarias para su deslinde: § 2 . ° d e l a r t . 1 5 2 9 . 
Esta disposición q u e corrige la ant igua práct ica según la cual se requer ía 
siempre la concurrencia de pe r i tos , se f u n d a en q u e produciendo el des l in-
d e sus efectos por el avenimiento de los interesados en é l , los per i tos solo 
deben concurrir si ellos lo pidieren. 

144 . El juez con el objeto de conseguir la conformidad en t re los in t e -
resados en la diligencia del des l inde , deberá con a r reg lo á los documentos 
presentados y p ruebas pract icadas ir resolviendo todas las dudas qu n ocur -

r i e r e n á a q u e l l o s , y si p o r fiu hubiese habido dicha conformidad, se esten-
derá una acta espresiva de lo que se haya hecho, e s t o e s , d e l o s l í m i t e s 
as ignados á cada h e r e d a d , de la cavida de estas, de los puntos donde se han 
fijado los mojones, de los reconocimientos pract icados y de las observac io-
n e s q u e s e h u b i e r e n h e c h o . Esta acta la suscribirán todos los concurrentes, 
y la autorizará el juez con su aprobac ión : a r t . 1550 . No se especifica c la ra -
mente en este art ículo, si será necesario para q u e j e n g a cumplido efecto el 
desl inde, q u e se conformen con él todos los interesados. Por la práct ica a n -

• ter ior , cuando no se conformaba a lguno , podia consignar la conveniente 
protes ta , la cual se le admit ía , sin perjuicio de seguir adelante las operacio-
nes del deslinde. Mas los artículos 1555 y 1554 q u e espondremos mas a d e -
lan te parecen contrar ios á esta determinación, puesto q u e la oposicion de 
uno solo bas ta para sobreseer en el espediente de des l inde . 

1 4 5 . El acta que se estienda se protocolizará precisamente, mandando 
se den á los interesados las copias que soliciten, a u t o r i z a d a s p o r e l e s c r i b a -
no en debida forma: a r t . 1551 . La protocolizacion de q u e habla el artículo 
anterior se hará siempre en la escribanía del pueblo en cuyo término se 
hallare situado el terreno que haya sido objeto de la diligencia de deslinde: 
Si hubiere mas de una, en la que el juez designare. No habiéndola, en la 
de la cabeza del partido judicial que el mismo juez determine, q u e e s lo 
mas regular sea la del que autorizó las diligencias de deslinde: a r t . 1532 . 

1 4 6 . Si antes de practicarse la diligencia de deslinde se hiciera oposi-
cion á cita por el dueño de algún terreno colindante, se sobreseerá desde 
luego en el espediente, reservando á las partes su derecho para que lo 

* ejerciten en juicio ordinario, porque se ha hecho y a contencioso el asunto 
por la contradicción de par te v no puede continuar conociéndose d e él por 
a r t o de jurisdicción voluntar ia : a r t . 1555 . Lo mismo sucederá en el caso de 
hacerse la oposicion en el acto de la diligencia de deslinde, si sobre el pun-
to en que consista, no ha podido lograrse avenencia enei mismo acto: a r t í -
culo 1354 , puesto que hay también q u e ventilar una controversia coníen-
ciosa ent re partes, impropia de la jurisdicción voluntar ia . En este caso , sin 
embargo, como se hal lan reunidos los interesados, es m a s fácil procurar una 
avenencia y evitar el litigio. 

TITULO YI. 
D e las informaciones p a r a dispensas de ley. 

147 . Las dispensas de ley son las concesiones d e facul tad ó t í t u l o , ó 
esenciones de circunstancias ó formalidades, q u e se otorgan por el mona rca 
median te cierto servicio pecunar io y en virtud d e jus ta causa . l í a se las de -
nomiuado también gracias al sacar, porque se consiguen ó sacan por es te 
servicio, á diferencia de las demás, que ni a u n por este medio se obt ienen. 
Tales son, por e jemplo, las emancipaciones d e los hijos consti tuidos en la 



pa t r i a potestad, la legi t imación por rescr ipto de los hijos na tu ra les , s egún 
los define la ley 1. a , t í tulo 5 , lib. 10 de la Nov. R e c o p . la legi t imación e s -
t raordinar ia para he reda r y gozar d e la nobleza de los pad re s ; la dispensa 
d e edad p a r a adminis t rar por sí mismos sus bienes los menores d e 2 o años , 
sin necesidad de la intervención de su c u r a d o r ; la dispensa de ley p a r a qué 
las v iudas que pasan á segundas nupc ias conserven la tutela ó "curadur ía 
d e sus hijos, pupilos ó menore s ; p a r a suplir la fa l ta de confirmación de 
privilegios: la d i spensa d e formal idades en los oficios r ennnc iab le s ; p a r a 
conceder facu l tad á los propietarios de oficios públicos e n a g e n a d o s p a r a q u e 
n o m b r e n tenientes ó servidores; p a r a e x a m i n a r s e d e a lguna facul tad ó p ro -
fesión en lugar dis t in to del des ignado por la ley; p a r a habil i tar á clérigos 
q u e sean abogados p a r a despacha r a sun tos civiles, y asimismo, toda d i s -
p e n s a que a l t e re las condiciones reg lamenta r ias d e los ci tados oficios y pro-
fesiones ú otros seme jan tes : ley de 14 de abril d e 1 8 5 8 . 

148 . Pa r a la t ramitación de los espedien tes sob re dispensas de lev, se 
obse rvan con anter ior idad á la d e Enju ic iamien to las reg ias p resc r i t a s por 
la real orden d e 19 de abril de 1858 : pero no s iendo comple tas ni a p l i c a -
b l e s á toda clase de dispensas , se h a b í a t r a t ado de supl i r las que f a l t aban 
p o r la prác t ica , q u e no era s i empre cons tan te ni u n i f o r m e . La n u e v a ley ha 
t r a t a d o de proveer á estos inconvenien tes con sus prescr ipc iones , en las que 
adop ta m u c h a s de las anter iores y á q u e también s i rven ot ras que omite de 
complemento . 

A n t e r i o r m e n t e , y según los a r t s . l . ° y 2 .° d e la real orden de 19 d e 
a b r i l , podían los que solici taban a lguna de dichas d ispensas acudir d i r ec t a -
m e n t e á la Audiencia terri torial respec t iva , p re sen tando en ella la solicitud 
á S . M. y los documen tos en que la f u n d a b a n , y as imismo podían p r e s e n t a r 
sus solicitudes al gobie rno , quien las dirigía por la secre ta r ia de Gracia v 
Jus t ic ia á la Audiencia ba jo s imple cub ie r t a . La Audiencia en a m b o s casos 
dir igía estas sol ici tudes al juez de pr imera ins tancia compe ten te p a r a q u e 
conoc ie ra de el las, el cual t e rminado su conocimiento , las devolvía á la 
Audienc ia , y ésta, hal lando comple ta su ins t rucc ión , la elevaba al gob ie rno 
c o n s u informe y el del fiscal p a r a q u e pudie ra conceder la grac ia . 

1 4 9 . Mas en el dia, según los a r t í cu los 1 5 5 5 y 1 5 5 6 d e la Ley de E n -
j u i c i a m i e n t o , no podrán recibirse las informaciones que tengan por objeto 
una dispensa de ley por el juez de primera instancia del domicilio del que la 
solicite, que es el competente para ello, sino en virtud de real órden, co-
municada al mismo por su superior correspondiente. E n s u c o n s e c u e n c i a 
es hoy necesar io acud i r d i r ec tamen te d e s d e un principio a l soberano , que 
es á quien incumbe aprec ia r si p rocede la dispensa que se pide por ser con-
fo rme á las l eyes , y d a r l e curso en su consecuencia , ó si por la inversa no 
debe dársele por ser con t ra r i a á aque l l as . Con es t e p roced imien to se ev i -
t a n los gastos y di laciones consiguientes á la formal izacion del e sped ien te , 
e n el caso de que el gobierno j u z g u e ser i m p r o c e d e n t e la concesion d e la 
d ispensa sol ic i tada. 

150. En la solicitud q u e ge p re sen t a r e d e b e r á n espresarse los motivos 
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jus tos y fundados que mili tan para pedi r y que se conceda la d i spensa , 
puesto q u e , s egún el a r t . 2 . ° de la real órden de 1 4 de a b r i l , p a r a el lo d e -
berán concurr ir mot ivos jus tos y razonab les just if icados d e b i d a m e n t e . 

El gobierno, si encuen t r a q u e la dispensa que se pide se ref iere á g r a -
cias dispensables según la ley, m a n d a instruir sobre ella el opor tuno e s p e -
diente fijando los estreñios que se deben ac red i t a r en cada caso ; incoado 
el espediente , se esp ide u n a rea l órden p a r a que se reciba la deb ida infor-
mación por el juez compe ten t e , sobre los f u n d a m e n t o s en que se a p o y a la 
solici tud. Esta real órden se comunica por la secre ta r ía de Gracia y Justicia 
a l r e g e n t e de la Audiencia terr i tor ia l de la provinc ia donde se ha l la re do-
miciliado e! sol ic i tante , y el regente la comunica al juez de p r imera instan-
cia de dicho domici l io. 

Recibida en el juzgado la real órden, se procederá á darle cumplimien-
to, haciendo saber al que le haya obtenido, de la información que se re-
quiera sobre los hechos en la misma real órden prevenidos: a r t . 1 5 5 7 . E s t a 
información debe rá versar sobre los estreñios que se espresan deber acred i -
tarse en la real ó rden que se espidió, y que como dice el señor Lase rna en 
sus Motivos de la ley, d a la p a u t a á que d e b e su j e t a r se la información. 

Según ,1o prescr i to en la real órden de 1 2 de abril de 1859 que creemos 
aplicable al nuevo procedimiento , e n el caso de d i spensa de la ley para que 
las v iudas que pasan á s e g u n d a s nupcias conserven la tu te la de sus hijos, se 
exigirá justificación de la conduc ta mora l , capac idad , profesio ' i ó condicion 
civil de la m a d r e , tu lora ó cu radora , y d e la persona con quien se hubiere 
casado ó t r a t a r e de casarse ; se ac red i ta rá la edad de ambos y la de los p u -
pilos ó m e n o r e s ; el i m p o r t e , clase, na tu ra leza y valor de los bienes de los 
pupi los ó menores ; de la madre y del nuevo ó fu turo consor te ; y se oirá el 
d ic támen de la persona que á fa l ta de madre deber ía en t ra r en el cargo de 
tu tor ó cu rador con arreglo á derecho , en t r egándo le al efecto el espedien te . 

1 5 1 . Estas informaciones se recibirán siempre ante escribano y con ci-
tación del promotor fiscal: ar t . 1538 , lo cual se f u n d a , en q u e i n d u d a b l e -
mente es de in te rés público que no se concedan dispensas no au to r izadas por 
las leyes, y de consiguiente conviene que h a y a quien vigile, ba jo este c o n -
cep to , porque se proceda lega lmente en las justif icaciones. Antes solo se 
r e q u e r í a la intervención del fiscal en la Audiencia , pero es tanto ó mas ne-
cesaria en el j uzgado inferior, por ser donde se prac t ican las d i l igencias in -
fo rmat ivas , en virtud de las cua l e s , se decide el asunto . Por esta razón el 
promotor deberá asistir, no solo al j u r a m e n t o de los tes t igos , sino al e x a m e n 
de los mismos . E n el a r t . 5 . ° d e la real órden de 19 de abril se facul taba al 
juez por la razón que acabamos de esponer p a r a recibir ó pract icar j u s t i f i -
caciones de oficio. 

152 . P a r a p rocura r t ambién toda legal idad en estas informaciones, ev i -
tando que se presenten testigos con n o m b r e supues to , como podría ver i f i -
carse fáci lmente, sí se a t iende á que en este ac to no h a y persona par t icu lar 
que tenga in terés inmediato en q u e se e fec túe con toda l e g a l i d a d , d i spo-
n e e l a r t . 1 3 5 9 , q u e el escribano dará fe precisamente de conocer á los tes-



ligos. Si no los conociere, exigirá qiie dos respondan del conocimiento de 
cada uno de ellos, y suscriban las declaraciones de los que se encuentren 
en este caso. Mas si la p a r t e no pud ie re p re sen ta r estos dos testigos de c o -
nocimiento , será aplicable á es te ca-o lo prescri to sobre informaciones para , 
p e r p é l u a m e m o r i a en el a r t . 1 5 6 3 , á s a b e r , q u e se traiga un documento 
bastante á comprobar la identidad de sus personas, q u e p o d r á s e r l a c é d u l a 
d e v e c i n d a d , e tc . 

155. Con igual objeto de qui tar todo camino á la mala fe y por la misma 
r a z ó n d e afec tar estos asuntos al interés públ ico, s i hubieren de compulsarse 
documentos, será indispensable para ello la concurrencia del promotor. En 
el caso de no compulsarse Integros, deberá el promotor asegurar bajo su 
firma en la diligencia que se estienda, que en la parte que se omite no hay 
nada contrario á lo deque se ponga testimonio, ni que lo modifique: a r -
t ículo 1540 ; asi se evitará que solo se tome la p a r t e del d o c u m e n t o que sea 
favorable , omitiéndose la desventajosa, ó que se d e j e lo que pudie ra servir 
de modificación esencial á lo que se espusiere . 

1 5 4 . Dada la información, se entregará al promotor para que emita por 
escrito su juicio sobre ella: a r t . 1541 , esto es, no solamente sobre la forma 
en que se pract icó sobre si adolecen ó no de a lgún defecto de nul idad ú otros 
que deban enmendar se las dil igencias en que cons is te , ó si apa recen omi-
siones notables q u e deban suplirse, sino t ambién sobre el fondo del a sun to , 
á q u e afecte ó sea aplicable el resul tado d e la información. En el escrito 
que formule deberá el mismo promotor consignar espllcita y terminante-
mente si se halla acreditado en la forma prevenida el conocimiento de los 
testigos que hayan declarado: a r t . 1 5 4 2 , ó sí n o r e s u l t a r e a s í , ' p a r a q u e 
conste y se tenga en cuenta en la apreciación de la fuerza de sus declaracio-
nes , ó p a r a q u e si hubiera sido efecto de olvido, lo stipla el e sc r ibano , p o -
niendo fe de es te conocimiento . 

1 5 5 . Evacuada la audiencia del promotor y n o t e n i e n d o q u e p r a c t i c a r s e 
dil igencia a l g u n a en su consecuenc ia , pues de lo con t ra r io se p rocede rá á 
s u p r á c t i c a , el juez consignará en seguida su dictamen sobre la misma 
información, y remitirá el espediente á su superior inmediato: e s t o e s , a l 
r e g e n t e de la Audiencia terri torial: a r t . 1545. En el informe se esp l i ca rá el 
resul tado de las informaciones ó di l igencias p rac t i cadas con aplicación á los 
hechos de la solicitud q u e las mot ivó , y las razones y fundamentos de d e -
recho q u e se deducen en su consecuencia p a r a concederse ó no la d ispensa 
solici tada. 

1 5 6 . La Audiencia oirá al fiscal; consignará también su dictámen en 
el espediente y lo remitirá al gobierno para su resolución : a r t . 1 5 4 4 . L a 
Audiencia , dice el ar t . 4 ." de la real orden de 19 de abr i l q u e c reemos c o n -
forme con el an te r io rmente c i t ado , o y e n d o al fiscal, examina rá si el e s p e -
d ien te se ha l la deb idamen te ins t ru ido; no estándolo, ampl ia rá conven ien te -
m e n t e la instrucción, y cuando ésta se halle comple ta , e l eva rá igua lmente 
or iginal el espediente al gobierno, con la censura fiseal, i n fo rmando por su 
par te lo que se le ofrezca y parezca. Y en e f e c t o , tanto el fiscal como 'a 

Audiencia deben e x a m i n a r =i hay defectos sus tanc ia les en la instrucción del 
espediente^, deb iendo en tal caso r e p a r a r s e ó suplirse, aun cuando f u e r a 
necesar io para ello devolver el e sped ien te al j u z g a d o de p r i m e r a ins tanc ia . 
E s t e p rocederá en tal caso según las reglas e n u n c i a d a s , es tendiendo nuevo 
in fo rme sobre el resul tado de las nuevas dil igencias y la audiencia volverá 
á oir al fiscal y á d a r nuevo d i c t á m e n . 

157 . La tramitación que l levamos espuesta se refiere solo al caso en que 
no fue r e necesar io oir en este espedien te m a s q u e al solici tante. P e r o en 
ciertos casos hay que oir á t e rce ras pe r sonas que t ienen interés directo e n 
la resolución de la solicitud e n sentido negat ivo por causar les per ju ic ios 
a tendib les su concesion. E n tales casos, suele p reven i r se en la real orden e n 
q u e se m a n d a rec ib i r la información , q u e se oiga á la persona in te resada . 
En su consecuencia , se prev iene en el a r t . 1 5 4 5 , q u e si se hubiere manda-
do hacer la información con citación de alguien, se le oirá, si citado, soli-
tare la entrega del espediente: a r t . 1545. Esta aud ienc ia debe concederse 
por un b reve plazo y tener cierto ca rác te r ins t ruct ivo, p a r a que no d e g e -
n e r e en acto de jurisdicción contenciosa; y por eso dec ia el a r t . 5 . " d e la 
real orden de 19 de abri l , que el j u e z deb ia oír p o r v i a de instrucción y sin 
figura de ju ic io á las personas ó corporac iones q u e pud i e r an tener in te rés 
en el asunto . También se admitirán á la p a r t e q u e solicitare el e sped ien te 
los testigos y documentos que presentare sobre los hechos objeto de la infor-
mación: a r t . 1545 , t en iendo p re sen te sobre es to lo prescr i to en los a r t í c u -
los 1559 y 1 5 4 0 , pues d e b e n concederse igua les medios de procurar por lo 
que les in t e re sa y con las mismas p recauc iones , t an to al que solicita la dis-
p e n s a , como aque l á quien p e r j u d i c a . 

158. Adviér tase q u e a u n q u e el a r t . 1 5 4 5 i m p o n é al juez en es te caso la 
obl igación de ci tar á la p e r s o n a in te resada en q u e no se conceda la g ra -
cia , no le obl iga á dar le aud ienc ia , si ella no solicita la en t rega del espe-
d ien te , lo cua l se f u n d a en q u e cada uno p u e d e r e n u n c i a r á lo que le es f a -
vorab le , y la au tor idad públ ica no está en el d e b e r de impulsar le á que mi-
r e por lo q u e le in te resa , si se ha l lase en e d a d e n que se goza de comple to 
d iscern imiento . 

159 . Por la razón con t r a r i a , d i spone el a r t . 1 5 4 6 , que en el caso de ser 
menor la persona mandada citar, será indispensable su audiencia, p u e s p u -
diendo pe r jud ica r se por fa l t a de d i sce rn imien to , t ienen las au to r idades el 
d e b e r de mirar por lo que le in t e r e sa . P a r a e l lo , p rocederá el juez á n o m -
bra r l e curador p a r a pleitos, si ca rec ie se de p a d r e s ó g u a r d a d o r e s q u e le re -
presenten en este caso. El objeto de esta med ida e s que pueda p resen ta r se á 
t o m a r el espedien te y á a l ega r en n o m b r e del menor lo q u e c o n v e n g a ' á los 
in te reses de és te . Lo mi smo debe e n t e n d e r s e respecto de los incapaci tados . 

160. P e r o no es indispensable p a r a que el j u e z pueda oir á u n a p e r s o n a 
que se la m a n d e ci tar e n la real o r d e n . Bas ta que acredi te tener interés 
e n aque l espediente ó infer í rse le p e r j u i c i o con la concesion de la g rac ia so -
licitada; pues ha podido acon tece r q u e por la s imple solicitud no se hubiese 
venido en conocimiento de que p e r j u d i c a b a á aquella persona ó que el no 



haberse mandado su citación h a y a sido efecto de un mero olvido. Por eso 
d i s p o n e e l a r t . 1 5 4 7 , q u e s i pendiente una información mandadarecibir sin 
citación, se presentare alguna persona oponiéndose á la dispensa para que 
se recibe, se le oirá, si tuvie/e conocido y legítimo interés en resistirla: a r -
t ículo 4547 , pues no seria jus to autor izar p a r a poner obstáculos y dilaciones 
á la concesion de la gracia por in fundados ó ef ímeros perjuicios. Por tanto 
deberá el opositor acrediiar aquel estremo deb idamente al p resen ta r se r e -
clamando, y si el juez opina que el in te rés que t iene es conocido y legítimo, 
dispondrá que se le en t regue el e sped ien te , esgun se previene para caso 
análogo en el a r t . 4554. 

4 6 4 . De lo que espusiere cualquiera de los que debieran ser oidos en 
estos espedientes, sedará conocimiento al que haya promovido la informa-
ción, y al pi omotor fiscal, para que esponga lo conveniente: a r t . 4 4 4 8 , 
p a r a lo cual les señalará el j u e z el término q u e crea necesario, según l a im-
portancia del caso, pero s iempre deberá ser breve. 

4 6 2 . Unidos al espediente los escritos que se hayan presentado, los re-
mitirá al juez en la forma antes prevenida: a r t . 1 4 4 9 , e s t o e s , a l r e g e n t e 
d e la Audiencia territorial para q u e oiga al fiscal, consigne su dictámen y 
remita el espediente al gobierno; q u e es quien debe decidir s iempre si ha ó 
n o lugar á la dispensa de la ley ó concesion de la gracia que se solicita, pues 
es ta oposicion no produce ó const i tuye una cuest ión coutenciosa, un juicio 
q u e como tal d e b a n decidir los t r ibunales q u e son los encargados de la a d -
ministración de justicia, sino que par t ic ipa mas bien del carácter informa-
tivo ó de reclamación sobre las q u e el gobierno tiene facul tades para d e t e r -
minar a tendiéndolas ó desechándolas . 

TITULO VII. 

De las habil i taciones p a r a comparecer en juicio. 

465 . Las habil i taciones para comparecer en juicio son las declaraciones 
d e apti tud q u e para este efecto hace el juez cerca d e cier tas personas q u e 
LO la tienen, no ya por fal ta d e capac idad , sino por el respeto que deben á 
personas de su familia, que tienen la misión de representar las en juicio, 
cuando estas n o pueden ó no qu ie ren hacerlo. Tales son los hijos de fami-
lia, y la mujer casada. ' 

164. Y en efecto, según ya dij imos en el § 2 , t í t . 4 , libro 2 de esta 
obra , la ley 11, t í t . 4 7 , P a r t . 4 , p roh ibe al hijo d e familia comparecer por 
sí en los juicios q u e tuviere q u e promover ó q u e le fueren premovidos 
po r cualquier pe r sona , mient ras se ha l l a r e ba jo la patria potes tad, bien 
fue se menor ó mayor de edad , puesto q u e según nuestras leyes, la mayor 
edad no exime del poder pa t e rno . En tales casos, debe presentarse por él su 
p a d r e , que es en quien se ha l l a r e fund ida su personal idad. Véase el n ú m e -
ro 4 4 del lib. 2 . 

465. Asimismo, respecto de la muje r ca sada , le está prohibido c o m p a -
recer en juicio sin licencia general ó especial de su m a r i d o , q u e es quien 
debe representar la en él por la obligación en que está de defender la judicial 
y es t ra judic ia lmente ; leyes 44 y 4 2 , t í t . 4 , libro 4 0 , N o v . Rec. Véase lo 
dicho en los números 4 6 y 4 8 del libro 2 de esta obra . 

166. Nues t ras ant iguas leyes contienen también otra prohibición re la-
tiva p a r a comparecer en juicio, á s a b e r : la de que no pueda el hijo de fa-
milia, que está en la pa t r i a potes tad, demanda r á su p a d r e , bien, como dice 
l a l e y , p o r e l debdo de la naturaleza é del señorío que sobre él há, é otrosí, 
porque vive con él de consuno, bien porque considerándose como una misma 
pe rsona el pad re y el hijo const i tuido en su po te s t ad , no pueden nacer 
acciones ent re ellos, mient ras permanezca este vínculo; ficción jurídica q u e 
solo cesa cuando hay in tereses encontrados ent re el p a d r e y el hijo, porque 
ento¡¡ces, estos se consideran como dos personas ju r íd icas ; v. g . , cuando 
tiene q u e d e m a n d a r el hijo al pad re por razón de los peculios castrense ó 
cuasi cast rense, y en los demás casos espuestos en el número 4 5 del libro 2 
de esta obra . E n este úl t imo caso, deb iae l hijo impe t ra r p a r a litigar con su 
pad re la vénia jud ic ia l , lo cual se pract icaba por medio de la fórmula q u e 
se ponía en la misma demanda , prévia la vénia en derecho necesaria. Véase 
la ley 4 , t í t . 6 , Pa r t . 5 . 

467 . Los in té rpre tes esponen otra prohibición aná loga á la an te r io r , 
respecto de la muje r , fundados en la ley 5 , tít 2 , Pa r t . 5 , que proh ibe á es ta 
d e m a n d a r á s u m a r i d o , porque enttre ellos debe ser siempre muy verdadero 
amor el grant avenencia, no obs tan te referirse esta ley mas bien á las acc io -
nes crimínales que á las c ivi les , s egún dijimos en el número 4 6 del libro 2 
de esta obra," y fundados t ambién en las leyes de Toro 55 y siguientes, que 
prohiben á la m u j e r comparece r en juicio sin l icencia del m a r i d o , la cual 
puede suplir el juez , deduciendo en su consecuenc ia , q u e la muje r necesi ta 
la licencia judicial p a r a mover pleito á su mar ido sobre asuntos dótales , 
al imentos y otros semejantes . 

168. Mas la nueva ley de E n j u i c i a m i e n t o , en su artículo 4 5 5 6 , ha dis-
puesto que no necesitan de habilitación el hijo ni la mujer casada para liti-
gar con su padre ó marido, en los casos, en q u e según las leyes civiles p u e -
den hace r lo , constante matr imonio ó du ran te la pat r ia po t e s t ad ; pudiendo 
en su consecuencia , en t ab la r d i rec tamente la demanda an te el j u e z , quien 
deberá admitirla ó d e s e c h a r l a , según q u e se refiere ó no á aquellos casos, 
y si la admi te , y los demandan te s fueren menores , les proveerá de curador 
para pleitos si no lo tuvieren. 

469 . Pe ro c u a n d o se niega á represen ta r en juicio el p a d r e á su hi jo , ó 
á dar licencia el marido á su muje r , ó si no pudieren hacer lo , no siendo jus -
to que estas personas suf ran perjuicios que á veces serian i r reparab les , por 
aquellos motivos ha facul tado la ley al juez para suplir es ta fal ta por medio 
de la habilitación q n e les concede p a r a litigar. Asi se halla consignado en 
nuest ras l eyes , en t re o t ras la 7 , t i l . 2 , P a r t . 5 , y la 1 5 , t í t . 1 , libro 10 d e 
la Nov. Recop . , lo cual se ha confirmado por la n u e v a ley d e En ju ic i amien to 
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haberse mandado su citación h a y a sido efecto de un mero olvido. Por eso 
d i s p o n e e l a r t . 1 5 4 7 , q u e s i pendiente una información mandadarecibir sin 
citación, se presentare alguna persona oponiéndose á la dispensa para que 
se recibe, se le oirá, si tuvie/e conocido y legítimo interés en resistirla: a r -
t ículo 4547 , pues no seria jus to autor izar p a r a pouer obstáculos y dilaciones 
á la concesion de la gracia por in fundados ó ef ímeros perjuicios. Por tanto 
deberá el opositor acrediiar aquel estremo deb idamente al p resen ta r se r e -
clamando, y si el juez opina que el in te rés que t iene es conocido y legítimo, 
dispondrá que se le en t regue el e sped ien te , esgun se previene para caso 
análogo en el a r t . 1554. 

4 6 4 . De lo que espusiere cualquiera de los que debieran ser oidos en 
estos espedientes, sedará conocimiento al que haya promovido la informa-
ción, y al pi omotor fiscal, para que esponga lo conveniente: a r t . 4 4 4 8 , 
p a r a lo cual les señalará el j u e z el término q u e crea necesario, según la im-
portancia del caso, pero s iempre deberá ser breve. 

4 6 2 . Unidos al espediente los escritos que se hayan presentado, los re-
mitirá al juez en la forma antes prevenida: a r t . 1 4 4 9 , e s t o e s , a l r e g e n t e 
d e la Audiencia territorial para q u e oiga al fiscal, consigne su dictamen y 
remita el espediente al gobierno; q u e es quien debe decidir s iempre si ha ó 
n o lugar á la dispensa de la ley ó concesion de la gracia que se solicita, pues 
es ta oposicion no produce ó const i tuye una cuest ión contenciosa, un juicio 
q u e como tal d e b a n decidir los t r ibunales q u e son los encargados de la a d -
ministración de justicia, sino que par t ic ipa mas bien del carácter informa-
tivo ó de reclamación sobre las q u e el gobierno tiene facul tades para d e t e r -
minar a tendiéndolas ó desechándolas . 

TITULO VII. 

De las habil i taciones p a r a comparecer en juicio. 

165 . Las habil i taciones para comparecer en juicio son las declaraciones 
d e apti tud q u e para este efecto hace el juez cerca d e cier tas personas q u e 
LO la tienen, no ya por fal ta d e capac idad , sino por el respeto que deben á 
personas de su familia, que tienen la misión de representar las en juicio, 
cuando estas n o pueden ó no qu ie ren hacerlo. Tales son los hijos de fami-
lia, y la mujer casada. ' 

164 . Y en efecto, según ya dij imos en el § 2 , t í t . 1 , libro 2 de esta 
obra , la ley 11, t í t . 1 7 , P a r t . 4 , p roh ibe al hijo d e familia comparecer por 
sí en los juicios q u e tuviere q u e promover ó q u e le fueren premovidos 
po r cualquier pe r sona , mient ras se ha l l a r e ba jo la patria potes tad, bien 
fue se menor ó mayor de edad , puesto q u e según nuestras leyes, la mayor 
edad no exime del poder pa t e rno . En tales casos, debe presentarse por él su 
p a d r e , que es en quien se ha l l a r e fund ida su personal idad. Yéase el n ú m e -
ro 4 4 del lib. 2 . 

465. Asimismo, respecto de la muje r ca sada , le está prohibido c o m p a -
recer en juicio sin licencia general ó especial de su m a r i d o , q u e es quien 
debe representar la en él por la obligación en que está de defender la judicial 
y es t ra judic ia lmentc ; leyes 44 y 4 2 , t í t . 4 , libro 4 0 , N o v . Rec. Véase lo 
dicho en los números 4 6 y 4 8 del libro 2 de esta obra . 

166. Nues t ras ant iguas leyes contienen también otra prohibición re la-
tiva p a r a comparecer en juicio, á s a b e r : la de que no pueda el hijo de fa-
milia, que está en la pa t r i a potes tad, demanda r á su p a d r e , bien, como dice 
l a l e y , p o r e l debdo de la naturaleza é del señorío que sobre él há, é otrosí, 
porque vive con él de consuno, bien porque considerándose como una misma 
pe rsona el pad re y el hijo const i tuido en su po te s t ad , no pueden nacer 
acciones ent re ellos, mient ras permanezca este vínculo; ficción jurídica q u e 
solo cesa cuando hay in tereses encontrados ent re el p a d r e y el hijo, porque 
ento¡¡ces, estos se consideran como dos personas ju r íd icas ; v. g . , cuando 
tiene q u e d e m a n d a r el hijo al pad re por razón de los peculios castrense ó 
cuasi cast rense, y en los demás casos espuestos en el número 4 5 del libro 2 
de esta obra . E n este úl t imo caso, deb iae l hijo impe t ra r p a r a litigar con su 
pad re la vénia jud ic ia l , lo cual se pract icaba por medio de la fórmula q u e 
se ponía en la misma demanda , prévia la vénia en derecho necesaria. Véase 
la ley 4 , t í t . 6 , Pa r t . 5 . 

167 . Los in té rpre tes esponen otra prohibición aná loga á la an te r io r , 
respecto de la muje r , fundados en la ley 5 , tít 2 , Pa r t . 5 , que proh ibe á es ta 
d e m a n d a r á s u m a r i d o , porque enttre ellos debe ser siempre muy verdadero 
amor el grant avenencia, no obs tan te referirse esta ley mas bien á las acc io -
nes criminales que á las c ivi les , s egún dijimos en el número 4 6 del libro 2 
de esta obra," y fundados t ambién en las leyes de Toro 55 y siguientes, que 
prohiben á la m u j e r comparece r en juicio sin l icencia del m a r i d o , la cual 
puede suplir el juez , deduciendo en su consecuenc ia , q u e la muje r necesi ta 
la licencia judicial p a r a mover pleito á su mar ido sobre asuntos dótales , 
al imentos y otros semejantes . 

•168. Mas la nueva ley de E n j u i c i a m i e n t o , en su artículo 1 5 5 6 , ha dis-
puesto que no necesitan de habilitación el hijo ni la mujer casada para liti-
gar con su padre ó marido, en los casos, en q u e según las leyes civiles p u e -
den hace r lo , constante matr imonio ó du ran te la pat r ia po t e s t ad ; pudiendo 
en su consecuencia , en t ab la r d i rec tamente la demanda an te el j u e z , quien 
deberá admitirla ó d e s e c h a r l a , según q u e se refiere ó no á aquellos casos, 
y si la admi te , y los demandan te s fueren menores , les proveerá de curador 
para pleitos si no lo tuvieren. 

169 . Pe ro c u a n d o se niega á represen ta r en juicio el p a d r e á su hi jo , ó 
á dar licencia el marido a su muje r , ó si no pudieren hacer lo , no siendo jus -
to que estas personas suf ran perjuicios que á veces serian i r reparab les , por 
aquellos motivos ha facul tado la ley al juez para suplir es ta fal ta por medio 
de la habilitación q n e les concede p a r a litigar. Asi se halla consignado en 
nuest ras l eyes , en t re o t ras la 7 , t i l . 2 , P a r t . 5 , y la 1 5 , t í t . -1, libro 10 d e 
la Nov. Recop . , lo cual se ha confirmado por la n u e v a ley d e En ju ic i amien to 
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q u e de te rmina deb idamente la m a n e r a y fo rma de c o n c e d e r s e , segur, los 
casos y c i rcuns lanc ias . 

1 7 0 . E n su c o n s e c u e n c i a , d i s p o n e en su a r t . 1 5 5 1 , q u e necesitan habi-
litación para comparecer en juicio: el hijo de familia, mayor ó menor de 
edad, y la mujer casada, que se encontraren en alguno délos casos siguientes: 

1.° Hallarse el padre ótmarido ausentes sin que haya fundada esperanza 
de su próxima vuelta, esto es, no exis t iendo motivo a t end ib le p a r a e spe ra r 
su regreso á t iempo o p o r t u n o , p a r a evi tar los per ju ic ios que p u d i e r a n s e -
guirse al h i jo ó muje r de no p romoverse el j u i c i o , ó de no segu i r se el p r o -
movido, con la u rgenc ia q u e r ec l ama el negoc io de q u e se t r a t a , ó como d e -
cía la ley E9 de T o r o , cuando el mar ido se ha l l a re ausen te y no se e s p e r a 
de próximo á veni r ó corra pel igro e n la t a rdanza el negocio de q u e se t r a -
t a , y cuando no hub ie ran de jado personas que los r e p r e s e n t e n . Asimismo, 
es necesar io que el pad re ó mar ido se hal len e n países cuya dis tancia no 
permita q u e n o m b r e n otras pe rsonas que los r e p r e s e n t e n ó q u e no residan 
e n pun to fijo donde se les p u e d a emp laza r , ó emp lazados , no comparec ie ren . 
De lo cont ra r io , no habrá l u g a r á la habil i tación judic ia l q u e es un remedio 
es t raordinar io q u e solo debe concederse cuando sea abso lu tamente ind i spen-
sable á fa l ta de los ordinarios. 

2 . ° Ignorarse el paradero del padre ó marido y s u p r ó x i m a v u e l l a , y 
no pe rmi t i r la urgencia el negocio e spe ra r l a i l imi t adamente . 

5 o Negarse el padre ó marido á representar en juicio al hijo ó mujer, 
p o r q u e no es justo q u e es tas personas su f r an per ju ic io c u a n d o por renci l las 
in jus tas , ó ta l vez por odio ó p o r prevenciones indeb idas , se n i e g u e n los p a -
dres ó mar idos á pres tar les la protección y defensa que les d e b e n . . P a r a 
conceder el j u e z la habili tación á la muje r en es te c a so , no . se rá necesar io , 
como r e q u e r í a la ley 57 de Toro , q u e compe la al mar ido p a r a q u e la dé , y 
que aun á pesa r de esto, se n iegue á el lo. L a nueva ley ha juzgado con r a -
zón que estos apremios se rv ían g e n e r a l m e n t e p a r a enconar el án imo del m a -
rido, y p a r a ocasionar divisiones en la famil ia . Asi en el dia bas t a r á q u e la 
m u j e r ó el hijo acrediten an te el juez haberse n e g a d o el p a d r e ó mar ido á 
represen ta r l e s en juicio p a r a que se p r o c e d a á en t ende r sobre si na ó no lu-
gar á la habi l i tac ión. 

171 . Es t a no debe concederse s ino e n vi r tud de causa j u s t a , es to es , 
como dicen las leyes 15 y i 5 , t í t . 1, l ib . 10 d e la N o y . R e c o p . , con conoci-
miento de causa legít ima, necesa r i a y provechosa á la m u j e r ó al menor . 

Para conceder, pues, la habilitación, es necesario, s e g ú n e l a r t . 1 5 5 2 d e 
l a n u e v a l e y , q u e c o u c u r r a alguna de las circunstancias siguientes: 

1.° Ser demandado el que la solicitare, po rque no pudiendo entonces 
d i la ta rse ó suspender se el juicio por el d e m a n d a d o , a u n c u a n d o lo p e r m i t i e -
ra la n a t u r a l e z a del negocio por no ser u r g e n t e , pues to q u e no es e s c i t a 
p a r a ello la ausenc ia ó nega t iva del p a d r e ó mar ido p a r a r ep re sen ta r l e e n 
juic io , p o r q u e el tercero q u e d e m a n d a n a d a t iene q u e ver con es to , es n e -
cesar io supl ir lo que impide al menor ó á la m u j e r p r e s e n t a r s e á de fenderse , 
p a r a q u e no su f r an los per ju ic ios q u e podrían seguírseles de lo c o n t r a -

rio, ó de sentenc iarse el plei to en rebeldía y sin oírseles . L a p r u e b a d e es te 
es t remo podrá ver i f icarse p re sen tando la c é d u l a d e citación. 

2 . ° Seguírsele grave perjuicio de no promover la demanda para que se 
pida la habilitación; tal s e r i a , por e j e m p l o , c u a n d o es tuv ie re para espi rar 
el t é rmino porq ' i e se prescr ibe la acc ión que se in ten taba e n t a b l a r , y h u -
biera f u n d a d o motivo p a r a temer que no t e rminase antes la ausenc i a , ó no 
cediera e n su nega t iva el pad re ó m a r i d o , ó si hub ie ra que en tab la r el in-
terdicto de despojo, ó en t r ega r se de cosas q u e no pueden conse rva r se . Mas 
no ocasionándose per ju ic io , ó siendo este de poca e n t i d a d de dilatarse la i n -
terposición d e la d e m a n d a , has t a q u e cesen aque l l as c i r cuns t anc i a s , c o n -
viene e spe ra r al regreso del pad re ó m a r i d o , ó á q u e se p e r s u a d a n á rep re - , 
s en t a r al hijo ó m u j e r , pues to que su na tu ra l car iño á personas tan a l lega • 
d a s es u n a ga ran t í a de que p romove rán con mas celo que otro a lguno sus 
in te reses . 

Por las consideraciones e spues t a s , dice l a l e y , que fuera de estos casos 
no podrá otorgarse la habilitación. 

1 7 2 . Es juez competente, para conceder habilitaciones, á fin de compa-
recer enjuicio el domiálio del que lo solicitare: a r t . 1 5 5 0 , p u e s t o q u e a l l í 
es mas fácil d e ac red i t a r se por el solicitante y de aprec ia rse por el j u e z los 
mot ivos en q u e se funda la pe t ic ión : si el sol ici tante no tuviese domicilio, lo 
será el de su residencia por ident idad de r azón . 

1 7 5 . Para conceder la habilitación se oirá siempre al promotor fiscal 
del juzgado: a r t . 1555 , p o r q u e se t r a t a d e ausen tes , de menores , d e muje re s ; 
en una p a l a b r a , de personas q u e se ha l lan ba jo la inmedia ta protección de 
las leyes y de las au to r idades púb l icas por concur r i r en el las c i rcuns tanc ias 
q u e l imi tan sus facul tades ó sus medios d e a c c i ó n , p a r a a t e n d e r con p lena 
l i b e r t a d á su de fensa . 

1 7 4 . Cuando la habilitación se concede á un menor de edad, se le pro-
veerá de curador para pleitos de la manera prevenida en esta ley: a r t . 1 5 5 4 ; 
p o r q u e la habi l i tac ión se l imita en su objeto á remover el obstáculo que 
impide al hijo ó á la m u j e r ser defendidos j u d i c i a l m e n t e , á c a u s a de la a u -
sencia ó nega t i va d e su pad re ó su m a r i d o , pe ro d e j a á aquel los en las m i s -
mas condiciones impues tas por las leyes á su es tado respecto de todo lo d e -
m á s , y e n su consecuenc ia , cont inúa considerándose á los menore s con la 
fa l t a de discernimiento q u e es necesar io p a r a dirigir sus negocios por sí 
m i s m o s , po rque esto es efecto de su menor edad y no d e su dependenc ia 
del p a d r e ó m a r i d o . 

175. Como consecuencia t ambién del efecto enunc iado de la h a b i l i t a - , 
c i o n , en el auto en que se conceda esta al hijo de familias ó á la mujer que 
sean mayores de edad, se les autorizará para que otorguen poder á procu-
rador , pues esto es efecto de habérse les dec la rado por la hab i l i t ac ión , e n lo 
rela t ivo á su de fensa e n aque l negoc io , l ibres de la potes tad patr ia ó m a r i -
t a l , y se les mandará dar testimonio del mismo auto para que ejecuten d i -
cho n o m b r a m i e n t o , y no esper imenten oposicion por p a r t e del funcionario 
públ ico que ha de au to r i za r lo ; a r t . 1 5 5 5 . Este debe rá e sp resa r en el poder 



que otorgue al p rocurador que lo h a c e el menor e n v i r tud de habi l i tación 
jud ic i a l , p a r a que no oponga eu el juicio contencioso la escepcion de fa l t a 
de personal idad. D e esta suer te pod rán p re sen ta r se en el juicio contencioso 
q u e se hubiera e n t a b l a d o cont ra ellos por un t e r c e r o , ó que ellos tuv ie ren 
q u e p romover con t ra e s t e . 

176 . N a d a dice a q u í la l e y , sobre si en el caso de n e g a r s e por el j u e z 
la hab i l i t ac ión , podrán el hijo ó la m u j e r ape la r de esta providencia p a r a 
a n t e la aud ienc ia terr i torial ; mas sin duda es te silencio es efecto de h a b e r s e 
ya prescri to en gene ra l en los a r t s . 1 2 0 8 y 1209 , reg las 10 y 11, q u e de las 
providencias q u e se d ic ta ren e n los ac tos de jur isdicción v o l u n t a r i a , se a d -
mi t i rán las ape lac iones que se in te rpus ie ren , deb iendo admi t i r se s imp lemen te 
y en ambos efectos, al que hub ie re promovido el e sped ien te . 

177. El esped ien te sobre habi l i tación p a r a comparece r en juicio es u n 
ac to de jurisdicción vo lun ta r i a , mien t ras no h a y a oposicion ó con t rad icc ión 
d e p a r l e legí t ima, mas cuando esto ocur r i e re , se convie r te en acto de jur is -
dicción con tenc iosa , según hemos dicho que e s reg la gene ra l e n esta clase 
de a sun tos . 

178 . S e r á , p u e s , ac to de jur isdicción voluntar ia es te espedien te y s3 
procederá e n él conforme llevamos espues to , c u a n d o se hal lasen el p a d r e ó 
mar ido ausen tes ó se ignorase su p a r a d e r o , ó c u a n d o se p re sen t a r en y no se 
opus ie ren . Y será ac to de jur isdicción con tenc iosa , c u a n d o hal lándose p r e -
sen t e s el p a d r e ó m a r i d o , bien desde un pr inc ip io ó por haber vuel to d e su 
ausenc ia , se p re sen t a r en oponiéndose . En estos c a s o s , la oposicion ve r sa rá , 
no sobre su derecho á r ep re sen t a r al h i jo ó á la m u j e r , pues la habi l i tación 
solo tiene por objeto suplir la persona l idad del pad re ó m a r i d o , y si estos 
se presentan á rep resen ta r al hijo ó á la muje ' r , no h a y ya caso de con t ro -
ve r s i a , sino sobre las razones q u e creen ex i s ten p a r a q u e n o se conceda á 
aquel los d icha habil i tación en el caso de que se t r a t a ; m a s n u n c a se en t ra -
r á n en el fondo del negocio q u e ocasionó aque l l a , d e s u e r t e q u e p u e d a p e r -
jud ica r este deba te en lo sucesivo al hijo ó á la m u j e r . Hé aqu í lo q u e p r e -
viene la ley respec to d e es tos úl t imos casos . 

Cuando se pidiera la habilitación por negarse el padre ó marido á re-
presentar en juicio al hijo ó á mujer para la defensa de sus derechos, s e 
sustanciará la demanda en via ordinaria: a r t . 1 5 5 7 , p o r q u e h a b i e n d o e n t a l 
caso una v e r d a d e r a colísion de d e r e c h o s , no h a y n a d a q u e la exima de las 
condiciones del juicio o r d i n a r i o , á q u e pe r t enece desde un pr inc ip io , como 
d i s e e l s e ñ o r L a s e r n a e n s u s Motivos de la ley. Lo mismo sucederá cuando 
antes de haberse otorgado la h a b i l i t a r o n que se haya pedido por ausencia ó 
por ignorarse el paradero del padre ó marido, comparecieren estos oponién-
dose á la so l ic i tud : a r t . 1 3 5 7 ; p o r q u e en este c a so , se convier te el ac to de 
jurisdicción vo lun ta r ia en acto de jurisdicción conlenciosa por la oposic ion, 
ó mejor , porque por esta oposicion no há lugar á pr incipiar á conocer de l 
esped ien te ba jo aque l ca rác te r . La sen t enc i a que se p ronunc i a r e en estos 
casos, será sí se halla just i f icada la nega t iva ú oposicion del p a d r e ó m a r i d o , 
dec larado as i , n e g a n d o al hijo ó á la m u j e r la habi l i tación p a r a c o m p a r e -

cen en juicio; y si se encon t r a r e i n fundada la nogat iva ú oposicion, o torgará 
el juez la habil i tación al' hijo ó á la muje r p a r a p resen ta r se en juicio, mas 
no deberá obl igar al pad re ó al mar ido á que los r ep resen ten sí no qu ie ren , 
porque no ser ia en tonces de espe ra r q u e lo ver i f icaran con el celo y b u e n a 
volentad gue r e d a m a n los in tereses de aque l l as personas . 

1 7 9 . Si el padre 6 el marido, en los casos de ausencia y de ignorarse su 
paradero, comparecieren despues de concedida la habilitación, se hará con-
tencioso el espediente y sustanciará en via ordinaria. P e r o e n e s t e c a s o , mien-
tras se sustancia debidamente el juicio contencioso en t re el p a d r e é h i j o , ó 
en t re el mar ido y la m u j e r , q u e comparec i e ron , seguirá surtiendo todos sus 
efectos la habilitación: a r t . 1 3 5 8 . Esto no debe parecer es l raño , d ice el se-
ñor L a s e r n a en sus Motivos, p o r q u e la cuestión no es tá ín tegra , y no hay 
motivo a lguno para que q u e d e desa i rada la providencia del juez que con 
conocimiento d e causa o torgó la autor ización an tes de deba t i r se y juzgarse 
las r azones que por u n a y otra pa r te se a l e g a r e n , p o r q u e has ta q u e en el 
juicio contencioso se a l eguen razones y p r u e b a s suficientes sobre que no 
debió concede r se aque l l a , hacen p re sumi r su p rodecenc ia la sentencia del 
juez q u e la otorgó con conocimiento d e c a u s a ; y d e cons igu ien te , no es 
justo que se suspenda la m a r c h a del p rocedimien to p a r a que aque l la se dió 
y en el que se ha l lan compromet idos in tereses d e u n te rcero . P o r lo tan to , 
en este caso, se seguirán dos juicios contenciosos á un mismo t i empo , el 
relat ivo á la habil i tación y el p romovido sobre el a sun to principal p a r a el q u e 
se pidió es ta . T é n g a s e p resen te lo dicho en la pág . 7 0 2 de es te lomo, sobre 
q u e las providencias q u e d e b e n su or igen la jur isdicción v o l u n t a r i a , son 
v a r i a b l e s y modi f icab les , lo cual esc luye la idea de q u e q u e d e n firmes e n 
los j u z g a d o s de pr imera ins tanc ia , s e g ú n la sen tenc ia de l 6 de febrero 
de 1 8 5 9 . 

TITULO VIII. 

D o l a s i n f o r m a c i o n e s p a r a p e r p e t u a m e m o r i a . 

180 . Las informaciones p a r a p e r p e t u a memor ia son la aver iguac ión ó 
prueba que se hace jud ic ia lmente y á prevención , p a r a q u e conste a lgún 
hecho q u e p u e d e a fec ta r e n lo sucesivo el in terés ó los de rechos del que las 
solicita, ó p a r a l lenar requisi tos p rescr i tos por las leyes admin i s t r a t ivas . 
Tales ser ian por e j e m p l o , la información sobre haber es tado u n a persona 
poseyendo pací f icamente a l g u n a cosa, ó desempeñado a lgún cargo , ó sobre 
l impieza de s a n g r e , nobeza ó h ida lgu ía , ó sobre haber q u e d a d o en es tado 
de de samparo ó desval imiento , ó sobre haberse verif icado un acontec imiento 
que presenciaron tes t igos , ó sobre la vida y cos tumbres de u n suje to en 
época d e t e r m i n a d a , e t c . 

181. No se t r a t a a q u í , p u e s , de las informaciones para h a c e r cons ta r 
hechos que producen i n m e d i a t a m e n t e obl igaciones y derechos recíprocos 



que otorgue al p rocurador que lo h a c e el menor e n v i r tud de habi l i tación 
jud ic i a l , p a r a que no oponga en el juicio contencioso la escepcion de fa l t a 
de personal idad. D e esta suer te pod rán p re sen ta r se en el juicio contencioso 
q u e se hubiera e n t a b l a d o cont ra ellos por un t e r c e r o , ó que ellos tuv ie ren 
q u e p romover con t ra e s t e . 

176 . N a d a dice a q u í la l e y , sobre si en el caso de n e g a r s e por el j u e z 
la hab i l i t ac ión , podrán el hijo ó la m u j e r ape la r de esta providencia p a r a 
a n t e la aud ienc ia terr i torial ; mas sin duda es te silencio es efecto de h a b e r s e 
ya prescri to en gene ra l en los a r t s . 1 2 0 8 y 1209 , reg las 10 y 11, q u e de las 
providencias q u e se d ic ta ren e n los ac tos de jur isdicción v o l u n t a r i a , se a d -
mi t i rán las ape lac iones que se in te rpus ie ren , deb iendo admi t i r se s imp lemen te 
y en ambos efectos, al que hub ie re promovido el e sped ien te . 

177. El esped ien te sobre habi l i tación p a r a comparece r en juicio es u n 
ac to de jurisdicción vo lun ta r i a , mien t ras no h a y a oposicion ó con t rad icc ión 
d e p a r l e legí t ima, mas cuando esto ocur r i e re , se convie r te en acto de jur is -
dicción con tenc iosa , según hemos dicho que e s reg la gene ra l e n esta clase 
de a sun tos . 

178 . S e r á , p u e s , ac to de jur isdicción voluntar ia es te espedien te y se 
procederá e n él conforme llevamos espues to , c u a n d o se hal lasen el p a d r e ó 
mar ido ausen tes ó se ignorase su p a r a d e r o , ó c u a n d o se p re sen t a r en y no se 
opus ie ren . Y será ac to de jur isdicción con tenc iosa , c u a n d o hal lándose p r e -
sen t e s el p a d r e ó m a r i d o , bien desde un pr inc ip io ó por haber vuel to d e su 
ausenc ia , se p re sen t a r en oponiéndose . En estos c a s o s , la oposicion ve r sa rá , 
no sobre su derecho á r ep re sen t a r al h i jo ó á la m u j e r , pues la habi l i tación 
solo tiene por objeto suplir la persona l idad del pad re ó m a r i d o , y si estos 
se presentan á rep resen ta r al hijo ó á la muje ' r , no h a y ya caso de con t ro -
ve r s i a , sino sobre las razones q u e creen ex i s ten p a r a q u e n o se conceda á 
aquel los d icha habil i tación en el caso de que se t r a t a ; m a s n u n c a se en t ra -
r á n en el fondo del negocio q u e ocasionó aque l l a , d e s u e r t e q u e p u e d a p e r -
jud ica r este deba te en lo sucesivo al hijo ó á la m u j e r . Hé aqu í lo q u e p r e -
viene la ley respec to d e es tos úl t imos casos . 

Cuando se pidiera la habilitación por negarse el padre ó marido á re-
presentar en juicio al hijo ó á mujer para la defensa de sus derechos, s e 
sustanciará la demanda en via ordinaria: a r t . 1 5 5 7 , p o r q u e h a b i e n d o e n t a l 
caso una v e r d a d e r a colísion de d e r e c h o s , no h a y n a d a q u e la exima de las 
condiciones del juicio o r d i n a r i o , á q u e pe r t enece desde un pr inc ip io , como 
d i s e e l s e ñ o r L a s e r n a e n s u s Motivos de la ley. Lo mismo sucederá cuando 
antes de haberse otorgado la h a b i l i t a r o n que se haya pedido por ausencia ó 
por ignorarse el paradero del padre ó marido, comparecieren estos oponién-
dose á la so l ic i tud : a r t . 1 3 5 7 ; p o r q u e en este c a so , se convier te el ac to de 
jurisdicción vo lun ta r ia en acto de jurisdicción contenciosa por la oposic ion, 
ó mejor , porque por esta oposicion no há lugar á pr incipiar á conocer de l 
esped ien te ba jo aque l ca rác te r . La sen t enc i a que se p ronunc i a r e en estos 
casos, será si se halla just i f icada la nega t iva ú oposicion del p a d r e ó m a r i d o , 
dec larado as i , n e g a n d o al hijo ó á la m u j e r la habi l i tación p a r a c o m p a r e -

cen en juicio; y si se encon t r a r e i n fundada la nogat iva ú oposicion, o torgará 
el juez la habil i tación af hijo ó á la muje r p a r a p resen ta r se en juicio, mas 
no deberá obl igar al pad re ó al mar ido á que los r ep resen ten sí no qu ie ren , 
porque no ser ia en tonces de espe ra r q u e lo ver i f icaran con el celo y b u e n a 
volentad gue r e d a m a n los in tereses de aque l l as personas . 

1 7 9 . Si el padre 6 el marido, en los casos de ausencia y de ignorarse su 
paradero, comparecieren despues de concedida la habilitación, se hará con-
tencioso el espediente y sustanciará en via ordinaria. P e r o e n e s t e c a s o , mien-
tras se sustancia debidamente el juicio contencioso en t re el p a d r e é h i j o , ó 
en t re el mar ido y la m u j e r , q u e comparec i e ron , seguirá surtiendo todos sus 
efectos la habilitación: a r t . 1558 . Esto no debe parecer es l raño , d ice el se-
ñor L a s e r n a en sus Motivos, p o r q u e la cuestión no es tá ín tegra , y no hay 
motivo a lguno para que q u e d e desa i rada la providencia del juez que con 
conocimiento d e causa o torgó la autor ización an tes de deba t i r se y juzgarse 
Jas r azones que por u n a y otra pa r te se a l e g a r e n , p o r q u e has ta q u e en el 
juicio contencioso se a l eguen razones y p r u e b a s suficientes sobre que no 
debió concede r se aque l l a , hacen p re sumi r su p rodecenc ia la sentencia del 
juez q u e la otorgó con conocimiento d e c a u s a ; y d e cons igu ien te , no es 
justo que se suspenda la m a r c h a del p rocedimien to p a r a que aque l la se dio 
y en el que se ha l lan compromet idos in tereses d e u n te rcero . P o r lo tan to , 
en este caso, se seguirán dos juicios contenciosos á un mismo t i empo , el 
relat ivo á la habil i tación y el p romovido sobre el a sun to principal p a r a el q u e 
se pidió es ta . T é n g a s e p resen te lo dicho en la pág . 7 0 2 de es te lomo, sobre 
q u e las providencias q u e d e b e n su or igen la jur isdicción v o l u n t a r i a , son 
v a r i a b l e s y modi f icab les , lo cual esc luye la idea de q u e q u e d e n firmes e n 
los j u z g a d o s de pr imera ins tanc ia , s e g ú n la sen tenc ia de l 6 de febrero 
de 1 8 5 9 . 

TITULO VIII. 

D o l a s i n f o r m a c i o n e s p a r a p e r p e t u a m e m o r i a . 

180 . Las informaciones p a r a p e r p e t u a memor ia son la aver iguac ión ó 
prueba que se hace jud ic ia lmente y á prevención , p a r a q u e conste a lgún 
hecho q u e p u e d e a fec ta r e n lo sucesivo el in terés ó los de rechos del que las 
solicita, ó p a r a l lenar requisi tos p rescr i tos por las leyes admin i s t r a t ivas . 
Tales ser ian por e j e m p l o , la información sobre haber es tado u n a persona 
poseyendo pací f icamente a l g u n a cosa, ó desempeñado a lgún cargo , ó sobre 
l impieza de s a n g r e , nobeza ó h ida lgu ía , ó sobre haber q u e d a d o en es tado 
de de samparo ó desval imiento , ó sobre haberse verif icado un acontec imiento 
que presenciaron tes t igos , ó sobre la vida y cos tumbres de u n suje to en 
época d e t e r m i n a d a , e t c . 

181. No se t r a t a a q u í , p u e s , de las informaciones para h a c e r cons ta r 
hechos que producen i n m e d i a t a m e n t e obl igaciones y derechos recíprocos 



respecto de persoDas de te rminadas , y que se ref ie ren á plei tos próximos á 
entablarse ó ya pendientes y de que t r a t a el ar t ículo 22o de la ley de E n j u i -
c iamiento , puesto que cuando el d e m a n d a n t e tuviere que p r e p a r a r el juicio 
en los pocos casos en que se le permi te queb ran t a r la regla de q u e todo ju i -
cio ha de principiar por d e m a n d a y por respues ta ) por medio de in fo r -
maciones tes t i f icales , y por j u s t o mo t ivo , esto es cuando por edad a v a n -
zada de a lgún test igo, peligro inminente de su v i d a , p rox imidad d e una 
ausencia á pun to con el cual sean difíciles ó ta rd ías las comunicac iones , ó 
por o t ra causa poderosa por la que p u e d a el actor esponerse á p e r d e r su 
derecho por fa l ta de jus t i f icación, debe rá verif icarse su e x a m e n del modo 
que se previene en el art. 5 0 6 y siguientes d e d icha l e y , s e g ú n el mismo 
ar t ículo 2 2 5 prescribe, esto e s , en t re o t ras s o l e m n i d a d e s , con citación de 
la p a r t e cont ra r ia ó con quien se va á segu i r el ju ic io , p a r a q u e se a segu re 
d e la formal idad con que se p rocede ó p u e d a p r epa ra r sus medios d e d e -
fensa . 

182. A es tas últimas informaciones se ref ie ren las leyes 2 y s iguientes , 
t í t , 16 de la P a r t . 5 . La 2 d i -pone que no deben ser recibidos los test igos 
an tes q u e el pleito ha comenzado por d e m a n d a é por respues ta , fue ra s e n d e 
sobre cosas seña ladas q u e son de tal n a t u r a , que si an tes no se recibiesen 
podr ía ser que perd ie ra el d e m a n d a d o ó d e m a n d a d o r su d e r e c h o ; y espresa 
el m¡smo caso que la nueva ley de que fue r en anc ianos ó es tuvieren en fe r -
mos ó ausen te s los testigos, c u y a dec la rac ión se neces i ta , disponiendo que 
el juez debe ci tar á aque l con t ra qu ien rec ibe á los le. tigos para que p r e -
sencie su ju ramen tac ión . La 4 t ra ta del caso e n que se a d o p t a r e á a lgún 
I ijo y el pad re le promet iese d a r ó le diese a lguna he redad ó le seña lase 
a lguna r en ta ó pensión, facu l tando la ley al hijo p a r a q u e p u e d a en tonces 
pedir se le admi t a información testifical para acred i ta r aque l la p r o m e s a y 
no sufr i r los perjuicios cons iguientes á su o lv ido , y que se m a n d e o torgar 
escr i tu ra pública sobre ello; pero requ i r i endo asimismo la ley , q u e c u a n d o 
estos test igos fuesen de recibir «débenlo f ace r sabe r á aque l contra qu ien 
los qu ie ren recibir ó á sus herederos p a r a que v a y a n á ver el recibimiento 
de ellos si quis ie ren .» 

185. Ten iendo , pues , por único objeto las in fo rmac iones d e q u e se t ra ta 
e n este t í t u lo , hace constar hechos , de los que p u e d e resul tar al que ellos 
solicita beneficios ó derechos pero solo en lo sucesivo, sin cons iderac ión á 
obligaciones respecto de o t ra persona y de cuya rec lamac ión se t ra te , p re-
v i e n e l a l e y e n s u a r t . 1 7 5 9 , q u e los jueces admitirán y harán se pranliquen 
las informaciones que ante ellos se promoviesen, con tal que no se refieran 
á hechos de que pueda resultar perjuicio á alguna persona conocida y de-
terminada, esto es, á persona cuya ex is tenc ia conste y se s epa quién es , 
pues si se a tendiera á con je tu ras sobre si podr ia causar pe r ju ic ios a q u e l l a 
información á a lguna persona, e v e n t u a l m e n t e , no pod r i a p rac t i ca r se n i n g u n a , 
p o r q u e a p e n a s hay acto que no pueda pe r jud ica r á un te rcero . E s t a d i spo-
sición t iene per fin evitar informaciones que ence r ra rán el objeto pa l iado d e 
p r e p a r a r u n a p rueba p a r a un litigio q u e se pensa ra p romover contra a lguno , 

e lud iendo á su s o m b r a las disposiciones c i tadas que r equ ie r en q u e ta les i n -
formaciones se pract iquen con citación de aque l á quien pe r jud ican y en el 
juicio en que se usa de ellas. V. el n ú m . 15 del l ib. 5 . ° de esta obra . 

184. (ion este mismo objeto d e evi tar in formaciones que deben hacerse 
en juicio con t rad ic to r io , ba jo el p re tes to de las l l amadas p rop i amen te p a r a 
p e r p é t u a memor ia , y pud iendo pe r jud ica r se en aque l caso á personas a u -
sentes ó ignoradas , á las cua les t iene el minister io públ ico el deber de pro-
t e g e r , d i s p o n e e l a r t . 1 5 6 1 d e l a l e y q u e , para admitir toda información 
de e¿ta clase, se oirá el promotor fiscal del juzgado en que se promoviere. 

185. El a r t . 1259 al re fer i r se á los jueces q u e deben prac t icar d ichas 
informaciones , no específica el juez del lugar c o m p e t e n t e p a r a e l l o , por lo 
q u e es opinion que puede serlo cua lqu ie ra de pr imera instancia á quien s e . 
p id ie ren , puesto q u e se t r a t a de u n aclo en que no h a y , por en tonces a l 
m e n o s , p a r t e cont ra r ia á cuyo domicilio poder a l ende r para la competenc ia , 
y de hechos que pueden h a b e r ocurr ido en puntos d i s tan tes del domicilio de 
q u i e n la solicitó, por 1o que a q u í solo se a t i ende á la voluntad de esle . Sin 
e m b a r g o , pa rece q u e debe rá acudirse al juez del pun to donde hubiere ocur-
r ido el hecho d e que se t r a t a , ó en donde , por el objeto de la información, 
fuese mas fácil p rac t i ca r l a . 

Si pues es le juez j uzgase q u e p r o c e d e la información, la p a s a r á al p r o -
motor fiscal, y si esle d iere d ic tómen opinando lo m i s m o , d ic tará el j u e z 
e n s e g u i d a del d ic támen, p rov idenc ia , admi t iéndola , l í a s si él ó el p r o m o -
to r c reye ren que debe pract icarse a lguna di l igencia previa sob re el derecho 
del que pide la in fo rmac ión , ó sobre si c a u s a algún p e r j u i c i o , se p rocederá 
á e f ec tua r l a . 

Como puede acontecer que se ocul le al juez ó promotor fiscal, por g r a n d e 
que sea su celo y pe r sp icac ia , al e x a m i n a r la c lase de información q u e se 
p ide , que p u e d e resul tar per ju ic io d e ella á persona cier ta y de t e rminada , 
no s iendo jus to que esta quede pe r jud icada é indefeusa por motivos á veces 
i n s u p e r a b l e s , s e h a d i s p u e s t o q u e si admitida una información y estándose 
practicando, se formulare oposicion á ella, se sustanciara en via ordina-
ria: a r t . 1 5 6 0 , como se p rev iene en gene ra l p a r a cuando el ac to de j u r i s -
dicción voluntar ia se c o n v i e n e en acto contencioso, por la oposicion d e un 
te rce ro , que es lo que a q u í se ver i f ica . En tal caso , debe rá remil irse el e s -
ped ien te al juez compe ten te p a r a conocer de es te ju ic io o rd ina r io , á no ser 
q u e las pa r t e s se sometan al que conocía del ac to de jurisdicción volun-
ta r i a . 

1 8 6 . Admitida que sea la información, se h a r á sabe r la providencia á 
qu ien la p ropuso p a r a que comparezca con los test igos en el dia que haya 
d e e fec tuarse , y espresándose los es t reñios que a b r a z a el in ter rogator io que 
pre. entó y que se han j u z g a d o admisibles por el e x a m e n . Verificado esto 
serán examinados los testigos que se presentaren, c o n l a s s o l e m n i d a d e s q u e 
la ley r e q u i e r e en genera l para el e x a m e n d e tes t igos , dando a d e m á s fe el 
escribano de su conocimiento: a r t . 1 5 6 2 . Si no los conociese el escribano, se 
exigirá que ó traigan un documento bastante á comprobar la identidad de sus 



personas ó dos testigos que se aseguren conocerlos, y á q u i e n e s c o n o z c a e l e s c r i -
bano: a r t . 4 5 6 3 . Estas disposiciones a n á l o g a s á la del a r t . 4 5 5 9 sob re d i s -
pensas de l e v . r i e u e n el mismo objeto que ya dig imos , de evitar se p re sen t en 
lestilios con nombres s u p u e s t o s , ó que se a t r i b u y a n cua l idades que no t ie -
nen para da r mayor fue rza y peso á su dec la rac ión . El esc r ibano d e b e r á 
espresar cuando se p resen ta ren testigos de conoc imien to , el n o m b r e de e s -
tos, los cuales deberán también f i rmar . l a s d e c l a r a c i o n e s , s egún se e f ec túa 
c u a n d o en la autorización de d o c u m e n t o s públ icos , por no conocer el escri-
b a n o á las p a r t e s , t ienen es tas que p r e s e n t a r dos tes t igos que d igan las c o -
nocen , con a r reg lo á la ley 2 , t í t . 23 , lib. 10 de l a N o v . Recop . 

4 8 7 . Dada la información, se pasará al promotor. Este se limitirá á 
examinar las cualidades de los testigos q u e p u e d e n in f lu i r e n m a y o r ó 
m e n o r crédito q u e debe darse á su dec la rac ión , y t ambién á l a s q u e d e s t r u -
y e r a n la fue rza d e esta e n t e r a m e n t e por se r causa de l acha legal , pues como 
dice el señor Laserna e n sus Motivos de la Ley, el p romotor debe p r o c u r a r 
« q u e n o pasen desaperc ib idas las incapacidades que tengan los test igos.» 
Debe rá también e x a m i n a r el promotor si se ha acreditado el conocimiento 
d e l o s t e s t i g o s p o r e l e s c r i b a n o en la forma que queda prevenida y consta la 
entidad de sus personas: a r t . 1 3 6 4 . E n su c o n s e c u e n c i a , e x a m i n a r á si d i ó 
el esc r ibano fe d e conocer á los test igos p r e s e n t a d o s ó á los d e a b o n o , si 
h u b i e r a sido necesario p re sen ta r e s t o s , por no conocer á los p r i m e r o s , ó si 
el documento que se a d u j o es suf ic iente ó no p a r a comprobar la iden t idad 
d e sus pe rsonas . Se l imita el e x á m e n del p romoto r á estos par t i cu la res , 
po rque ellos son los q u e in te resan p a r a la validez y fuerza de la i n f o r m a -
ción puesto que si acerca d e si es ó no p roceden te , ya efectuó su e x á m e n al 
oírsele sobre su admis ión , y respec to de sus efec tos , no produciéndolos e n 
la época en que se da , no hay q u e e x a m i n a r ni d e t e r m i n a r lo q u e deba h a -
cerse en vista de su resul tado. > 

4 8 8 . Devuelto el espediente por el promotor fiscal c o n s u d i c t á m e n y 
hallándose conforme en que se apruebe la información, la aprobará el 
juez, si la estimare procedente; p u e s el j u e z no es tá obl igado á seguir el 
d i c t á m e n fiscal, si no lo j uzgase f u n d a d o . Como en el e x á m e n q u e h a c e n , 
l an to el juez como el p romotor , se l imi tan á si es p r u d e n t e d a r la i n f o r m a -
ción, á si no per judica á pe r sona d e t e r m i n a d a y á si se ha efec tuado con las 
so lemnidades prescr i tas que r e q u i e r e la l e y , mas s in en t r a r se en el e x á -
m e n d e los efectos que p u e d e p r o d u c i r , n i á si se inf iere con ella p e r j u i -
cio á persona q u e no sea cier la y d e t e r m i n a d a , p a r a salvar el derecho d e 
c a d a uno sobre los pa r t i cu la res que* c o m p r e n d e la i n fo rmac ión , se inser ía 
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n e a , p a r a el efecto de inscribir su de r echo el propietar io que carec iere de 
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cargas 'del de recho real d e cuya posesion se t r a t e , y la n a t u r a l e z a , s i t u a -
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q u e las acredi ten. Contraerán sus dec la rac iones al hecho de poseer ¡os bie-
nes en nombre propio el que p romueva el espediente , y el t iempo que haya 
durado la posesion, y serán r e sponsab le s de los perjuicios indebidos que 
p u e d a n causar la inexacti tud de sus deposiciones: art 400 . 

194 . El que trate de inscribir su posesion, p resen ta rá también el recibo 
del últ imo tr imestre de contribución terr i tor ial que haya sat isfecho. Si no 
hubiere p a g a d o ninguno por su adquisición r e c i e n t e , se dará conocimiento 
del espediente á la persona de quien proceda el i n m u e b l e ó á sus herederos , 
á fin d e q u e manifiesten si t ienen a l g o q u e expone r á su inscripción. Si el 
que lo solicita fuere heredero del anterior poseedo r , presentará el último 
recibo d e contr ibución que este haya sa t i s fecho: a r t . 401 . 

x Si el par t íc ipe en la p rop iedad ó en los derechos d e una finca que deba 
ser ci tado estuviere ausen t e , el juez le señalará para comparecer por sí ó 
por medio de apoderado el té rmino que juzgue necesar io según la dis tancia . 
Si se ignorase su paradero , ó si t ranscurr ido dicho té rmino no compareciere 
el c i t ado , el juez aprobará el e sped ien te , y manda rá hacer la inscripción 
del d e r e c h o , sin perjuicio del que corresponda á dicho par t íc ipe , e sp re sán -
dose q u e éste n o ha sido oido en la información. La inrcripcion en tal caso, 
espresará también d ichas c i rcuns tancias : a r t . 403 . 

195 . Cualquiera que se crea con derecho á los b ienes , cuya inscripción 
se solicite median te información de poses ion , podrá alegarlo a n t e el juez 
c o m p e t e n t e , en juicio ordinario. La interposición de esta d e m a n d a y su 
inscripción en el registro, suspenderán el curso del espedien te de in forma-
ción y la inscripción del mismo, si estuviere ya concluido y aprobado: a r -
tículo 4 0 5 . 

1 9 6 . Siendo suficiente la información p rac t i cada en la forma prevenida 
en los art ículos an ter iores , y no habiendo oposicion de par te legí t ima, ó 
siendo deses t imada la que se hubiese h e c h o , el juez ap roba rá el espediente 
y m a n d a r á e s t ende r en el r e g i s t r ó l a inscripción solicitada, sin perjuicio de 
tercero de mejor de recho : a r t . 404 . 

1 9 7 . El poseedor que h a y a obtenido la providencia espresada en el a n -
terior a r t í cu lo , presentará en el registro el espediente or igina! , q u e deberá 
habérse le en t regado para este efecto, y solicitará en su vir tud la inscripción 
co r re spond ien te : a r t . 405 . 

198 . E n el espediente para ac r ed i t a r la posesion, no se podrá exigir del 
q u e lo p r o m u e v a , que presente el título de adquisición de finca ó derecho, 
ni se admit i rá o t ra oposicion de par te interesada que la que se contraiga 
esc lus ivamente al hecho de poseer en nombre propio. La cuest ión del de re -
cho no podrá ventilarse sino en juicio o rd ina r io , con arreglo á lo dispuesto 

. en el ar t . 4 0 5 d e la l ey : a r t . 527 del r eg lamen to . 

TITULO IX. 

Del consentimiento que han de obtener los menores de edad para 
contraer matrimonio. 

199 . Según la pragmát ica del señor don Cárlos IV, de 14 de abr i l 
de 1805 , ó sea la ley 18, t í t . 2 , lib. 10 de la Nov. Recop . , los hijos m e n o -
res d e 2 5 años y las hijas menores d e 25 neces i taban, p a r a contraer m a -
trimonio, obtener el consentimiento d e su padre ; á falta de p a d r e , habian 
d e obtener el d e la madre ; pero los hi jos adquir ían en este caso la l ibertad 
de casarse sin necesidad de dicho consent imiento un año antes que e n el 
caso an ter ior , esto es, los varones á los 2 4 años y las hembras á los 22 : á 
falta de padres necesi taban el consentimiento del abuelo paterno, y no exis-
t iendo éste, el del materno; pero en tal caso podían casarse sin él, á 
los 2 5 y 21 años respect ivamente . Fa l tando los abuelos paterno y ma te rno , 
neces i taban el consentimiento del gua rdador los varones, menores d e 2 2 a ñ o s 
y las hembras menores de 2 0 ; y á fal ta de todos estos, se requer ía el con -
sent imiento del juez de p r imera instancia del domicilio de dichos menores 
d e las edades mencionadas . Además , aun c u a n d o los padres y demás per-
sonas c i tadas , no es taban obl igadas, si n e g a b a n el consentimiento, á dar 
razón de las causas que tenían para ello,-se facultó á los menores d e aquellas 
edades p a r a recurr i r al gobierno cuando c re ian q u e sus padres , abuelos ó 
curadores se lo negaban sin razón ó in jus t amen te , pa ra que tomados los 
informes oportunos se formase un espediente q u e se l lamaba de irracional 
disenso, con el objeto de suplir el consent imiento de aquel las personas por 
la autor idad competente , que según la pragmát ica c i tada , e ran las Audien -
cias y Chancil lerías, y poster iormente los gobernadores de provincia , por 
el real decreto de cortes de 14 de abril de 1815 , restablecido por rea l orden 
d e 5 0 de agosto d e 1856 . 

L a ley de Enjuic iamiento civil se refiere en este t i tulo IX á la licencia ó 
consentimiento p a r a cont raer matr imonio que debia o torgar ó negar el juez 
á los menores de 22 años, siendo varones y de 20 siendo hembras , cuando 
no tenían padre , mad re , abuelos pa te rno ó materno ni curadores que pud ie -
r an prestárselo, mas no como han entendido algunos, al suplemento por m e -
dio del recurso de irracional disenso, del consent imiento de estas personas , 
c u a n d o se negaban in jus tamente á prestárselo, p u e s esto competía como ya 
hemos dicho á la au tor idad adminis t ra t iva . 

Mas habiendo sufrido una reforma radical las disposiciones c i tadas po r 
la ley hecha en córtes y publ icada en 20 de junio d e 1862, sobre el c o n -
sent imiento que han de obtener los menores de edad para contraer ma t r i -
monio , ha quedado na tu ra lmen te sin aplicación lo prescr ip to en el t í t . 9 
d e la ley de Enjuiciamiento c iv i l , en su mayor p a r t e , habiendo que 
a t ende r sobre es ta mater ia á lo dispuesto por la ley d e 20 d e junio c i tada. 
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Esta ley, sin e m b a r g o , no de roga lo d ispues to por la p r a g m á t i c a d e 1 8 0 3 
sobre los en laces de los infantes y demás individuos de ¡a famil ia rea! , s e -
g ú n diremos mas ade l an t e y enunc ió e n la sesión del S e n a d o de 4 d e 

• j u n i o , el d is t inguido individuo de la comision señor Arrazola . En su 
consecuencia , e spondremos en es te lugar las formalidades que r equ ie re 
esta ley, p r inc ipa lmen te c u a n d o h a d e p r e s t a r el juez el consent imiento p a r a 
casarse á los menores , con c u y o obje to nos ha r emos ca rgo de las e s p i r a c i o -
n e s enunc iadas por las comisiones de a m b o s cuerpos colegisladores q u e la 
r e d a c t a r a n en proyec to , y q u e p u e d e n cons idera rse como u n a i n t e r p r e t a -
ción autént ica ó comentar io oficial de la misma , é igua lmente de los a r t í cu -
los de la ley de En ju ic iamien to civil, que t o d a v í a pueden servir á a q u e l l a 
d e complemento , y e spondremos as imismo lo prescrito por la ley d e 20 de 
jun io sobre el consent imiento q u e h a n d e pres ta r los pad re s , abue los y cu-
radores , si bien con b revedad q u e nos r ecomienda la índole de esta ob ra , 
como quiera que aque l l as d isposic iones pe r t enecen al Código civil, y que al 
en t r a r en su historia y en las r a z o n e s filosóficas e n q u e se fundan n o s l l eva -
r í a demas iado lejos. 

200 . S e g ú n el a r t . 1.° d e d icha ley , el hi jo d e familia que no ha c u m -
piído 2 5 años y la hi ja que no ha cumpl ido 20 , neces i tan p a r a casarse del 
consent imiento p a t e r n o . P o r la n u e v a ley se r e b a j a , pues , la edad en q u e 
pueden casarse los menores sin neces idad d e e s t e consent imiento en d o s 
años respecto de los va rones y e n t r e s respecto d e las h e m b r a s , sobre la 
a s ignada a n t e r i o r m e n t e . Es ta r e b a j a d e edad , no solo a fec ta á la l iber tad 
p a r a con t rae r los menores ma t r imon io sin dicho consent imiento , sino t a m -
bién á la l iber tad para con t rae r esponsa les , pues to q u e facul tándose en la 
p r a g m á t i c a de 4 8 0 5 á los menore s p a r a cont raer esponsa les c u a n d o tuv ie ran 
edad para cont raer m a t r i m o n i o por sí mismos, ó sin el consent imiento de 
sus padres , abue los , e tc . , y f acu l t ándose por la n u e v a ley á los menore s 
p a r a este efecto á la edad de 2 5 y 2 0 años , s egún su sexo^ es cons igu ien te 
que se les facul ta p a r a con t r ae r esponsales á la misma e d a d , puesto que se 
h a de rogado lo prescr i to por la p r a g m á t i c a r e spec to de la edad p a r a c o n -
t raer matr imonio l i b r e m e n t e . «Son t e rminan tes , dec ía u n i lus t rado indiv iduo 
de la comision del Congreso de D i p u t a d o s q u e redactó el p royec to d e ley de 
q u e t ra tamos , e l señor Aurioles , en la sesión de 2 5 de marzo de 4862 , las 
pa labras de la p r a g m á m t i c a de 4805 , por la que se prohibe se a d m i t a n eu 
los t r ibunales civiles y eclesiást icos d e m a n d a s de esponsales , como no s e a n 
ce lebrados por personas hábi les p a r a con t rae r mat r imonio por sí mismas , y 
como según esta p r agmá t i ca no pod ían con t r ae r lo los menores de 22 á 2 4 
años siendo varones , y de 2 0 á 2 3 s iendo h e m b r a s , es claro que la p r o h i b i -
ción sobre esponsales se refer ia á los que se con t r a j e r an por personas m e -
nores de esta e d a d ; pero i n n o v a d a s es tas disposiciones sobre la edad , no hay 
d u d a que la prohibición c o n t e n i d a en l a p r a g m á t i c a q u e d a subsis tente , pe ro 
modif icados los requisi tos p a r a ce leb ra r esponsa les en el hecho d e r e f o r -
mar se los prescri tos p a r a c o n t r a e r ma t r imon io .» 

2 0 1 . Eu el caso del a r t ícu lo an te r io r , si fal ta el p a d r e ó se halla i m p e -

dido p a r a p re s t a r el consent imiento , cor responde la misma facul tad á la 
m a d r e y suces ivamente , en iguales c i rcuns tancias (eslo es, de faltar ó h a -
l larse impedida) al abuelo p a t e r n o y al mate rno : a r t . 2 .° La n u e v a ley no 
concede como la p ragmát ica an te r io r á los menores la l iber tad de casarse , 
cuando t ienen que pedir el consent imiento de la m a d r e y de los abuelos , u n 
a ñ o ó dos a n t e s r e spec t ivamente q u e cuando , por tener p a d r e , neces i tan el 
consent imiento de és te , sino que están su je tos á pedir el consent imiento 
d e la m a d r e ó de los abuelos , mien t ras no h a y a n cumplido 2 3 ó 2 0 años 
respec t ivamente . 

Es ta obligación de pedir ó p res ta r el p a d r e ó la m a d r e el consen t imien-
to p a r a el mat r imonio de sus hijos, existe a u n cuando aquel los pasen á s e -
g u n d a s nupc ias , s egún dec laró la comision de Dipu tados e n la sesión de 2 5 
de marzo c i t a d a . 

2 0 2 . A falta de la m a d r e , y del abue lo pa te rno y del ma te rno , corres-
ponde la facul tad de prestar el consent imiento para con t rae r mat r imonio , al 
cu rador t es tamenta r io y al juez de p r imera ins tancia suces ivamente , esto 
es , cor responde pres ta r el consen t imien to c u a n d o el abue lo p a t e r n o ó m a -
te rno fa l t a ren ó se ha l la ren imped idos , p r imero , al cu rador t e s tamenta r io , 
y solo cuando este fa l t a re ó se hal lare impedido , cor responderá al juez de 
p r imera ins tancia : § 4." del a r t . 3 . ° 

Se le concede pre fe renc ia al curador sobre los par ientes po rque t iene 
un ti tulo legitimo p a r a ello, po rque ha sido n o m b r a d o por el pad re en su 
última voluntad, pref i r iéndolo á aquellos por r azones sin duda a tendib les . 
Sesión del Senado de 5 de jun io de 4862 , discurso del señor R o d a , d e la 
comision. 

A d e m á s d e los casos e n que puede estar impedido el cu rador p a r a p r e s -
tar su consen t imien to , como en fe rmedad g r a v e á p ro longada , e t c . , se con-
sidera t a m b i é n inhábi l , s egún el pár ra fo 2 . ° d e dicho ar t ículo al cu rador , 
cuando el ma t r imonio p royec t ado lo fuese con pa r i en t e suyoden t ro del cua r -
to g rado civil . La razón en q u e se funda esta disposición es m u y obvia , á 
saber : la p r e s u n c i ó n de q u e no p roceda con la imparc ia l idad necesa r i a el 
curador ofuscado por el in terés que t e n g a en favorecer á su p a r i e n t e . 

Asimismo, según el a r t . 4 0 2 del Código pena l , es tá prohibido al que tie-
ne ó ha ten ido e n c u r a d u r í a á u n m e n o r , p re s t a r su consent imiento p a r a 
q u e con t ra igan ma t r imon io con él sus hi jos ó descendien tes , an tes d e la 
aprobación legal d e sus cuen tas , ba jo-pena de prisión correccional y mul la 
de 400 á 4 , 0 0 0 du ros . 

P o r cu rador t e s t amenta r io se e n t i e n d e aqu í , no solo el que n o m b r a el 
p a d r e en su tes tamentó á sus hijos, s e g ú n el a r t . 1231 de la L e y d e E n j u i -
ciamiento civil , y el que n o m b r a la m a d r e , s e g ú n el 1255, sino t ambién el 
q u e nombra una pe r sona e s l r a ñ a , ins t i tuyendo heredero al menor ó d e j á n -
dole m a n d a de impor t anc i a . Declaración d é l a comision del Congreso de D i -
p u t a d o s en la sesión de 2 5 de marzo de 1862 . L imi ta este ar t ículo la facul tad 
p a r a conceder es te permiso ó consent imieuto á los c u r a d o r e s t e s t amenta r ios , 
por la ga ran t í a que insp i ran las pe r sonas q u e h a u merec ido la conf ianza del 



p a d r e ó madre , ó q u e dan al m e n o r p r u e b a s suficientes de car iño , in s t i tu -
yéndo le he redero . No concede esta facul tad la ley , al c u r a d o r que p u e d e ele-
gir el menor á falta de estos. segun .e l a r t . 4237 , p a r a evi tar la c o n f a b u l a -
ción e n l r e el menor y u n a pe r sona cua lquiera que p r è v i a m e n t e es tuviese de 
acuerdo con él p a r a que le nombrase c u r a d o r y p re s t a r su consen t imien to al 
m e n o r para contraer mat r imonio con una p e r s o n a q u e no le convin ie ra . S e -
sión del Congreso de Diputados de 2 3 de marzo ; discurso del señor Aurioles . 
El curador de que aqu í se t r a t a es el n o m b r a d o p a r a los bienes , mas no el 
c u r a d o r para pleito», pues éste solo t iene la responsabi l idad del negocio ó 
asun to p a r a que se le n o m b r a . Sesión del S e n a d o d e 2 de junio de 4862 ; 
dec la rac ión del señor Gómez de L a s e r n a , c o m o d e la comision. 

203 . Según el a r t . 3 . ° de la ley de 20 de jun io , pa rece q u e solo se da 
facultad al curador y a l juez p a r a p re s t a r su consent imiento al ma t r imon io 
de los menores cuando hubiesen fallecido la m a d r e , y el abue lo p a t e r n o y 
ma te rno de estos, por lo q u e se susc i ta la d u d a de si t e n d r á t ambién 
aquel la facu l tad el c u r a d o r y el juez c u a n d o se ignorase el pa rade ro d e d i -
chas pe rsonas ó se hal laren en países miíy remotos , como es tab lece la L e v 
de Enjuic iamiento civil. Y e n efecto, esta ley d ispone e n su a r t . 4367 , «que 
en los casos en que con a r reg lo á las l eyes , la au to r idad judicia l deba dar 
su licencia á un m e n o r p a r a con t rae r mat r imonio , debe rá ac red i t a r se p r è -
via y c u m p l i d a m e n t e por el q u e la sol ici tare ha l la rse en a lguno de los t res 
casos s iguientes . 4." No t ene r padre , m a d r e (abuelos) ni cu rado r . 2 . ° H a -
l larse los mismos en países , con los cua les sea preciso inver t i r mas d e un 
a ñ o p a r a comunicarse y ob tener r e spues ta . 3 ." I g n o r a r s e el p a r a d e r o del 
pad re , m a d r e (abuelos) ó cu rador . F u e r a d e estos t res casos, el juez no p o -
drá o to rga r la licencia .» ¿Deberá , pues , en t ende r se d e r o g a d a s p o r la lev 
de 20 d e junio las disposiciones de la de E n j u i c i a m i e n t o civil que se r e f i e -
ren á la ausencia ó ignorancia del p a r a d e r o del p a d r e , m a d r e ó abuelos , de 
sue r t e q u e el curador y el j u e z no p u e d a n d a r su consen t imien to p a r a c a -
sarse al m e n o r , por causa de aque l l a ausenc ia ó ignoranc ia , m i e n t r a s no 
se hal le justificado p l e n a m e n t e e l fal lecimiento de aquel las personas? R e s -
pec to del caso de ausencia á países r emotos , c reemos que ía n u e v a ley d e 20 
de junio rechaza en su espíri tu su apl icación en el d ía , pues to que vendr ía 
á debi l i tar y aun á des t ru i r la f ue r za y autor idad q u e da al p a d r e , m a d r e v 
abue los , la disposición de su a r t . 44 , p o r l a cual se les conf iere el ve to a b -
soluto sobre el ma t r imonio de los menores , sin neces idad de espl icar las 
r a z o n e s en q u e se f u n d a n p a r a r e h u s a r su consen t imien to , y sin que se dé 
n ingún recurso cont ra su disenso. Hab iendo reves t ido la n u e v a ley á dichas 
personas de u n a au tor idad abso lu ta é inape lab le , y e n su consecuencia 
mucho mayor que la p ragmát ica de 4 8 0 3 respec to del mat r imonio de los 
m e n o r e s , no puede e n t e n d e r s e subs i s t en te la .d isp osicion menc ionada s o -
bre la ausenc ia , de la de En ju ic i amien to civil , q u e se f u n d a b a en la f a l t a d e 
au tor idad y de fuerza en q u e se de j aba á aquel las pe r sonas por dicha p r a g -
m á t i c a . 

Acerca del caso de ignorarse el p a r a d e r o del p a d r e , m a d r e , abuelos y 
l 

cu rado res , puede sos tenerse su apl icación e n el d ia , aun despues de la ley 
d e 20 de jun io , por lo menos s iempre q u e t r a scu r r a el t i empo necesar io 
p a r a p re sumi r se la m u e r t e de u n a pe r sona , y q u e señalan nues t ras an t iguas 
leyes para otros casos de impor tanc ia aná loga á la del preseníe ; pues to que 
eslá fundado e n r azón y jus t ic ia , q u e cuando ha t rascurr ido largo t iempo 
de duda ace rca de la exis tencia de un individuo, cuyo p a r a d e r o se i gno ra , 
d e b e la ley disponer lo conven ien te p a r a que esta situación incier ta n o pe r -
j u d i q u e á los intereses de tercero, y aun del mismo a u s e n t e : no au tor izar 
m e d i d a a lguna has ta q u e la m u e r t e de este cons ta ra p l enamen te , ser ia u n a 
desviación del ó r d e n na tu r a l d e los sucesos , mucho mas cuando aque l la 
p r u e b a puede pro longarse demas iado y aun quizá no l legar á ob te rnerse . 
D e aqu í , pues , la necesidad de es tab lecerse por la ley la presunción de su 
m u e r t e para a lgunos casos, y por eso dispone la ley 44, tí t . 44 , P a r t . 3.*, 
que si se dudase si es vivo ó muer to un ausen te que m a r c h ó á países l e j a -
nos , p u e d e su próximo p a r i e r e recibir su he r enc i a si h a n pasado diez años 
por lo menos, si e n t r e todos los del luga r es f a m a que mur ió el ausen te : 
pero si hub ie re t rascurr ido corto t i empo , de sde su p a r t i d a , como de cinco 
años a b a j o , ó esta f u e á t ie r ra e n q u e se p u e d e sabe r la ve rdad , entonces 
se neces i tará la p r u e b a de la m u e r t e por test igos que vieron el cadáver y el 
ac to d e e n t e r r a r l e s 

Cuando los que p res tan el conseni imiento p a r a el matr imonio son el cu-
rador ó el j uez , adqu ie ren los menores varones la l iber tad de casarse sin 
neces idad d e él t res años a n t e s que c u a n d o t ienen q u e p jd i r l o á los p a r i e n -
tes enunciados en los art ículos an te r iores , pues to que e n el § 3.° del a r t 3 / . 
de la ley de 20 d e jun io , se dice q u e «cesará la neces idad de ob tene r su 
consent imiento , si los q u e de sean con t rae r m a t r i m o n i o , cua lqu ie ra que sea 
su sexo han cumplido la edad de 2 0 a ñ o s . » 

Ademas , cuando se t r a t a de hi jos legí t imos , y h a n de pres ta r el consen-
t imiento el c u r a d o r ó el j uez , d e b e r á n proceder en unión con los par ientes 
m a s próximos , s egún e spondremos mas a d e l a n t e . 

2 0 4 . Los h i jos na tu ra l e s (esto es , hi jos de pad res q u e no t ienen impedi-
mento p a r a casarse) , n o neces i tan p a r a c o n t r a e r ma t r imon io del consen t i -
mien to de los abue los , ni d e la in te rvenc ión de los par ien tes cuando el c u -
rador ó el j u e z sean l l amados á dar les el permiso: a r t . 42 . 

Los demás hijos i legít imos solo t end rán obligación de impe t ra r el c o n -
sent imiento de la m a d r e ; á fal ta d e e s t a , el del curador si lo hubiese , v p o r 
úl t imo, el del juez de pr imera ins tancia : en n ingún caso se convocará "á los 
pa r i en te s . L o s jefes de las casas de espósi tos s e rán considerados p a r a los 
efectos de esta l ey como curadores de los hi jos i legí t imos, recogidos y edu -
cados e n e l las : a r t , 13 . El objeto de es ta disposición es conceder á los j e fe s 
d e las casas de los espósi tos las mismas a t r ibuciones que desempeñan los c u -
radores , esto es , í a facul tad , el de recho de pres tar el consent imiento p a r a 
la celebración de los mat r imonios de estos desgrac iados , á quienes la socie-
dad ha proporc ionado aque l asi lo; pero como estos no t ienen f a m i l i a , no 
h a y que oír á p a r i e n t e a l g u n o , n i en sup lemen to de la j u n t a d e estos, á la 



J u n t a de Benef icencia , como i n t e r p r e t a b a u n señor d i p u t a d o . Sesión de 2 5 
de marzo. Considerándose , p u e s , el j e f e d e es tas casas como c u r a d o r , le 
cor responde d a r el consent imiento á falta de padre y m a d r e , e n los hi jos 
na tura les , v á falta de m a d r e , e n los espúreos . 

2 0 o . Ya hemos dicho q u e c u a n d o el cu rador y el juez , por fa l t a de p a -
dre y madre , y abuelos p a t e r n o y m a t e r n o , han de pres ta r ó n e g a r el c o n -
sent imiento p a r a el ma t r imon io de los menores de 20 años , t ienen la o b l i -
gación de reun i r una j u n t a de p a r i e n t e s para i lus t rarse sobre la conven ien -
cia de aque l mat r imonio , por los an t eceden te s y c i r cuns t anc i a s especiales 
que acerca d e los in tereses , c a r á c t e r de l menor , e t c . , pueden dar les mejor 
q u e otro a lguno las personas q u e h a n deb ido conocer le y t r a t a r l e ín t ima-
m e n t e por ser t an a l l egadas á é l . E s t a disposición es aná loga á ot ras var ias 
d e nues t ra legis lación an ter ior . Y e n efecto , e n el Fue ro J u z g o se d ispone 
sobre la tu te la , q u e l a d e s e m p e ñ e : 1 ,° la madre ; 2 .° los hermanos mayore s de 
e d a d ; o.° los tíos; y 4 . ° q u e n o m b r e n tutor los pa r i en te s ce rcanos en p r e -
sencia del a lca lde; y en la p r a g m á t i c a d e 1 7 7 6 sobre matr imonios de los 
menores , se p reven ía , que á fa l ta d e pad re s , m a d r e s y abuelos , p res ta rán 
e l c o n s e n t i m i e n t o los dos parientes mas cercanos del menor q u e n o t u v i e r a n 
aspi rac iones , ni fue r an in te resados e n el mat r imonio mismo. La n u e v a ley 
no ha quer ido denominar á es ta j u n t a Consejo de familia, p a r a que no se 
e n t e n d i e r a p r e j u z g a d a la cues t ión , q u e es m u y g rave , d e la ins t i tución de 
este Consejo. Sesión del Congreso de Dipu t ados del 2 3 de marzo d e 1862 , 
discurso del señor Aurioles . 

2 0 6 . Es ta jun ta d e p a r i e n t e s se c o m p o n d r á : 1 .° de los ascendientes del 
menor ; 2." d e sus h e r m a n o s m a y o r e s de e d a d y de los maridos de las h e r -
m a n a s de igual condicion, v iv iendo e s t a s . A fal ta de ascend ien tes , h e r m a -
n o s y mar idos , ó cuando s e a n menos d e tres, se comple ta rá la j u n t a has ta 
el número de cua t ro vocales c o n los p a r i e n t e s m a s a l legados , varones y 
mayore s de edad , e legidos con i gua ldad en t re las dos l íneas, comenzando 
por la del p a d r e . En igualdad d e g r a d o , s e rán p re fe r idos los pa r i en te s de 
m a s edad : a r t . 4 . ° de la ley d e 2 0 de j un io . No son l l amados á la j u n t a los 
par ientes na tu ra les , po rque p a r a la c reac ión de esta j u n t a no se h a a t e n -
dido al pr incipio heredi tar io , sino á la misma familia q u e no la c o m p o n e n l o s 
par ientes na tu ra les , p u e s v e r d a d e r a m e n t e no hav familia donde no h a y m i -
sión santiGcada por l á rel igión ó por las leyes civi les , y seria inmoral i g u a -
lar á los hijos n a t u r a l e s con los legí t imos. Si fue ra la base de esta j u n t a el 
de r echo heredi ta r io , no p o d r í a n ser e l iminadas de ella las m u j e r e s , ni ser 
admit idos e n represen tac ión de las h e r m a n a s sus m a r i d o s , ni ser ian el i -
minados d e ella los menore s d e edad n i n inguno de los que t ienen de r echo 
á he reda r : Sesión del Congreso de Dipu t ados de 2 3 de marzo de 1862 , 
discurso del señor Aurioles, c o m o de la comision. La e l iminac ión d e las 
m u j e r e s respecto de esta j u n t a , d e q u e se habla e n es ta declaración, se re -
fiere solo á los pa r i en te s fue ra de l s egundo g r a d o , v . g r . de las h e r m a n a s , 
pues las d e m á s muje res , tales como la abue l a p a t e r n a y m a t e r n a y las h e r -
m a n a s que por ser sol teras no p u e d e n ser r ep re sen tadas por sus maridos, se 

hal lan c o m p r e n d i d a s e n la nueva ley p a r a la formacion de la j u n t a de p a -
rientes . Asi se dec la ró en la sesión del S e n a d o de 2 de jun io de 1862 , por el 
i lus t rado individuo de la comisión señor G a l l a r d o , quien p r e g u n t a d o por 
u n señor senador sí las personas que h a b í a n de componer la j u n t a habían de 
ser indis t in tamente varones y h e m b r a s , y si podian componer la las a b u e l a s 
p a t e r n a y m a t e r n a , y las h e r m a n a s sol teras , contes tó diciendo, que e r ac l a ro 
que cuando se emplea la voz parientes, se en t i ende q u e tanto los abue los 
como todos los ascend ien tes q u e no e j e r z a n el velo p a r a el ma t r imon io , h a n 
de formar pa r le de la j u n t a de fami l ia ; q u e no hay duda q u e los abue los , 
asi como todos los ascendien tes que no t engan la facul tad especial q u e con-
cede esta ley p a r a dar su consent imiento en la celebración del mat r imonio , 
e n t r a n á fo rmar la j u n t a de familia con preferenc ia á los d e m á s par ientes , 
por ser los mas próx imos , y que no e ra necesar io a g r e g a r en el testo de 
la ley las pa l ab ra s va rón y h e m b r a , al h a b l a r de los h e r m a n o s , como p r e -
tendía el ci tado señor senador , a tendiendo á q u e p o d i a haber h e r m a n a s sol-
te ras , po rque en derecho, la pa l ab ra h e r m a n o comprende á ambos sexos , 
según la ley del Dígesto en t re otras, de Verbor. signif. 

El curador , a u n c u a n d o sea p a r i e n t e , no se c o m p u t a r á en el n ú m e r o de 
los que h a n de fo rmar la j u n t a : § 6 del a r t . 4 . ° de la ley de 2 0 de jun io . 
Esto se f u n d a e n que deb iendo fo rmarse la j u n t a de cua t ro p a r i e n t e s , sí es 
posible , se requ ie re a d e m á s el voto del cu rador para evi lar e m p a t e s y d is -
cordias . 

207 . La asis tencia á la j u n t a d e pa r i en te s será obligatoria respec to de 
aquel ios que r e s idan en el domicilio del h u é r f a n o ó en otro pueblo que no 
diste mas de seis l eguas del punto en q u e h a y a de ce lebrarse la m i s m a , y 
su fal la , c u a n d o tenga causa l eg í t ima , será cas t igada con u n a m u l t a que 
no escederá de diez duros . Los pa r i en te s que res idan f u e r a de dicho rad io , 
pero dentro de la Pen ínsu la é Islas a d y a c e n t e s , se rán también c i tados a u n -
que les podrá servir d e j u s t a escusa la dis tancia (eslo e s , cuando el plazo 
señalado para asistir á la j u n t a no fuere suf ic iente p a r a el v i a j e desde el 
pun to en q u e se hal laren) : En todo c a s o , fo rmará p a r t e de la j u n t a el p a -
r ien te de g r a d o y condicion p re fe ren tes , a u n q u e no ci tado, que e s p o n t á n e a -
m e n t e c o n c u r r a : a r t . o . ° 

208 . A fa l ta de p a r i e n t e s se c o m p l e t a r á la j u n t a con vecinos honrados 
elegidos, s iendo posible, e n t r e los que h a y a n sido amigos d e los pad res del 
menor (para a segu ra r m a y o r m e n t e de es ta s u e r t e el celo é in terés en mirar 
por el bien del m e n o r ) : a r t . o.° La fal ta de par ien tes será , y a porque no 
los h a y a , bien p o r q u e fal ten por su voluntad ; es d e c i r , que si no hay p a -
rientes se está en el caso de n o m b r a r los individuos que han de r e p r e s e n t a r -
los en la j u n t a , y si hab iéndo los no qn ie ren concurr i r á e l l a , su f r i endo la 
pena de que se habla en el ar t ículo 5 ." a n t e r i o r , se está en igual caso . S e -
sión del S e n a d o de 2 de junio de 1 8 6 2 , d iscurso del señor P a l m a Yinuesa , 
como de la comision. 

2 0 9 . La reun ión se e fec tuará den t ro de un término breve q u e se fijará 
en proporcion á las d i s t anc ias , y los l lamados comparece rán p e r s o n a l m e n t e 

TOMO I V . 5 2 



ó por apoderado especial , que no p o d r á r é p r e s é n l a r mas que á uno solo: 
a r t . 7 . a 

210 . La junta de par ientes será convocada y pres id ida por el juez d e ' 
p r imera ins tancia del domicilio del h u é r f a n o , c u a n d o le loque por la ley 
prestar el consen t imien to : en los d e m á s casos lo será por el juez de p a z . 
Dichos jueces calificarán las escusas d e los par ien tes (para no asist ir á la 
jun ta ) ; impondrán las multas de que h a b l a el a r t . 4.° y e l eg i r án I03 vec inos 
honrados l l amados por el a r t . 6 .° : a r t . 8." L a j u n t a de familia se r e ú n e e n 
dos casos, ó cuando el hijo ó hija no c u e n t a n con mas persona q u e les a m -
p a r e que el c u r a d o r tes tamentar io , y en tonces la pres idencia cor responde a l 
juez de paz , ó en los demás casos en q u e fa l tando el c u r a d o r t e s t amen ta r io , 
loca dar su consent imiento , al j u e z d e p r imera ins tanc ia , y en tonces p res ide 
la jun ta este juez: Sesión del Senado de o de jun io : discurso del señor G a -
l lardo, de la Comision. Cuando el juez de p r i m e r a ins tancia ha d e p res ta r 
su consent imiento , no parece bien que pres ida la j u n t a el j u e z de p a z , sino 
aque l mismo. F u e r a de este caso por reg la gene ra ! , la j u n t a la p r e s i d e el juez 
de paz , po rque es u n asunto pr ivat ivo de los jueces d e paz y está en el e s -
pír i tu de las disposiciones sobre es ta ins t i tuc ión , puesto q u e estos jueces n o 
solo deben e je rcer atr ibuciones judic ia les y conci l iadoras s inoes t r a jud i c í a l e s , 
e n t r e las que se comprende la de presidir los conse jos de fami l i a , y a d e m á s 
el conocimiento d e las cont ravenciones ó ' fa l tas á las l e y e s d e es te r a m o . E l 
juez de paz conoce d e plano de esta clase de asuulos y no neces i ta i n t e r -
vención de abogado ni de escr ibano, porque t i e n e su secre tar io que es qu ien 
d e b e despachar en todos los asuntos d e su p r i v a t i v a y pecul ia r i ncumben-
cia. No puede ser el que presida u n p a r i e n t e , po rque h a y e n estos asuntos 
a lgo mas q u e la presidencia: h a y las r e c u s a c i o n e s ; h a y sob re todo q u e d a r 
formal idad y autent ic idad al a c l o , lo cual no p u e d e hace r s e sino por los 
jueces de paz . Sesión del Congreso de Diputados del 2 5 de m a r z o de 1862 , 
discurso del señor Aurioles. A d e m á s , conviene que h a y a un m o d e r a d o r del 
o rden ; que a r r e g l e , que contenga los án imos d iv id idos , que temple los a r -
r eba tos de los pa r i en te s . Sesión del S e n a d o de 5 . d e j u n i o , discurso del se -
ñ o r Ga l l a rdo . 

2 1 1 . Las reclamaciones re la t ivas á la a d m i s i ó n , recusac ión ó esclusion 
d e a l g ú n par ien te , se resolverán e n ac to previo y sin apelación por la m i s -
ma junta en ausenc ia de las pe r sonas in te resadas . Solo podrá sol ici tar la 
admisión el pa r i en t e que se c rea e n g r a d o y condiciones de p r e f e r e n c i a . L a s 
recusaciones d e los mismos se p r o p o n d r á n ú n i c a m e n t e por el cu rador ó p o r 
el menor , y s i empre con espresion del mot ivo . C u a n d o de la reso luc ión d e 
la j u n t a resul te la necesidad d e u n a n u e v a s e s ión , se f i jará por el p r e s i -
d e n t e el dia en q u e deba ce lebra r se : a r t . 9 . ° de la ley d e 18 de j un io . 

212 . El c u r a d o r deberá asist ir á la j u n t a y podrá t o m a r p a r t e en la 
del iberación d e los par ientes , r e spec to á las v e n t a j a s é inconvenien tes de l 
en lace p r o y e c t a d o : a r t . 10. Como el cu rador a u n q u e investido en cierto 
modo con la au to r idad del p a d r e , por de legac ión t e s t a m e n t a r i a , no t iene 
el veto absolu to q u e concede la ley al p a d r e , á la m a d r e , ó á los abuelos 

p a r a negar ó conceder el consent imiento á los menores , por lo que le su je ta 
la ley á un i r se con los par ien tes del menor , q iüere es ta y con r azón , q u e 
an tes d e d a r su fallo, oiga-el c u r a d o r á personas a l l egadas al menor , q u e 
son las q u e p u e d e n dar le noticias ace rca de su es t ado , r i queza , ca rác t e r , 
e tc . , p u e s asi solo p u e d e d a r con ac ie r to su consent imiento . Sesión del S e -
nado de 5 de jun io , discurso del señor R o d a , d e la comis ion . 

2 1 5 . E n las mismas razones se f u n d a la asistencia del j u e z de pr imera 
ins tanc ia á la j un ta de pa r i en tes , y por eso dec ia el señor Aurioles en la se-
sión del Congreso de Diputados de 2 5 de marzo , «como no se concede el 
ve lo absoluto á los curadores ni á los jueces que h a n de ocupa r , sup le to r i a -
m e n t e , que han d e susti tuir á los padres , m a d r e s y abue los cuando estos no 
exis tan , r equ ie re la ley p a r a su i lustración q u e sean auxi l iados por una j u n -
ta de par ien tes mas ce rcanos del m e n o r que va á con t rae r mat r imonio» ; 
y el señor Gal la rdo en la sesión del S e n a d o de 5 de junio: «Si el juez no 
as is t iera á la j u n t a , se le p r ivar ía de la ún ica i lustración mas segura que p u e -
de t e n e r p a r a vo ta r : si el juez ha de dar un voto i lus t rado cual conviene, es 
necesar io que obre con conocimiento d e causa y sepa lo q u e h a y , oyendo 
la de l iberac ión d e los pa r i en tes .» 

2 1 4 . El c u r a d o r , lo mismo que el j u e z de p r imera ins tanc ia , en sus c a -
sos respec t ivos , vo ta rán con separac ión. Cuando el voto del c u r a d o r ó el del 
juez no concue rde con la j un ta d e par ientes , p r e v a l e c e r á el voto favorable 
al ma t r imonio . Si resu l ta re e m p a t e en la j u n t a pres id ida por el juez de p r i -
mera instancia , dirimirá es te la d iscordia . E n la pres idida por el juez de 
paz , d i r imirá la discordia el pa r i en t e mas inmed ia to , y si hub ie re dos e n 
i gua l g rado , ó cuando la j u n t a se c o m p o n g a solo d e vecinos, el de m a y o r 
e d a d : a r t . 1 0 de la ley de 2 0 de jun io . S e g ú n es te a r t í cu lo , no conf iere la 
ley á solo la j u n t a d e par ien tes ó á estos, la facu l tad d e negar ó conceder 
el consent imiento p a r a que se case el meno r ; sino que se le da también e n u n 
caso al cu rador y e n otro al j uez , d e m o d o que puede dec i r se que los p a -
r ien tes n o t ienen mas q u e medio voto, puesto q u e es necesar io , p a r a q u e no 
t e n g a lugar el mat r imonio , q u e haya concier to y voten d e consuno en ese 
mismo sent ido nega t ivo , el curador en un caso y et j u e z d e p r i m e r a ins tan-
cia en o t ro , y pues to que e n caso de discordia , el voto del cu rador ó el del 
j u e z , v a l e t an to como el d e los par ien tes . Consecuencia de esto es t ambién , 
q u e dicho voto se dé con dist inción y sepa rac ión de! de los par ien tes . No 
q u e d a n desa i rados ó r eba j ados estos p o r q u e voten c o n t r a el pa rece r del cu-
r a d o r ó del juez en su caso respec t ivo , a tend ido á que ni el curador ni el 
j u e z p u e d e n vo ta r sin oir á los par ien les , y q u e su voto no es superior al 
de estos, de m a n e r a q u e e n caso d e discordancia h a b r á dos e lementos e n -
con t rados , pero r e spe tab les , el d i c t ámen del cu rador que t iene la r e p r e s e n -
tac ión del p a d r e (ó el de! juez que r e p r e s e n t a á l a ley) y e l -de los par ientes , 
m u y a tend ib le y que merecen g r a n consideración an te la m i s m a . Si ha l l án -
dose opuestos , p reva lece el d i c t ámen del cu rador (ó el del juez) si es que 
se l leve á efecto el mat r imonio con t ra el de los par ientes q u e op inan por 
' a nega t iva , es p o r q u e la ley pro tec tora de la f ami l i a , d e b e ser favorable á 
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la opiníon de los q u e es lán p o r el ma t r imonio ; y también p e r el cont rar io 
c u a n d o estos opinan por la a f i rmat iva y aquel los por la n e g a t i v a , qu ie re la 
ley que p redomine aque l d i c t amen por la m i s m a razón , y p o r q u e l o s p a r i e n -
tes t ienen in t e ré s en favorecera l h u é r f a n o , á qu ien profesan afecto y c a r i ñ o . 
Sesión del S e n a d o d e o d e jun io , d iscurso del señor l loda , d e la comis ion . 

Es tas m i s m a s reg las del a r t . 10 , p a r a la votacion sobre la concesion ó 
nega t iva del consent imiento d e b e r á n t e n e r s e p resen tes p a r a la votacion s o -
bre la admis ión , esclusion ó recusac ión d e a l g ú n pa r i en te , por ident idad de 
r a z ó n . 

E n es ta j u n t a no so l amen te debe rá de l iberarse sobre si es ó no conve -
n i e n t e el mat r imonio a l m e n o r , sino q u e podrán y d e b e r á n pedi rse los i n -
f o r m e s y dalos que se crean opor tunos p a r a la m a y o r ilustracioq sobre este 
a sun to , s e g ú n se f acu l l a e n el a r t . 1 5 6 8 de l a ley d e Enju ic iamiento civil al 
juez p a r a conceder á los m e n o r e s la l icencia legal p a r a casa r se . 

2 1 5 . L a s del iberaciones de la j u n t a de par ientes s e rán abso lu t amen te 
secre tas ; § 1 .° del a r t . 11 : es ta disposiciou se f u n d a como se c o m p r e n d e f á -
c i lmen te , e n la conveniencia d e q u e no t r a sc i endan al públ ico las causas 
por las que d e b e cons iderarse f avorab le ó desventa joso aquel mat r imonio , 
por el per juicio que p u d i e r a i r r o g a r s e de ello á los menores en sus in te reses 
o en su f a m a , etc . E l escr ibano ó secre tar io del j uzgado in te rvendrá solo e n 
las votaciones y es tens ion del a c t a , la cua l debe rán firmar todos los concur-
rentes y con tendrá ú n i c a m e n t e la cou--t i tucionde la j u n t a y las resoluciones 
y voto de la misma, y los del c u r a d o r ó j uez , en s u s casos respec t ivos : a r t i -
culo 11 d é l a ley de 1 8 d e j un io . 

De la p r i m e r a disposición de es te a r t . 11 , y de la del 10, se d e s p r e n d e 
q u e t an to las del iberaciones de la j u n t a , con los informes y datos que p u e d e n 
pedi rse á las p e r s o n a s que t e n g a n conoc imien to de las c i rcuns tanc ias de ¡a 
persona con qu ien desea con t rae r ma t r imon io el m e n o r , debe rán ve r sa r , n o 
ya como l imi taba el a r t . 1 5 6 8 d é l a ley d e En ju ic iamien to civil, sobre si habia 
ó no obstáculo que p u d i e r a l e g a l m e n t e imped i r el mat r imonio , deb iendo en 
el p r imer caso, n e g a r s e la l icencia y concederse en el segundo , pues esta 
facul tad es la misma q u e e j e r cen los pár rocos e n lodo ma t r imon io , s inocs -
tendiéndose á todas las r a z o n e s y c i rcuns tanc ias que pueden r e d u n d a r en 
pro ó en c o n t r a de aque l mat r imonio , q u e pueden persuad i r ser f avc rab l e su 
celebración a l m e n o r , ó pe r jud ic ia l , por ser efecto s o l o d e una pasión i m p r u -
den t e é i r ref lexiva , h i ja de la inesper iencia de la menor e d a d . Asi, pues , 
d e b e r á en t ende r se de rogada la disposición espues ta de la ley de E n j u i c i a -
miento civil por los a r t ícu los 1 0 y 1 i d e la (fe £0 de jun io . 

2 1 6 . Mas creemos apl icables a! procedimiento d e esta ú l t ima ley , lo 
prescrito eu los ar t ículos 1570 al 1 5 7 5 d e aque l la , en el caso d e que se p res -
t a r e el consent imiento por el cu rador ó el juez á causa de ignorarse el p a r a -
de ro dei p a d r e , de la madre ó de ios abue los , si es q u e s e a d m i t e es ta i n t e r -
pretación por las r azones que hemos ind i cado ai e sponer el a r t . 5 ." d e la ley 
de 20 de jun io . Asi, pues , s e g ú n los a r l s . 1 5 7 0 al 1 5 7 2 modif icados con 
aplicación á d icha ley , si a n t e s de p res t a r se el consent imiento al menor p o r 
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el cu rador ó j u e z en la j u n t a de pa r i en tes , se sup ie re el pa radero del p a d r e , 
m a d r e ó abuelos del q u e lo h a y a pedido , y mejor a u n si se p r e s e n t a r e n es-
tos, se sobreseerá i n m e d i a t a m e n t e en el e sped i en t e , como dice el a r t . 1 5 7 0 , 
ó mejor , se suspenderá la j u n t a , y se d ic t a rán las disposiciones necesar ias 
p a r a que aquel las pe rsonas p u e d a n p , e s t a r ó n e g a r su consen t imien to . Si se 
supiere de dicho p a r a d e r o ó se verif icase la presen tac ión , despues de pres-
tado el consent imiento por el c u r a d o r ó el juez e n unión con los pa r i en tes , 
pero an tes de ce lebra r se el mat r imonio , se a n u l a r á dicho consent imiento , 
esto es, el acta de la j u n t a en que conste se pres tó y se recogerá por el juez 
p a r a q u e no p roduzca n i n g ú n efecto , d ic tándose las disposiciones necesar ias 
p a r a que puedan pres tar ó n e g a r su consen t imien to aquel las pe rsonas . 

Asimismo, con fo rme el a r t . 1 5 7 5 de la ley de En ju i c i amien to , cuales-
qu ie ra cuest iones d e ca rác te r con tenc ioso q u e se susci taren en la jun ta de 
pa r i en te s ó el just i f icarse las formal idades q u e r e q u i e r e la ley en es tos espe-
dientes , se s u s t a n c i a r á n en los té rminos prevenidos en la d e E n j u i c i a m i e n -
to , esto es, en los juicios cor respondien tes , según su índole y n a t u r a l e z a , t e r -
minando desde el m o m e n t o £ n q u e se p r o m o v i e r e n aquel las la jurisdicción 
voluntar ia del j u e z . 

217 . Las pe r sonas a u t o r i z a d a s p a r a p re s t a r su consent imiento , n o n e c e -
s i tan espresar las r azones en q u e se funden para rehusar lo y cont ra su di-
senso, no se d a r á recurso a lguuo: a r t . 14 de la ley d e 2 0 de- jun io . Es la 
disposición ha de rogado el recurso de i r racional disenso, q u e según ya hemos 
dicho, pod ian por nues t ras an te r io res l eyes p romover los m e n o f t s de e d a d , 
c u a n d o creian in jus ta la nega t iva del consent imiento de sus pad res ó de las 
personas q u e los r e e m p l a z a b a n . T a m b i é n debe cons iderarse abo l ida la d i s -
posición del a r t . 4569 de la ley d e Enju ic iamiento civil que conced í a l a a p e -
lación l ib remente y en a m b o s efectos p a r a a n t e la Audiencia del te r r i to r io , 
de la prov idenc ia que d ic taba el j u e z n e g a n d o á los menores la l icencia ó 
consent imiento p a r a con t r ae r mat r imonio , pues si b i e n por la nueva ley no 
se da á los c u r a d o r e s ni al j uez , cons ide rados a i s l adamen te , el veto absoluto 
que al pad re , á la m a d r e y á los abue los , lo t i enen en unión con los p a r i e n -
tes . De suer te que e n el d í a , con t ra la nega t iva del consent imiento p a r a 
con t r ae r matr imonio los menores que deben pedir lo , no h a y recurso a lguno , 
ni q u e d a m a s remedio á los hi jos de famil ia que a g u a r d a r á sal i r de la m e -
nor edad . Mas no deberá en t ende r se de rogada por el a r t . 1 4 espues to de la 
ley de 20 d e jun io , ni por el final q u e de roga todas las leyes con t ra r i a s á las 
disposiciones contenidas en aque l la , el r ecur so al sobe rano que se concedió 
en la p ragmát i ca d e 4 8 0 5 á los infantes é individuos de la famil ia real y d e -
más personas q u e deben pedi r la l icencia r eg ia p a r a con t r ae r enlace c u a n -
do se les negase i n ju s t amen te el consent imiento p a r a es te efec to por las pe r -
sonas á quienes deben pedi r lo . Sesión del Senado d e 4 d e j u n i o d e 1862 , 
discurso del señor Arrazo la , como de la comision. 

2 1 8 . Acerca del modo como ha de just i f icarse el consent imiento , cuando 
hub ie ren de pres tar lo el c u r a d o r ó el juez en unión con los par ien tes , d i s -
poniendo la ley que se cons igne en u n a acta firmada por todos los c o n c u r - ' 



ren tes , es claro que este será el documen to p roba to r io ; en el caso q u e h u -
bieren de prestarlo los ascendientes ó el j e f e de la casa de espósitos, debe rá 
bas ta r los prescri tos por la disposición que es tablece p a r a un caso aná logo 
el a r t . 1 5 dé la misma ley, á saber , la dec larac ión del q u e h u b i e r e d e p res -
tarlo, hecha an te notar io públ ico ó eclesiástico, ó b ien a n t e el j u e z d e paz , 
previo requer imiento y en comparecencia pe r sona l . El i lustr ís imo señor a r -
zobispo de Zaragoza en unas notables adve r t enc i a s di r igidas e n 2 8 de jul io 
de 1862 p a r a el cumplimiento de es ta l ey á los c u r a s pá r rocos de su dióce-
sis, les autorizó p a r a recibir y cert if icar del consent imiento pa t e rno , cuando 
correspondiera pres tar lo al p a d r e , m a d r e ó abue lo , y estos se hal laren p re -
sentes al concer ta rse el ma t r imon io . 

219 . Respecto de la pena impues ta á los menore s q u e cont ra je ren m a -
tr imonio sin el consent imiento d e sus pad res ó d e pe r sonas , que p a r a el 
e fec to h a g a n sus veces, d ispone el nuevo Código pena l re formado, en su a r -
ticulo 5 9 9 , que se imponga la de prisión correccional y la d e a r res to m a y o r , 
en el caso de que las pe rsonas e sp resadas a p r o b a r e n el mat r imonio u n a vez 
con t ra ído . Mas hab iéndose facul tado por la P r a g m á t i c a de 1 7 7 6 á los ascen-
dientes , p a r a desheredar á sus descend ien te s menores de edad , q u e c o n -
t ra ían mat r imonio sin su consent imiento , con tend ían a lgunos in té rpre tes del 
Codigo, sobre si debía en tenderse v igente esta f acu l t ad , d e s p u e s de lo d i s -
pues to en el a r t . 599 , no fa l tando q u i e n e s op inaban por la a f i rma t iva . E n 
nues t ro concepto , s egún dij imos en nues t ros comenta r ios á dicho Código, 
no existía esta cuestión respec to del caso del a r t . 5 9 9 p o r q u e d icha facul-
tad de de she reda r quedó de rogada por la P ragmát i ca de 1805 , puesto q u e 
no impuso aquel la pena , sin q u e pud ie ra a t r ibu i r se á olvido no h a b e r s e 
mencionado aquel la facul tad p a r a de roga r l a e sp resamen te , pues to que en el 
proyecto de dicha P ragmá t i ca , se impuso como única pena , que h u b o u n 
voto par t i cu la r que la combat ió como d u r a é in jus ta y que los fiscales de l 
Consejo replicaron y la defend ie ron de t en idamen te : túvose p resen te la f a c u l -
t ad de deshe reda r al sancionar d icha P r a g m á t i c a , y si no se estableció en 
e l la , f ue p o r q u e se quiso quedase d e r o g a d a . Sin e m b a r g o de estos a n t e c e -
dentes , el Congreso de d ipu tados ap robó u n voto p a r t i c u l a r de los indivi -
duos de la comision n o m b r a d a p a r a p ropone r el p royec to de la n u e v a lev-
en q u e se cons ignaba q u e la infracción de esta p o r p"arte de los hi jos , e ra 
j u s t a causa de desheredación á vo luntad de los p a d r e s : m a s esta disposición 
q u e prevaleció so lamente por uno ó dos votos, merced á los e locuentes y 
filosóficos raciocinios con que la a tacó uno de nues t ros o rado re s mas elo-
cuen tes y de los mas sabios individuos del Congreso , el señor Aparisi y 
Gui jar ro , l legó en su consecuencia á verse supr imida e n el d i c t ámen de 
la comision del al to cuerpo colegislador sobre el p royec to de la lev refer ida . 

c o m i s i o n h a es t imado por u n a n i m i d a d , se dec ia en es te d i c t á m e n , q u e 
no debe aprobarse el a r t . 1 4 (en q u e se establecía aque l la pena) p o r q u e lo 
c ree , sobre inúti l , m u y per jud ic ia l . La facul tad d e de she reda r seria inútil 
en las provincias del re no, donde con a r reg lo á su de recho municipal , a p e -
Das gozan los hijos de porcion legí t ima, y ser ia inúti l en todas , p o r q u e la 

f acu l t ad que cor responde á los padres por de recho común de disminuir con-
s ide rab lemente la legí t ima de los h i jos i n o b e d i e n t e s , me jo rando á los otros 
herederos en el tercio y qu in to y las penas s e ñ a l a d a s en los a r t s . 5 9 9 y 4 0 5 
del Cód igo , á los que con t ra igan ma t r imon ios i legales y al párroco que los 
au tor ice con su as i s tenc ia , son suficientes p a r a impedi r su ce lebrac ión. No 
es d e t e m e r q u e los pá r rocos q u e cons t i t uyen la p a r t e mas se lec ta del clero 
infer ior , se a r r i esguen á incurr i r en el t r ip le a n a t e m a d e la sanción rel igiosa, 
que c o n d e n a como il íci tos ta les mat r imonios , la sanc ión política y la "sanción 
popu la r , au tor izando en laces t a n in faus tos . La facu l tad d e de she reda r e n e 
caso del a r t . 1 4 , p r e supone el s i s tema de la h e r e n c i a forzosa y es tá en con-
tradicción ab ie r ta con dicho s i s tema. La ley c o m ú n del r e i n o declara porcion 
legí t ima de los hijos las cuatro q u i n t a s pa r t e s del caudal d e los padres , po r -
que supone que los puede h a b e r t an i n h u m a n o s , que sin esta cortapisa d i s -
pondr ían á favor de es t raños de sus b ienes en per ju ic io de sus h i jos . P u e s 
m a s posible s e r i a , q u e e n s a ñ a d o s cont ra sus h i jos por enlaces has t a conve-
n ien tes , pero contraidos cont ra su v o l u n t a d , los exhe redasen in jus tamente , 
que no el que los p r ivaran de lo q u e cons t i tuye la legí t ima por enr iquecer 

los es t raños . ¿No ser ia u n a inconsecuencia de la ley c iv i l , que se m o s -
t rase t an recelosa de los sent imientos de los p a d r e s en el p r imer ca so , y t an 
conf iada en el s e g u n d o ? » Eu v i s t a , p u e s , de estas y o t ras consideraciones , 
no se incluyó en el p royec to de . l cv del Senado la facu l tad de de she reda r en 
el caso re fe r ido . 

2 2 0 . Pe ro d e s e a n d o , por otra p a r t e , ena l tecer y fortificar la au to r idad 
p a t e r n a , mas aun de lo q u e lo es taba á la s a z ó n , se c reyó no deber d e j a r 
e n l ibertad completa de con t rae r mat r imonio desde luego á los que h u b i e r a n 
cumplido las edades r e q u e r i d a s por la l e y , p a r a poderse casar sin el c o n s e n -
t imiento de n a d i e . E n su consecuenc ia , se estableció como un ac to de d e f e -
rencia y d e respeto debido á los padres y a b u e l o s , que los hi jos legí t imos 
mayore s de 2 5 años y las h i jas mayore s d e 20 , d e b e r á n pedir consejo p a r a 
con t rae r mat r imonio á sus pad res ó a b u e l o s , por e l o rden pref i jado en los 
a r t s . l . ° y 2 . ° ; disposición q u e ya se hab ia comprend ido en la P ragmá t i ca 
d e 1776 . Si no fue re el consejo favorab le , no p o d r á n casa r se hasta d e s p u e s 
de t r anscur r idos t res meses de sde la fecha en que lo p id ieren . § 1.° v 2.° del 
a r t . 1 5 . Este t é rmino se da e n benef ic io del pad re y del mismo hijo, en be-
neficio del p a d r e , p a r a q u e p u e d a inf luir con su p rudenc i a y consejos e n 
b ien del h i j o ; en beneficio de e s t e , como un recur so ó espacio de l iempoo 
p a r a q u e ref lexione y no vaya p rec ip i t adamen te á con t r ae r un mat r imonio 
que sea inconvenien te y q u e qu izá á l&s pocos d ias considerase como u n a 
c a r g a insoportable . A d e m á s , los hi jos , asi como las hi jas , t ienen es te t i empo 
t a m b i é n , como recurso na tu r a l p a r a l iber ta r se de la opresion que pud i e r an 
sufr i r de los pad res . (Ses ión del Senado d e 5 1 d e marzo de 1 8 6 2 , discurso 
del señor Gómez de L a s e r n a ) . Mas no se ex ige la petición del conse jo , á 
c a u s a solo de la inesper iencia de e d a d , sino t a m b i é n p o r el respe to na tu r a l 
q u e se debe á los p a d r e s y m a y o r e s que es tán en su l u g a r ; asi es q u e se 
r equ ie re la petición de dicho conse jo á las p e r s o n a s q u e e n u m e r a la ley en 



los a r t s . 1." y 2.° , a u n c u a n d o f u e r e n m a y o r e s d e a n o s , y a u n c u a n d o 
n o t engan p a d r e ni m a d r e , ó t e n i é n d o l o s , v i v a n fuera d e su c o m p a ñ í a , s e -
g ú n se ha d e c l a r a d o e s p r e s a m e n l c p o r él T r i b u n a l S u p r e m o d e Jus t i c i a e n 
sat isfacción de u n a consu l t a s o b r e e s to s e s t r e ñ i o s del i l a s t r í s imo seño r a r -
zobispo d e Valencia. 

2 2 1 . H á s e susc i t ado t a m b i é n l a d u d a , s o b r e si t e n d r á n neces idad d e 
p e d i r , t an to el c o s n e n t i m i e n t o como ol conse jo p a r a c o n t r a e r s e g u n d o e n -
lace , lo- q u e h a b i é n d o s e casado con d i c h o c o n s e n t i m i e n t o ó conse jo , l l ega ron 
á e n v i u d a r d e es te m a t r i m o n i o . L o s q u e o p i n a n p o r la a f i r m a t i v a s e a p o y a n 
en q u e el f u n d a m e n t o d e l a ley no es t a n t o la pa t r i a po te s t ad d e q u e s e sale 
p o r el m a t r i m o n i o , c u a n t o , como dec ia la P r a g m á t i c a de 1 7 7 6 , n ú m e r o 2 , 
la i nd i spensab le y n a t u r a l ob l igac ión del r e s p e t o á los p a d r e s y m a y o r e s q u e 
e s t á n en su lugar por d e r e c h o n a t u r a l y d iv ino , y l a g r a v e d a d d e la e lecc ión ' 
d e e s t ado con pe r sona c o n v e n i e n t e , c u y o d i s ce rn imien to no p u e d e fiarse á 
los h i jos d e fami l ia y m e n o r e s , s in q u e i n t e r v e n g a la de l ibe rac ión y consen-
t imiento p a t e r n o , p a r a r e f l ex iona r las c o n s e c u e n c i a s y a t a j a r con t i e m p o las 
resu l t a s t u r b a t i v a s y p e r j u d i c i a l e s a l púb l i co y á las fami l i as . «La l ey d e 2 0 
d e jun io se hace solo c a r g o , d i c e n , d e la fa l la d e c o m p l e t o d i s ce rn imien to 
d e que ado lecen los m e n o r e s d e las e d a d e s q u e se des ignan p a r a c o m p r e n -
d e r la t r a s c e n d e n c i a y r e s u l t a d o s q u e p u e d e a c a r r e a r l e s la un ión con d e -
t e r m i n a d a p e r s o n a . Si esto es a s i , los v iudos m e n o r e s d e d ichas e d a d e s , n o 
es tán e x e n t o s de su ob tenc ion , s i se c o n s i d e r a q u e el p r i m e r m a t r i m o n i o no 
es. suf ic iente p a r a q u e los q u e se h a l l e n en l a ado l e scenc i a , p u e d a n conocer 
p e r f e c t a m e n t e las t r a s c e n d e n c i a s d e u n a u n i ó n i n c o n v e n i e n t e , q u e no p o d r a n 
e v i t a r sin t e n e r un pleno c o n o c i m i e n t o de l m u n d o , q u e no se c o n s i g u e p o r 
el mero h e c h o d e casa r se . E l c a s a d o u n a v e z solo por h a b e r s e c a s a d o , ¿ q u e -
dó d i spensado de la n a t u r a l y d iv ina ob l igac ión del r e s p e t o deb ido á los p a -
d r e s ? Y a u n c u a n d o n o t e n g a m a s q u é 1 4 a ñ o s , ¿ h a a d q u i r i d o tal m a d u r e z 
d e en t end imien to , tal e s p e r i e n c i a y t a l c o r d u r a , q u e a u n q u e i n m e d i a t a m e n t e 
e n v i u d e p u e d a c a s a r s e d e s d e l u e g o , s in p e l i g r o d e a t r a e r s e su d e s v e n t u r a 
y s in per ju ic io d e la h o n r a , paz y t r a n q u i l i d a d d é la fami l ia? O r i g i n á n d o s e , 
p u e s , la n e c e s i d a d , e s p e c i a l m e n t e del c o n s e n t i m i e n t o , d e la m e n o r e d a d y 
de l r e spe to deb ido á los p a d r e s , lo mismo r i g e r e spec to á los v iudos q u e á 
l o s s o l t e r o s . » ( V é a s e l a Revista general de Legislación y Jurisprudencia, 
t omo 22, p á g s . 4 5 2 , 5 3 5 y 5 5 5 ) . 

Pero no o b s t a n t e e s t a s c o n s i d e r a c i o n e s , q u e ejc.rcen su m a y o r f u e r z a res-
pec to de la neces idad d e ped i r e l c o n s e n t i m i e n t o p a r a c a s a r s e y con a p l i c a -
c ión al caso d e q u e los m e n o r e s q u e se c a s a r e n , e n v i u d e n d e n t r o d e la 
e d a d en q u e ex ige la l e y d e 2 0 d e j u n i o la pe t i c ión d e dicho c o n s e n t i m i e n -
to, se ha decidido p o r la n e g a t i v a e n g e n e r a l , y p a r a todo c a s o , y t a n t o r e s -
p e c t o del consen t im ien to c o m o del c o n s e j o , f u n d á n d o s e e n las r a z o n e s q u e 
v a m o s á e s p o n e r . Y e n e fec to , el T r i b u n a l S u p r e m o , c o n t e s t a n d o á la c o n -
s u l t a que s o b r e es te p u n t o le dir igió el i l a s t r í s imo seño r a r zob i spo d e Va len -
cia h a d e c l a r a d o , q u e la ley d e 2 0 d e jun io no h a b l a con los v iudos , r e s p e c t o 
drt. la ob l igác ion que. e s t a b l e c e de p e d i r los m e n o r e s el consen t imieu lo ó con -

se jo d e s u s m a y o r e s , p o r q u e c u m p l i e r o n y a con e l l a a l c a s a r s e , y p o r q u e 
en su a r t . l . ° h a b l a solo d e los hijos d e famil ia y los v iudos p r o p i a m e n t e no 
lo son . Y el i l a s t r í s imo seño r a r zob i spo d e Z a r a g o z a en las A d v e r t e n c i a s q u e 
d i r ig ió al c le ro d e su diócesis p a r a el c u m p l i m i e n t o d e d icha l ey , d ice « q u e 
los v iudos no neces i t an del consen t imien to ó conse jo , según su e d a d y clase 
p a r a p o d e r p a s a r á s e g u n d a s n u p c i a s , p o r q u e la l ey h a b l a d e h i jos d e f a m i -
lia y el q u e u n a vez se c a s ó , de jó d e p e r t e n e c e r á es ta c l a s e , p a s a n d o á s e r 
je fe ó cabezu d e u n a fami l ia n u e v a : q u e e s acc iden ta l q u e el viudo ó v i u d a 
t e n g a ó no hi jos del p r imer m a t r i m o n i o ; q u e por les p r i m e r a s n u p c i a s se 
e m a n c i p a r o n d e l a p a t r i a p o t e s t a d , y q u e n i n g u n a l e y v u e l v e á s o m e t e r l e s á 
el la p o r q u e h a y a n q u e d a d o v i u d o s . » 

2 2 2 . O t r a d u d a i m p o r t a n t e se ha resue l to t a m b i é n por el T r i b u n a l S u -
p r e m o de Jus t ic ia á consu l t a del mi smo i lustr ís imo señor a rzobispo d e V a -
lenc ia á s a b e r : sob re si en el caso de q u e dos m e n o r e s d e 2 0 y 2 5 a ñ o s r e s -
p e c t i v a m e n t e t u v i e r e n u n a deb i l idad d e q u e s e s iguió p r o l e , y untf d e el los 
se h a l l a r e e n pe l ig ro d e m u e r t e y qu i s i e r an c a s a r s e p a r a su t r a n q u i l i d a d , 
l eg i t imar la iprole y d a r á es ta por comple to los d e r e c h o s de fami l ia y n o 
h u b i e r e t i empo p a r a o b t e n e r el consen t im ien to ó es te f u e r e n e g a d o , s i endo 
como e r a en tal caso p r o c e d e n t e el m a t r i m o n i o en el t e r r e n o d e la c o n c i e a -
c i a , d e la r e l i g ión , d e la jus t ic ia y d e los r e spe t ab l e s d e r e c h o s d e fami l ia , 
si h a b i a d e h a c e r s e sordo el p r e l a d o y el c u r a p á r r o c o á t an impe r io sa s d e -
m a n d a s , a t e n i é n d o s e l i t e r a l m e n t e al s i lencio n e g a t i v o d e l a l e y . E l T r i b u n a l 
S u p r e m o d e Jus t ic ia contes tó , q u e respec to á es te p u n t o , la ley n o r e s p o n d e 
e n ve rdad d e nn m o d o c a t e g ó r i c o , p e r o q u e t a m p o c o r e s p o n d í a n á l a d u d a 
las P r a g m á t i c a s d e 1 7 7 6 y 1 8 0 5 , y p o r el lo n o s e s u p o n e h a b e r a n t e s o c u r -
r ido d u d a s s e m e j a n t e s : q u e i n t e r p r e t a n d o el a r t . 8 . ° del Código p e n a l , e n 
q u e se t r a t a d e las c i r c u n s t a n c i a s q u e e x i m e n de r e s p o n s a b i l i d a d c r i m i n a l 
cons ide rando e x e n t o d e ella al q u e o b r a en c u m p l i m i e n t o de u n d e b e r , s u -
pone q u e el eclesiást ico q u e , in artículo mortis c a sase á u n o sin el c o n s e n t i -
mien to pa t e rno , s i endo el caso de g r a v e n e c e s i d a d , ob ra r í a e n c u m p l i m i e n t o 
d e u n debe r re l ig ioso, p e r o q u e e s t e y o t ros casos s e m e j a n t e s los h a b i a d e i r 
resolviendo la j u r i s p r u d e n c i a . » N o o b s t a n t e lo e s p u e s t o p o r el T r i b u n a l S u -
p r e m o sobre l a legis lac ión an t e r io r , si b ien las P r a g m á t i c a s d e 1 7 7 6 y 1 8 0 5 
n a d a d e t e r m i n a r o n s o b r e es te p u n t o , se e l e v a r o n al Conse jo d e Cas t i l la v a -
r ias consu l tas s o b r e lo q u e debe r í a h a c e r s e , « c u a n d o los j ó v e n e s ins is t ían en 
casarse á pe sa r d e la n e g a t i v a racional d e sus p a d r e s , e t c . , y d e n o ve r i f i -
c a r s e su ma t r imon io deb i an t e m e r s e c o n s e c u e n c i a s m u y g r a v e s , y h a b i a l u -
gar á aque l los pe r ju i c ios q u e no p u e d e n r e p a r a r s e sino p o r el c a s a m i e n t o y 
q u e d ie ron mot ivo á los ma t r imon ios l l a m a d o s d e coneiencia p o r los C á n o n e s 
y b u l a s a p o s t ó l i c a s . » V é a s e e l Extracto del Espediente general de matrimo-
nios P a r . 2 .*, caso 2 0 , d o n d e se da r a z ó n d e es tas consu l t a s y del d i c t á m e n 
d e los fiscales d e S . M . 

2 2 5 . R e s p e c t o al modo cómo d e b e ac red i t a r se la pet ic ión del c o n s e j o , 
s e d i s p o n e e n el § 5 del a r t . 1 5 , q u e se ver i f ique por d e c l a r a c i ó n de l q u e 
h u b i e r e de pres ta r lo a n t e no ta r io púb l i co ó ec les iás t ico , ó bien a n t e el j u e z 
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d e p a z , prév io requer imiento y e n comparecenc ia pe rsona! . Y en las a d -
vertencias c i tadas del i lustrísimo señor arzobispo d e Za ragoza se advi r t ió , 
q u e previendo las dif icul tades, d i laciones y gastos que esta disposición d e 
la n u e v a lev, podrá ocasionar á los in te resados , y que d e a q u í n a c e r á n m u -
chos escándalos , si no se suav izaba en lo posible y sin fa l tar á la-ley, ven ia 
en au to r iza r á todos los señores curas y regen tes de las pa r roqu i a s , como no-
tarios eclesiásticos para el efecto de es te a r t ícu lo , d e modo, que p res tándose 

• vo lun ta r i amen te la persona á q u i e n co r re sponde dar el consejo á dec la ra r 
de lan te d e ellos, que les ha sido pedido el consejo p a r a el matr imonio y q u e 
le h a n dado favorab le ó contrar io , s e g ú n sea , p u e d e n recibir d icha dec l a r a -
c ión, e s t ende r l a y cert if icar según fuere necesar io , como tales notar ios e c l e -
s iás t icos: pero si el q u e ha de d a r el consejo no se p res ta v o l u n t a r i a m e n t e , 
como en tal caso corresponde requer i r le al juez de p a z , de este d e b e e m a -
n a r el documento jus t i f ica t ivo , el cual h a de a g r e g a r s e al espediente m a -
t r imon ia l . 

2 2 4 . F ina lmen te , respecto d e la sanción pena l , el § 4 del a r f . 1 5 d i spo-
ne , q u e los h i jos que contravinieren á las disposiciones del p r e sen te ar t ícu lo , 
incur r i rán en la p e n a marcada en el 4 8 5 del Código pena l , (esto es, en la de 
tres á quince d ias de arres to y reprens ión) y el pár roco que autor izase tal 
mat r imonio , e n la de arres to menor . 

TITULO X. 

L a s s u b a s t a s v o l u n t a r i a s . 

2 2 5 . P u d i e n d o el que t i ene la l ibre disposición de sus b ienes , e n a g e n a r -
los de cua lqu ie ra de los modos q u e a u t o r i z a el de recho , y s iendo uno d e estos 
la e n a g e n a c i o n á públ ica subas ta , es to es, la q u e se h a c e en públ ica l ic i ta-
ción a l mejor postor , con intervención j u d i c i a l , e s cons iguiente q u e p u e d e n 
los pa r t i cu la res q u e t i enen el l ibre ejercicio del domin io de s u s bienes recur r i r 
á este medio p a r a su v e n t a . Es tas subas t a s se l l aman vo lun ta r i a s , p o r q u e 
se ver i f ican á voluntad d e los dueños de los b i enes que se e n a g e n a n , á d i -
ferencia d e las subas tas necesar ias ó á q u e t ienen q u e su je ta r se estos for -
zosamen te por es t a r p rescr i t as por el d e r e c h o , y b a j o reglas precisas y 
r igurosas , como sucede respec to de los d e u d o r e s morosos en p a g a r á sus 
acreedores , cuyos bienes se venden con t ra su v o l u n t a d , por m a n d a t o del 
j uez , c u a n d o es tos p i d e n que se h a g a e jecución y v e n t a d e e l los , s e g ú n v i -
mos al esponer los t rámi tes de la vía de apremio e n el juicio ejecutivo, ó 
según se verif ica respecto d e los bienes del c o n c u r s a d o , conforme á los a r -
tículos 5 5 6 y s igu ien tes de la ley . T a m b i é n en las subas tas á que se ref iere 
es te t í t u l o , in te rv iene ' la au to r idad jud ic ia l , á pesa r d e se r vo lun ta r i as y se 
hal lan su je tas á c ier tas reglas y prescr ipciones legales , a u n q u e no t an r i g u -
rosas como las p o r q u e se r igen las s u b a s t a s n e c e s a r i a s , p o r q u e concur r i en-

do á aquel las pa r t i cu la res in teresados en q u e se ver i f ique el ac to de la venta 
con toda lega l idad y just icia , es necesar io q u e se ha l l e inspeccionado por la 
autor idad públ ica y su je to á cier tas reg las p a r a evi tar todo f r a u d e ó abuso-

2 2 6 . E n su consecuenc i a , d i spone la ley de Enju ic iamien to en su a r -
t í c u l o 1 5 7 4 , q u e para anunciar cualquiera subasta judicial deberá acredi-
tarse por el que la verifique: 

\Que le pertenece lo que sea objeto de ella, p o r q u e si n o s e a c r e d i -
t a se este e s t r e m o , podr ía venderse u n a cosa de o t r o , causando al c o m p r a -
dor los per ju ic ios consiguientes á la rev indicac ion de la m i s m a que hiciere 
su d u e ñ o ve rdadero . P u e d e t ambién pedi r la subas ta u n a p e r s o n a , cuando 
a u n q u e no le per tenezca lo que sea objeto de e l l a , es té facul tado p a r a es te 
ac to por aquel á quien per tenec ía ó la p ida á su n o m b r e , s egún la l e v ; asi 
por e j e m p l o , podrá el a lbacea pedi r la subas t a d e los bienes per tenec ien tes 
á la h e r e n c i a , si le facul ta p a r a ello el t a s a d o r , y el mar ido la de los b ie-
nes d e su m u j e r á n o m b r e de e s t a , sobre q u e no hub ie re prohibición 
l ega l . 

P a r a esta justif icación que requ ie re la l e y , ba s t a r á q u e p re sen te el q u e 
p ide la subas ta u n título jus to con las so lmnidades y requisi tos que r equ ie re 
el derecho y con el q u e se a c r e d i t e h a b e r adqui r ido l ega lmen te el objeto q u e 
t ra ta d e e n a g e n a r ; v. g r . , u n a esc r i tu ra públ ica d e compra au to r i zada por 
el escr ibano públ ico compe ten te y firmada por los tes t igos q u e exige l a ley , 
ó u n a escr i tura d e donac ion ó un t e s t amen to en fo rma e n que se l e hubiese 
d e j a d o aque l objeto por herenc ia ó l e g a d o . 

2 . ° Que se halle ( e l q u e p i d e l a s u b a s t a ) en la libre administración de sus 
bienes, esto es, q u e t e n g a l ibre facu l tad de disponer d e ella, como dice el se -
ñor Lase rna en s u s Motivos de la ley, p a r a evi tar sin d u d a que se en tend ie ra 
que p u e d e ped i r la subs ta de ciertos b ienes el que t iene su s imple a d m i n i s -
t rac ión , pe ro sin poder d i sponer de e l lo s , c o m o , por e j e m p l o , el pad re q u e 
t iene la adminis t rac ión de los bienes adven t i c ios , y sin e m b a r g o , no p u e d e 
vender los si no mil i tare la necesidad de verif icarlo y ser út i l la v e n t a al h i jo . 
No se e n t e n d e r á t ampoco q u e t iene facu l tad p a r a d isponer de lo que es o b -
je to de la subas ta , el q u e t iene prohib ic ión de hacer lo r e l a t ivamen te á c i e r -
tas pe r sonas . Así, ha l lándose prohibido al hijo de fami l ia , cons t i tu ido en la 
pa t r i a potes tad ver i f icar con sus padres y á estos respec to de sus hi jos , c o n -
trato d e compra ó v e n t a , si no versa es te sobre los b ienes cas t r ense ó cuasi 
c a s t r e n s e , ni respec to de las demás personas e s t r a ñ a s , ver i f icar con t r a to 
a l g u n o sin licencia d e sus p a d r e s , s e g ú n la ley 1 7 , t í t . 1.° , l ib. 1 0 de la 
Nov. R e c o p . , no podrán solicitar la subas ta p a r a la v e n t a d e dichos b i enes 
r e spec t ivamen te . Asimismo, el concursado á qu ien se h a y a prohibido la l ib re 
adminis t rac ión de sus bienes, no puede enagena r los á p e s a r de pe r t enece r l e 
su domin io , ni por cons igu ien te ped i r la s u b a s t a , sin el consen t imien to de 
los ac reedores . Los q u e t ienen inhabi l idad absoluta p a r a disponer de sus 
b i e n e s , como los d e m e n t e s , f á l u o s , p r ó d i g o s , es claro que no pod rán p e -
dir la subas t a de e l lo s , sino sus c u r a d o r e s , con la just i f icación y con los 
requis i tos que requ ie ren las leyes . Y . el tí tulo 15 de este libro, y el t í tulo 47 



d e p a z , prév io requer imiento y e n comparecenc ia pe rsona! . Y en las a d -
vertencias c i tadas del i lustrísimo señor arzobispo d e Za ragoza se advi r t ió , 
q u e previendo las dif icul tades, d i laciones y gastos que esta disposición d e 
la n u e v a lev, podrá ocasionar á los in te resados , y que d e a q u í n a c e r á n m u -
chos escándalos , si no se suav izaba en lo posible y sin fa l tar á la-ley, ven ia 
en au to r iza r á todos los señores curas y regen tes de las pa r roqu i a s , como no-
tarios eclesiásticos para el efecto de es te a r t ícu lo , d e modo, que p res tándose 

• vo lun ta r i amen te la persona á q u i e n co r re sponde dar el consejo á dec la ra r 
de lan te d e ellos, que les ha sido pedido el consejo p a r a el matr imonio y q u e 
le h a n dado favorab le ó contrar io , s e g ú n sea , p u e d e n recibir d icha dec l a r a -
c ión, e s t ende r l a y cert if icar según fuere necesar io , como tales notar ios e c l e -
s iás t icos: pero si el q u e ha de d a r el consejo no se p res ta v o l u n t a r i a m e n t e , 
como en tal caso corresponde requer i r le al juez de p a z , de este d e b e e m a -
n a r el documento jus t i f ica t ivo , el cual h a de a g r e g a r s e al espediente m a -
t r imon ia l . 

2 2 4 . F ina lmen te , respecto d e la sanción pena l , el § 4 del a r f . 1 5 d i spo-
ne , q u e los h i jos que contravinieren á las disposiciones del p r e sen te ar t ícu lo , 
incur r i ren en la p e n a marcada en el 4 8 5 del Código pena l , (esto es, en la de 
tres á quince d ias de arres to y reprens ión) y el pár roco que autor izase tal 
mat r imonio , e n la de arres to menor . 

TITULO X. 

L a s s u b a s t a s v o l u n t a r i a s . 

2 2 5 . P u d i e n d o el que t i ene la l ibre disposición de sus b ienes , e n a g e n a r -
los de cua lqu ie ra de los modos q u e a u t o r i z a el de recho , y s iendo uno d e estos 
la e n a g e n a c i o n á públ ica subas ta , es to es, la q u e se h a c e en públ ica l ic i ta-
ción a l mejor postor , con intervención j u d i c i a l , e s cons iguiente q u e p u e d e n 
los pa r t i cu la res q u e t i enen el l ibre ejercicio del domin io de s u s hienes recur r i r 
á este medio p a r a su v e n t a . Es tas subas t a s se l l aman vo lun ta r i a s , p o r q u e 
se ver i f ican á voluntad d e los dueños de los b i enes que se e n a g e n a n , á d i -
ferencia d e las subas tas necesar ias ó á q u e t ienen q u e su je ta r se estos for -
zosamen te por es t a r p rescr i t as por el d e r e c h o , y b a j o reglas precisas y 
r igurosas , como sucede respec to de los d e u d o r e s morosos en p a g a r á sus 
acreedores , cuyos bienes se venden con t ra su v o l u n t a d , por m a n d a t o del 
j uez , c u a n d o es tos p i d e n que se h a g a e jecución y v e n t a d e e l los , s e g ú n v i -
mos al esponer los t rámi tes de la vía de apremio e n el juicio ejecutivo, ó 
según se verif ica respecto d e los bienes del c o n c u r s a d o , conforme á los a r -
tículos 5 5 6 y s igu ien tes de la ley . T a m b i é n en las subas tas á que se ref iere 
es te t í t u l o , in te rv iene ' la au to r idad jud ic ia l , á pesa r d e se r vo lun ta r i as y se 
hal lan su je tas á c ier tas reglas y prescr ipciones legales , a u n q u e no t an r i g u -
rosas como las p o r q u e se r igen las s u b a s t a s n e c e s a r i a s , p o r q u e concur r i en-

do á aquel las pa r t i cu la res in teresados en q u e se ver i f ique el ac to de la venta 
con toda lega l idad y just icia , es necesar io q u e se ha l l e inspeccionado por la 
autor idad públ ica y su je to á cier tas reg las p a r a evi tar todo f r a u d e ó abuso-

2 2 6 . E n su consecuenc i a , d i spone la ley de Enju ic iamien to en su a r -
t í c u l o 1 5 7 4 , q u e para anunciar cualquiera subasta judicial deberá acredi-
tarse por el que la verifique: 

1 Q u e le pertenece lo que sea objeto de ella, p o r q u e si n o s e a c r e d i -
t a se este e s t r e m o , podr ía venderse u n a cosa de o t r o , causando al c o m p r a -
dor los per ju ic ios consiguientes á la rev indicac ion de la m i s m a que hiciere 
su d u e ñ o ve rdadero . P u e d e t ambién pedi r la subas ta u n a p e r s o n a , cuando 
a u n q u e no le per tenezca lo que sea objeto de e l l a , es té facul tado p a r a es te 
ac to por aquel á quien per tenec ía ó la p ida á su n o m b r e , s egún la l e v ; asi 
por e j e m p l o , podrá el a lbacea pedi r la subas t a d e los bienes per tenec ien tes 
á la h e r e n c i a , si le facul ta p a r a ello el t a s a d o r , y el mar ido la de los b ie-
nes d e su m u j e r á n o m b r e de e s t a , sobre q u e no hub ie re prohibición 
l ega l . 

P a r a esta justif icación que requ ie re la l e y , ba s t a r á q u e p re sen te el q u e 
p ide la subas ta u n título jus to con las so lmnidades y requisi tos que r equ ie re 
el derecho y con el q u e se a c r e d i t e h a b e r adqui r ido l ega lmen te el objeto q u e 
t ra ta d e e n a g e n a r ; v. g r . , u n a esc r i tu ra públ ica d e compra au to r i zada por 
el escr ibano públ ico compe ten te y firmada por los tes t igos q u e exige l a ley , 
ó u n a escr i tura d e donac ion ó un t e s t amen to en fo rma e n que se l e hubiese 
d e j a d o aque l objeto por herenc ia ó l e g a d o . 

2 . ° Que se halle ( e l q u e p i d e l a s u b a s t a ) en la libre administración de sus 
bienes, esto es, q u e t e n g a l ibre facu l tad de disponer d e ella, como dice el se -
ñor Lase rna en s u s Motivos de la ley, p a r a evi tar sin d u d a que se en tend ie ra 
que p u e d e ped i r la subs ta de ciertos b ienes el que t iene su s imple a d m i n i s -
t rac ión , pe ro sin poder d i sponer de e l lo s , c o m o , por e j e m p l o , el pad re q u e 
t iene la adminis t rac ión de los bienes adven t i c ios , y sin e m b a r g o , no p u e d e 
vender los si no mil i tare la necesidad de verif icarlo y ser út i l la v e n t a al h i jo . 
No se e n t e n d e r á t ampoco q u e t iene facu l tad p a r a d isponer de lo que es o b -
je to de la subas ta , el q u e t iene prohib ic ión de hacer lo r e l a t ivamen te á c i e r -
tas pe r sonas . Así, ha l lándose prohibido al hijo de fami l ia , cons t i tu ido en la 
pa t r i a potes tad ver i f icar con sus padres y á estos respec to de sus hi jos , c o n -
trato d e compra ó v e n t a , si no versa es te sobre los b ienes cas t r ense ó cuasi 
c a s t r e n s e , ni respec to de las demás personas e s t r a ñ a s , ver i f icar con t r a to 
a l g u n o sin licencia d e sus p a d r e s , s e g ú n la ley 1 7 , t í t . 1.° , l ib. 1 0 de la 
Nov. R e c o p . , no podrán solicitar la subas ta p a r a la v e n t a d e dichos b i enes 
r e spec t ivamen te . Asimismo, el concursado á qu ien se h a y a prohibido la l ib re 
adminis t rac ión de sus bienes, no puede enagena r los á p e s a r de pe r t enece r l e 
su domin io , ni por cons igu ien te ped i r la s u b a s t a , sin el consen t imien to de 
los ac reedores . Los q u e t ienen inhabi l idad absoluta p a r a disponer de sus 
b i e n e s , como los d e m e n t e s , f á t u o s , p r ó d i g o s , es claro que no pod rán p e -
dir la subas t a de e l lo s , sino sus c u r a d o r e s , con la just i f icación y con los 
requis i tos que requ ie ren las leyes . Y . el tí tulo 15 de este libro, y el t í tulo 47 



del libro 2 ° del F e b r e r o Refo rmado por los señores G o y e n a , Agui r rc y 
Mon ta lban . 

A los requis i tos que e sp re sa el a r t . 1574 de la l ey , d e b e a g r e g a r s e t a m -
bién el d e q u e el objeto c u y a subas t a se solicita no p e r t e n e z c a á la clase d e 
aquellos c u y a enagenac iou se ha l la prohib ida por las l e y e s ; v. g r . no sea 
litigioso, ó nocivo, ó público, e t c . V. el lit. c i tado del F e b r e r o , n ú m . 3 2 5 6 . 

Esta c i rcuns tanc ia resu l ta rá de la de t e rminac ión de la cosa que t r a t a d e 
e n a g e n a r s e , la cual deberá hacerse en el escrito e n que se sol ici tare la su-
bas t a , espresando si es mueble , su denominac ión , especie , cal idad y c a n t i -
d a d , y si i n m u e b l e , sus l inderos , cab ida y demás c i rcuns tanc ias q u e la dis-
t i ngan . 

Deberá e sp resa r se as imismo las condic iones que el sol ici tante j u z g a r e 
conveniente p ropone r relat ivas, t an to á la fo rma de hace r se la subas t a , como 
á la enagenac ion d e aque l ob j e to , po rque el verif icarse esta con i n t e r v e n -
ción judicia l no limita los de rechos q u e t iene como dueño en la cosa p a r a 
disponer de el la con las restr icciones que j u z g u e c o n v e n i e n t e , y que s e a n 
conformes á las leyes , ni qui ta al con t r a to su carác te r de consensual , ni e n su 
c o n s e c u e n c i a , las obligaciones rec íprocas que d e él e m a n a n respecto del 
v e n d e d o r y del c o m p r a d o r , ta les como el q u e d a r obl igado el p r imero á la 
eviccion, y el s egundo á la satisfacción del precio conven ido , y ambos a s i -
mismo, á l as responsab i l idades especia les de los pac tos en que consint ieron, 
s egún todo se deduce del a r t . 1 5 7 5 q u e esponemos mas a d e l a n t e . 

227 . La solicitud de la subas t a p u e d e p resen ta r se a n t e cua lqu ie ra juez 
d e pr imera i n s t a n c i a , pues to que la ley de Enju ic iamien to no des igna que 
d e b a a c u d i r s e a n t e el juez de un pa r t ido ó distri to d e t e r m i n a d o , y que uno 
de los indiv iduos que la r e d a c t a r o n , el señor Laserna , dice en su T r a t a d o d e 
proced imien tos , q u e la compe tenc i a del j u e z p e n d e del arbi t r io del q u e hace 
la p re tens ion . Sin e m b a r g o , lo mas c o n v e n i e n t e , p a r a evi tar f r a u d e s , será 
a c u d i r al de l dis tr i to donde se hal le s i tuado el inmueb le que es objeto de e l la . 

2 2 8 . Acreditados los estremos indicados en el art. 1 5 7 4 , el juez acce-
derá al anuncio de la subasta en la forma y bajo las condiciones que pro-
pusiere el que la haya solicitado: a r t . 1575 , lo cual se en t i ende s i empre que 
d ichas condiciones sean confo rmes á d e r e c h o , pues si ve r sasen sobre p u n -
tos reprobados por las leyes , el j u e z deberá nega r se á p roceder á la s u b a s t a . 
Como esta subas t a es v o l u n t a r i a , dependen sus condiciones de la voluntad 
del que la solícita, y el juez d e b e p r e s t a r su protección é i n t e r p o n e r s u ' a u -
tor idad en todo lo que sea con fo rme á las l eyes . E n su consecuenc ia , no t e n -
d r á que a t ene r se el que pide la subas t a á las fo rmal idades ó p roced imien tos 
q u e establece la lev d e En ju ic i amien to p a r a la via de. ap remio en el juicio 
e jecut ivo ó p a r a la venta de b ienes del concursado , sino q u e p o d r á p roponer 
la forma en q u e h a d e e fec tuarse la subas ta , v . g r . el dia en que ha de t ene r 
l u g a r el r ema te , el p lazo p a r a h a c e r las p o s t u r a s , y as imismo las condic iones 
de la venta , como la designación del precio y la especie y p lazo en q u e ha 
de sa t i s facerse . 

2 ? 9 . Sin e m b a r g o , como d e d e j a r la ley al q u e solicita la subas ta e n -

le ra l iber tad p a r a de te rmina r la forma y condiciones con que ha de cele-
brarse , podr ía da r ocas ion á q u e es ta se d i f icu l ta ra por imponer el solici-
t an t e , y a por ignorancia ó codicia , condiciones emba razosa s ó que no p ro -
d u j u r a n r e su l t ado a lguno , has t a el pun to d e ocupa ren actoá repe t idos é inú-
tiles á la au to r idad judicia l m a s de lo que comprende el deber d e protección 
que debe d i spensar á los par t i cu la res , y as imismo, hac iendo perder el t iempo 
á los que de b u e n a fe acud ie ran á hacer l ici taciones a la s u b a s t a , ha puesto 
la ley c ier tas l imitaciones e n los remates de las subas tas vo luntar ias . 

2 5 0 . E n su consecuenc i a , d i spone e n su a r t . 1576 que si no hubiere 
postor en el primer remate ó lo hub ie re en menor can t idad que la d e s i g n a d a 
por el que pidió la s u b a s t a , y este no quie re verif icar la ven ta , a u n cuando 
cubr iera las dos t e rce ras par tes de la s u m a seña lada , pues no es tá ob l igado 
el solicitante á e fec tuar la ven ta por d i chas dos t e rce ras par tes en estas su-
bas tas , como lo está e n el pr imer r ema te de las subas tas necesar ias el ac tor 
in te resado en ellas, s egún se vé e n el a r t . 9 8 6 de la ley de Enju ic iamien to , 
podrá anunciarse nueva subasta, s i e l q u e l a p i d i ó i n s i s t i e r e e n q u e s e c e l e -
brase ot ra , pero con prevención que d ebe rá hacer el juez , de que en el segun-
do remate se admitirán las posturas que lleguen al límite que deberá previa-
mente fijar el que aspire á la venia, f i jación precisa en este s egundo r e m a t e , 
y p o d r á fijar el mismo precio que p a r a el p r imer r e m a t e , ó ot ro menor . 

Cuando la falla de l ici tadores p rovenga de las condiciones q u e ha fijado 
el enagenan t e , i ndepend ien t e s del precio , d e b e r á t a m b i é n para el s e g u n d o 
r ema te permit í rsele q u e las modif ique, sup r ima ó p roponga ot ras mas a c e p -
tab les , lo q u e se anunc ia rá d e b i d a m e n t e . 

2 5 1 . En este segundo remate será obligatorio a l e n a g e n a n t e admitir 
las posturas que se hayan hecho dentro del límite fijado p o r é l : a r t . 1 5 7 7 , 
e s t o e s , las pos tu ra s mayore s ó mas venta josas ; sin que p u e d a admi t i r las 
que fue rau menores con pre fe renc ia á a q u e l l a s , como p u e d e h a c e r en un 
contra to m e r a m e n t e p r ivado , p o r q u e asi se causa ron ya molest ias y á ve-
ces perjuicios á los l ic i tadores en el hecho de acudir al r e m a t e p ú b l i c o , y 
no es justo d e f r a u d a r las l eg í t imas e s p e r a n z a s del que ofreció mayore s pos-
turas ó v e n t a j a s al e n a g e n a n t e . Hab iendo , pues , estas pos tu ras , el juez d e -
c la ra rá r ematados los b i enes á favor d e dicho pos to r , hac iéndo le la a d j u d i -
cación d e los mismos . 

2 5 2 . Si en este segundo remate no hubiere postor, el interesado quedará 
en libertad para hacer lo que crea conveniente: sin que pueda acceder se á 
tercera subasta: a r t 1578 , por las razones que hemos dicho d e no dis t raer 
á la au to r idad jndicial ni á los pa r t i cu la res l ici tadores con mas actos d e s u -
bastas que no d a n r e su l t ado a l g u n o . 

2 5 5 Mas como p u d i e r a n suscitarse cues t iones e n t r e los in teresados e n 
la s u b a s t a , sobre ¡os derechos u obligaciones respect ivas p roven ien tes de 
ella, y estas cons t i tuyan un asun to de ca r ác t e r contencioso , del cual n o 
p u e d e conocer el juez e n el ac to d e jur isdicción voluntar ia á que pe r t enece 
el de las subas tas de q u e t r a t amos , t e n d r á que procederse a l juicio c o n t e n -
cioso que co r responda , suspendiéndose los efectos del reñ ía te has ta que re -



ca iga ejecutoria eo este. Y por eso dispone la ley en su a r t . 1579 , que' 
cualesquiera cuestiones que, ya entre el que haya promovido la subasta y los 
postores], ya entre el mismo y terceros interesados, ya entre los postores se 
susciten, se sustanciarán en la forma que corre ponda, eon arreglo á las 
prescripciones de esta ley y según su Indole y naturaleza. P o d r á n s u s c i t a r s e 
cuestiones entre el enagenan te y los postores que den lugar al juicio con -
tencioso, y a por no juzgar estos suf ic ientemente acred i tado el dominio del 
objeto que se vende por los t í tulos que aque l presentó, ó no creer bas tante 
de terminado éste, ó no corresponder, si fuese una f inca, su cabida y l inde-
ros á los designados, etc. Podrá haberlas e n t r e el enagenan te y terceros i n -
teresados , ya por creerse per judicados en a lgdn derecho los dueños de los 
terrenos colidantes con el que se e n a g e n a , ó por presentarse terceros opo-
sitores, a legando pe r t enece rá s este ó tener en él a lgún derecho que impida 
la enagenacion . Y finalmente, podrá susci tarse cuestión entre los mismos 
postores, sobre los límites y demás cosas que corresponden á los bienes que 
se remata ron á favor de cada uno. Y. los comentar ios á este t í tulo de la 
ley de Enjuic iamiento del señor H e r n á n d e z de la R ú a . 

. TITULO XI . 

Del modo de elevar á escritura pública el t es tamento hecho de 
palabra . 

254 . Sabido es por nues t ro Derecho civi l , se permi te a l tes tador h a -
cer tes tamento de palabra ó nuncupat ivo , q u e t amb ién se l lama abierto, no 
solamente reduciéndolo desde luego á escr i tura púb l i ca , sino también e s -
presando ante escribano público y testigos, ó ante estos solo, cuál es su 
voluntad de viva voz ó de palabra, ó bien leyéndoles a lguna cédula en que 
la ha consignado por escrito, pero sin reducir desde: luego la espresion de 
su voluntad, á escri tura pública, pues no es d e esencia este requisito p u r a 
l a validez del ac to . Véanse las leyes , en t re o t ras , 1.*', t í t . l . ° , P a r t . 6 . a y 1 . a 

tít. 18, l ib. 10. Nov. Recop . , y la sentencia del T r ibuna l Supremo de 7 de 
diciembre de 1861 . Sin embargo, p a r a evi tar q u e no p u e d a hacerse constar 
los par t iculares ó la voluntad que espresó el testador, por fa l ta de memo-
ria d e las personas á quienes la manifestó, ó por llegar á fallecer a lguna 
de e l las , cuando fuere necesario p a r a adquir i r el dominio de lo q u e se 
dejó en el testamento y para los demás efectos de a q u e l , se reduce p o s t e -
r io rmen te el testamento á escritura públ ica . No bas ta p a r a ello acudir a l 
escribano público, aun cuando se hubiere testado á presencia d e é s t e , pues 
para evitar los abusos y amaños á que puede dar ocasion el no habe r se 
consignado desde luego en escritura pública la voluntad del tes tador , se ha 
creído necesaria la intervención judicial , como qu ie ra t amb ién que ha d e -

procederse á tomarse la declaración en forma á los testigos presenciales y á 
la identificación de sus personas , e tc . 

2 5 5 . El testamento hecho de palabra podrá elevarse á escritura pública 
á instancia de parte legítima: a r t 1580 , pues el respeto que se debe á las 
últ imas voluntades y la conveniencia de no divulgarse estas, sino cuando 
hubiere a lguno q u e se hal lase interesado en ello legí t imamente , aconseja 
que no pueda procederse á es ta diligencia á instancia de persona que no 
tenga ésta interés ni legi t imidad ó derecho á ped i r l a . 

2 5 6 . P a r a evi tar toda mala inteligencia acerca d e las personas q u e d e -
ben considerarse con esta legi t imidad, espresa la ley en su a r t . 1580 , que 
se entiende ser parte legitima para los efectos del artículo anterior: 

1.° El que tuviere interés en el testamento, ta les como los herederos , 
entendiéndose por estos, no solamente los nombrados en el testamento, 
sino t ambién los herederos legítimos ó á quienes hub ie ra ido la herencia á 
fal ta de tes tamentar ios , pues asi como los primeros t ienen interés en el tes-
tamento p a r a que se les d é lo que en él se les dejó , lo t ienen los segundos 
p a r a ver si es válido, puesto q u e de no serlo, pueden pedir su nul idad y 
q u e se les difiera la herencia como herederos abintestato, asimismo, los h i -
jos desheredados , porque pueden haber lo sido in jus tamente , y en tal caso 
t ienen interés en q u e así resul te , p a r a pedi r la par te en q u e se les priva de 
la herencia , igua lmente los sustitutos heredi tar ios , los fideicomisarios, l o s 
me jo rados , los legatar ios , los acreedores heredi tar ios , e§to es, [aquellos á 
quienes el tes tador debiera a lguna can t idad , la mujer por su mitad de g a -
nancia les y por la resti tución de su dote, el marido por el capi ta l que apor -
tó al mat r imonio y por la mitad d e gananciales , y todas las demás pe r sonas 
que tuvieren interés en la he renc i a . 

2 . ° El que hubiere recibido en el testamento cualquier encargo del tes-
tador, como los herederos fiduciarios, ó á quienes se confia la en t rega de 
la herencia á la persoña q u e señala aquel , los a lbaceas ó tes tamentar ios en-
cargados del cumplimiento total ó parc ia l de las disposiciones t e s t a m e n t a -
rias y los contadores ó part idores que deben distr ibuir la herenc ia con a r -
reglo á las leyes ent re los herederos nombrados, pues a u n q u e estos no r e -
presentan al tes tador t an inmedia tamente como aquellos, t ienen derecho á 
pedi r se eleve á escritura pública el tes tamento, como consigna el señor L a -
se rna en sus Motivos de la Ley. 

5 . " El que con arreglo á las leyes pueda representar sin poder á cual-
quiera de los que se encuentren en los casos que se espresan en los párrafos 
anteriores, tales son, el padre respecto de los hijos q u e t iene en su p o t e s -
t ad , el marido respecto d e su mujer , el tutor por los pupi los q u e estuvieren 
á su cargo y el curador por los menores é incapaci tados , pues estas perso-
nas son las que pueden represen ta r por la ley á los q u e están bajo su d e -
pendenc ia , sin necesidad de poder, como dice el a r t . 1581 , para dar á on-
tender que no se refiere á los procuradores que necesi tan poder genera l ó 
especial pa ra gestionar en nombre de otro. Las pe r sonas mencionadas , al 
pedir que se eleve el tes tamento á escitura pnblica, no obran por sí sino á 



ca iga ejecutoria en este. Y por eso dispone la ley en su a r t . 1579 , que' 
cualesquiera cuestiones que, ya entre el que haya promovido la subasta y los 
postores], ya entre el mismo y terceros interesados, ya entre los postores se 
susciten, se sustanciarán en la forma que corre ponda, eon arreglo á las 
prescripciones de esta ley y según su Indole y naturaleza. P o d r á n s u s c i t a r s e 
cuestiones entre el enagenan te y los postores que den lugar al juicio con -
tencioso, y a por no juzgar estos suf ic ientemente acred i tado el dominio del 
objeto que se vende por los t í tulos que aque l presentó, ó no creer bas tante 
de terminado éste, ó no corresponder, si fuese una finca, su cabida y l inde-
ros á los designados, etc. Podrá haberlas e n t r e el enagenan te y terceros i n -
teresados , ya por creerse per judicados en algiln derecho los dueños de los 
terrenos colidantes con el que se e n a g e n a , ó por presentarse terceros opo-
sitores, a legando pe r t enece rá s este ó tener en él a lgún derecho que impida 
la enagenacion . Y finalmente, podrá susci tarse cuestión entre los mismos 
postores, sobre los límites y demás cosas que corresponden á los bienes que 
se remata ron á favor de cada uno. V. los comentar ios á este t í tulo de la 
ley de Enjuic iamiento del señor H e r n á n d e z de la R ú a . 

. TITULO XI . 

Del modo de elevar á escritura pública el (es tamento hecho de 
palabra . 

254 . Sabido es por nues t ro Derecho c ivi l , se permi te a l tes tador h a -
cer tes tamento de palabra ó nuncupat ivo , q u e t amb ién se l lama abierto, no 
solamente reduciéndolo desde luego á escr i tura púb l i ca , sino también e s -
presando ante escribano público y testigos, ó ante estos solo, cuál es su 
voluntad de viva voz ó de palabra, ó bien leyéndoles a lguna cédula en que 
la ha consignado por escrito, pero sin reducir desde luego la espresion de 
su voluntad, á escri tura pública, pues no es d e esencia este requisito p u r a 
l a validez del ac to . Véanse las leyes , en t re o t ras , 1.*', t í t . P a r t . 6 . a y 1 . a 

tít. 18, l ib. 10. Nov. Recop . , y la sentencia del T r ibuna l Supremo de 7 de 
diciembre de 1861 . Sin embargo, p a r a evi tar q u e no p u e d a hacerse constar 
los par t iculares ó la voluntad que espresó el testador, por fa l ta de memo-
ria d e las personas á quienes la manifestó, ó por llegar á fallecer a lguna 
de e l las , cuando fuere necesario p a r a adquir i r el dominio de lo q u e se 
dejó en el testamento y para los demás efectos de a q u e l , se reduce p o s t e -
r io rmen te el testamento á escritura públ ica . No bas ta p a r a ello acudir a l 
escribano público, aun cuando se hubiere testado á presencia d e é s t e , pues 
para evitar los abusos y amaños á que puede dar ocasion el no habe r se 
consignado desde luego en escritura pública la voluntad del tes tador , se ha 
creído necesaria la intervención judicial , como qu ie ra t amb ién que ha d e -

procederse á tomarse la declaración en forma á los testigos presenciales y á 
la identificación de sus personas , e tc . 

2 5 5 . El testamento hecho de palabra podrá elevarse á escritura pública 
á instancia de parte legítima: a r t 1580 , pues el respeto que se debe á las 
últ imas voluntades y la conveniencia de no divulgarse estas, sino cuando 
hubiere a lguno q u e se hal lase interesado en ello legí t imamente , aconseja 
que no pueda procederse á es ta diligencia á instancia de persona que no 
tenga ésta interés ni legi t imidad ó derecho á ped i r l a . 

2 5 6 . P a r a evi tar toda mala inteligencia acerca d e las personas q u e d e -
ben considerarse con esta legi t imidad, espresa la ley en su a r t . 1580 , que 
se entiende ser parte legitima para los efectos del artículo anterior: 

1.° El que tuviere interés en el testamento, ta les como los herederos , 
entendiéndose por estos, no solamente los nombrados en el testamento, 
sino t ambién los herederos legítimos ó á quienes hub ie ra ido la herencia á 
fal ta de tes tamentar ios , pues asi como los primeros t ienen interés en el tes-
tamento p a r a que se les d é lo que en él se les dejó , lo t ienen los segundos 
p a r a ver si es válido, puesto q u e de no serlo, pueden pedir su nul idad y 
q u e se les difiera la herencia como herederos abintestato, asimismo, los h i -
jos desheredados , porque pueden haber lo sido in jus tamente , y en tal caso 
t ienen interés en q u e así resul te , p a r a pedi r la par te en q u e se les priva de 
la herencia , igua lmente los sustitutos heredi tar ios , los fideicomisarios, l o s 
me jo rados , los legatar ios , los acreedores heredi tar ios , e§to es, [aquellos á 
quienes el tes tador debiera a lguna can t idad , la mujer por su mitad de g a -
nancia les y por la resti tución de su dote, el marido por el capi ta l que apor -
tó al mat r imonio y por la mitad d e gananciales , y todas las demás pe r sonas 
que tuvieren interés en la he renc i a . 

2 . ° El que hubiere recibido en el testamento cualquier encargo del tes-
tador, como los herederos fiduciarios, ó á quienes se confia la en t rega de 
la herencia á la persoña q u e señala aquel , los a lbaceas ó tes tamentar ios en-
cargados del cumplimiento total ó parc ia l de las disposiciones t e s t a m e n t a -
rias y los contadores ó part idores que deben distr ibuir la herenc ia con a r -
reglo á las leyes ent re los herederos nombrados, pues a u n q u e eslos no r e -
presentan al tes tador t an inmedia tamente como aquellos, t ienen derecho á 
pedi r se eleve á escritura pública el tes tamento, como consigna el señor L a -
se rna en sus Motivos de la Ley. 

5 . " El que con arreglo á las leyes pueda representar sin poder á cual-
quiera de los que se encuentren en los casos que se espresan en los párrafos 
anteriores, tales son, el padre respecto de los hijos q u e t iene en su p o t e s -
t ad , el marido respecto d e su mujer , el tutor por los pupi los q u e estuvieren 
á su cargo y el curador por los menores é incapaci tados , pues estas perso-
nas son las que pueden represen ta r por la ley á los q u e están bajo su d e -
pendenc ia , sin necesidad de poder, como dice el a r t . 1581 , para dar á on-
tender que no se refiere á los procuradores que necesi tan poder genera l ó 
especial pa ra gestionar en nombre de otro. Las pe r sonas mencionadas , al 
pedir que se eleve el tes tamento á escitura pnblica, no obran por sí sino á 



nombre de los q u e , por el es tado ó dependenc ia en q u e se ha l l an , no p u e d e n 
hacerlo por sí mismos , pero e n rea l idad son estos los. q u e ejerc i tan aque l 
de recho . D e aqu í se s igue, q u e las facul tades de a q u e l l o s se limitan á la 
instancia y dil igencias necesar ias para que se e leve el t e s t a m e n t o á e s c r i t u -
r a públ ica , respecto á las pe rsonas que hubiesen rec ib ido de l testador a lgún 
encargo q u e fuese personal ís imo. ó fundado en la c o n f i a n z a de su p e r s o n a , 
pues debe rán desempeña r és te las personas á q u i e n e s s e h i z o . 

237 . La solicitud debe rá hace r se p a r a an te el j u e z d e pr imera i n s t a n -
c ia , expresando hal larse el que la hiciere cou la l eg i t imidad que r e q u i e r e e l 
artículo 1581 de la ley , y asimismo el nombre y ape l l i do d e la persona q u e 
testó verbal m e n t e , el d ía , hora y lugar en q u e lo hizo (si se aco rda re ) , la 
ci rcunstancia d e h a b e r fallecido ba jo de ella, sin h a c e r o t r a posterior: los 
nombres y apell idos de los test igos y del escribano ( e n su ca so , ante q u i e n e s 
los efectuó, y p id iendo se proceda al exámen de es tos s o b r e los pa r t i cu la res 
que cons t i tuyeron la disposición t es tamenta r ia á q u e se re f ie re , y cons t an -
do lo bas tan te , se dec lare por tes tamento y úl t ima v o l u n t a d lo que r e s u l t a r e 
d e s ú s dichos, m a n d a n d o protocol izar las ac tuaciones e n el regis t ro de l e s -
cr ibano públ ico p a r a q u e se t engan por escr i tura púb l i ca , y dándose á los 
interesados las copias ó tes t imonios que p id ie ren . 

2 5 8 . Hecha la solicitud, se señalarán p o r e l j u e z , dia y hora para el 
exámen de los testigos y del escribano, si hubiere concurrido al otorga-
miento: a r t . 1581 . El plazo p a r a concurr i r al e x á m e n s e r á el que el juez 
calcule se r necesar io para q u e p u e d a n concurr ir los t e s t igos y esc r ibano , s e -
g ú n el lugar donde se h a l l a r e n . 

2 5 9 . Los testigos presenciales del testamento, y el escribano en su caso, 
esto es, si lo presenció el escr ibano, serán examinados separadamente y de 
modq que no tengan conocimiento de lo declarado por los que le hayan pre-
cedido: a r t . 1381 . Es ta disposición es casi idént ica á la d e l a r t . 3 1 4 d e la 
ley sobre el modo como d e b e n examinarse los tes t igos e n el juicio ord inar io 
ó en los ac tos de jurisdicción contenciosa, y t iene por o b j e t o evi tar q u e la 
presencia de los demás tes t igos p u e d a ejercer opres ion ó int imidación en el 
q u e dec lara , ó que sabiendo los unos las dec la rac iones d e los otros , p u e -
d a n confabularse ó dec la ra r mal ic iosamente lo mismo u n o s q u e otros , ó vi-
ceversa , dec la ra r fa l samente e n contrar io. De es tá i d e n t i d a d del a r t . 1 5 8 1 
respecto del 5 1 4 , y -de l espír i tu general de las d i spos i c iones sobre el modo 
de procederse eu el exámen de test igo?, se deduce , q u e d e b e r á n t a m b i é n 
observarse en es te caso las demás prescr ipciones del r e f e r i d o a r t . 5 1 4 , so-
b r e la prestación de j u r a m e n t o , en la forma y ba jo las p e n a s que las leyes 
p rev ienen , á no ser que f u e r a n menores de 1 4 a ñ o s los t e s t igos , p u e s e n -
tonces se ha l l an re levados de pres ta r el j u r a m e n t o ; l as d e l a r t . 5 1 5 sobre 
q u e se Ies p r e g u n t e su n o m b r e y apellido, edad y domici l io , requis i to q u e 
confirma con mas fue rza y espresamente el a r t . 1 5 8 6 , d i c i endo , que el juez 
cuidará bajo su responsabilidad de que se espresen en las declaraciones la 
edad de los testigos y el lugar en que tuvieren su vecindad al otorgarse el 
testamento. La ley exige de t e rminadamen te , al t r a t a r de l m o d o de e levarse 
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á escr i tura pública el t e s t amento hecho de palabra , la espresion de la edad 
y domicilio d e los test igos, por la g r a n d e impor tanc ia que p u e d e n tener e s -
tas c i rcunstancias en dichos t e s t amentos , puesto que según la ley 9 . a , t í t u -
lo 16 , P a r t . 5 . a , p a r a que pueda darse crédi to á los dichos de los tes t igos , 
es necesario q u e estos s e a n mayore s d e 1 4 años , y s e g ú n la ley 1 . ' , t í t . 18 , 
libro 10 de la N o y . R e c o p . , se exige e n general p a r a la validez del t e s t amen-
to n u n c u p a t i v o , que los testigos que presenc ia ron su o torgamiento sean v e -
cinos del pueb lo donde éste se o torgó al t i empo d e su o torgamiento . Sin e m -
b a r g o , p a r e c e que cuando se hubiese o to rgado és te an te siete testigos, en 
cuyo caso no exige la ley d icha vec indad , no deber ía ser necesar io p r e g u n -
tar á los testigos por esta c i rcuns tancia ; pe ro la disposición lega! es te rmi -
n a n t e , absoluta y r igurosa . 

2 4 0 . Pa r a evi tar q u e se p re sen t en testigos q u e no concurr ieron al otor-
gamien to , tomando los nombres de estos, ó q u e se a t r i buyan cua l idades y 
ci rcunstancias q u e no t ienen , dispone el a r t . 1 5 8 4 , q u e el escribano ante 
quien se practicasen estas actuaciones, dará precisamente fe de conocer á 
los testigos. En los casos en que no los conozca, exigirá la presentación de 
dos testigos de conocimiento, los cuales suscribirán las declaraciones de los 
que se encuentren en este caso. P a r a el caso de q u e n9 se encon t ra ren testi-
gos de conocimiento , no establece a q u í la ley que puedan los testigos p r e -
senciales identificar sus pe rsonas por medio de la presentac ión de un d o c u -
men tó suficiente p a r a esta comprobac ion , como lo establece en el caso d e 
una información p a r a p e r p é t u a memor ia , lo cuai se f u n d a sin d u d a e n que 
u n a de las principales c i rcunstancias q u e d a n validez y eficacia á los t e s t a -
men tos consiste en la p r u e b a testif ical . 

2 4 1 . P o r razones aná logas á las que a c a b a m o s de e spone r , deberá tam-
bién acreditarse, si no constare por notoriedad, la calidad del escribano del 
otorgamiento en los casos en que hubiere concurrido á é s t e : a r t . 1 5 8 3 . N o 
dice aqu í la ley cómo debe rá hace r se esta jus t i f icación, por refer i rse sin 
d u d a á la m a n e r a ind icada en e l a r t ícu lo anter ior , es to es, á la presentación 
de dos testigos d e conocimiento. 

2 4 2 . Verificado de es ta sue r t e el exámen d e los testigos y del escr ibano 
que se p resen ta ron como hab iendo concurr ido al o torgamiento del t e s t a m e n -
to nuncupa t ivo , el juez dec la ra rá si lo q u e resul ta de las dec larac iones es 
tes tamento . Pa r a e l lo , p u e s , no t e n d r á q u e oír á las pa r t e s in te resadas , a l 
menos en este ac to de jurisdicción vo lun ta r ia , sobre la nu l idad ó va l ídezco-
mo tes tamento de la manifes tac ión del t es tador : pues esta cues t ión t endr ia 
que vent i larse en juinio contencioso, y la declaración del juez en el ac to d e 
jurisdicción voluntar ia , no p r e j u z g a cuestión n i n g u n a de aque l la clase y 
conserva á los interesados todo su derecho sobre es te pun to . 

A s i , p u e s , p r e v i e n e e l a r t . 1 5 8 8 , q u e el juez declarará testamento lo 
que de dichas declaraciones resulta, con la cualidad sin perjuicio de terce-
ro, esto es, q u e no per jud ica esta dec larac ión á los que no in te rv in ie ron e n 
el a s u n t o , si resultare de aquellas clara y terminantemente: 

1.° El propósito deliberado que tuviere el testador de hacer su última 
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disposición, como si los testigos dec lararan que el testador espresó á su p r e -
senc ia , séria y fo rma lmen te , que iba á hacer t e s t amento nuncupat ivo e n 
aquel acto an te ellos, ó q u e lo que les manifes tó e r a su ú l t ima voluntad y 
disposición t e s t amen ta r i a , pues no bas ta r ía que e n una conversación priva-» 
da d i je ra el testador lo q u e quer ía se hiciese de sus bienes á su fal lecimien-
to, p a r a que se considerase como disposición tes tamenta r ia . 

2 . ° La institución de heredero, si la hubiere hab ido , (puesto que por 
nues t ras leyes d icha inst i tución no es necesar ia p a r a la validez del tes ta-
mento) debiendo en tal caso espresar los tes t igos el n o m b r e y c i r c u n s t a n -
cias que designen al h e r e d e r o n o m b r a d o , ó si no hub ie re esta insti tución, el 
deslino que el mismo testador diera á todos sus bienes ó parte de ellos, p a -
r a evi tar las dudas y rec lamac iones á que se dar ia luga r por falta de esta 
espres ion. 

3.° Que los testigos y el escribano en su caso han oido de boca deltesta-
dor y en un solo acto su disposición, e s t o e s , q u e el t e s t a d o r e s p u s o s u vo-
lun tad con pa l ab ra s c laras é intel igibles , paladinamente, como dice la ley 4, 
t í t . 1, P á r t . 6 , a n t e dichos tes t igos y escr ibano en su caso q u e lo vieron y 
oye ron , á lo ver otorgar, d ice la ley 4 , t í t . 18 , lib. 40 d e la Nov. Recop. 
Ex ige también la nueva ley , con fo rme con lo dispuesto por de recho civil 
( V . l a ley 3 , t í t . 4, P a r t . 6), que el testador h a y a o torgado su disposición en un 
solo acto, ó según decia la ley r o m a n a , uno contextu, e s decir sin que se in -
t e r r u m p a el acto d e la declaración con otro es t raño á e l l a , para evi tar équ i -
vocaciones , omis iones ú olvidos, t an to respecto del tes tador como de los 
c o n c u r r e n t e s , mas no deberá e n t e n d e r s e sin e m b a r g o que se vicia el t e s ta -
m e n t o cuando la in ter rupción fuese por causas na tu ra les , como si por aco-
mete r un accidente a l tes tador ó test igos hubiese que interrumpir aquel ac -
to.* Véase la ley 5 , t í t , 4, P a r t . 6 c i tada . 

4 . ° Que los testigos son los que exige la ley y reúnen las cualidades que 
la misma establece, esto es, q u e son en n ú m e r o de tres y vecinos del luga r 
d o n d e se hiciese el t e s tamento , si concurrió escr ibano público, ó cinco t e s t i -
gos de la misma vec indad , si se hizo sin la concur renc ia d e éste ; ó tres test i -
gos vecinos, no habiendo en el pueblo cinco con esta ca l idad ni escr ibano; ó 
s ie te test igos a u n q u e n o fue ren vecinos, t en iendo las demás cua t idades que 
el derecho requ ie re , a u n q u e no pase an te e sc r ibano . 

2 4 5 . C u a n d o el juez dec lare tes tamento lo q u e resul ta d e las declarac io-
n e s d e los t e s t i g o s , mandará protocolizar el espediente en el registro de una 
escri bania ¡mblica que designará al efecto: a r t . 4 5 8 7 , § f i n a l , p a r a q u e s e 
conserve sin e s t r a v i a r s e y a l abr igo d e toda suplantac ión y f r a u d e y se p u e d a 
dar e n todo t iempo á los in te resados las copias ó testimonios que p id i e ren . 

Será preferida para la protocolizaron de todo testamento hecho de pa-
labra y que se eleva á escritura pública, la escribanía del lugar en que tu-
viere su domicilio el tesladar: a r t . 4388 , por cons iderarse ser esta en la que 
es mas fácil la protocolizacion por es ta r e n el mismo domici l io , y á la que 
na tu ra lmen te acud i rán los herederos ó la famil ia de a q u e l á ped i r datos ó 
c o p i a s . Si hubiere varias, se hará en la que designe el juez. 

2 4 4 . No habiendo escribano público en el lugar del domicilio del testa-
dor, tendrá lugar la protocolizacion en la escribanía de la cabeza de partido 
que el juez determinare: a r t . 1389 , lo cual h a r á t en iendo por objeto la m e -
jo r conservación y custodia del espediente , y la m a y o r facilidad de acudir á 
consul tar lo ó pedi r copias . 

2 4 5 . Hemos dicho al principio d e es te t í tulo, que el tes tador puede h a -
cer el t e s t amento nuncupa t ivo , bien de viva voz, bien leyendo u n pape l ó 
cédula en que lleva escr i ta su vo lun tad , pues como dice la sentencia del 
T r i b u n a l Sup remo de 7 de d ic i embre de 4864 , la v i r t ud y eficacia del tes -
t amento nuncupa t ivo consisten esenc ia lmente e n la ab ie r ta ó pa lad ina m a -
nifestación de la voluntad del tes tador , y a la enunc ie o ra lmente , y a por la 
lec tu ra de u n pape l , c é d u l a , a p u n t e ó memor ia p a r a q u e todos los as is ten-
tes al acto la en t i endan y recuerden , s iendo de todo punto indiferente que 
la lea por sí ó la m a n d e leer á otra pe r sona , con ta l q u e despues de leida 
o igan el escr ibano, si as is t iere , y s i empre el c o m p e t e n t e número de test i -
go- , q u e aque l es su tes tamento y ú l t ima vo lun tad . 

2 4 6 . Cuando el tes tador hub ie re d ispues to su t e s t amen to nuncupa t i vo 
en cédu la ó pape l , leyéndolo á los testigos, se h a r á la solici tud espresando 
los pa r t i cu la res q u e hemos espues to , y pidiendo se p roceda al e x á m e n de 
los testigos y se dec la re por t e s t amento nuncupa t i vo y ú l t ima voluntad del 
d i fun to lo q u e cont iene la cédula y demás ya enunc iado , y el juez h a b r á 
por p r e sen t ada la cédula , y procederá á la in r ormacion testifical, s e g ú n y a 
hemos d icho . 

2 4 7 . A u n q u e la ley de En ju ic i amien to se ref iere e n este título so lamen-
te á los tes tamentos nuncupa t ivos , no hay duda q u e se comprenden tara-
bien en el espír i tu de sus disposiciones los codícilos o torgados en la misma 
forma por militar ident idad d e r azón , y p o r q u e si la ley ha cons iderado s u -
ficientes aque l l a s medidas p a r a a segu ra r la legi t imidad d e los tes tamentos , 
que e s una manera d e tes tar mas so lemne q u e la de los codicilos, puesto 
que e n ellos puede hace r se inst i tución de he rede ro , lo que no cabe en e s -
tos, con más razón deben cons iderarse suficientes p a r a a segura r la de es te 
m o d o d e manifes tar la v o l u n t a d . 

2 4 8 . Respecto d e los t e s tamentos nuncupa t ivos que se otorgan en Ca ta -
l uña ante notario y dos test igos, si bien no son apl icables los ar t s . 4 5 8 0 y 
s iguientes de ia ley d e Enju ic iamien to civil, esto es , los de este t í tulo, se -
g ú n se ha dec la rad» por sen tenc ia del Tr ibuna l Sup remo d e 2 5 de oc tubre 
d e 4864 , en cuanto al n ú m e r o de test igos que d e b e n concurr i r en el o t o r g a -
miento de los tes tamentos nuncupa t ivos , lo son acerca del modo como deben 
elevarse es tos á ins t rumento público. 

T a m b i é n son apl icables estos a r t ícu los en el mismo concepto , respecto 
de los tes tamentos q u e se hacen an te el pá r roco y tes t igos en Ca t a luña , 
Aragón y N a v a r r a , s egún esponemos al esplicar el a r t . 4415 , último d e la 
L e y , al fin de esta o b r a . 



TÍTULO XII. 

D e l a a p e r t u r a d e t e s t a m e n t o s c e r r a d o s . 

249. Otorgándose los t e s tamentos ce r rados d e u n modo rese rvado , en 
escr i tu ra ce r r ada , s ignada en la cubier ta por el escr ibano y f i rmada por 
es te y por s ie te test igos presencia les , pero ignorando su contenido todos 
ellos, ó por lo menos los ú l t imos , se r ia s u m a m e n t e fácil su falsificación ó la 
sust i tución de la ve rdadera voluntad del tes tador con un documento a p ó -
crifo, si las leyes no hub ie ran es tablecido p r u d e n t e s y numerosos requisitos 
y formal idades sobre su a p e r t u r a . 

230 . P u e d e ped i r es ta el que t iene motivo f u n d a d o de que se le de ja 
e n él a lguna cosa , según la ley 1 , tít . 2, P a r t . 6 , disposición q u e est ienden 
los intérpretes á todos aquel los á qu ienes in t e re sa su a p e r t u r a , a u n q u e n a d a 
se les de ja re e n el tes tamento . Véase la glosa d e Gregorio López , que pone 
p o r e jemplo , el hijo p re te r ido que t r a t a de ped i r la nul idad de la disposición 
tes tamenta r ia . Es ta petición no p o d r á hacerse has t a q u e h u b i e r e fallecido el 
testador, «seyendo m u e r t o el q u e fizo el t e s t amen to» dice la ley 1 c i t ada , lo 
cual se f u n d a en que hasta en tonces puede e l tes tador var iar su v o l u n t a d . 

Debe rá , pues, espresarse en la solicitud ó p e d i m e n t o , que h a b i e n d o ' f a -
llecido tal pe r sona d e j a n d o un tes tamento c e r r a d o q u e se hal la en p o d e r de 
tal sugeto y teniendo el so l ic i tante in te rés en d icha disposición t e s t amen ta r i a , 
se decre te que el sugeto menc ionado la presente y se p r o c e d a á la a p e r t u r a 
y publicación d e la misma , m a n d á n d o s e reduc i r á escr i tura públ ica y d á n -
dose á los in teresados las copias y tes t imonios q u e neces i ten , p r o t e s t a n d o el 
sol ici tante no proceder de mal ic ia . A esta solicitud debe rá a c o m p a ñ a r s e la 
pa r t i da de défuncion ó justif icación del fa l lecimiento del tes tador . 

El j uez , en vista de esta pet ic ión, p u e d e m a n d a r que se le p resen te el 
t es lameulo , si el que lo tuviere se encon t rase e n el mismo lugar del j u z g a -
do, a s ignando el plazo q u e c r e y e r e bas tan te p a r a su presentac ión , si aquel 
se hal lare ausen te : ley 2 , t í t . 2 , P a r t . 6 . 

251 . P e r o n o solo se halla obl igada la persona q u e tuv iere un t e s t a -
men to ce r rado á presen tar lo cuando se lo m a n d a r e el juez en v is ta de 
aquel la pe t ic ión , sino q u e , s egún la ci tada ,lev 2 de P a r t i d a , ra t i f icada 
p o r la 5 , t í t . 18, lib. 10 d e la Nov. R e c o p . , t i ene es ta obl igación d e p re -
sentarlo, s in necesidad de mandamien to judic ia l , den t ro de un mes s iguiente 
al d i a d e l a muer t e de l t es tador , p u e s d e lo con t ra r io , p i e rde lo que se le 
d e j a r e en él y se d is t r ibuye por el a lma del t es tador ; y no de jándose le n a d a , 
d e b e i ndemniza r al in teresado en la a p e r t u r a los per ju ic ios q u e le h u b i e r e 
ocas ionado. Es tas disposiciones t ienen por obje to que se p re sen te el t e s t a -
m e n t o sin di lación, p a r a evi tar el soborno y con ci tación de los in te resados 
c o n t r a él . Mas si el q u e t iene el t e s t amento lo sus t r a j e r a , ocu l t a re ó inut i -

lizare en todo ó e n p a r t e , i ncur re l as penas q u e seña la el a r t . 4 5 3 del 
Código p e n a l , con referencia al 4 4 9 . A d e m á s , debe tenerse p resen te que , 
según la ley 1 , t í t . 2 , P a r t . 6 , es nulo todo pac to , t ransacc ión ó convenio 
q u e se hic iere an tes de la a p e r t u r a del t es tamento cer rado sobre la he renc ia 
de que e n él se t r a t a . 

2 5 2 . Luego que se presentase ante cualquier juez un testamento cerra-
do, hará que se estienda por el escribano diligencia espresiva de su estado 
firmándola la persona que haya hecho la presentación, p o r q u e p u e d e r e -
caer responsabi l idad sobre és ta si no lo presen tó íntegro: a r t . 1 5 9 0 . En di-
cha diligencia se espresará cómo se han encontrado su cubierta y sus sellos y 
las demás circunstancias que s e noten y puedan dar á conocer el estado del 
pliego que lo contenga, y se h a y a p r e s e n t a d o : a r t . 1 5 9 1 . El objeto de estas 
disposiciones, tomadas de la legislación y prác t ica anter iores , es q u e p u e d a 
compararse el es tado y s ignos es ter iores que t iene el t e s t amento p resen tado 
con lo que dec lararen los test igos presenciales p a r a ver si h a y vestigios de 
falsificación, quebran tamien to ó suplan tac ión del ve rdade ro t e s t amento . E n 
ellas a d e m á s , se resuelve la d u d a q u e existía con anter ior idad sobre qué 
j u e z era el competen te para la a p e r t u r a del t e s t amen to , si el del l u g a r e n 
que se otorgó, ó el del en que se ha l la , ó el de l fa l lec imiento del tes tador ó 
el del en que se pedia la a p e r t u r a , puesto que el a r t . 1590 d e c l a r a , q u e lo 
es cualquiera jaez de p r imera instancia'. Sin e m b a r g o , c o n v e n d r á que se 
p ida la a p e r t u r a ante el del luga r del o to rgamien to , po rque res id iendo all í 
por lo común los testigos ins t rumenta les y el esc r ibano que in terv in ieron 
en él , se prac t ica rán con mas facilidad y menores dispendios las dil igencias 
d e a p e r t u r a , y p o r q u e es el l u g a r mas á propósito para descubr i r las a l t e -
raciones ó falsificaciones q u e pud ie ran haberse hecho en el t e s t amen to . 

255 . Hecho lo prevenido e n el a r t . 1591 , sobre la di l igencia que debe rá 
poner el escr ibáno acerca del estado en que se ha l la re el t e s tamento , dispon-
drá e l j u e z , que se cite para el dia siguiente ó antes si es posible, p o r l a u r -
gencia con que conviene p roceder e n estos asuntos , p a r a evi tar la ausencia 
de los test igos p r e s e n c i a l e s , ó que desaparezcan con el t iempo a lguna de 
las seña les es ter iores del t e s t a m e n t o , e t c . , al escribano y testigos que fir-
maron en su cubierta, á fin de hacer ante ellos la solemne apertura del plie-
go, despues d e p rac t i cado por los mismos el reconocimiento d e ser el propio 
que firmaron: a r t . 1592 , pues reconocido a s i , d e b e abr i r se a n t e ellos p a r a 
q u e no quede duda de q u e lo e n él dispuesto es la ú l t ima voluntad del tes -
t ador y no se h a sus t i tu ido por o t r a . 

2 5 4 . Si alguno ó algunos de los testigos hubieren fallecido ó se hallaren 
ausentes, serán abonados, examinándose dos testigos que conozcan las fir-
mas de ellos y aseguren la semejanza de las del pliego con las q u e t i e n e n y a 
i ndudab lemen te por legítimas: a r t . 1 5 9 5 . Juzgamos esta disposición a p l i -
cable al caso en que los testigos presencia les se hal laren e n f e r m o s , de m a -
nera q u e no puedan reconocer el t e s t amen to , ó con a lgún otro impedimento 
seme jan te , Asi se d e d u c e por ident idad de razón , y lo a p o y a la ley 5 , t í tu-
lo 2 , P a r t . 6 , que dice: que el juez debe env ia r el t e s t amento «á aquel los que 
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n o n fue ren p r e s e n t e s , q u e c o n o z c a n s u s se l los , si f u e s e n do l ien tes ó p e r s o -
n a s m u y h o n r a d a s , ó si f u e s e n e n o t r a t i e r r a q u e non p u d i e s e n se r l lamados-
sin venir s in g r a n t r a b a j o . » E n d i c h a ley se d i s p o n e t a m b i é n , q u e si no p u -
d ie r en ser hab idos lodos los t e s t igos , b a s t a la as i s tenc ia d e la m a y o r p a r t e 
d e ellos, q u e a q u í s e r á n c u a l r o , p a r a a b r i r á su p r e s e n c i a el t e s t a m e n t o , y 
saca r el t ras lado , sin per ju ic io d e q u e h a g a n d e s p u e s el r e conoc imien to los 
q u e se. p r e s e n t a r e n y d e remi t í r se lo á los a u s e n t e s e n o t ro l uga r p a r a es le 
efec lo . A s i m i s m o , q u e si todos ó la m a y o r p a r t e d e los tes t igos se h a l l a r e n 
a u s e n t e s y el juez c r e y e r e q u e h a b i a p e r j u i c i o e n d i la ta r su a p e r t u r a , p o -
d r á verif icar és la y la pub l i cac ión y t r a s l a d o del t e s l a m e n t o a n t e h o m b r e s 
b u e n o s ; y vo lverá á c e r r a r l o f i r m a n d o es tos m i s m o s , p a r a q u e c u a n d o v u e l -
v a n los tes t igos , se h a g a el r econoc imien to , y c o n s t a n d o la c e r t e z a d e todo , 
se d e c l a r e el t e s t a m e n t o i n s t r u m e n t o p ú b l i c o . 

2 5 5 . E n el caso d e q u e h u b i e r e n fa l l ec ido todos ó l a m a y o r p a r t e d e los 
tes t igos , ó se i g n o r a s e su p a r a d e r o , e r a p r á c t i c a h a c e r i n f o r m a c i ó n d e el lo, 
d e la l ega l idad de l .escr ibano a n t e q u i e n s e o t o r g ó el t e s t amen to ó q u e firmó 
en la c u b i e r t a caso d e h a b e r m u e r t o , d e q u e al t i e m p o del o t o r g a m i e n t o vi-
v í a n y e s t a b a n é s t e y los tes t igos e n el l u g a r en q u e se hizo, y d e q u e e ran 
p e r s o n a s hábi les p a r a tes t i f icar y d i g n a s d e fé e n sus dec la rac iones ; se c o m -
p r o b a b a n a d e m á s s u s firmas por q u i e n ¡as conoc ie ra ó. con o t r a s i n d u b i t a -
d a s , d e s p u e s d e lo cua l lo m a n d a b a ab r i r el j u e z . Véase el F e b r e r o r e f o r -
m a d o por los s e ñ o r e s G o y e n a , A g u i r r e y M o n t a l b a n , t í t . 2 0 , l ib . 2 . Y es ta 
m i s m a p r á c t i c a debe rá s egu i r s e en el d i a , a u n en el caso d e q u e no h u b i e r e 
tes t igos d e a b o n o q u e conoc ie ren las firmas d e los t es t igos . 

2 5 6 . Si el escribano hubiere fallecido ó se hallare ausente, será también 
abonado de la manera prevenida en el articulo anterior, e s t o e s , e x a m i n á n -
dose dos tes t igos q u e c o n o z c a n su firma y s igno y a s e g u r e n l a s e m e -
j a n z a de las del p l iego con las l eg í t imas . A d e m á s , el juez y escribano 
ante quien se instruya el espediente, cotejarán su signo con otros del mismo 
que sean indubitados, euando eslo pueda verificarse: a r t . 4 5 9 4 . E n e l c a s o 
d e q u e no p u d i e r a ve r i f i ca r se , p o r n o c o n o c e r e l j u e z ni el escr ibano a c t u a -
rio ni n i u g u n a o t r a p e r s o n a al e sc r i bano q u e s ignó la c u b i e r t a del t e s t a -
m e n t o , n i t uv i e r an s ignos con q u e hace r la c o m p r o b a c i o n , como p u e d e s u -
c e d e r , c u a n d o se h u b i e r e h e c h o el t e s l a m e n t o e n p u e b l o m u y d i s t a n t e , ó 
h u b i e r e h a b i d o invas iones de e n e m i g o s , i n c e n d i o s , e t c . , d e b e r á p r o c e d e r s e 
á p r a c t i c a r la información m e n c i o n a d a en el n ú m e r o a n t e r i o r . 

2 5 7 . Tanto el escribano como los testigos, si están presentes, reconoce-
rán sus firmas, espresando bajo juramento si son de su puño y letra, y si s e 
ha l l an en el m i s m o es t ado q u e c u a n d o las pus i e ron en la c a r p e t a , ó si las 
e n c u e n t r a n con a l g u n a v a r i a c i ó n , lo cua l se h a r á c o n s t a r . N o espresa a q u í 
l a l ey q u e d e c l a r e n los t e s t igos s u v e c i n d a d , c o m o p a r a l a p ro toco l izac ion 
del t e s t a m e n t o a b i e r l o , p o r n o ser r equ i s i t o i n d i s p e n s a b l e en estos d icha 
c u a l i d a d , p e r o c o n v e n d r á e s p r e s a r s e , as i c o m o su e d a d , p a r a la me jo r i den -
t i dad d e s u s p e r s o n a s . 

También espresarán con igual solemnidad, e s l o e s , b a j o j u r a m e n t o , si 
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vieron poner las firmas de los que hagan fallecido ó estén ausentes y si las 
tienen por legitimas, y p o r i d e n t i d a d d e r a z ó n , l a firma y s i g n o d e l e s c r i b a -
n o q u e se ha l l an en igual c a so . 

Poniéndoseles el pliego de manifiesto y permitiéndoselo reconozcan prè-
viamente, espresarán igualmente si lo encuendran en el mismo estado en 
que se hallaba euando firmaron su carpeta, ó si a d v i e r t e n i n d i c i o s d e h a -
b e r s e ab ie r to ó c a m b i a d o a lgo q u e n o es tuv ie re al o t o r g a r s e ; con el o b j e t o 
d e q u e s i rva lo q u e d i j e r en de p r e s u n c i ó n ó jus t i f icac ión d e q u e h u b o ó no 
q u e b r a n t a m i e n t o : a r t . 4 5 9 5 . 

2 5 8 . As imismo s e les t o m a r á d e c l a r a c i ó n , s e g ú n se hac ia en la a n t i g u a 
p r á c t i c a , si el so l ic i tan te n o p r e s e n t ó l a p a r t i d a d e d e f u n c i ó n del t e s t a d o r ú 
o t ro d o c u m e n t o q u e la a c r e d i t e , s o b r e el f a l l ec imien to de és t e , y a u n p o d r á 
y d e b e r á el j u e z h a c e r por sí las i n d a g a c i o n e s q u e j u z g a r e c o n v e n i e n t e s , con 
a r r eg lo á d e r e c h o s o b r e e s t e e s t r e m o . 

T o d a s e s t a s d e c l a r a c i o n e s d e b e n t o m a r s e p o r el j u e z , sin come te r la d i -
l igencia al e s c r i b a n o , según es tá p r e v e n i d o en g e n e r a l en el a r t . 5 5 d e la 
ley y es ap l i c ab l e m a s e s p e c i a l m e n t e á es le ac to p o r su g r a n d e i m p o r t a n c i a . 

2 5 9 . Hecho todo lo que queda prevenido en los vrticulos precedentes, se 
abrirá el pliego por el juez ante los escribanos, e s t o e s , a n t e el q u e a u t o r i z ó 
l a c a r p e t a y e l a c t u a r i o d e l e s p e d i e n t e , y ante los testigos y la persona qu 
lo hubiese presentado, leyéndose el testamento que contenga ante todos ellos 
a r t . 4 5 9 6 . N o servi rá d e obs tácu lo p a r a p r o c e d e r á su a p e r t u r a , q u e a l g ú n 
d e los tes t igós n e g a s e se r s u y a la firma, si es m a y o r el n ú m e r o d e los q u 
r e c o n o c e n las s u y a s , s e g ú n e s p r e s a m e n t e p r e v i e n e la ley 5, t í t . 2 , P a r -
t i d a 6 . 

2 6 0 . C u a n d o el t e s t ado r , por mot ivos q u e le as is lan y n o neces i ta m a -
n i f e s t a r , p r o h i b e q u e se p u b l i q u e el t odo ó p a r t e d e s u s disposic iones h a s t a 
t i e m p o d e t e r m i n a d o , h a d e o b s e r v a r l o asi el j u e z , y si e n t i e n d e por sí , q u e 
h a d e r e s u l t a r pe r ju i c io d e h a c e r l o d e a l g u n a c láusu la q u e c o n t e n g a , n o d e -
b e r á pub l ica r la a u n q u e el t es tador n o lo h a y a p roh ib ido : leyes 5 y final, t í -
tu lo 2 , P a r t . 6 . P o r lo t an to , s e r á b u e n a p r e c a u c i ó n por p a r l e del j u e z , q u e 
sin s e p a r a r s e d e la p r e s e n c i a d e los tes t igos y e s c r i b a n o , l e a el t e s l amen to 
p a r a si y t à c i t a m e n t e por si c o n t i e n e a lgo q u e no d e b a pub l i ca r se . Véase e 
F e b r e r o r e f o r m a d o por los s e ñ o r e s G o y e n a , A g u i r r e y M o n t a l b a n , l ib . 2 , 
t í t . 2 0 , sección 2 , n ú m e r o 4 5 9 4 . 

2 6 4 . Verificada la lectura, se dicta providencia por el juez, mandando 
protocolizar el testamento con todas las diligencias originales de su aper-
tura, dándose á la persona que lo hubiere presentado, testimonio de la es-
presada providencia para su resguardo: a r t . 4 5 9 7 ; es to es, p a r a q u e p u e d a 
a c r e d i t a r q u e no lo t i ene ya en su p o d e r p o r h a b e r s e p ro toco l i zado , si a l g u -
no lo p id ie re ó se le m a n d a r a p r e s e n t a r . E l j u e z , en d i c h a p r o v i d e n c i a , d e -
c l a r a r á ó m a n d a r á t a m b i é n que se t e n g a aque l la disposición por t e s t a m e n t o 
ó ú l t ima vo lun tad del d i f u n t o , r e d u c i é n d o s e á e sc r i t u ra púb l i ca , (escep to d e 
la p a r t e ó disposición q u e el t es tador d i spuso q u e d a s e r e s e r v a d a , ó c u v a 
p u b l i c a c i ó n e s t i m a r e el j u e z q u e podr ía i r r o g a r a lgún per ju ic io ) y q u e se 



den á los interesados ¡os t ras lados que pidiereu, (escepto de la pa r te ó dispo-
sición refer ida según la ley 5 , t í t . 2 , P a r t . 6 . ) Es tos testimonios deben se r , 
cuando se dan á los herederos del tes tador , comprensivos de todo el t e s t a -
mento ; m a s respec to de los d e m á s in t e re sados en él, t an solo de lo que les 
per tenece , según d ispone la ley 5 c i t ada , y la 4 0 5 , t í t . 48 , P a r t . 5 ; s iendo 
la p rác t ica d a r s e testimonio de la. c a b e z a y pié del t es tamento , con la c l á u -
sula que les in te resa nada mas ; lo que t iene por objeto evi tar todo p e r j u i -
cio, falsedad ó f r a u d e . Véase el F e b r e r o , l u g a r c i tado , n ú m e r o 4 5 9 9 . 

2 6 2 . La protocolizacion del testamento cerrado se hará precisamente en 
el registro del escribano que haya autorizado su otorgamiento, siempre que 
sea posible, § 1 del a r t . 4 4 0 0 . Es t a disposición rat if icada por decisión del 
Tr ibunal S u p r e m o de Just ic ia de 4 .° d e Agos to d e 1859 , ha corregido la 
práct ica a n t i g u a de ver i f icarse d i cha protocol izacion en el registro d e escri-
b a n o an te quien se e fec tuaban las di l igencias d e ape r tu ra . Caso de no ser 
posible por cualquiera causa protocol izar el t e s t amen to en el registro del 
escribano q u e lo autor izó, se pro tocol izará en la escribanía que designe el 
juez de las del lugar del domicilio del testador: § 2 d e l a r t . 4 4 0 0 , d i s p o s i -
ción que se f u n d a , asi como la del p á r r a f o an te r io r , en que puedan hal lar 
fác i lmente el t e s t amento los in te resados p a r a consul tar lo e n las d u d a s q u e 
les ocur ran , pues to q u e lo mas na tu r a l es q u e a c u d a n con tai objeto á d i -
chos lugares . 

265. Todo lo espuesto sobre las di l igencias p a r a la a p e r t u r a de los tes -
t amentos cer rados , es apl icable á los codicilos d e la misma clase , por mi l i -
tar ident idad de razón , y s e g ú n e sponen todos los in t é rp re t e s y el señor 
L a s e r n a , e n l o s Motivos de la ley de Enjuiciamiento. 

2 6 4 . Inút i l pa rece decir , q u e es j u e z c o m p e t e n t e p a r a conocer del ac to 
de la a p e r t u r a d e tes tamentos el d e p r i m e r a instancia ordinario, aun c u a n d o 
se t r a te d e tes tamentos de aforados de jur isdicciones especiales , según se 
hal la dec la rado e sp re samen te p o r decisión del T r ibuna l S u q r e m o de Jus t ic ia 
d e 2 5 de m a y o de 4 8 6 0 , en t re o t ras , pues , es ta disposición se hal la consig-
n a d a como reg la genera l e n l a .p r imera del a r t . 4208 , espuesto e n el n ú m e -
r o 9 de es te libro 4 . ° 

265 . F i n a l m e n t e , debemos adve r t i r , que según el a r t . 2 8 0 del Código 
pena l r e f o r m a d o , el empleado públ ico q u e abr iese ó consintiese abr i r sin 
autor ización compe ten te , p a p e l e s ó d o c u m e n t o s ce r rados , cuya cus todia le 
estuviere conf i anda , incurr i rá en las penas d e ar res to m a y o r , inhabi l i tación 
especial y m u l t a de 2 5 á 2 5 0 duros . Y en tend iéndose por empleado públ ico 
p a r a los efectos d e este a r t í cu lo , lodo el que d e s e m p e ñ a un cargo púb l ico , 
a u n q u e no sea d e real nombramien to , ni rec iba sueldo del Es tado , es c o n -
siguiente , q u e incurr i rá en dichas p e n a s el escr ibano que ab r i e re el t e s t a -
m e n t o sin la autorización y presencia del juez . E s t a s penas son apl icables á 
los pa r t i cu la re s enca rgados acc iden ta lmen te del despacho ó custodia d e p a -
peles ó documentos por comision del gob ie rno ó de los empleados á quienes 
hubiesen sido confiados aquel los por razón de su ca rgo , y asimismo las i m -
pues tas en los casos de los a r t s . 2 7 8 y 279': a r t . 2 8 1 del Código pena l . 

TITULO XIII. 
D e l a p r o t o c o l i z a c i o n d e l a s m e m o r i a s t e s t a m e n t a r i a s . 

266 . Siendo las memor ia s t e s t amen ta r i a s u n a cédula ó pape l s imple ó 
sellado en q u e el tes tador cons igna var ias de sus disposiciones ó á q u e s é 
remi te ó ref iere en su tes tamento , (y aun espresa el n o m b r e del he rede ro 
insti tuido en él) cons ide rándo la como par te de es te , e s consiguiente q u e se 
ha l l e mucho mas espuesto q u e los t e s tamentos cer rados á falsif icaciones, su-
plan tac iones , q u e b r a n t a m i e n t o s y f raudes , a t end iendo á q u e no se requ ie re 
p a r a su o torgamien to n i n g u n a formal idad públ ica ó de r echo en su in te r io r 
ni en su es ter ior , SÍDO que se h a g a re fe renc ia de ellas en el t e s t amen to y con-
tenga las señales y c i rcuns tancias que en él se menc ionan . De a q u í la i m -
portancia y necesidad de proceder á ' s u protocolizacion p a r a e v i t a r , u n a 
vez e levada á escr i tu ra pública,, aquel los a b u s o s : sentencias de l Tr ibuna l 
Sup remo de Justicia d e 7 de o c t u b r e de 1854 y 3 0 de enero de 1 8 5 6 y a r -
tículos 1598 al 1400 de la ley de En ju ic i amien to civil. 

2 6 7 . Es ta m a n e r a de espresar la ú l t ima v o l u n t a d , si bien p u e d e a p o -
yarse en a lgunas leyes r o m a n a s , ( V é a s e la 1 0 , t í t . 7 , l ib . 2 8 del Digesto) 
no se h a y a au tor izada por nues t r a s leyes pa t r i a s , y au tores de gran no ta , 
e n t r e ellos el adicionador del Febrero, no h a n vacilado en r e p r o b a r l a : «Si la 
insti tución d e he rede ro , dice e s t e a u t o r , q u e es el acto esencial y const i tu ido 
del t e s tamento , no puede hacerse en u n a memoria , tampoco las demás d i spo-
siciones tes tamentar ias . Si la in tención del tes tador es q u e ni el escr ibano 
n i los testigos s e p a n lo q u e d ispone , la ley en es te caso , le h a proporc ionado 
u n medio p a r a que se m a n t e n g a ocul ta su voluntad has ta despues d e su 
m u e r t e , concediéndole facul tad de hace r su t e s t amento ó codicilo ce r r ado , 
u n a vez q u e observe en ellos las formalidades que ha prescr i to con el fin 
de que n u n c a se d u d e de la ident idad de es tas escr i turas; pe ro el t e s t amen to 
y codicilo que se remi ten á m e m o r i a , n i son nuncupa t ivos ó a b i e r t o s , ni 
escritos ó c e r r a d o s ; únicos modos de testar au to r izados y reconocidos. La 
ley 54, t í t . 9 , P a r t . 6 , d i ce ; e n a c a b a d o tes tamento puede ser f echa toda 
m a n d a , otrosí e n o t r a m a n e r a de esc r i to , que se face a n t e cinco testigos 
á q u e l l a m a n e n l a t i n codicillum, é la manda que fuere fecha en otra man-
da cualquier, si non en alguna de estas dos sobredichas non valdría. A n t e s 
q u e se in t rodujera la prác t ica de las memor ias t e s t a m e n t a r i a s , se h a -
cían c o m u n m e n t e las mandas e n los codici los , que fueron unas esc r i tu ras 
i nven tadas p a r a que los tes tadores supl iesen lo que h a b í a n de jado d e e s -
presar en los tes tamentos , y p a r a e l l a s la ley 5 d e Toro pide las mismas so-
l emnidades q u e para el t e s t amento nuncupa t ivo , es decir , que nues t ras leves 
en la manifes tac ión de las ú l t imas vo lun tades , ex igen la misma so lemnidad 
q u e p a r a de jar m a n d a s , legados y fideicomisos.» Han t r a t ado t ambién sobre 
las memorias t e s tamenta r i as el c a r d e n a l de Luca , T rac t . de T e s t a m . disc. 1 
y 2 , números 2 , 5 y 5 ; disc. 6 ; n ú m e r o 6 ; dis . 1 4 , n ú m e r o 4 y disc. 1 5 
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den á los interesados ¡os t ras lados que pidiereu, (escepto de la pa r te ó dispo-
sición refer ida según la ley 5 , t / t . 2 , P a r t . 6 . ) Es tos testimonios deben se r , 
cuando se dan á los herederos del tes tador , comprensivos de todo el t e s t a -
mento ; m a s respec to de ¡os d e m á s in t e re sados en él, t an solo de lo que les 
per tenece , según d ispone la ley o c i t ada , y la 4 0 5 , t í t . 48 , P a r t . 5 ; s iendo 
la p rác t ica d a r s e testimonio de la. c a b e z a y pié del t es tamento , con la c l á u -
sula que les in te resa nada mas ; lo que t iene por objeto evi tar todo p e r j u i -
cio, falsedad ó f r a u d e . Véase el F e b r e r o , l u g a r c i tado , n ú m e r o 4 5 9 9 . 

2 6 2 . La protocolizacion del testamento cerrado se hará precisamente en 
el registro del escribano que haya autorizado su otorgamiento, siempre que 
sea posible, § 4 del a r t . 4 4 0 0 . Es t a disposición rat if icada por decisión del 
Tr ibunal S u p r e m o de Just ic ia de 4 .° d e Agos to d e 4859 , ha corregido la 
práct ica a n t i g u a de ver i f icarse d i cha protocol izacion en el registro d e escri-
b a n o an te quien se e fec tuaban las di l igencias d e ape r tu ra . Caso de no ser 
posible por cualquiera causa protocol izar el t e s t amen to en el registro del 
escribano q u e lo autor izó, se pro tocol izará en la escribanía que designe el 
juez de las del lugar del domicilio del testador: § 2 d e l a r t . 4 4 0 0 , d i s p o s i -
ción que se f u n d a , asi como la del p á r r a f o an te r io r , en que puedan hal lar 
fác i lmente el t e s t amento los in te resados p a r a consul tar lo e n las d u d a s q u e 
les ocur ran , pues to q u e lo mas na tu r a l es q u e a c u d a n con tal objeto á d i -
chos lugares . 

265. Todo lo espuesto sobre las di l igencias p a r a la a p e r t u r a de los tes -
t amentos cer rados , es apl icable á los codicilos d e la misma clase , por mi l i -
tar ident idad de razón , y s e g ú n e sponen todos los in t é rp re t e s y el señor 
L a s e r n a , e n l o s Motivos de la ley de Enjuiciamiento. 

2 6 4 . Inút i l pa rece decir , q u e es j u e z c o m p e t e n t e p a r a conocer del ac to 
de la a p e r t u r a d e tes tamentos el d e p r i m e r a instancia ordinario, aun c u a n d o 
se t r a te d e tes tamentos de aforados de jur isdicciones especiales , según se 
hal la dec la rado e sp re samen te p o r decisión del T r ibuna l S u q r e m o de Jus t ic ia 
d e 2 5 de m a y o de 4 8 6 0 , en t re o t ras , pues , es ta disposición se hal la consig-
n a d a como reg la genera l e n l a .p r imera del a r t . 4208 , espuesto e n el n ú m e -
r o 9 de es te libro 4 . ° 

265 . F i n a l m e n t e , debemos adve r t i r , que según el a r t . 2 8 0 del Código 
pena l r e f o r m a d o , el empleado públ ico q u e abr iese ó consintiese abr i r sin 
autor ización compe ten te , p a p e l e s ó d o c u m e n t o s ce r rados , cuya cus todia le 
estuviere conf i anda , incurr i rá en las penas d e ar res to m a y o r , inhabi l i tación 
especial y m u l t a de 2 5 á 2 5 0 duros . Y en tend iéndose por empleado públ ico 
p a r a los efectos d e este a r t í cu lo , lodo el que d e s e m p e ñ a un cargo púb l ico , 
a u n q u e no sea d e real nombramien to , ni rec iba sueldo del Es tado , es c o n -
siguiente , q u e incurr i rá en dichas p e n a s el escr ibano que ab r i e re el t e s t a -
m e n t o sin la autorización y presencia del juez . E s t a s penas son apl icables á 
los pa r t i cu la re s enca rgados acc iden ta lmen te del despacho ó custodia d e p a -
peles ó documentos por comision del gob ie rno ó de los empleados á quienes 
hubiesen sido confiados aquel los por razón de su ca rgo , y asimismo las i m -
pues tas en los casos de ¡os a r t s . 2 7 8 y 279': a r t . 2 8 1 del Código pena l . 

TÍTULO XIII. 
D e l a p r o t o c o l i z a c i o n d e l a s m e m o r i a s t e s t a m e n t a r i a s . 

266 . Siendo las memor ia s t e s t amen ta r i a s u n a cédula ó pape l s imple ó 
sellado en q u e el tes tador cons igna var ias de sus disposiciones ó á q u e se 
remi te ó ref iere en su tes tamento , (y a u n espresa el n o m b r e del he rede ro 
insti tuido en él) cons ide rándo la como par te de es te , e s consiguiente q u e se 
ha l l e mucho mas espuesto q u e los t e s tamentos cer rados á falsif icaciones, su-
plan tac iones , q u e b r a n t a m i e n t o s y f raudes , a t end iendo á q u e no se requ ie re 
p a r a su o torgamien to n i n g u D a formal idad públ ica ó de r echo en su in te r io r 
ni en su es ter ior , s ino que se h a g a re fe renc ia de ellas en el t e s t amen to y con-
tenga las señales y c i rcuns tancias que en él se menc ionan . De a q u í la i m -
portancia y necesidad de proceder á ' s u protocolizacion p a r a e v i t a r , u n a 
vez e levada á escr i tu ra pública,, aquel los a b u s o s : sentencias de l Tr ibuna l 
Sup remo de Justicia d e 7 de o c t u b r e de 1854 y 5 0 de enero de 4 8 5 6 y a r -
tículos 4598 al 4400 de la ley de En ju ic i amien to civil. 

2 6 7 . Es ta m a n e r a de espresar la ú l t ima v o l u n t a d , si bien p u e d e a p o -
yarse en a lgunas leyes r o m a n a s , ( V é a s e la 4 0 , t í t . 7 , l ib . 2 8 del Digesto) 
no se h a y a au tor izada por nues t r a s leyes pa t r i a s , y au tores de gran no ta , 
e n t r e ellos el adicionador del Febrero, no h a n vacilado en r e p r o b a r l a : «Si la 
insti tución d e he rede ro , dice e s t e a u t o r , q u e es el acto esencial y const i tu ido 
del t e s tamento , no puede hacerse en u n a memoria , tampoco las demás d i spo-
siciones tes tamentar ias . Si la in tención del tes tador es q u e ni el escr ibano 
n i los testigos s e p a n lo q u e d ispone , la ley en es te caso , le h a proporc ionado 
u n medio p a r a que se m a n t e n g a ocul ta su voluntad has ta despues d e su 
m u e r t e , concediéndole facul tad de hace r su t e s t amento ó codicilo ce r r ado , 
u n a vez q u e observe en ellos las formal idades que ha prescr i to con el fin 
de que n u n c a se d u d e de la ident idad de es tas escr i turas; pe ro el t e s t amen to 
y codicilo que se remi ten á m e m o r i a , n i son nuncupa t ivos ó a b i e r t o s , ni 
escritos ó c e r r a d o s ; únicos modos de testar au to r izados y reconocidos. La 
ley 54, t í t . 9 , P a r t . 6 , d i ce ; e n a c a b a d o tes tamento puede ser f echa toda 
m a n d a , otrosí e n o t r a m a n e r a de esc r i to , que se face a n t e cinco testigos 
á q u e l l a m a n e n l a t i n codicillum, é la manda que fuere fecha en otra man-
da cualquier, si non en alguna de estas dos sobredichas non valdría. A n t e s 
q u e se in t rodujera la prác t ica de las memor ias t e s t a m e n t a r i a s , se h a -
cían c o m u n m e n t e las mandas e n los codici los , que fueron unas esc r i tu ras 
i nven tadas p a r a que los tes tadores supl iesen lo que h a b í a n de jado d e e s -
presar en los tes tamentos , y p a r a e l l a s la ley 5 d e Toro pide las mismas so-
l emnidades q u e para el t e s t amento nuncupa t ivo , es decir , que nues t ras leves 
en la manifes tac ión de las ú l t imas vo lun tades , ex igen la misma so lemnidad 
q u e p a r a de jar m a n d a s , legados y fideicomisos.» Han t r a t ado t ambién sobre 
las memorias t e s tamenta r i as el c a r d e n a l de Luca , T rac t . de T e s t a m . disc. 4 
y 2 , números 2 , 5 y 5 ; disc. 6 ; n ú m e r o 6 ; dis . 4 4 , n ú m e r o 4 y disc. 4 5 
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y 7 8 ; Menoch io , Concil. 9 4 , n ú m e r o 2 4 . Giriac. con í rov . 4 4 4 , números 7 , 
2 5 , í>5, 82 y 8 8 ; A n t ó n . Fab . de Er ro r ib . P r a m m . P a r í . 5 , d e c a d . 69 , 
er ror 5 ; Grac ian . lomo 5 , discep. for . c a p . 9 7 7 , números 4 4 , 4 8 y 49, 
Car t . Lib. 4 , conlrov. cap . 24 , n ú m e r o 72 ; Covar . Cap . cuín tibi, d e Tes t a -
ment n ú m e r o 6 . 

268 . Sin embargo , varios de nues t ros espos i tp res , e n t r e ellos, el cé lebre 
Matienzo, en su Comentar io á la ley 4 , tít . 4 , lib. 5 de la N o v . Recop . sos-
t ienen el m o d o de espresar las ú l t imas vo luntades en memor ias t e s t a m e n -
tarias, si bien l imitándolo al caso en que no se hiciere en ellas institución de 
heredero ni se pusieren condiciones al inst i tuido; la práct ica las adoptó con 
genera l idad , y ú l t imamente , ha ratificado y autor izado esta p rác t ica , convi r -
t iéndola en ju r i sp rudenc ia , el T r ibuna l Sup remo de Just ic ia . Y e n efecto, 
háse consignado por es te T r i b u n a l , q u e las m e m o r i a s t e s t amenta r i a s . son 
válidas cuando se encuen t ran y están en la misma fo rma que resul la del tes-
tamento , por no h a b e r ley q u e las prohiba y es tar au to r izadas por la p r á c -
t ica: sentencia d e 42 de junio de 4850 ; q u e p a r a q u e sea vál ida u n a m e m o -
ria t e s t a m e n t a b a , debe como requisi to esenc ia l , h a b e r s e hecho mención d e 
ella en el tes tamento á q u e se r e f i e r e : sen tenc ia de 7 de octubre de 4854 : 
que cuando en el poder p a r a t e s t a r , no se d é p a r a instituir he redero de la 
m a n e r a que puede d a r s e , s egún la ley r ecop i l ada , sino que se hace una 
institución d i rec ta , que esc luye has ta la posibi l idad d e semejan te p o d e r , es 
u n v e r d a d e r o t e s t a m e n t o aunque se refiera á una memoria testamentaria en 
cuanto al nombre de la persona instituida, p u e s t o q u e e s t a d e s i g n a c i ó n d e 
nombre puede hace r se con referencia á u n a m e m o r i a t e s t amen ta r i a , porque 
la práct ica lo t iene recibido asi, apl icando á las memorias lo que dispone la 
ley 8 , tít . 5 , Pa r í . 6 , sob re que p u e d a hacerse esta designación en los codi-* 
c i los : sen tenc ia de 50 de enero d e 1 8 5 6 ; q u e las memor ias t e s t amen ta r i a s 
q u e cont ienen las c i rcunstancias p reven idas por el tes tador , son vál idas a u n -
que no se Hallen firmadas por e s t e , y fo rman p a r t e i n t e g r a n t e del t e s t a -
m e n t o á q u e se re f ie ren , conforme a l o que es taba au to r i zado por la práctica 
y t iene es tablec ida la Ju r i sp rudenc ia del Tr ibuna l Supremo, de acuerdo coa 
las leyes, por cuya razón, y con arreglo á la ley 22 , t í t . 4 , P a r t . 6 , una d i s -
posición tes tamentar ia so lemne con cláusula deroga tor ia ó ad cautelam, 
q u e d a inval idada por el tes tamento poster ior i gua lmen te solemne q u e la 
revoca , si en la memor ia t e s t amen ta r i a que fo rma p a r t e in teg ran te del mis-
mo, se r ep roducen l i te ra lmente á es te fin las pa labras de d icha c l áusu la d e -
r o g a t o r i a : sentencia de 19 de oc tubre de 4 8 6 4 : que la jur i sprudencia cons-
tante y la nueva lev d e Enju ic iamien to civi l , han reconocido el valor y e f i -
cacia de las memorias t e s t a m e n t a r i a s , cuando r e ú n e n las c i rcuns tanc ias 
des ignadas por los tes tadores p a r a acredi tar su i d e n t i d a d , ó por otro medio 
de p r u e b a su exact i tud y la con fo rmidad de sus disposiciones con la v o l u n -
tad d e los que las d i c t a r o n ; que a u n q u e el testador solo hab le en su tes-
t amen to de u n a memor ia y despues se hal le m a y o r n ú m e r o de el las, son vá-
lidas todas y deben cons iderarse como la cont inuación d e la única ind icada 
en el t e s t amen to , s i empre q u e su contesto asi lo r eve le , h a y a entre el las, co-
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nex ion y enlace , h u b i e r a n ocurr ido hechos que hicieren necesar ias las p o s -
ter iores , sea una misma la forma de redacc ión en todas , es tén las mas escr i -
tas sin n ingún ep íg ra f e ó con la adver tenc ia d e que son notas , ó concur ra 
cua lqu ie r otra c i rcuns tanc ia q u e ind ique que la m e n t e del tes tador n o fue 
o t ra q u e con t inua r la memor ia de q u e hab ia hecho re fe renc ia en su t e s t a -
m e n t o , y q u e debiendo repu ta r se todas como una sola, la voluntad del t e s -
tador ha de buscarse en todas el las: Sen tenc ia de 2 8 de enero de 4862 . 

Admi t ida , pues , es ta m a n e r a de espresa r las ú l t imas vo lun tades , á p e -
sar d e los inconvenien tes que of rece , y reconoc ida por la ley de E n j u i c i a -
miento civil la necesidad de dar le el c a r ác t e r de escr i tu ra públ ica , p rev ié -
n e s e e n s u a r t . 1 2 9 8 , q u e si hubiere memoria testamentaria, se estenderá 
diligencia espresiva de la persona que la hay a presentado ó en poder de quien 
haya sido hallada, de su estado, y de si hay en ella señales que en el testa-
mento se hayan consignado para darla á conocer; p u e s s e g ú n h e m o s d i c h o 
estas son las ún icas c i rcuns tancias q u e se r equ ie ren p a r a su val idez . 

2 6 9 . Hallándose en la memoria las señales referidas en el artículo an-
terior, se mandará protocolizar juntamente con el testamento, c o m o q u e s e 
considera q u e forma par te de él: a r t . 1599. E n su consecuencia, la protoco-
lizaron de estas memorias se hará en el r e g i s t r o d e l e s c r i b a n o e n q u e s e 
protocol iza el tes tamento : a r t . 1400 ya espuesto, q u e corr ige la p rác t i ca 
anter ior de protocolizarse e n el registro del escr ibano, por cuya escr ibanía 
se solicitaba la protocol izacion. 

TITULO XIV. 
D e l a v e n t a d e b i e n e s d e m e n o r e s é i n c a p a c i t a d o s , y t r a n s a c l o n 

s o b r e s u s d e r e c h o s . 

Venta de bienes de menores é incapacitados. 

2 7 0 . Solíci tas nues t r a s leyes , á imitación de las r o m a n a s , de a t e n d e r á 
que no se d i sminuya el pa t r imonio d e las personas , que por causa de su m e -
n o r edad ó incapac idad , t i enen sus bienes ba jo la adminis t rac ión y g u a r d a 
de sus tu tores ó c u r a d o r e s , p roh ib ie ron e n a g e n a r ni hipotecar en genera l 
los b ienes ra ices de aque l los , prohibición q u e es tendieron los in térpre tes si-
gu iendo el decre to r o m a n o , á los b ienes preciosos. So lamente pod ia ve r i f i ca r -
se su enagenac ion por causa d e ut i l idad ó neces idad de los menores respec to 
de el la, p rèv ia la deb ida información d e q u e resul ta re esta causa , y aun e n -
tonces ver i f icando la ven ta con autor izac ión ú o torgamien to del juez del l u -
g a r y e n subas ta púb l ica , p a r a evi tar á los menores todo f raude y per ju ic io 
en aque l acto. Véase las l eyes 60 , t í t . 18 , P a r t . 3 ; 14, t í t . 11, P a r t . 4 ; 4 , 
t í tulos 5 y 8 , t í t . 15 , P a r t . 5 ; 18 , t í t . 16 , P a r t . 6 - y 1, t i l . 12 , l ib . 10 , 
Nov . Recop . Véase t a m b i é n la sentencia del Tr ibuna l Supremo de Just ic ia 



y 7 8 ; Menoch io , Concil. 9 4 , n ú m e r o 2 4 . Cir iac. con í rov . 4 4 4 , números 7 , 
2 5 , í>5, 82 y . 8 8 ; A n t ó n . Fab . de Er ro r ib . P r a m m . P a r í . 5 , d e c a d . 69 , 
er ror 5 ; Grac ian . lomo 5 , discep. for . c a p . 9 7 7 , números 4 4 , 4 8 y 49, 
Car t . Lib. 4 , conlrov. cap . 24 , n ú m e r o 72 ; Covar . Cap . cuín tibi, d e Tes t a -
ment n ú m e r o 6 . 

268 . Sin embargo , varios de nues t ros espos i tp res , e n t r e ellos, el cé lebre 
Matienzo, en su Comentar io á la ley 4 , til . 4 , lib. 5 de la N o v . Recop . sos-
t ienen el m o d o de espresar las ú l t imas vo luntades en memor ias t e s t a m e n -
tarias, si bien l imitándolo al caso en que no se hiciere en ellas institución de 
heredero ni se pusieren condiciones al inst i tuido; la práct ica las adoptó con 
genera l idad , y ú l t imamente , ha ratificado y autor izado esta p rác t ica , convi r -
t iéndola en ju r i sp rudenc ia , el T r ibuna l Sup remo de Just ic ia . Y e n efecto, 
háse consignado por es te T r i b u n a l , q u e las m e m o r i a s t e s t amenta r i a s . son 
válidas cuando se encuen t ran y están en la misma fo rma que resul ta del tes-
tamento , por no h a b e r ley q u e las prohiba y es tar au to r izadas por la p r á c -
t ica: sentencia d e 42 de junio de 4850 ; q u e p a r a q u e sea vál ida u n a m e m o -
ria t e s t a m e n t a b a , debe como requisi to esenc ia l , h a b e r s e hecho mención d e 
ella en el tes tamento á q u e se r e f i e r e : sen tenc ia de 7 de octubre de 4854 : 
que cuando en el poder p a r a t e s t a r , no se d é p a r a instituir he redero de la 
m a n e r a que puede d a r s e , s egún la ley r ecop i l ada , sino que se hace una 
institución d i rec ta , que esc luye has ta la posibi l idad d e semejan te p o d e r , es 
u n v e r d a d e r o t e s t a m e n t o aunque se refiera á una memoria testamentaria en 
cuanto al nombre de la persona instituida, p u e s t o q u e e s t a d e s i g n a c i ó n d e 
nombre puede hace r se con referencia á u n a m e m o r i a t e s t amen ta r i a , porque 
la práct ica lo t iene recibido asi, apl icando á las memorias lo que dispone la 
ley 8 , tit . 5 , Pa r í . 6 , sob re que p u e d a hacerse esta designación en los codi-* 
c i los : sen tenc ia de 50 de enero d e 1 8 5 6 ; q u e las memor ias t e s t amen ta r i a s 
q u e cont ienen las c i rcunstancias p reven idas por el tes tador , son vál idas a u n -
que no se hal len firmadas por e s t e , y fo rman p a r t e i n t e g r a n t e del t e s t a -
m e n t o á q u e se re f ie ren , conforme a l o que es taba au to r i zado por la práctica 
y t iene es tablec ida la Ju r i sp rudenc ia del Tr ibuna l Supremo, de acuerdo coa 
las leyes, por cuya razón, y con arreglo á la ley 22 , t i t . 4 , P a r t . 6 , una d i s -
posición tes tamentar ia so lemne con cláusula deroga tor ia ó ad cautelam, 
q u e d a inval idada por el tes tamento poster ior i gua lmen te solemne q u e la 
revoca , si en la memor ia t e s t amen ta r i a que fo rma p a r t e in teg ran te del mis-
mo, se r ep roducen l i te ra lmente á es te fin las pa labras de d icha c l áusu la d e -
r o g a t o r i a : sentencia de 49 de oc tubre de 4 8 6 4 : que la jur i sprudencia cons-
tante y la nueva lev d e Enju ic iamien to civi l , han reconocido el valor y e f i -
cacia de las memorias t e s t a m e n t a r i a s , cuando r e ú n e n las c i rcuns tanc ias 
des ignadas por los tes tadores p a r a acredi tar su i d e n t i d a d , ó por otro medio 
de p r u e b a su exact i tud y la con fo rmidad de sus disposiciones con la v o l u n -
tad d e los que las d i c t a r o n ; que a u n q u e el testador solo hab le en su tes-
t amen to de u n a memor ia y despues se hal le m a y o r n ú m e r o de el las, son vá-
lidas todas y deben cons iderarse como la cont inuación d e la única ind icada 
en el t e s t amen to , s i empre q u e su contesto asi lo r eve le , h a y a entre el las, co-
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nex ion y enlace , h u b i e r a n ocurr ido hechos que hicieren necesar ias las p o s -
ter iores , sea una misma la forma de redacc ión en todas , es lén las mas escr i -
tas sin n ingún ep íg ra f e ó con la adver tenc ia d e que son notas , ó concur ra 
cua lqu ie r otra c i rcuns tanc ia q u e ind ique que la m e n t e del tes tador n o fue 
o t ra q u e con t inua r la memor ia de q u e hab ia hecho re fe renc ia en su t e s t a -
m e n t o , y q u e debiendo repu ta r se todas como una sola, la voluntad del t e s -
tador ha de buscarse en todas el las: Sen tenc ia de 2 8 de enero de 4862 . 

Admi t ida , pues , es ta m a n e r a de espresa r las ú l t imas vo lun tades , á p e -
sar d e los inconvenien tes que of rece , y reconoc ida por la ley de E n j u i c i a -
miento civil la necesidad de dar le el c a r ác t e r de escr i tu ra públ ica , p rev ié -
n e s e e n s u a r t . Í 2 9 8 , q u e si hubiere memoria testamentaria, se estenderá 
diligencia espresiva de la persona que la hay a presentado ó en poder de quien 
haya sido hallada, de su estado, y de si hay en ella señales que en el testa-
mento se hayan consignado para darla á conocer; p u e s s e g ú n h e m o s d i c h o 
estas son las ún icas c i rcuns tancias q u e se r equ ie ren p a r a su val idez . 

2 6 9 . Hallándose en la memoria las señales referidas en el artículo an-
terior, se mandará protocolizar juntamente con el testamento, c o m o q u e s e 
considera q u e forma par te de él: a r t . 1599. E n su consecuencia, la protoco-
lizacion de estas memorias se hará en el r e g i s t r o d e l e s c r i b a n o e n q u e s e 
protocol iza el tes tamento : a r t . 4400 ya espuesto, q u e corr ige la p rác t i ca 
anter ior de protocolizarse e n el registro del escr ibano, por cuya escr ibanía 
se solicitaba la protocol izacion. 

TITULO XIV. 
D e l a v e n t a d e b i e n e s d e m e n o r e s é i n c a p a c i t a d o s , y t r a n s a c l o n 

s o b r e s u s d e r e c h o s . 

Venta de bienes de menores è incapacitados. 

2 7 0 . Solíci tas nues t r a s leyes , á imitación de las r o m a n a s , de a t e n d e r á 
que no se d i sminuya el pa t r imonio d e las personas , que por causa de su m e -
n o r edad ó incapac idad , t i enen sus bienes ba jo la adminis t rac ión y g u a r d a 
de sus tu tores ó c u r a d o r e s , p roh ib ie ron e n a g e n a r ni hipotecar en genera l 
los b ienes ra ices de aque l los , prohibición q u e es tendieron los in térpre tes si-
gu iendo el decre to r o m a n o , á los b ienes preciosos. So lamente pod ia ve r i f i ca r -
se su enagenac ion por causa d e ut i l idad ó neces idad de los menores respec to 
de el la, p rèv ia la deb ida información d e q u e resul ta re esta causa , y aun e n -
tonces ver i f icando la ven ta con autor izac ión ú o torgamien to del juez del l u -
g a r y e n subas ta púb l ica , p a r a evi tar á los menores todo f raude y per ju ic io 
en aque l acto. Véase las l eyes 60 , t í t . 48 , P a r t . 5 ; 44 , t í t . 11, P a r t . 4 ; 4 , 
t í tulos 5 y 8 , t í t . 45 , P a r t . 5 ; 48 , t í t . 46 , P a r t . 6 - y 4, t i l . 42 , l ib . 40 , 
Nov . Recop . Véase t a m b i é n la sentencia del Tr ibuna l Supremo de Just ic ia 



d e 2 de d ic iembre de 1 8 6 2 , e n que se dec lara , que la ley 60 , lí t . 18 , P a r -
t ida 5 , comprende u n precep to genera l y abso lu to , según el cua l , no se 
pueden enageua r las cosas raices d e los m e n o r e s ni a u n p a r a p a g a r deudas 
ó con gran ut i l idad d e los mismos, sin l icencia ú o torgamien to del juez del 
luga r , requis i to del cual no d ispensan las l e y e s á los a lbaceas , s egún t iene 
dec la rado el Tr ibuna l S u p r e m o . 

271 . La nueva ley de Enju ic iamien to h a adop tado es tas disposiciones 
con mas es tens ion y amp l i t ud , resolviendo las d u d a s q u e sobre ellas se sus -
c i t aban . 

2 7 2 . A s i p u e s , e s t a b l e c e e n s u a r t . 1 4 0 1 , q u e será necesaria licencia 
judicial para la venia de bienes de menores é incapacitados, que correspon-
dan á las clases siguientes: 

1.° Bienes raices, los cuales e n u m e r a la ley en pr imer lugar , por ser 
por lo c o m ú n , los de mas valor é i m p o r t a n c i a . 

2 .° Derechos de todas clases, esto es, b i e n sean e n la cosa ó reales , como 
los censos, se rv idumbres , e tc . , derechos q u e se han considerado como bie-
n e s inmuebles , por razón d e su objeto por los i n t é rp r e t e s , bien sean los d e -
rechos personales, ó á la cosa , como el t í tu lo q u e cons t i tuye una obligación 
á pagar una can t idad ó á hacer una cosa , p o r los g raves per ju ic ios q u e pue -
d e i r rogar la enagenac ion de unos y ot ros . 

3 . ° Alhajas de plata, oro y piedras preciosas, e n c u y a d e t e r m i n a c i ó n 
creemos debe comprende r se a q u í la cons ignada e n el Diccionario de la l en -
g u a de la Academia Españo la , á sabe r : u n a d o r n o precioso ó de mucho va-
lor ó estimación, y no la espues ta en la Enc ic loped ia de de recho , esto, es, 
cualquier mueb le de uso domés t ico ó pe r sona l , es t imable p o r su mate r ia ó 
p o r su forma a u n q u e sea de escaso valor , pues estos ob je tos se ha l l an i n -
cluidos en el n ú m e r o 4 de es te ar t ículo d e la ley de En ju ic i amien to . 

4 / Bienes inmuebles, esto es, que no s e a n por su n a t u r a l e z a ra ices , pues 
estos se ha l lan comprend idos en el n ú m e r o pr imero , de es te a r t í cu lo . T a m -
poco pueden e n a g e n a r s e s in l icencia judic ia l los bienes de menore s ó inca-
paci tados , q u e según dice este n ú m e r o , consis tan en muebles ó semovientes 
de valor, que puedan conservarse sinmenoscabo. E s t a d e t e r m i n a c i o n e s a n á -
loga á la que hac ia el de recho romano de los b ienes preciosos p e r t e n e c i e n -
t e s á m e n o r e s , y cuya enagenac ion e s t a b a prohib ida e n genera l , p u e s re -
quer ía que pud i e r an conservarse con solo gua rda r lo s y no perec iesen con 
el t iempo, si b ien e s t a b a n , por e j emplo , e l oro, p la ta ó p i e d r a s preciosas; 
m a s los in t é rp res , en t re ellos F e b r e r o , e n el tomo 2 , c a p . 2 8 , n ú m e r o 57 , 
a ñ a d í a n , d e s p u e s de def inir los mueb le s prec iosos como en derecho r o m a n o , 
que se es t imaban tales, los que g u a r d á n d o s e pod ían conservarse m a s d e 
t res años. L a ley de En ju i c i amien to , sin e m b a r g o , no es tab lece n i n g u n a 
limitación de t i empo , pues al parecer a t i e n d e p r inc ipa lmente á que por su 
valor pueda su ven ta h e c h a sin la información de uti l idad ó neces idad y sin 
la in tervención del juez , i r rogar pe r ju ic ios á los menores ó incapaci tados . 
Véase lo que esponemos e n el n ú m e r o 2 7 4 . 

2 " 3 . Para decretar e l j u e z la venta de bienes de menores ó vncapaáta-

dos, esto es, p a r a ob tener la licencia judicia l p a i a dicha ven ta se necesi ta : 
1.° Que la pida por escrito el tutor del menor ó esté asistido de su cu-

rador, disposición q u e es u n a consecuencia d e lo es tablec ido por el d e r e -
cho sobre los contra tos de los m e n o r e s , á s a b e r , q u e el que salió de la i n -
fancia neces i te , p a r a q u e d a r obl igado, q u e in te rponga el tutor su autor idad 
y si salió de la edad pupi la r , pueda obligarse con el consent imiento ó a s i s -
tencia del cu rado r . Véase las leyes 4 y 5 , t i t . 11 , P a r t . 3 , y la 1 7 , t í t . 16, 
y 2 , t í t . 19 , P a r t . 6 . Si se t r a t a d e la ven ta de bienes de u n incapac i t ado , 
la ped i rá t ambién el c u r a d o r de es te , por r e p u t a r s e menor á causa d e su 
es t ado . 

2 . ° Que se espresen el motivo de la enagenacion y el objeto á que deba 
aplicarse la suma que se obtenga, p a r a q u e el juez pueda aprec ia r si se pro-
cede á la ven ta por causa d e n e c e s i d a d , y si r edunda en utilidad de los 
menores ó incapac i tados ; s egún la apl icación q u e se haga del precio . No e s -
pecifica la n u e v a ley las causas ó motivos q u e cons idera como justos p a r a 
e n a g e n a r , sin duda p o r q u e p u e d e n ser numerosos . Sin e m b a r g o , las leyes 
d e Par t ida e n u n c i a b a n a lguuos que pueden servir de e jemplo y de guia 
para otros aná logos . Asi, la 18, t í t . 16 , P a r t , 6 , a l prohibir al g u a r d a d o r d a r , 
vender ni e n a g e n a r n i n g u n a d e las cosas del h u é r f a n o «que sea ra iz , a ñ a d e , 
«fueras e n d e si lo ficiere por pagar las d e b d a s que hub ie re de jado el padre 
del h u é r f a n o , ó por casar a l g u n a s de las h e r m a n a s del m o z o , ó por c a s a -
m i e n t o d e l m i s m o , ó por otra razón derecha que lo oviere de facer, non lo 
pudiendo escusar en ninguna manera: « y l a l e y 6 0 , t í t . 1 8 , P a r t . 6 , d i c e , 
q u e las cosas d e los hué r f anos , que son raiz non se puedan e n a g e n a r l igera-
m e n t e , fue ra s e n d e por d e b d a ó por g r a n d pro del h u é r f a n o , y en el f o r m u -
lario que con t iene esta ley de dicha c iase de ventas , pone como e jemplo de 
la causa p o r q u e se hacia , el g r a v a r al h u é r f a n o a lguna d e u d a , ce porque el 
m e n o r non pud ie re caer e n d a ñ o e o v i e s e á p e c h a r p e n a q u e fuere pues ta sobre 
ella ó p lazo sabido, ó p o r q u e ge la d e m a n d a b a n m u y a f incadamen te , » y al fin 
a ñ a d e , ó si el huérfano ha alguna cosa de que se non aproveche mucho ó el 
guardador la vende por comprar otra de que se aproveche mas/» V é s e p u e s , 
por las c láusulas de estas dos leyes , pues ta s en curs iva, q u e será jus ta c a u s a 
p a r a la venta d e b ienes de menores , todo aquel lo que les l ibrase de u n g r a -
v á m e n de impor tancia ó les r e p o r t a s e u t i l idad ó beneficio a tend ib le . Debe 
tenerse p r e s e n t e , q u e el T r i b u n a l S u p r e m o de Justicia ha declarado por 
sentencia de 1 1 de marzo de 1 8 6 1 , q u e las pa l ab ra s de la ley 1 8 , t í t . 16 , 
P a r t . 6 , q u e dice, «ó por otra r azón d e r e c h a q u e lo oviese de f a c e r , » se 
espl ican por la 60 t í t . 18 , P a r t . 3 , que dice: « fue ras e n d e por debda ó p o r 
g r a n d pro de los hué r fanos .» Además la ley 4, t í t . 5 , P a r t . 5 d e c l a r a : que 
los gua rdadores no d e b e n e n a g e n a r las cosas de los huér fanos « fue r a s ende 
cuando les fuese tan g r a n d menes te r que non podr í an al facer ó por g r a n d 
pro de ellos. «Y s e g ú n la ley 14, t í t . 11 , P a r t . 4 , no puede la m u j e r menor 
de 2 5 años , da r dote d e cosa raiz á su mar ido , a u n q u e tuviese g u a r d a d o r , 
por sí misma sin l icencia del j u e z . 

3 . ° Que justifiquen la necesidad 6 utilidad de la enegacion, e s t o es, 



cua lqu ie ra de estos dos e s t r emos , sin que sea necesar io justificar a m b o s , lo 
cual es conforme á las disposiciones de Pa r t i da c i tadas . 

4Que se oiga sobre ello al curador para pleitos del menor, si lo tuviere • 
nombrado con anterioridad, ó si no tuviese interés e n la enagenacion con -
t r a r i o a l d e l m e n o r , y en su defecto al promotor fiscal del juzgado: a r t í c u -
lo 1402. Es ta audienc ia se verifica después d e hecha la justificación a n t e -
r ior , según espresa el artículo s iguiente . El dic támen del curador ó p r o m o -
tor podrá versar sobre la verdad ó inexact i tud de la c a u s a d e necesidad ó 
ut i l idad que se a l ega re , y sobre la suficiencia ó insuficiencia de la p r u e b a 
documenta l , testifical ú o t ra de las reconocidas por de recho con que se hi-
ciere la just i f icación. Se da aquí audienc ia al p romoto r en defecto de tu tor , 
á s eme janza de lo dispuesto en los a r t s . 4240 y 427.5 p a r a casos aná logos , 
en que se t ra ta d e evi tar q u e se i r rogue perjuicio á los m e n o r e s , y por r a -
zones que espusimos al esplicar estos art ículos. La audienc ia d e í cu rador 
p a r a plei tos ó del promotor fiscal, t iene por ob je to impedir que los tutores 
ó curadores para b i enes , verifiquen la enagenacion de los de menores con 
miras ó por in terés par t icu lar suyo. 

274 . Hecha , pues , l a so l i c i t udpa ra q u e s e c o n c é d a l a autorización judicia l 
p a r a la enagenac ion , con la espresion de la causa q u e la motive y el objeto 
á q u e va á apl icarse la suma que se ob tenga , a c o m p a ñ a n d o los documen tos 
que la jus t i f iquen, ú ofreciendo información de test igos, el j u e z la admi t i rá 
y p r o c e d e r á á p r a c t i c a r e s t a ; y dada la justificación y evacuada la audiencia 
del curador á promotor en su caso, e n v i r t u d d e l t r a s l a d o q u e d e a q u e l l a s 
debe rá dárseles , el juez traerá los autos á la vista, esto e s , l l amará el e s -
ped ien te p a r a examinar le y de te rmina r según lo que de él r e s u l t a r e , lo q u e 
c r e a j u s t o , y otorgará ó negará la autorización para la venta, s e g ú n s e a ó 
no 'cxacto y suficiente el motivo que se a lega , pud i endo , si se pidió la ven ta 
de varios objetos ó de uno divisible, p a r a a tender á una necesidad menor de 
la q u e se a l egaba , o torgar la au to r i zac ión p a r a la venta de los necesar ios á 
prever á esta y negar la respecto d e los demás . 

La ley 18, t í t . 16 , P a r t . 6 prescr ibe , que el juez no debe consentir q u e 
la casa que fue del p a d r e ó del abue lo del h u é r f a n o y en q u e nac ió és te , se 
e n a g e n e en n i n g u n a m a n e r a , pudiéndolo escusar . La nueva ley de E n j u i -
ciamiento no dice n a d a sobre esto; pe ro no obs t an t e , debe rá el juez p a r a la 
ven ta de aque l la finca, examina r con mas detenimiento y r igor la c a u s a q u e 
se a l ega , y exigir justificación mas ampl ia de e l l a , si es q u e no p u e d e p e r -
suadir al solici tante que e n a g e n e otra cosa en su lugar . 

2 7 3 . La providencia que sobre la autorización se dictare, es apelable en 
ambos efectos: a r t . 4 4 0 4 , disposición que es una consecuencia v rec t i f ica-
ción de las prescr i tas en general en los reg las 4 0 , 1 4 y 15 del a r t . 1208 de 
la l ey , para los actos de jur i sd icc ión vo lun ta r ia , s o b r e ' q u e de las p r o v i d e n -
cias q u e dic tare el juez de p r i m e r a ins tancia , se a d m i t a n p a r a a n t e la A u -
diencia del terr i tor io las ape lac iones q u e se i n t e r p o n g a n , deb iendo a d m i -
tirse s iempre l ib remente y e n ambos efec tos , al que hub ie re promovido el 
espediente , que en es te caso será el tutor ó cu rador de bienes del menor ó 

incapac i tado y en un solo efecto, l as que in terpus ieren los q u e han venido 
al mismo espediente , ó l l amados por el j u e z ó p a r a oponerse á la solicitud, 
que aqu í serán el curador de bienes ó el p romoto r . En el a r t . 1404 se e s t a -
blece, p a r a el caso d e q u e t r a t amos y respec to de es tas dos clases d e ape -
lan tes , que se admi t a la apelación en ambos efectos , disposición que e n 
ve rdad t iene mayor aplicación respecto del curador ó promotor que se o p o -
n e n á la solicitud, puesto q u e se supone q u e han de apelar cuando se con-
cediere la enagenac ion , v entonces c a b e el efecto suspensivo, para que no 
se realice aque l la , que no respec to del tu tor ó cu rador del menor que p iden 
la enagenac ion , puesto que se supone han de ape la r c u a n d o se les nega re 
aque l l a , v en tonce? , no habiendo nada q u e e j ecu t a r , no hay q u e suspender 
ac to a lguno . La Audiencia en tenderá d e esta clase de apelac iones por los 
t r .mites establecidos p a r a las de providencias inter locutor ias , s egún se 
prescr ibe en la reg la 4 3 del ar t . 4 2 0 8 . 

2 7 6 . La autorización se concederá en todo caso bajo la condicion de 
haberse de ejecutar la venta en pública subasta, y prèvio evalúo por peritos 
si se tratare de bienes inmuebles ó raices: a r t . 4 4 0 5 ; c o n el o b j e t o d e q u e 
habiendo licitación, se s aque todo el par t ido ó m a y o r precio posible en b e -
neficio del menor ó incapac i tado , pues to q u e n u n c a debe rá verificarse la 
enagenac ion por menos precio que el q u e se hub iese va luado . La cláusula 
final de este a r t ícu lo , si se tratare de bienes inmuebles, á q u e deberá a g r e -
g a r s e «ó raices,» se refiere espec ia lmente á la c i rcuns tancia de h a b e r de 
efec tuarse la ven ta en públ ica subas t a , mas bien que á la de valuarse p r è -
v i amen te los bienes , puesto que no h a y razón equi ta t iva p a r a q u e d e j e de 
verif icarse el eva lúo de a lha j a s y d e m á s bienes mueb le s cuando se t ra tase 
d e la ven ta d e estos, á no que lo tuvieren ya establecido en el mercado ó 
papeles oficiales, doct r ina que s ienta uno de los redac tores de la ley, el se-
ñ o r Laserna . 

2 7 7 . El nombramiento de peritos para el evalúo se hará siempre por el 
juez: a r t . 4406; y no como en las subas tas v o l u n t a r i a s por el dueño de los 
bienes, porque aqu í no es el menor ó incapac i tado p rop i amen te el q u e lo 
ha r i a , si no su tutor ó c u r a d o r , á quienes p rec i samen te t iene por objeto la 
ley en este espedien te poner cor tapisas , p a r a evi tar los abusos q u e por p a r t e 
de ellos podrían cometerse , si tenian a lgún interés en que se hiciera la v e n -
ta d e los bienes por menos precio de lo que val ían. Puesto que aquí se c o n -
fia e n que e l juez concederá ó n e g a r á la autorización con arreglo á equidad 
y derecho, debe también confiarse en que p rocederá en el nombramien to de 
pe r i tos con toda justicia. 

2 7 8 . En el remate no podrá hacerse baja ninguna del valor que los pe-
ritos hayan dado á lo quese trate de vender: a r t . 4 4 0 6 ; c o m o p u e d e v e r i -
ficarse en las subas tas voluntar ias , a u n c u a n d o la r eba ja no escediere de 
u n a tercera pa r t e , v aun c u a n d o consint ieren en ello el tutor ó cu rador , 
como se verifica en las subas tas voluntar ias cuando se av iene á ello el dueño 
d e los b ienes ; pues ya hemos dicho q u e a q u í el menor ó incapaci tado no 
t ienen e n r igor personal idad ín tegra por su fa l ta de edad , sin que e n esta 



p a r t e p u e d a suplirla el tutor ó cu rador , p o r q u e p u e d e n tener in terés e n q u e 
se verif ique la venta d e lo q u e es objeto d e ella por m e n o s de lo que 
vale . 

219 . Mas como pudiera acontecer q u e por j uzga r sub ido el precio a s ig -
nado los concur ren tes al r emate , ó por o t ra causa , no l legase n inguno á of re -
cer lo , p a r a e v i t a r á los menore s ó incapaci tados los per ju ic ios que pud i e r an 
i r rogárseles de no efec tuarse la venta , establece el a r t . 4 4 0 7 , que si no hu-
biere postor en ¡a primera subasta, podrá verificarse nuevo evaluó ( e s t o e s , 
si el juez c reyere q u e el no h a b e r habido postores en la p r i m e r a subas t a , 
f ue por lo elevado del precio y q u e no se p resen ta ran t ampoco en el s e g u n -
do , si no se reba ja ; p u e s si aque l se dejó de e fec tua r se por otra causa y se 
espera q u e se presenten en el s egundo pos tores , á p e s a r del p r imer eva lúo , 
no está obl igado el juez á verif icar segundo) y abrirse nuevo remate. Lo 
mismo se hará si en esta segunda subasta ó en cualesquiera otras que pue-
dan hacerse no se presentaren lidiadores: a r t . 1 4 0 7 . 

2 8 0 . ' Si se tratare de bienes que no sean inmuebles, e s t o e s , d e a l h a j a s 
ó b i e n e s m u e b l e s ó s e m o v i e n t e s , deberá ejecutarse la venta de ellos con las 
solemnidades posibles y que sean de costumbre en la localidad en que haya 
de verificarse: a r t . 4 4 0 8 ; con el objeto de dar le toda la publicidad posible 
y de p rocura r compradores . No requ ie re la ley q u e d icha venta se v e -
rifique en pública s u b a s t a , p o r q u e los gas tos cons igu ien tes á las di l igencias 
necesar ias p a r a esta pud ie ran ser escesivos ó gravosos compara t ivamen te con 
el valor q u e suelen t ene r aquel los bienes. Aunque n a d a dice aqu í la ley so-
b r e el eva lúo de ellos, e s opinion genera l en t re los i n t é r p r e t e s que deberá 
verificarse, e spec ia lmente , si son d e valor , s e g ú n di j imos al espl icar el a r -
t ículo 1 4 0 5 . 

281. Hecha la venta, cuidará el juez bajo su responsabilidad de que se 
dé al precio que se haya obtenido la aplicación indicada al solicitar laauto-
rizadon para ella: a r t . 1409 , puesto q u e esta aplicación del precio es u n a 
consecuencia de tenerse que pedi r la venta p a r a u n ob je to de te rminado , á 
saber : para cubrir una neces idad , ó repor t a r un benef ic io . Y por eso dice la 
ley 60, t í t . 18 . P a r t . 5 , que c u a n d o se vendan los re fe r idos bienes para 
pagar deudas , se esprese en la escr i tura de ven ta q u e se verificó d i c h o 
p a g o , y si se vendió u n a cosa del menor que le p rocu re poca utilidad p a r a 
comprar o t r a que le sea mas út i l , se esprese en las dos esc r i tu ras de c o m -
p r a y ven ta esta c i rcuns tancia , ba jo nu l idad . 

282 . La disposición del a r t . 1 2 0 9 es corre la t iva á la 2 del tí t . 1272 , 
sobre que el juez al e x a m i n a r el registro en que se p o n g a tes t imonio de t o -
dos los discernimientos que se hicieren del cargo de tu tor ó cu rador p a r a los 
bienes , p rocuren que si h u b i e r e a lguna suma depos i tada p a r a dar le dest ino 
d e t e r m i n a d o , que t enga este cumplido efee to . La responsabi l idad que aqu í 
se impone al juez , será la re la t iva á los danos y per ju ic ios q u e se i r rogaren 
al h u é r f a n o ó incapacitado, por no haberse apl icado el precio al obje to q u e 
se espresó. 

2 8 5 . El precio se entregará, mientras se le dá la aplicación correspon-

diente al tutor ó curador, si estuvieren relevados de fianza ó si las que tie-
nen prestadas, son suficientes para responder de él: § 1 . ° d e l a r t . 1 4 1 0 , 
perqué en ta l e s casos no h a y motivo p a r a sospechar que puedan dis traer 
dicho precio en perjuicio del m e n o r ó incapac i tado . Bas ta rá p a r a la en l re -
gaidel precio al tutor ó cu rador re levados de fianza, que esta relevación se 
h a y a efectuado por el p a d r e que los nombró en el t e s t amen to tu to res ó c u -
radores , según lo prescr i to en los ar t . 1219 y 1 2 5 1 ; mas si se hizo por la 
m a d r e , ó por u n es t raño q u e ins t i tuyó heredero al menor ó le dejó m a n d a 
de impor tanc ia , conforme á los a r t s . 1 2 2 1 , 1 2 5 5 y 1254 , no bas t a r á dicha 
relevación de fianzas p a r a en t regar les aquel precio, si el juez por j uzga r 
q u e las pe r sonas n o m b r a d a s no of recen las ga ran t í a s suficientes para quese 
es t ime a s e g u r a d o el caudal que h a y a de ent regárse les , les hubiere exigido 
q u e af ianzasen, s egún le facul tan los ar t s . 1 2 2 5 y 1255. Téngase también 
p resen te lo dispuesto en la regla 5 . a del a r t . 1272 y lo dec la rado por s e n -
tencia del T r i b u n a l S u p r e m o de Justicia de 10 de marzo d e 18o8 , sobre la 
obl igación de los gua rdadores á hace r r e d i t u a r los bienes de las personas á 
q u i e n e s t ienen en g u a r d a . 

284 . En otro caso, esto es , si no hub ie ren sido re levados de fianzas, los 
tutores ó curadores , ó si no las pres taron suf ic ientes , se depositará el p r e -
c i o m e n c i o n a d o en el establecimiento público en que deben constituirse los 
depósitos judiciales: § 2 . ° del a r t . 1 4 1 0 , á no ser que pres ta ran fianza, suf i -
ciente p a r a responder de dicho precio . 

2 8 5 . Ver i f icándose la Venta de bienes de menores , sin los requisitos y 
solemnidades espues tas , son nu las y d e n i n g ú n valor ni efecto; mas sin e m -
b a r g o , se ha declarado por el Tr ibuna l Sup remo de Just icia , q u e son vá l i -
das las ven tas de bienes raices hechas por m e n o r e s de e d a d , cuando fingen 
ser mayores de 2 5 años, y por las c i rcuns tanc ias de estar p róx imos á esta 
edad , ser casados y t ene r la adminis t rac ión de sus bienes ú ot ras especiales 
que en los mismos concur ran , pueden creer los q u e intervienen en el con-
t ra to que son mayores de edad : Sen tenc ia de 1.° de m a y o d e 4860 . 

2 8 6 . F ina lmen te , debemos adver t i r , que el tu tor ni c u r a d o r no pueden 
c o m p r a r públ ica ni s ec re t amen te las cosas de los q u e t ienen ba jo su g u a r d a , 
ba jo nu l idad , según d ispone la ley 4 . a , t í t . 42 , libro 40 de la Nov. R e c o p . ; 
y asimismo, que por el Código pena l r e fo rmado se prohibe á los tutores ó 
cu radores in te resa r se d i rec ta ó ind i rec tamen te en cualquiera clase de con-
t ra to ú operac ion e n que deban intervenir por razón de su cargo y respecto 
de los bienes per tenec ien tes á sus p u p i l o s , bajo pena de inhabil i tación tem-
poral especial y multa del 10 al 5 0 por 100 del va or del in terés que hub ie -
ren tomando en el negoc io . 

De la autorización para tramigir sobre derechos de los menores ó incapacitados. 

286 . Siendo la t ransacc ión u n convenio sobre cosa dudosa y li t igiosa, el 
cual no pueden hacer los que no pueden verificar contra tos , como los m e -
nores ó incapaci tados sin au lo r idad d e sus tu tores ó curadores , y e iendo el 
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permi t i r á estos tu tores ó curadores ver i f icar por sí las t ransac iones sobre 
dichas cosas litigiosas per tenecientes á los menore s ó incapac i tados mucho 
mas espuesto á abusos v f r audes q u e la enagenac ion de los bienes raices ó 
preciosos de aquellos, por la m a y o r dif icultad q u e habr ia en descubr i r el 
abuso en un convenio sobre objeto cuyo derecho á é l no se ha l laba bien d e -
t e r m i n a d o , nues t ros jurisconsultos y nuestros práct icos f u n d a d o s en el e s p í -
r i tu de las disposiciones que r equ ie r en c ier tas solemnidades p a r a la ven ta 
de bienes de menores ó incapac i t ados , au tor izac ión judicial y justificación 
de existir p a r a ella necesidad ó ut i l idad reconocida , han exigido p a r a la 
t ransacion sobre derecho d e los mismos , formal idades iguales ó aná logas con 
las modificaciones, p ropias de la na tu ra l eza d e los de rechos . 

La n u e v a Ley d e Enjuic iamiento ha a d o p t a d o estas in te rpre tac iones y 
prác t icas , fijándolas y regular izándolas m a y o r m e n t e , y aun prescr ibiendo 
nuevas disposiciones análogas á aque l ob je to . 

2 8 7 . A s í , p u e s , p r e v i e n e e n s u a r t . 1 4 1 1 , q u e para conceder el juez au-
torización á fin de transigir sobre derechos de menores ó incapacitados, se 
necesitan los mismos requisitos estableados en el art. 1 4 0 2 . E n s u c o n s e -
c u e n c i a , debe rá pedi r la por escri to el tutor del m e n o r ó éste asistido por el 
c u r a d o r , espresando en qué consiste el de recho cuya t ransacción desea v e -
rif icarse, el motivo q u e le induce á t rans igi r y las causas q u e just i f iquen la 
necesidad ó utilidad de la t ransacc ión . Pa r a la m a y o r determinación de es-
tos par t i cu la res , convendrá también que se espresen las bases de la t r ansac -
ción que se t r a t a de llevar á efec to . El juez deberá oir también al curador 
p a r a pleitos del m e n o r , ó en su defec to al p romoto r fiscal, según opina en 
su T , a t a d o de procedimien to el señor Gómez de L a s e r n a . 

2 8 8 . Para la justificación de la necesidad ó utilidad de la transacción, 
deberá oírse á lo menos la opinion de tres letrados en ejercicio de su profe-
sión, á los cuales se pasarán previamente lodos los antecedentes necesarios 
para que puedan formar su juicio y emitir su dictámen en el debido cono-
cimiento: a r t . 1 4 1 2 . 

Esta disposición es conforme á las q u e r e q u i e r e n e n todo d ic támen p e -
ricial , el de aque l l as personas que t i enen los conocimientos necesar ios ó 
e je rcen la profesion ó a r t e á que se ref iere el pun to sobre que s e l e s p ide su 
parecer ; p u e s t r a t ándo-e aqu í de la apreciación dede rechos d e s u impor t an -
cia, de la m a y o r ó m e n o r facilidad 6 dificultad de justif icarlos, y en su con-
secuencia , del mayor ó m e n o r par t ido que se puede r epo r t a r de ellos t r a n -
s igiendo ó siguiendo ade l an t e el test igo, los mejores per i tos p a r a dar el dic-
t á m e n á que se ref iere , son i n d u d a b l e m e n t e los l e t rados . 

2 8 9 . Estimando el juez bastantemente acreditadas la necesidad ó utili-
dad de la transacion, otorgará la autorización para hacerla, facilitando al 
tutor ó curador, testimonio desu providencia, para acreditarla debidamente. 
Si no estimare suficiente la justificación hecha, podrá denegarla. La provi-
dencia qus dictare es en todo caso apelable libremente y en ambos efectos: 
ar t . 1415. Esta disposición es aná loga á las de los a r t s . 1 4 0 5 y 1 4 0 4 , y se 
funda en las mismas razones que espusimos al esp l i ca r los . 

2 9 0 . T é n g a s e presente que el documento e n que cons ta la t ransacción 
d e b e inscr ibirse en el registro de la p rop iedad , s egún el a r t . 2 de la ley h i -
potecar ia de 50 de julio de 4860 , y que según el a r t . 444, la transacción que 
modif ique ó d e s t r u y a la eficacia de la obligación hipotecaria anter ior , no 
sur t i rá efecto cont ra t e r c e r o , como no se h a g a cons ta r e n el Regis t ro por 
medio d e una inscripción n u e v a , d e u n a cance lac ión to ta l ó pa rc i a l , ó de 
u n a no ta marg ina l s egún los casos . 

2 9 1 . A c e r c a d e l reconocimiento á admisión de la autoridad de los actos 
de jurisdicción voluntaria por nuestros tribunales, efectuados por jueces es-
tranjeros, véase lo espuesto e n los n ú m e r o s 1 8 8 5 al 1 8 8 5 del lib. 3 de es ta 
o b r a . 

D » * p o « í i c i o i i e g finales d e l a l e y d e E n j u i c i a m i e n t o d e r o g a t o r i a s 

d e l a s a n t e r i o r e s . 

2 9 2 . I lab iéndose propues to el gobierno por pr inc ipal o b j e t o , al d ispo-
n e r q u e se redac ta ra la nueva ley de Enju ic iamien to c iv i l , y al proceder á 
su publ icac ión , ordenar y comple ta r las leyes y reg las del En ju i c i amien to 
c iv i l , res tableciendo e n toda su f u e r z a y vigor las reg las ca rd ina les de los 
juic ios , cons ignadas e n nues t r a s an t iguas leyes, in t roduciendo las r e fo rmas 
que la ciencia y la esper ienc ia a c o n s e j a b a n , y des te r rando todos los abusos 
in t roducidos e n la prác t ica , según se espresaba e n la base p r imera d e la ley 
de 14 de mayo de 1855 , e ra u n a consecuencia na tu ra l , f u n d a d a e n equ idad 
y just ic ia prescr i ta por la conveniencia p ú b l i c a : 1 .° , la derogación d e t o -
das las disposiciones legislativas an te r io res sobre procedimientos judiciales e n 
mate r ia civi l , si habian de evi ta rse las numerosa s cues t iones , d u d a s y dif i -
cu l tades q u e se hub ie ran susci tado d e queda r vigentes es tas disposiciones; 
y 2 .° , la estension de la observancia d e la n u e v a ley á los juzgados y t r ibu-
nales de fueros especiales que no tenían ley especial p a r a es ta clase d e p r o -
cedimientos , y q u e por lo tan to se r e g í a n en genera l por los an te r io res del 
fuero ordinario, puesto que de rogadas es tas , e ra n a t u r a l y cons igu ien te q u e 
se r igiesen por la nueva ley que venia á sup l i r l a s . 

2 9 5 . F u n d a d a sin duda en es tas cons ide rac iones , h a dispues to la ley 
d e E n j u i c i a m i e n t o , respecto del p r imer p a r t i c u l a r , en su a r t . 1 4 1 5 , q u e 
queden derogadas todas las Leyes, Reales Decretos, Reglamentos, Ordenes 
y Fueros en que se hayan dictado reglas para el Enjuiciamiento civil. 

E n su consecuencia , h a n quedado derogadas las leyes del Fue ro J u z g o , 
Fue ro R e a l , P a r t i d a s , Novísima Recop i lac ión , el R e g l a m e n t o Provisional 
p a r a adminis t rac ión de just icia y cualesquier o t ras L e y e s , Rea les Decretos , 



O r d e n e s , F u e r o s y d e m á s , s o b r e p r o c e d i m i e n t o s jud ic ia l e s e n m a t e r i a 
civil. 

Acerca d e los Fueros q u e d e b e n e n t e n d e r s e d e r o g a d o * por el a r t . 1 4 1 5 , 
n o hay d u d a q u e lo e s t á n los Fueros municipales de p u e b l o s ó loca l idades 
respec to d e las cua les se p r o b a s e h a l l a r s e usados y g u a r d a d o s , con a r r eg lo 
á la ley 5 , tít . 2 , lib. 5 d e la N o v . R e c o p . M a s en c u a n t o á los Fueros ge-
nerales, d e las p rov inc ias y re inos d e A r a g ó n , N a v a r r a y P r i n c i p a d o d e C a -
t a l u ñ a (1) p u d i e r a h a b e r s e su sc i t ado l e g í t i m a m e n t e l a d u d a d e si p o d í a n y 
d e b i a n e n t e n d e r s e d e r o g a d o s p o r u n a c láusu la g e n e r a l , como la del a r t c u -
lo 1 4 1 5 , p u e s t o que a u n q u e se h a l l a i n se r t a en u n a ley q u e c o m p r e n d e u n 
s i s tema c o m p l e t o d e E n j u i c i a m i e n t o , s o l a m e n t e hace m e n c i ó n de los Fue-
ros, sin espec i f icar n i n g u n o de a q u e l l o s q u e por su impor t anc i a y e s t e n s i o n 
y por r e f e r i r s e á u n s i s t ema e spec i a l d e ins t i tuc iones c iv i les á q u e s e h a l l a -
b a n a d a p t a d o s los p r o c e d i m i e n t o s e s t ab l ec idos en e l los , p a r e c í a ser n e c e s a -
r io p a r a q u e s e cons ide rasen d e r o g a d o s q u e lo f u e r a n p o r u n a ley q u e t u -
v i e r a es te o b j e t o , ó por lo m e n o s , por u n a c l áusu la especia l en q u e se e s -
pec i l i ca ran d i chos fue ros d e b i d a m e n t e , si se ha d e a t e n d e r á los rectos 
pr inc ip ios y a u n á las p resc r ipc iones d e d e r e c h o a c e r c a d e la abol ic ion ó 
de rogac ión d e las disposic iones l eg i s l a t ivas . S in e m b a r g o , h á n s e e n t e n d i d o 
én la p rác t i ca de rogados todos e s to s F u e r o s g e n e r a l e s , e n c u a n t o á l a s d i s -
pos ic iones q u e con t ieneu r e l a t i va s a l E n j u i c i a m i e n t o civil. 

2 9 4 . M a s Ja nueva l e y , no solo h a d e r o g a d o las d i spos ic iones r e f e r e n t e s 
a los ju ic ios civiles, sino t a m b i é n o t r a s , q u e a u n c u a n d o s e ap l i can en es tos , 
e m a n a n d e ins t i tuc iones civiles y se f u n d a n en e l l a s , v a u n c u a n d o se ha l l en 
c o n s i g n a d a s en F u e r o s p rov inc i a l e s . T a l e s , p o r e j e m p l o , el t é r m i n o q u e t i e -
n e n los pa r i en t e s p a r a r e t r a e r la finca pa t r imon ia l q u e se v e n d e á un e s t r a ñ o 
E s t e t é r m i n o , s e g ú n el a r t . 6 7 4 d e l a l ey d e E n j u i c i a m i e n t o , es d e n u e v e 
d í a s con tados desde el o t o r g a m i e n t o de la e sc r i t u ra d e v e n t a , m a s s e g ú n 
los F u e r o s d e A r a g ó n y N a v a r r a cons i s t e en un a ñ o y u n d i a . Ace rca d e 
e s t a d isposic ión ora l r e l a t i v a m e n t e al r e ino d e A r a g ó n , h é a q u í cómo se 
e s p h c a b a u n i lus t rado esc r i to r en los Anales jurídicos p u b l i c a d o s por la 
A c a d e m i a ju r íd ico -p rác t i ca a r a g o n e s a , n ú m . 2 0 . - La ley de p r o c e d i m i e n -
t o s , en su a r t . 1 4 1 5 , d e r o g a t o d a s las l e y e s , r e a l e s d e c r e t o s , r e g l a m e n t o s , 
o r d e n e s y f u e r o s e n q u e s e hayan dictado reglas para el Enjuiciamiento 

(1) No hemos mencionado los fueros de Valencia por hallarse derogados por la 
ley 1, tit. 3, lib. 3, de la Nav. Recop., ó sea, por decreto de don Felipe Y de 29 de 
jumo de 1707, habiendo quedado sujeto este reino á lo dispuesto en las leves de 
Casulla derogación que recordó el Tribunal Supremo de Justicia, en sentencia 
de 16 de marzo de 1861. Los fueros de Aragón fueron abolidos por el mismo real 
decreto, mas este se moderó por real cédula del mismo don Felipe V, de 3 de abril 
d e 1 7 1 1 en que dispuso, que én los negocios y pleitos civiles entre particulares, 
ü8Den ooseryarse los Fueros de Aragón, pero que en los pleitos y negocios en que 
olrey interviniere como parte, asi como en las causas criminales ha de estarse á las 
eyes de Castdla. Vease la ley, 2 tít . 7, l ib. 5 , de la Nov. Recop. y la Ilustración á 

los cuatro procesos forales da Aragón, d e l s e ñ o r L a R i p a , p r ó l o g o . 

civil; y es tas p a l a b r a s d a n c l a r a m e n t e á e n t e n d e r q u e la d e r o g a c i o u e s solo 
re la t iva a las leyes y f u e r o s o rd ina r ios d e p le i tos , cuvo ob je to es la t r a m i t a -
ción de los mismos." A h o r a b ien , los f u e r o s 4 y 5 d e Communi dividundo 
n o sanc ionan u n a m a n e r a d e p r o c e d e r , u n a regla d e t rami tac ión en plei to a l -
g u n o , s ino q u e c o n c e d e n un d e r e c h o civil , p u r a m e n t e civi l , en favor d e los 
que p u e d a n hace r uso del henef ic io d e l a s a c a . P o r cons igu ien te , n o p u e d e n 
es t enderse su je tos á la derogac ión del a r t . 1 4 1 5 ; p o r q u e no h a y i d e n t i d a d d e 
fines e n a m b a s d ispos ic iones . E s t a sencil la observac ión r e sue lve , en n u e s t r o 
e n t e n d e r de u n a m a n e r a sa t i s f ac to r i a , l a cues t ión p r o p u e s t a ; y si c o n t r a l a 
m i s m a , es to es , con t r a n u e s t r a op in ion , p a r e c e mi l i tar la l e t r a d e la ley su 
espí r i tu la con f i rma y r o b u s t e c e e f i c a z m e n t e . 

«A i n t e r p r e t a r s e en otro sen t ido los fue ros q u e h e m o s c i t a d o , á creer los 
o rd ina t ivos d e t r ami t ac ión , ún ico caso en q u e p u e d e n t ene r se p o r d e r o g a -
dos , h u b i é r a n s e creido y a abol idos d e m u y a n t i g u o ; pues por d e c r e t o d e 2 9 
d e jun io d e 1 7 0 7 , el señor don F e l i p e V abol ió y d e r o g ó t o l o s los f u e r o s , 
pr ivi legios , p r ác t i ca y c o s t u m b r e h a s t a e n t o n c e s o b s e r v a d a en los re inos de 
A r a g ó n y Valenc ia , m a n d a n d o que es tos se r e d u j e r a n á las leyes d e Cas t i l l a 
y al uso, práctica y forma de gobierno q u e se t i ene y h a ten ido en ella y en 
sus tribunales. (Ley 1 , tit . 5 , lib. 5 , N o v , Recop . ) Sin e m b a r g o , los f u e r o s 4 
y 5 d e Gommuni dividundo h a n subs is t ido en o b s e r v a n c i a , c o n f o r m e al d e -
c re to d e 5 d e abr i l d e 1711 de l mi smo d o n Fe l ipe V, ó sea la ley 2 , t í t . 7 , 
lib. 5 d e l a N o v í s i m a . D e d o n d e se s igue , q u e n u e s t r a op iu iou s e f u n d a en 
la prác t ica universa l m e n t e o b s e r v a d a , y en l a in t e rp re t ac ión g e n e r a l m e n t e 
d a d a á las d ispos ic iones q u e n o s o c u p a n . 

«Asi, p u e s , la l ey d e E n j u i c i a m i e n t o civil , a l e n u m e r a r e n t r e las c i r -
cuns t anc i a s d e u n a d e m a n d a d e r e t r a c t o la d e se r p r e s e n t a d a d e n t r o d e 
n u e v e d ias s i g u i e n t e s al del o t o r g a m i e n t o d e la esc r i tu ra de v e n t a , h a t en ido 
p r e s e n t e lo s anc ionado e n el d e r e c h o civil de Cas t i l la ; p e r o en n u e s t r o e n -
t e n d e r , no h a q u e r i d o d e r o g a r las p re sc r ipc iones fora les , q u e t i e n e n o t ro 
ob j e to , q u e p e r t e n e c e n a o t ro o r d e n d • c o s a s . 

» C r e e m o s en su v i r tud , q u e el j u e z q u e a d m i n i s t r e j u s t i c i a en te r r i to r io 
en que se hal len v i g e n t e s nues t ros fue ros , p o d r á admi t i r u n a d e m a n d a d e 
r e t r a c t o i n c o a d a , d e s p u é s d e los n u e v e d ías m a r c a d o s en la l ey d e E n j u i -
c i amien to civi l , con tal que s e p o n g a d e n t r o de l t é rmino ó t é r m i n o s r e s p e c -
t ivos, s e g ú n los casos , q u e se p r e s c r i b e n en n u e s t r a legis lac ión f o r a l . P o r 
las m i s m a s r a z o n e s op inamos q u e el a r t , 6 7 5 n o p u e d e h a c e r s e l u g a r e n t r e 
nosot ros , pues n o es m a s q u e u n a s ecue l a del a n t e r i o r . » 

S in e m b a r g o , e l T r i b u n a l S u p r e m o d e Jus t i c i a dec la ró d e r o g a d a s e s t a s 
d ispos ic iones fora les sob re t é r m i n o p a r a r e t r a e r , por la n u e v a ley , asi como 
todas las d e p r o c e d i m i e n t o civi l c o n s i g n a d a s e n los F u e r o s provinc ia les p o r 
s e n t e n c i a d e 2 0 d e o c i u b r e de 1 8 5 8 , d i c t a d a a d m i t i e n d o un r ecu r so d e c a s a c i o n , 
p rov idenc ia p o r l a q u e s e a d m i t i ó u n a d e m a n d a d e r e t r a c t o i n t e r p u e s t a s e g ú n 
los f u e r o s d e N a v a r r a , pasado el t é rmino d e los n u e v e d ias q u e m a r c a la 
ley d e E n j u i c i a m i e n t o . E l d e m a n d a n t e se f u n d a b a , en q u e la ley 1 , t í t . 5 , 
l ibro 5 d e l a N o v . R e c o p . d e N a v a r r a , c o n c e d e u n a ñ o y un d ia p a r a e j e r c i -



tar el derecho de retracto gentilicio: en que esta ley, como de fondo ó d e -
clarator ia de d e r e c h o s solo podia ser de rogada por otra d e igual clase, 
cuando se real izara el a r reg lo ó modificación d e los fue ros de la provincia, 
s egún lo previsto y ordenado por el a r t . 2 de la ley d e 16 de agosto de 1841,' 
y e n que no teniendo tal ca rác te r la ley de En ju ic i amien to civil, no podia 
aplicarse á aquel caso su a r t . 674. El T r i b u n a l S u p r e m o , no obs tan te , se 
fundó en los siguientes cons iderandos . «Que s e g ú n el a r t . 4 4 1 4 d e la l ey 
de Enjuic iamiento , conforme con la base 8 de la de 15 de mayo de 1855 , por 
virtud de la cual se publicó aque l la , todos los t r ibuna les del reino deben 
arreglad su procedimiento á las disposiciones de la misma , sin que esté á su 
arbi t r io escepluar provincia a l g u n a , p u e s que la ley no la escep túa : Que 
todas las disposiciones contenidas en la refer ida ley las miró el legis lador 
como formularias del juicio, por el hecho mismo de haber las incluido en 
el la, sin reservar las p a r a el Código civil ú o t ras d e c l a r a t i v a s de derechos , 
por lo cual , tampoco pueden los t r ibunales a t r ibuir las este ca rac t e r , c u a l -
quiera que sea su propia opinion: Que según la ley de 1 6 de agosto de 1841 , 
en Nava r ra , como en las demás provincias e x e n t a s , la admin is t rac ión d e 
justicia debe su je ta r se en cuan to al procedimiento á lo es tablecido ó que e n 
ade lan te se establezca para la nación; Q u e al es t imarse por la Audiencia u n a 
d e m a n d a de re t rac to , á la cual ni a u n d e b i ó d a r s e curso por habe r se p r e -
sentado fue ra d e los nueve dias contados desde el o to rgamien to de la e s -
cr i tura d e venta , se infringió el a r t . 6 7 4 de la ley de En ju ic i amien to civil. 

Es ta sentencia fue v ivamente cr i t icada por u n señor d iputado, el señor 
Ort iz de Zára te , e n la sesión del Congreso de 4 d e marzo de 1859 , al paso 
que se abogaba por la conservación de aquel las disposiciones forales . «E l 
pun to de los re t rac tos es g rav í s imo , decia este señor , y sobre él llamo 
par t icu la rmente la atención del Gobie rno de S . M. Los re t ractos son u n a 
ma te r i a que se t ra ta en las leyes civiles. A d e m á s , estos no son igua les e n 
todas las provincias de E s p a ñ a . Ci ta ré e n t r e o t ras la de N a v a r r a en q u e el 
derecho de re t rac to se puede e je rc i ta r den t ro de u n año y un dia. En A r a -
gón sucede lo mismo. Además, el t é rmino den t ro del cual puede i n t e rpo -
nerse el retracto, no es término de sus tanc iac ion , de t rami tac ión; es de 
prescripción de acciones, y asi como no dice la ley de Enju ic iamien to q u e 
d e s p u e s d e veinte años no puede in terponerse n i n g u n a d e m a n d a o r d i n a r i a , 
tampoco debe decir el término dentro del cual debe in te rponerse el r e t r ac to . 
Pe ro , como ya he dicho, de n inguna mane ra h a n podido los a n t o r e s de la 
nueva ley d e Enjuiciamiento modificar e n es te punto la ley civil de Aragón 
y N a v a r r a , po rque solamente se les dió el encargo de que recopi la ran en 
u n libro todas las leyes de sus tanciacion, y n o se les dió facul tad p a r a dar ó 
cons ignar derechos .» 

«Esto es tan grave , señores , que en N a v a r r a ha sucedido uno de estos 
casos y se ha dado lugar á un pleito que ha venido en r ecur so de casación 
al T r ibuna l S u p r e m o de Justicia. Es te conoció, como no podia menos d e 
conocer , que la ley de Enju ic iamiento no podia modif icar la ley p u r a m e n t e 
civil, y en tal conflicto, no sabiendo como f u n d a r su senlencia , acudió al 

m e d i o de p o n e r un cons iderando en la forma que voy á l ee r . Dijeron los se -
ñ o r e s del Tr ibuna l S u p r e m o : «Considerando q u e todas las disposiciones 
conten idas en la re fe r ida ley de Enju ic iamien to las miró el legislador como 
fo rmula r i a s del juicio por el hecho mismo de habe r l a s incluido en ella s in . 
reservar ías p a r a el Código civil, ú otras declara t ivas de derechos , por lo 
cual t ampoco pueden los t r ibunales a t r ibu i r las es te ca rác te r , cua lqu ie ra q u e 
sea su propia opinion.» Es decir , que el T r i b u n a l S u p r e m o e n es te consi-
de r ando reconoce que este precepto no es de sus tanciacion. Sin e m b a r g o , 
d ice: basta que es té en una ley de sus tanc iac ion , para q u e esto, que no es 
sustanciacion, lo sea . Yo respeto m u c h o los fallos de los t r ibunales , pero 
deseo p a r a bien de la jus t ic ia , que no se les ponga en el caso de j uzga r de 
e s a m a n e r a . Me pa rece q u e el T r ibuna l Sup remo pudo muy bien haber 
opinado de ese modo; r e spe to su fal lo, pero deseo q u e no vuelva á darlos 
j a m á s en tales té rminos .» 

El señor minisUo de Gracia y Jus t ic ia (Fe rnandez Negre te) dió á las 
anter iores consideraciones , la s iguiente contestación, que no creemos sa t i s -
faciese suf ic ientemente á ellas, antes mas bien pa rece conf i rmarlas . 

• «Yo e x a m i n a r é ahora brev ísamente , di jo, t an b revemen te como sea 
• posible , si u n a ley m e r a m e n t e de procedimientos .puede ó no afec tar el de-

recho civil e n su p a r t e dispositiva, ó lo que es lo mi mo, si p u e d e modificar 
los derechos y los deberes que nacen del Código, ó d e las leyes civiles, y 
yo , señores , sin necesidad d e g r a n medi tac ión , yo no vacilo en decir , que 
toda ley de Enjuic iamiento , s iendo u n a ley m e r a m e n t e ad je t iva , no t i ene 
mas misión que la d e r egu la r i za r las acciones que a segu ran el ejercicio d e 
los derechos y cumpl imien to de deberes q u e se desprenden de las leyes sus-
tan t ivas ; po rque una ley de procedimientos es una ley es terna , por decirlo 
asi , de s imetr ía que no p u e d e t ene r mas objeto que a r r eg l a r las formas d e 
los juicios, y como todo juicio, como todo litigio, es según la f ra -e d e u n 
cé lebre escritor, un duelo e n t r e dos ó mas con tend ien tes , las l eyes de E n -
juiciamiento están e n c a r g a d a s d e a r reg la r las condiciones á que deben a t e -
n e r s e en la lucha contenciosa los q u e ven t i l an sus derechos a n t e los t r ibu-
na les d e j u s t x i a . » 

«Los derechos , pues , posit ivos, los derechos q u e son sustant ivos p o r -
que son derechos, quedan comple tamente fue ra d e la acción de las leyes 
formular ias , de las leyes judic ia les , como dicen los f ranceses ; pero estas 
fo rmas esteriores, sin e m b a r g o , r e v i s t e n los derechos, los dir igen, los e n -
cauzan , por decirlo asi, por u n á lveo q u e los conduce para le lamente , con 
condiciones iguales, has ta recibir en los t r ibunales u n a sanción augus t a y 
soberana .» 

«Pero como las fo rmas del ju ic io , como las condiciones de esta lucha 
contenciosa fueron t an dist intas en las provincias de España , t an var ias ó 
!an encon t radas e n t r e sí , y no solo en las d i ferentes provincias, sino en las 
var ias local idades d e una sola provincia , la opinion pública r e c l a m a b a hacia 
mucho t iempo y cada dia con m a s u rgenc ia , que se metodizase , q u e se a r -
monizase , q u e se organizase , y sobre todo que se un i formase la práct ica de 



los t r ibunales . La ley de En ju ic i amien to vino pues á sat isfacer este clamor 
universa l , o rdenando y compilando en u n reducido tomo aque l fá r rago mons-
truoso de nues t ras an t iguas práct icas forenses , aque l camellonm onus q u e 
decían los romanos, de tan inmenso, tan va r io y tan costoso procedimiento.» 

Mas f ranco , mas espiícito y mas c o n f o r m e á los rectos ptincipios sobre 
la de rogac ión de las disposiciones l e g a l e s , se mostró uno de los d ignos 
individuos de la comision e n c a r g a d a de formar la ley d e Enju ic iamien to , 
el señor Gómez de Lase rna , qu ien en s u s Motivos de la misma, al hace r se 
cargo de o t ras varias derogaciones de l e y e s pe r t enec ien te s al Derecho ó Ins -
t i tuciones civiles, verificada e n el t í tulo 5 de la par te 2 d e la n u e v a l ey , se 
espresa en estos términos: «Mas que e n las fórmulas que h a b í a n p r eced ido 
p a r a el n o m b r a m i e n t o de tu tores y c u r a d o r e s , y p a r a el discernimiento de 
estos cargos , hizo la Comision innovaciones impor t an te s e n las leyes sus -
t a n t i v a q u e á ellos se re fe r í an . No p u e d e n e g a r s e , que asi en cierto pun to , 
es t ra l imi taba la l inea fijada p a r a sus t a reas , p e r o c reyó q u e dejar ía incom-
ple ta la ob ra , sino descendía á a lgunos puntos q u e en r igo r c o r r e s p o n d e n 
al derecho civil . Asi, por e jemplo , in t rodu jo la innovación de re levar de 
lianzas al tutor nom b r a d o por el pad re , por la m a d r e , ó por cua lquiera otra 
persona que hubiere ins t i tu ido h e r e d e r o al m e n o r , ó le hub ie re de jado ,una 
m a n d a de importancia , si bien cuando no fuere el p a d r e quien hiciere el 
nombramien to , pudiera el juez ex ig i r fianzas al nombrado , en caso d e no 
ofrecer las ga ran t ías suficientes para q u e se es t imara a segurado el cuadal 
que hubiere de recibir.») T o d a s es tas disposiciones derogan varias de nues -
tras an te r io res leyes civiles, por ha l la rse enopos ic ion á ellas, pues to q u e las 
Par t idas establecieron por reg la g e n e r a l , la de que todos los tutores d ierau 
fianzas, y solo la pract ica re levaba de e l l a s en a lgunas p a r t e s á los tutores 
t es tamentar ios cuando asi lo o r d e n a b a el pad re e s p r e s a m e n l e en su t e s t a -
m e n t o ; pues to que las mismas leyes de P a r t i d a solo permit ían á l o s e s t r a ñ o s 
dar tutor á los huér fanos , c u a n d o los inst i tuían herederos , mas no cuando 
les de j aban m a n d a s . P u d i é r a m o s citar o t r a s muchas dispos iciones de de recho 
civil que se ha l l an derogadas por la n u e v a l ey , mas las omitimos, por no 
di la tarnos demas iado y porque ha l l ándose cons ignadas las deroga tor ias e n 
artículos espresos de la ley , las hemos e s p u e s t o en los luga res respect ivos 
d e esta o b r a . 

29o . Sin embargo , hase susci tado u n a duda sobre este pun to de b a s -
t a n t e i m p o r t a n c i a , q u e no creemos deber omitir ; la de sí deben en t ende r se 
de rogadas por el a r t . 141o de la ley de Enju ic iamiento civil y por los 1 5 8 0 
y 1589 q u e de t e rminan el modo de elevar á escr i tura pública el t e s t a m e n -
to hecho de palabra , las disposiciones de los fueros de Aragón , C a t a l u ñ a y 
N a v a r r a sobre la manera de e levarse á esc r i tu ra públ ica ó de darse a u t o r i -
dad legal al t es tamento otorgado según pe rmi t en estos f u e r o s a n t e el p á r r o c o 
y dos testigos, y aun si deberá cons idera rse de rogada también es ta fo rma de 
tes ta r por la ley de 2 8 de m a y o de 1 8 6 2 sobre el Notar iado, en cuyo a r t í -
culo 1.° se establece, que el notar io es el func ionar io autor izado p a r a d a r 
fe, conforme á las leyes, d e los con t ra tos y demás actos es t ra judic ía les . 

Y en efecto, en el an t iguo re ino de Aragón , según los fueros 1.° de 
Tutor, y 1.°, 2 .° y 5." de Testam. se facul ta á los pár rocos p a r a au to r i za r 
los tes tamentos nuncupa t ivos a n t e dos testigos, cuando DO hub ie re e sc r iba -
no en sus fel igresías , ó no diese lugar á l lamarle la g ravedad del en fe rmo 
que qu ie re testar . P a r a que tenga los efectos de tal y adqu i e r a fue rza proba-
toria este tes tamento , es necesar io q u e se eleve á ins t rumento público por 
medio de la adveración. Es ta so lemnidad se lleva á efecto del modo s i -
gu ien te . El pá r roco y testigos que intervinieron en el t e s t amen to , lo p r e -
sentan dela i te de las pue r t a s de la iglesia par roquia l an te el j u e z o r d i n a -
rio de la poblacion a c o m p a ñ a d o de u n notario y dos test igos. El j uez , e n -
tonces , ab ie r to el libro de los Evangel ios , m a n d a que se lea á presenc ia de 
todos la disposición t e s t amen ta r i a , y despues de j u r a r el pár roco y testigos 
inst rumentales que es la misma q u e hizo el tes tador y que es te les rogó q u e 
d ie ran tes t imonio d e ello, el notar io es t iende un ac ta d e esta di l igencia , i n -
se r tando e n ella í n t r eg ro .el t es tamento y firmando todos ellos. V. La Ripa , 
1 / l l u s t r . , p a r t . 5 . ' , § 50 ; Palacios e n las notas al Asso y d e Manuel 
Inst i t . l ib . 2.° , t í t . 5 . ° y Lisa , T i roc . lib. 2 , t í t . 2 . 

E n N a v a r r a , no h a c e n sus fue ros esc lus iva la facultad menc ionada á solo 
el pá r roco , sino q u e la es t ienden á cua lqu ie ra otro clérigo, como a p a r e c e 
de la ley 10 , t í t . 15 , lib. 5 de la Nov . Recop . de las leyes de N a v a r r a , es-
tableciendo q u e d e b a n dichos tes tamentos abonarse conforme á lo p r o c e p -
tuado e n las leyes 7 y 8 del mismo título y libro. 

En el Pr inc ipado de C a t a l u ñ a , s egún real provis ión d e 2 9 de nov iembre 
de 1 7 5 6 se hal lan facul tados t a m b i é n para autor izar las disposiciones mor-
tis causa, los pár rocos , e n concepto d e notar ios , reves t idos de la fe publ ica 
y conservando en su poder las ma t r i ces , de las cuales s acaban copias por 
m a n o d e escr ibano sin que preced iese di l igencia ni declaración a lguna j u -
dic ia l . 

Habiendo ocurr ido un caso d e estos en Ca ta luña , se consul tó por la A u -
diencia de Barce lona al Gobierno , por conducto del Tr ibuna l S u p r e m o de 
Just ic ia , sobre las d u d a s q u e h e m o s indicado. El fiscal del Tr ibuna l S u p r e -
m o o p í n ó , e n e l d i c t á m e n q u e emi t ió sobre el las, e n c u a n t o á la cues t ionsobre 
el valor sustancial del t es tamento ; que se ha l laba salvado por la ley del n o -
tariado el derecho cons t i tu ido , p r eex i s t en t e sobre las solemnidades es te rnas 
del t es tamento y formando p a r t e d e ese derecho el que en el terri torio ca ta -
j an habi l i ta las úl t imas disposiciones o torgadas an te el párroco á fa l ta de 
escr ibano r ea l . Y respec to de la s e g u n d a cues t ión ó sobre la forma ó valor 
d e la escr i tura dijo lo s iguien te ; «¿Mas deberá decirse lo mi smo de la es -
cr i tu ra , de las formas y accidentes de l a recepción? ¿Podrán seguir los p á r -
rocos es tendiendo las ú l t imas vo lun tades en papel sellado ó c o m ú n ind i f e -
r en temen te? ¿Quedará el or iginal e n su poder? ¿Gozará d e p lena ef icacia 
ju r íd ica , salva la redargü ic ion de falso, sin que compruebe su solemnidad 
y la solemnice sup le to r iamente la au to r idad públ ica? Los est reñios ind ica -
dos no per tenecen al derecho civil sino al de procedimientos , y tales p r á c t i -
cas r e p u g n a n ab i e r t amen te e n este pa r t i cu l a r , al espír i tu de la l ey de 2 8 de 
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m a y o d e 1862 y á la de Enju ic iamien to c ivi l v igen te . Y . el Faro Nacional, 
n ú m e r o 4 6 4 , dia 20 de enero de 186o , donde se insertó ín t eg ro este d ic-
t a m e n . 

La di rección gene ra l del Registro de p r o p i e d a d en el dic tamen que emi-
tió en vista del an te r io r , dijo ent re o t ras cosas lo s iguiente: 

«El objeto d e la ley del notar iado, ha sido solo o r g a n i z a r la inst i tución 
notarial y m a r c a r las formas estríusecas de las e sc r i tu ra s ; no h a sido su 
m e n t e de roga r disposición a lguna del de r echo civil, de carác te r sustant ivo. 
Es to es propio de u n código civil, mas no de una ley que se p r o p o n e reglar 
la profesion notar ia l . 

»De aqu í q u e h a y a consignado en el a r t . 2 9 lo q u e de j a p r e s c r i t o en los 
ar t ículos que p receden , re la t ivamente á la forma de los ins t rumentos , al n ú -
mero y cua l idades de los testigos y á la capac idad d e a d q u i r i r lo dejado ó 
m a n d a d o por el tes tador , no es aplicable á los t e s tamentos y d e m á s disposi-
ciones mortis causa en las cuales regirá la ley ó l e y e s especiales del caso. 

»No ha var iado , pues , e n m a n e r a a lguna la ley del N o t a r i a d o las dispo-
siciones an te r io res genera les ni locales re la t ivas á ú l t i m a s vo lun tades ; son 
prescr ipciones vigentes á pesa r de la m e n c i o n a d a d e v . C o n t i n u a r á n o to rgán-
dose los tes tamentos á presencia del pár roco y test igos e n C a t a l u ñ a , A r a -
gón y N a v a r r a , y los hab i tan tes de estos ant iguos re inos pod rán de este 
modo o rdena r con faci l idad ló ,que qu ie ren q u e se haga d e sus bienes d e s -
p u é s de su m u e r t e . 

»Sentado y p robado que son eficaces l o s tes tamentos que se o to rguen 
con a r reg lo á fuero , solo res ta t ra tar de la var iac ión q u e impl ica la c i tada 
ley . La ún ica que envuelve e n concepto del negociado , e s con respec to a l 
ca rác te r de los tes tamentos q u e se o to rguen a n t e el párroco y test igos en 
Ca ta luña ; estos á diferencia de los de Aragón y N a v a r r a e ran ve rdade ros 
ins t rumen tos públ icos , p o r es ta r autor izados por func ionar io q u e según las 
l eyes de aquel p a i s , e s t a b a revest ido de fe púb l i ca p a r a la au to r i zac ión d e 
toda clase de actos y contra tos , has ta q u e se publ icó la rea l provisión ds 19 
de noviembre d e 1756 , q u e la limitó de sde este época á solo los t e s t a m e n -
tos á falta del e sc r ibano ; pero conservando tal c a r ác t e r p a r a e s t e efecto, co-
mo lo demues t ra la saca de las cop ias del libro e n que se r e d a c t a r o n , q u e 
se considera mat r iz , sin neces idad de que p r e c e d a dec l a r ac ión a lguna y p ro -
duciendo por sí todos los e fec tos de t e s t amen to , salva la redargü ic ion de 
fa l sedad . 

»Pub l i cada la ley del Notar iado , y a no pueden con t inua r con s eme jan t e 
atr ibución, po rque al decir esta en su ar t ículo 1 .° , q u e el no tar io e s el f u n -
cionario au to r i zado para dar fe , conforme á las leyes , de los con t ra tos y 
d e m á s actos es t ra judic ia les , al d isponer e n el mismo que en todo el reino 
h a b r á u n a sola c lase de es tos func iona r io s ; al derogar en el a r t . 4 8 , todas 
las leyes y disposiciones genera les ó locales c o n t r a r i a s á su tenor , les ha 
pr ivado del ca rác te r que a n t e s gozaban ; pues d e lo cont ra r io , ni los notar ios 
ser ian los únicos q u e t endr í an l a f e púb l ica e s t r a j u d i c i a l , ni h a b r i a u n a sola 
clase d e no ta r ios en todo el re ino. 

»Derogado el privilegio por el a r t . 4 8 d e la c i tada l ey por ser contrar io 
á l as disposiciones de la misma, los t es tamentos en que in te rvenga el p á r -
roco y dos testigos con a r reg lo á fue ro , d e b e r á n cons iderarse en ade lan te 
como los o torgados en los pueblos reg idos por la legislación d e Casti l la con 
las so lemnidades de derecho , pe ro sin intervención de escr ibano , e l e v á n d o -
se á escr i tu ra públ ica en la fo rma q u e de t e rminan las l eyes . V. el Faro Na-
cional. n ú m e r o 4 6 3 . 

F i n a l m e n t e , en otro caso ocurr ido en \ r a g o n , e n 1837 , consu l tada sobre 
él la Audiencia de Za ragoza , dictó la s iguiente p rov idenc ia : «Contéstese al 
juez de p r imera ins tancia de q u e las adveraciones d e tes tamentos deben 
hacerse , como actos de jur isdicción vo lun ta r ia , y en el modo y fo rma o rde-
n a d o en la ley de Enjuic iamiento civil, y que u n a vez prac t icadas en el juz-
gado las dil igencias necesar ias para ac red i t a r la v e r d a d del tes tamento d e 
pa labra , debe remi t i r las á u n escribano para q u e c o n f o r m e á lo dispuesto en 
los ar ts . 1388 y 1389 lo e leve á escr i tura púb l i ca , y el escribano remit i rá 
u n test imonio al j uzgado del dia en q u e hubiese tenido luga r tal ac to y del 
número y folios q u e ocupe en su protocolo. 

2 9 6 . Mas las leyes , rea les decre tos , rea les ó rdenes , r eg lamentos y f u e -
ros an te r io res á la nueva l ey y á que se ref iere su a r t . 1 4 1 5 derogator io , 
¿deberán e n t e u d e r s e derogados has t a el pun to de q u e no p u e d a a tenderse 
á sus disposiciones p a r a supl i r las omisiones q u e se advier ten e n la ley nue-
va , no solo r e l a t i vamen te á t rámi tes y procedimientos necesar ios , según e l 
espír i tu de sus prescr ipc iones , sino también] re ferentes á reglas y a c t u a c i o -
nes y recursos prescr ip tos de u n modo esp reso y t e r m i n a n t e en sus art ículos, 
pero sin que se ha l l e n inguno de esto$ en q u e se ordene el modo de l levar -
las á efecto? ¿A qué habrá de a t ende r se en ta les casos? Véase la in t roduc-
ción de esta o b r a , n ú m e r o 2 7 0 , en donde se espresan var ios procedimientos 
omitidos e n la nueva ley, y el 2 7 2 en que se espone y r e b a t e u n a op in ion 
sobre el modo de p recede r se e n estos casos . 

Uno d e los i lus t rados r edac to res de la ley , el señor L a s e r n a , dice en sus 
Motivos de la misma , sobre este pa r t i cu la r lo s iguiente . «Es verdad que 
casos h a y prescri tos por n u e s t r o an t iguo de recho , que no han tenido cabida 
en la ley d i Enjuiciamiento civil; pero no es menos cierto q u e la Comision 
c r e y ó que no debia descender á m u c h o s de ellos, y a p o r q u e quer ía evi tar 
que la ley d e g e n e r a s e e n casuis ta , y a porque no acep t aba las ant iguas d e -
cisiones, y a p o r q u e no cab ian den t ro de su s i s t ema . Pe ro par t iendo del su-
pues to , de q u e en efecto h a y a e n las an t iguas l eyes disposiciones genera les 
n o cont ra r ias á la r e f o r m a , y que hub ie ra sido útil incluir en la nueva ley , 
p o r q u e seria una t emer idad el negar lo , no hay q u e recelar q u e d e ello se 
or igine el mas leve pe r ju i c io . La ju r i sp rudenc ia , c o m p l e m e n t o necesario del 
de r echo escri to, su mejor i n t é rp re t e , y e n c a r g a d o de supl i r lo , d a r á la v ida 
de la cos tumbre á lo que e n v i r tud del úl t imo ar t ículo de la ley, ha de jado 
d e se r la voluntad e s p r e s a del legis lador .» Pe ro es tas consideraciones, no 
re sue lven la dif icul tad p ropues t a , s ino p a r a c u a n d o se hal le fo rmada ju r i s -
p r u d e n c i a sobre los casos omitidos en la ley , y que supla es tas omisiones» 



y entonces , no existirá y a aque l l a dif icul tad, pues to que u n a de las f u e n t e s 
del de recho l a const i tuye la ju r i sp rudenc ia , á la cual h a y que a t ene r se á 
falta de disposición legis la t iva, según se recordó por el real decreto de 22 
d e set iembre de 1848 dic iendo, q u e á falta d e ley debia es ta rse á la jur is -
p rudenc ia genera l y a u n á la cos tumbre , conforme á lo p reven ido e n la 
lev 6 , t í t . 6 , Pa r t . l . L a dificultad propuesta se ref iere á los casos ú o m i s i o -
siones sobre que no h a y a fo rmada aun ju r i sprudenc ia . Y poreso decía un.-abio 
magis t rado y consejero de la corona, el señor don Nicolás Maria Gare lv en 
su discurso de a p e r t u r a del Tr ibuna l Sup remo de Jus t ic ia , de 2 d e enero 
de 1847. «Sin duda el magis t rado es siervo de la ley , pues solo le incumbe 
apl icar la . Pe ro esto no desvi r túa la índole del poder jud ic ia l , ni ce rcena su 
g r a n lat i tud. Nadie ignora que la ley no puede comprender e n de ta l le todos 
los casos posibles . Nadie desconóce las a g u d e z a s del interés p a r a conver t i r e n 
provecho suyo el espí r i tu ó la ce r teza de la l ey . Pues b ien , el m a g i s t r a d o 
es el que ha de poner t é rmino á semejan tes conflictos, y por eso se le l lama 
intérprete de la ley. Y lo es en rea l idadad , sin q u e p u e d a despojárse le de 
esta prerogat iva que cons t i tuye la ciencia legal. De su buen ó mal uso d e -
pende el méri to ó demér i to del m a g i s t r a d o . . . I ncumbe al magis t rado , como 
natural i n t é rp re t e de la ley, y a suplir lo que esta omi t ió , y a modif icar su 
tcstual sever idad , con presencia de la va r i edad de c i rcuns tanc ias , d e t iem-
pos , lugares y personas , q u e no pudo ó no a lcanzó á p r e v e r el l eg i s lador . 
La justicia e s compañera inseparab le d e la equ idad , y el m a g i s t r a d o que 
hiciese a l a r d e de un puritanismo legal, en vez de en tendido y recto , m e r e -
cer ía mas bien los dictados de injusto é insensato . Pe ro el e jercic io de es ta 
g r a n potes tad discrecional , es s u m a m e n t e a v e n t u r a d o , p o r q u e su menor 
ensanche conduce á la capr ichosa a rb i t r a r i edad , y f u e r a por d e m á s dictar 
leyes, si hubiera de d e s a p a r e c e r su fijeza al t i empo de ap l i ca r l as , s egún la 
justa observación de Q u i n t i l l a n o . — P a r a ev i t a r es te escollo t an pel igroso, 
preciso e s a t ene r se á la reg la , c u a n d o se t r a t a de suplir, que el camino mas 
s e g u r o s o n l a s analogías, máxima consignada en nuestros códigos.» 

Además , según la nota segunda d e la ley 11 , tít. 12 , l ib . 5 de la Noví -
sima Recopi lac ión , c u y a disposición t iene fue r za y vigor en el d ia , por 
habe r se re i terado como regla general por el real decre to de 2 2 de se t i embre 
de 1848, dando ac la rac iones sobre el de r echo pena l , se dice: «Con igno ran -
cia y malicia de lo dispuesto en las leyes ; sucede r e g u l a r m e n t e , que cuando 
hay ley c l a ra y t e r m i n a n t e , sino está n u e v a m e n t e r e c o p i l a d a , se p e r s u a -
den muchos sin f u n d a m e n t o , á que no está e n observanc ia ni debe se r 
g u a r d a d a , y si en la Recopilación se encuentra alguna ley ó pragmática 
suspendida ó revocada, aunque no haya ley alguna que decida la duda y 
la revocada ó suspendida, pueda decidirla ó aclararla, tampoco se usa 
de ella,» 

Eu confo rmidad , pues , d e la d o c t r i n a y disposic ión q u e acabamos d e es-
poner, c u a n d o la le t ra ó el espír i tu de la ley de En ju ic i amien to no de je 
duda a c e r c a de la conservación, observancia ó n o derogación de un t r á m i t e , 
di l igencia , procedimiento ó recur so sob re que no cont iene disposición e s -

p . e s a , si no se encuen t r an en la misma ot ras disposiciones que se ref ieran 
a él mas ó menos d i r ec t amen te , ó que sean análogas al mismo, y con q u e 
p u e d a supl i r se es ta omis ion , deberá es tarse á las disposiciones an te r io res 
pero solo en aquello que no sea opues to el espí r i tu de la n u e v a l ey , po rque 
de lo contrar io p u d i e r a sucede r , q u e con a r reg lo á la l ey an t igua fue se mas 
favorecido un recurso ó p roced imien to d e poca i m p o r t a n c i a , q u e otro mas 
esencial que se r igiera por la ley n u e v a , ó al con t r a r io , como e n [los casos 
espuestos e n la in t roducción de esta obra , n ú m e r o 2 7 4 . 

Cuando el procedimiento , di l igencia ó recurso q u e omite la n u e v a ley 
á q u e se ref ieren sus disposiciones, puede suplirse por o t ras a n á l o g a s de la 
misma , no deberá recur r i r se á las leyes anter iores , a u n q u e es t ab lezcan r e -
glas de te rminadas y apl icables d i r ec t amen te á d i c h a s ac tuac iones , £ n o su-
plirse la omision por las aná logas , s e g ú n di j imos en el n ú m e r o 2 7 5 de la 
int roducción de esta o b r a . 

Respecto de las di l igencias ó prác t i cas út i les ó necesar ias que se con-
t ienen en las o rdenanzas y r eg lamen tos de las audienc ias y j u z g a d o s , y 
sobre que gua rda silencio la ley, por ser mas propios de estos reg lamentos 
como per tenec ien tes al r ég imen in ter ior de aquel los t r i buna le s , d e b e r á es -
tarse con m a y o r razón á lo que e n ellos se d i spone , p a r a suplir las omisio-
nes de la n u e v a l ey . 

2 9 7 . Respecto á la s e g u n d a consecuencia q u e hemos dicho en el n ú m e -
ro 2 9 2 deduci rse d e la base p r imera d e la ley 14 de m a y o de 1 8 5 5 , á s a -
ber , la e s t ens ionde la observanc ia de la ley de En ju ic i amien to á los t r ibunales 
d e los demás fueros que no la tuv iesen e s p e c i a l , d i spone el a r t . 1 4 1 4 d e la 
l e y , q u e todos.los jueces y tribunales, cualquiera que sea su fuero, que no 
tengan ley especial para sus procedimientos, los arreglarán en los pleitos y 
negocios civiles de que conozcan á las disposiciones que anteceden. E s t a d i s -
posición copiada casi t ex tua lmen te d e la base 8 de la ley d e 1 4 de marzo 
c i t ada , vino á ser u n a conf i rmación y na tura l consecuenc ia de d iversas d is -
posiciones legales an te r io res , en idéntico sent ido , tales, por e j e m p l o , como 
las reales ó rdenes de 15 de febrero de 1 8 5 5 y de 10 de abr i l d e 1 8 5 6 p res -
cr ib iéndo se a r r e g l a r a n los t r ibuna les eclesiásticos en los juicios civiles á l a 
forma es tablecida por las leyes de procedimientos del fuero civil o rd inar io , 
el real decreto de 11 d e oc tubre de 1 8 5 6 r e spec to de los t r ibuuales mil i ta-
res , y a u u en cuanto á los tr ibunales q u e t ienen ley especia l p a r a sus p ro -
cedimientos, d e b e a t e n d e r s e , como suple tor ia d é l o que en aque l l a no se es-
prese , á la n u e v a ley d e En ju ic i amien to civil , s egún se dec la ra e n el a r t . 4 6 2 
de la de En ju ic i amien to mercant i l de 2 4 d e julio de 1 8 5 0 , y según ot ras 
var ias disposiciones re fe ren tes á la jur isdicción admin i s t r a t iva q u e espusi -
mos en la introducción de e s t a . o b r a , n ú m e r o 2 9 7 . 

Lo prescrito e n el ar t . 1414 h a ven ido á conf i rmar se pos te r io rmen te res-
pecto de la jurisdicción mil i tar , por la real o rden de 12 de marzo de 1856 , 
q u e p rev iene se o b s e r v e e n los t r ibunales mil i tares y de es t ran je r í a la ley de 
Enju ic iamien to civil, con las ac la rac iones q u e expus imos en el n ú m . 1 5 0 2 
del libro 5 de esta obra , Acerca de la jur isdicción mercan t i l , se ha e s t é n -



dido m a y o r m e n t e la aplicación ü observación del a r t . Í 4 1 4 , por el rea l d e -
creto de 12 de enero de 185t>, por el q u e se p rev iene , que t an to las a u d i e n -
cias d e la pen ínsu l a é islas adyacen tes , co^:rt el Sup remo Tr ibuna l de J u s -
ticia, d ic ta ran sus sentencias en todos los asuntos judic ia les mercant i les , 
con sujeción á lo que prescriben los a r t s . 5 8 y 5 5 5 de la ley de E n j u i c i a -
miento civil, (sobre que las sentencias definit ivas d e todo ar t ículo y las d e 
los plei tos s e rán fundadas y sobre el registro que d e b e l levarse de fias mis -
ma? , ) y que los recursos de injust icia notoria es tablecidos en el a r t . 1217 
del Código d e comercio, y formulados en el 4 5 5 y s iguientes d e la ley de 
En ju ic iamien to mercant i l , se decidirán por el T r i b u n a l S u p r e m o de Justicia» 
con su jec ión á los a r t s . 1015 , 1016 , 1017, 1018 , 1,073 y 1 0 7 4 (sobre r e -
cursos d e casación), de la ley de En ju ic i amien to c iv i l , y los fallos q u e e n 
ellos se dicten se f u n d a r á n con a r reg lo á los a r t s . 1 0 5 8 y 1 0 8 5 y se pub l i ca -
r á n del modo q u e previenen los a r t s . 1 0 6 4 y 1087 de la misma l ey . 

Es t ando , pues , obligados los jueces y t r ibunales de fue ros dist intos q u e 
el o rd inar io , cuando no tenían ley especial sobre p roced imien tos civi les , ó 
a u n cuando la tuvieren , en todo lo que no se hal laba d e t e r m i n a d o p o r ' l a 
misma, á los procedimientos del f ue ro civil o rd inar io , prescr i tos p o r d i spo -
siciones legislativas anteriores á la n u e v a ley d e Enju ic iamien to , e r a conse-
cuenc ia na tu ra l y l eg í t ima , que de rogadas es tas , tuv ie ran q u e a t e n e r s e á 
las que se d ic taban p a r a suplirlas por la n u e v a ley de En ju i c i amien to . 

298 . Mas en todo lo que se ha l l a re dispuesto por sus l eyes e spec ia l e s 
sobre el procedimiento civil, y q u e no es té e sp re samen te de rogado por d is -
posiciones espresas y te rminales como las q u e a c a b a m o s de c i ta r , debe rán« 
a t e n e r s e los jueces y t r ibunales de fuero dis t in to del civil ord inar io á lo 
de t e rminado e n sus leyes propias, s egún espusioms e n el n ú m e r o 2 9 7 del 
libro 5 d e esta o b r a . 

299 . No d e b e n en tenderse , sin e m b a r g o , como leyes espec ia les de p r o -
cedimientos las que no forman u n s is tema comple to de En ju ic i amien to ó 
las que solo contienen disposiciones parc ia les r e fe ren te s á u n solo pun to del 
Enju ic iamien to ó á la competenc ia de un fuero p a r a conocer de ciertos j u i -
cios civiles. Asi se ha dec la rado por el T r i b u n a l S u p r e m o de Jus t ic ia en las 
s iguientes decisiones, rat if icándose lo prescri to por los a r t s . 1414 y 1 4 1 5 de 
la ley de E n j u i c i a m i e n t o . 

Y en efecto, por sentencia de 3 de marzo de 1858, se ha declarado q u e 
por la base 8 de la ley de 1 5 de m a y o de 1855 , se au to r izó a l gob ie rno 
p a r a hacer estensiva la observancia de la ley d e En ju ic i amien to á los t r i b u -
nales y juzgados , cua lqu ie ra que fuese su fuero q u e no la tuv ie ran especia l 
p a r a su procedimiento: que la escepcion p u e s t a e n esta base se ref iere á 
una ley que comprenda un s is tema completo de En ju i c i amien to en sus d i -
versas ins tancias , y d e n ingún modo á disposiciones q u e t e n g a n solo relación 
con a lgunos p u n t o s pa r t i cu la res de p roced imien to : q u e de e n t e n d e r s e dicha 
base ¿ como la en tendía el juzgado de Mar ina en el caso de q u e se cues t io -
n a b a (a s abe r , que era juez competente d i c h o j u z g a d o p a r a conocer de y n 
)uic io verba l en que se d e m a n d a b a á u n a m u j e r c a sada q u e g o z a b a de aque l 

f u e r o , fundándose e n el esp í r i tu del a r t . 18 , c a p . 5 , y el 54 , l í t . 4 , d e la 
o r d e n a n z a de matr ículas de 1802 y con a r reg lo á las demás órdenes poste-
riores) sucederia, que p a r a una clase d e ju ic ios se a t ender ía á la ley de E n -
juiciamiento civil y para o t ra á lo dispuesto e n la ordenanza , rompiéndose 
la unidad que debe existir en el s i s tema d e p roced imien to s , y que por él 
a r t . 4162 de la ley de Enju ic iamiento civil se comete en p r imera ins tanc ia 
á los j ueces de paz el conocimiento d e las cuest iones en t re par tes , cuyo in -
terés no esceda d e 6 0 0 reales, y la e jecución de las sen tenc ias q u e en ellas 
se d ic ten , lo cual e sc luye toda jur isdic ion especia l , p o r q u e no se conocen 
otros d e paz que los o rd inar ios . 

Asimismo, por otra sen tenc ia de 8 d e m a y o de 4 8 6 2 , se dec laró , q u e la 
rea l resolución de 46 de mayo de 4 7 9 6 , e s t r ac t ada e n la no ta 2 de la l ey 8 , 
t í t . 25 , lib. 2 de la Nov. R e c o p . , por la q u e se previno, que en los j u z g a -
dos mil i tares se de te rminasen en juicio verbal l as cuest iones cuyo in te rés 
no pasa ra de 5 0 0 rea les , no es u n a ley de procedimientos en el sent ido de 
la base 8 de la ley de 1 5 de mayo de 1855 , p o r q u e esta se ref iere á un 
sistema comple to de En ju ic i amien to p a r a que deba en tenderse escep tuada 
en el a r t . 1415, y que se hal la d e r o g a d a por el a r t . 1 4 1 4 en gene ra l , y por 
el 1162 que establece, que toda cuestión e n i r e pa r t e s cuyo interés no e s -
ceda de 6 0 0 reales, se dec ida en juicio ve rba l , de t e rminado sin escepcion 
a lguna , que el conocimiento de este juicio cor responde en p r imera instancia 
á los j ueces de p a z , con esclusion d e toda jur isdicción especial , p o r q u e no 
existen otros jueces d e esta clase que los de la jur isdicción ord inar ia . Yeánse 
t ambién las de 2 d e m a y o y 12 de se t iembre 1 8 5 8 ; d e 9 de m a y o de 1859, 
y de 8 de febrero y 12 de mayo de 1860 . 

5 0 0 . F ina lmen te , conviene adve r t i r , q u e ref ir iéndose la observancia de 
las disposiciones de la ley de En ju ic i amien to , r e spec to d e los t r ibunales e s -
peciales , á solo el p rocedimien to d e los negocios civiles de que estos en t i en -
den , es c la ro que no se es tablece innovación a lguna ace rca de los p r o c e d i -
mientos que e n los mismos se s iguen sobre mater ias especiales propias d e 
su conocimiento . Asi es, que los t r ibuna les eclesiásticos con t inuarán obser-
vando lo prescripto por . e l derecho y ju r i sp rudenc ia canónicas p a r a el cono-
cimiento de las causas eclesiásticas, como las d e mat r imonio , divorcios y 
demás de esta na tu ra leza , y los t r ibunales mil i tares segu i rán observando las 
o r d e n a z a s y d e m á s disposiciones poster iores concern ientes á este f ue ro en 
los negocios pu ramen te mil i tares , s egún y a dijimos e n el n ú m , 2 9 8 del l i -
b r o 3 d e esta obra . 



FORMULARIOS 
C O R R E S P O N D I E N T E S A E S T E TOMO 

Formulario de las apelaciones. 
ESCRITO Y AUTOS COMUNES Á TODAS LAS APELACIONES. 

2 3 8 . Escrito presentándose ó mostrándose parle el apelante en el tr ibunal supe-
rior.-Excmo S r . : D. P en nombre de D. A. , cuya representación tengo ac red i -
tada en los autos en el inferior (o en vi r tud de poder que en debida forma presento) 
en los autos con D. A. sobre tal cosa , ante V. S. como mejor p roceda , parezco v 
digo : Que mi poderdante siguió los autos referidos en el juzgado de p r i m e a i n s -
tancia de tal parte en los que á su t iempo se dictó s emenc ia , de la que apeló en 
tiempo y forma. Y habiéndosele admitido esta apelación y emplazándosele para ante 
esta super ior idad , remitiéndose a ella debidamente los autos del juzgado inferior 
á lin de que sigan su debido c u r s o , y que se oiga en justicia á mi múncipal , me' 
muestro parte en su nombre , eu este t r ibunal superior y 

A A. S. Suplico, que habiendo por reproducido el poder que consta en aulos 
ío por presentado el poder) se sirva t enerme por parte en los autos, en represen ta -
ción del referido D A , mandando que se me entreguen á su t i empo, y se en t i en-
dan conmigo las diligencias sucesivas, por ser justicia que pido, e tc . (Limar y tocha 
y firma del procurador.) . r K J J1 

Nota de presentación.—Presentado el anter ior escrito en !a escribanía de C á -
mara , en tai lecha. 

2 3 9 . Providencia al anterior escrito. 
M a d r i d a tantos e t c . 
Señores de tal Sala. 

M- Hasé por par te á este procurador á nombre de D. A. en 
M . . estos au tos : pásense al relator para fo rmar apuntamiento 

n — M « . . « / » ' j , • ^ ^ S 1 . 1 0 m a n d a r ? n 'os señores del margen y rfibricó el señor 
P r e s i d e n t e ( R u b r i c a del mismo y media firma del escribano de Cámara.) 

2 4 0 . Escrito del apelado mostrándose parte simplemente.—(Por e l e s t i l o a u e 
el del apelante , con la diferencia de espresar haberse interpuesto la apelación por 
este y remitidose los autos á la superioridad en virtud de ella.) 

2 4 1 . Escrito del apelado acusando la rebeldía al apelante y pidiendo se declare 
desierta la apelacion.-Excmo. S r : D P . , e n n o m b r e d e D. D „ e n los a u t o s c o n 
1 A-> s o l ? r e l a í c o s a > d l 8 ° : Q u e habiendo trascurrido el término del emplazamiento 
para seguir ante esta superioridad la apelación interpuesta por D. A. sin one hava 
comparecido el apelante, le acuso la rebeldía debidamente, y 

A V . E. Suplico, que habiéndola por acusada , se sirva declarar desier ta la a p e -
lación , disponiendo se devuelvan los autos al juez inferior para la ejecución de la 
' e n u n c i a á costa del apelante, por ser justicia que pido. (Fecha y firma del procu-

2 4 2 . Providencia declarando desierto el r e c u r s o . — ( S e e s t i e n d e e n la f o r m a o e e 
la an ter ior , d ic iendo) : Háse por acusada la rebe ld ía , declarándose desierto el r e -
curso de apelación interpuesto por D. A. de tal sen tenc ia , con las costas - devuél -
vanse los autos al juez de pr imera instancia para la ejucucion de la m.sma á costa 
del apelante. Los señores, etc. 

Se remiten los autos al inferior, con la certificación debida. 
2 4 3 . Escrito del apelante acusando la rebeldía- al apelado — E x c m o S r • D P 

en nombre de D. A, etc . , digo. Que habiendo trascurrido el término del e m o l á z a -
miento para comparecer D. D. en esta super ior idad, sin haberlo verificado le acuso 
la rebeldía y ' 

A V. E . Supl ico , se sirva haberla por acusada y mandar s e g u i r l o s autos s u 
c u r s o , notificándose en los estrados del t r ibunal las providencias que se dictaron 
por ser justicia, etc. ^ ' 

244. Providencia. Como se pide. Los señores, e tc . 
tomo ív. . 5 8 



escritos y autos en las apelaciones de sentencias definitivas. 

2 4 5 . Pues ta nota por el escr ibano de Cámara de haberse devuel to los autos por 
el relator con el apun tamien to y d e haber dado c u e n t a á la S a l a , dicta és ta la s i -
gu i en t e : 

Providencia, comunicando los autos al apelante para alegar de agravios.—En-
t r egúense estos au tos á la par te apelante para espresar agravios de la sen tenc ia , 
por tal t é rmino (de 8 dias, si los autos tuvieren 40 fojas; de 12, si 200 ; de 14, si 30o 
de 16, si 400; de 18, si 500 ; y de 20 si mas.) Los señores del m a r g e n , ' e t c . 

Del té rmino señalado pueden pedir las partes próroga. 
2 4 6 . Escrito del apelante espresando agravios.—Excmo. S r . : D . P . e n n o m b r e 

de D. A. e n los autos seguidos con D. D. sobre tal cosa, espresando agrav ios contra 
la sentencia p ronunc iada por tal j u e z , tal f e c h a , condenando en tal cosa , á mi 
principal de la q u e apelo para ante V. E . en forma debida , digo: Que V. E . en m é -
ritos d e justicia se ha de servir revocar como in jus ta la re fer ida sentencia definitiva 
absolviendo á mi par te de la demanda ó declarando (al cosa, por s e r lo que p r o c e d e 
según las s igu ien tes consideraciones. (Se alegan) Por t a n t o , 

A V. E . Suplico, se sirva d e t e r m i n a r como dejo solicitado en el ingreso de es te 
e s c r i t o , por ser just icia que p ido , e t c . 

Otros í . —Hal lándome conforme con el a p u n t a m i e n t o ( ó c reyendo conven ien te 
que se veriGquen en él tales re formas ó adicciones.) 

A V. E . Sup l i co , se sirva est imarlo asi ( ó mandar se e fe tuen las adic iones ó r e -
formas refer idas) por ser justicia que pido, e tc . 

2 4 7 . Providencia al escrito anterior.—Por e v a c u a d o e l t r a s l a d o : h á s e á e s t a p a r -
te p o r conforme con el a p u n t a m i e n t o (ó respecto de las r e f o r m a s y adiciones que so-
licita se e lec túen en el apun tamien to , á su t iempo; dése traslado á la p a r t e cont ra r ia 
por igual té rmino (que el concedido al ape lan te . ) 

2 4 8 . Escrito del apelado contestando al de agravios.—Excmo. S r . : D . P . e n 
n o m b r e de D. D. en los autos con D. A. sobre tal cosa , evacuando el t raslado q u e se 
me ha conferido del escr i to de agravios , d igo. Que V. E, á pesa r de las alegaciones 
de la par te c o n t r a r i a , se lia de servir coof i rmar en todas sus par tes la sen tenc ia ape-
lada coh las costas, por las siguientes consideraciones. (Se alegan.) Por t an to , 

A. V. E . Sup l i co , que habiendo por presenlada la copia q u e acompaño de es te 
esc r i to , se sirva de t e rmina r como dejo solicitado en el ingreso del m i s m o , por ser 
just icia que pido, e tc . 

249 . Si el apelado creyese conveniente adher i rse á la apelación, deberá verificar-
lo en este escr i to , según o rdena el ar t . 855 de la ley, en cuyo caso añadirá despues 
de la c láusula «evacuado el t ras lado, e t c . , la d e » y adhi r iéndome á la apelación 
pendiente en tales pun tos en que creo perjudicial á mi par te la sentencia del infe-
r i o r , e t c . , y en lugar de pedir la confirmación d e la sen tenc ia en todas sus par tes , 
pedirá que se confirme en los es t remos que j uzga re se r le favorables y se declare nu la 
ó se revoque como injusta en los que creyere ser le perjudicial por "tales r a z o n e s ; y 
se modif icará á este t enor la súplica, supr imiéndose la c láusula relativa á la p r e s e n -
tación de la copia que no t i ene Jugar en es te caso. E n ambos casos se espresará por 
o t r o s , si la par te se halla 6 no conforme con el a p u n t a m i e n t o . 

2 5 0 . Providencia de la sala á los escritos anteriores.—(Al q u e n o c o n t i e n e 
adhesión á la apelación). Por evacuado el t raslado y por con fo rme á esta par te con 
el a p u n t a m i e n t o (si así fuere) : eu t réguese á la con t ra r i a la copia del escri to que se 
a c o m p a ñ a , y pasen los autos al señor magis t rado ponente por tal t e rmino ( e l c o n -
cedido á las p a r t e s ) . (AI escri to que cont iene adhesión á la ape lac ión) . Por presen-
tado : háse á esta pa r te por adher ida á la apelación i n t e rpues t a por la c o n t r a r i a , y 
por conforme con el apun tamien to , y confiérese t ras lado al ape lan te para los e fec tos 
d e lo prevenido en el a r t . 857 de la ley y por t é rmino de ocho dias (ó el concedido á 
las par tes) . 

2 5 1 . _ La contestación á este escrito por el estilo de los a n t e r i o r e s , l imi tándose 
en ella á lo q u e hubiese sido objeto de la adhesión y acompañando copia simple en 
papel c o m ú n de es te escr i to , la que se en t rega rá al apelado. 

252 . Según prác t i ca de la Audiencia de Madrid, la des ignac ión del minis t ro p o -
n ien te se h a c e per nota pues ta por el escribano de! magis t rado á qu ien le corresponde 
serlo p o r t u r n o : según práct ica de otras Audiencias , e n t r e ellas la de Yalladolid, se 

verifica la designación del p o n e n t e en la providencia al asc r i to en que se mues t r a 
par te el apelante. 

Devueltos los autos por el min is t ro p o n e n t e , cuando hay pet ic iones sobre a d i -
ciones ó re fo rmas al apun tamien to , se dicta 

253 . Providencia— En vista del informe del señor min i s t ro ponente , adicióne-
s e el a p u n t a m i e n t o en tales e s t remos solicitados (ó de los solicitados por las par tes 
ó por tal p a r l e ) devolviéndose para ello los autos al re la tor . 

254 . Devueltos los autos por el p o n e n t e , cuando no se lian pedido adiciones al 
apun tamien to , ó devueltos por el re la tor los autos con las adic iones mandadas efec-
tuar por la providencia a n t e r i o r , se dicta la s i g u i e n t e : vuelvan los au tos al re la tor 
pa ra la v i s ta , eitad.is las partes, á fin de señalar dia para la vis ta . 

2 5 5 . Cuando las par tes c reyeren convenien te á su derecho p roponer p r u e b a , lo 
solicitarán presentando el s iguiente 

Escrito pidiendo el recibimiento del pleito (¡ prueba.—Excmo. S r . : D . P . , e n 
n o m b r e de D. A. , e tc . , d i g o : que conforme á los ar ts l 868 y 869 de la Ley de E n -
ju ic iamien to c iv i l , procede y conviene á mi p a r t e se reciba este pleito á prueba en 
la pressnte instancia sobre tales e s t r e m o s , por no h a b e r s e podido verificar en la 
pr imera por tales causas , no imputables á mi principal (ó sobre tal hecho que a c a e -
ció pos te r iormente al ú l t imo dia del té rmino de prueba de pr imera in s t anc i a , según 
es público y notorio, ó por h a b e r s e ignorado el cual , no pudieron gi rar sobre él las 
alegaciones ni las puebas) . En su consecuencia . 

A V. E . Suplico se sirva mandar se reciba este pleito á p rueba sobre los e s t r e -
m o s mencionados por ser justicia que p ido , etc. 

2 5 6 . Providencia al escrito anterior.—Traslado á la o t r a p a r t e p o r t é r m i n o d e 
tr.ns dias . 

2 5 7 . Devueltos los au tos oponiéndose ó consint iendo el recibimiento á pruéba-
se dicta providencia : Pasen los au tos al señor magis t rado ponen te para los e fec tos 
de lo previnido en el a r t . 870 de la ley de E n j u i c i a m i e n t o , y por té rmino de t res 
dias. 

Nota de h a b e r s e pasado los autos al minis t ro ponen te . 
2 5 8 . Providencia admitiendo ó denegando la prueba.—Se r e c i b e e s t e p l e i t o 

á prueba por término de tan tos dias comunes á las pa r t e s (ó no há lugar al r e c i b i -
m i e n t o d e estos autos á p r u e b a , en consideración á no ser pe r t i nen t e la p r o p u e s t a 
p o r (ales c n n s i d e s a c i o n e s ) . 

2 5 9 . Escrito pidiendo una de las partes que se imprima ó escriba la alegación 
en derecho.—Excmo. S r . : D. P . , en n o m b r e de D. A-, etc.- , d i g o : Que c o n v i -
n iendo al derecho de mi p a r t e q u e se escr iba ó impr ima en este pleito alegación en 
de recho , por ser por su impor tanc ia y g ravedad mas conveniente q u e se verif ique 
el in forme por escri to que o ra lmen te 

A Y. E . Suplico se s i rva concede rme el t é rmino de c u a r e n t a dias para escribir ó 
impr imi r dicha alegación con el a p u n t a m i e n t o , p o r ser j u s t i c i a , e tc . 

Se da traslado d e este esc r i to al con t ra r io , y en vista de él se dicta 
260 . Providencia—Se. concede el término de tantos dias para escribir (ó i m -

pr imi r ) la alegación en de recho . 
Impreso el a lesalo en de re recho c e ñ i o s requis i tos legales del a r t . 882, se dicta 

261 . Providencia.—Unase á los autos de su razón y acred í tese por dil igencia 
del escr ibano de cámara el día en que h a n sido entregados los e jemplares á los s e -
ñores mag i s t r ados , pa ra los efectos del a r t . 883 de la Ley de Enju ic iamien to 
civil. 

2 6 2 . Providencia de señalamiento de dia para la vista.—Se s e ñ a l a p a r a la 
vista de es tos a u t o s , con abogados ó sin e l los , el dia lan tos y s igu ien tes á la hora 
o rd ina r ia , c i tadas las par tes . 

2 6 3 . Diligencia de vista.—Vistos estos autos por los señores M. M. y M., con 
asistencia de los abogados y procuradores de las par tes (ó sin ellos) y del escr ibano 
de c á m a r a ; habiéndose invert ido en ella t an ta s horas (lugar yfecha\. 

2 6 4 . — Si hubiere discordia se dictará providencia . «A mas señores» 
2 6 5 . La sen tenc ia definitiva se redac ta rá razonada por el esti lo de la pr imera 

instancia expuesta en el n ú m e r o 51 del formulario del tomo 2.° Esta sentencia se 
es t i ende en el libro reg is t ro firmada por todos los magis t rados . De ella se pondrá 
cer t i f icación para unirla á los autos que conprenderá la 

2 6 6 . Düioenaa de publicación.—Leida y publ icada fue la sentencia an te r io r 
por el S r . D. i ) . , min is t ro ponente de tal sala, es tando celebrando audiencia publ ica , 
de que yo e! infrascr i to escribano de cámara cert if ico, en tal par te . 



escritos y altos de apelaciones de sentencias 1nterl0cut0rus. 

2 6 7 . Escrito de mejora de la apelación de sentencia interlocutoria admitida 
en un solo efecto = Excnio. S r . : D. P . , en nombre de D. A . , de quien preseuto 
poder en debida forma, ante V. E. parezco y como mejor proceda dieo : que en tal 
juzgado signe mi parle pleito con D L). sobre tal cosa, en el cual se dictó tal p ro-
videncia interlocutoria con tal fecha, de la que apeló mi representado por conside-
rarla p°r]udici?l y gravosa a sus derechos, habiéndole sido admitida la apelación en 
un solo electo, facultándose asimismo testimonio de lo que señaló de los aulos y 
con las adiciones que hizo el contrario y el juez estimó necesarias, cuyo testimonio 
presento en debida forma, y haciendo uso del mismo y mejorando la apelación en 
el termino legal para que se revoque y enmiende la providencia apelada. 

A. V. E. Suplico, que teniendo por presentado el poder y testimonio espesa-
dos, y á mi por mi parte, se sirva haber por mejorada la apelación y mandar se 
pasen al relator los autos para la formacion del apuolamiento, y que verificado se 
entreguen á las partes para instrucción por ser justicia que pido, ete. 
_ 268 Providencia. P o r presentado con el poder y testimonio que se acompa-
11a: liase por parte a este procurador en el nombre en que comparece, y por m e -
jorada la apelación ; p á ^ n s e los autos al relator para la formacion del apuntamien-
to. Los señores, etc. 

269. Devueltos los autos por el relator con el apuntamiento, y dada cuenta 
tanto en este^caso como en el de la apelación de sentencia interlocutoria admitida 
en ambos electos se dicta la siguiente 

270. Providencia .—Entréguease los autos á las partes por su órden p a r a i n s -
t rucc io i íde sus le t r ados y por término de seis dias (si los autos son de ÍJO fojas; 
de 8 si de 100 ; de 10 m de 200; de 1 2 , si de 3 0 0 ; y de 15 si de mas). J ' 

2 7 1 . E s c r i t o s devolviendo los autos.-Excmo. S r . : D . P . , en n o m b r e d e 
l). A . : e t c . , digo: Que habiéndoseme comunicado los autos por providencia de tal 
fecha, para instrucción del letrado que suscribe y habiéndolos examinado y compa-
rado con el apuntamiento, los devuelvo, manifestando hallarme conforme con este 

. (ó que deben hacerse en el tales reformas ó adiciones), por lo cual 
A. V. E. Suplico, se sirva haber por hecha esta manifestación de conformidad (ó 

mandar que se pasen los autos ai relator para que reforme ó adicione el a p u n t a -
2íprocíradol) p r 0 C e d e d e J u s l i c i a q u e p i d o , e t c . (Fecha y firma del letrado y 

272. Providencia. Háse por conforme á esta parte con el apuntamiento, y corra 
el traslado (ó comuniqúense los autos) á la parte contraria para instrucción de su 
letrado por el término señalado (ó si se pidió adición á reforma del apuntamiento, 
despues de esta ultima clausula, se añadirá: y respecto á lo solicitado sobre la adi-
ción ó reiorma del apuntamiento, á su tiempo se proveerá) 

2 7 3 . Escrito del apelado devolviendo los aulos.-(Por el e s t i l o q u e e l a n t e r i o r 
con las diferencias indicadas eu el numero 240, espresándose también si se adh i r i e -
se a la apelación, la clausu.a sobre esta adhesión espuesta eu el número 249 v 
acompañando en este caso con su escrito una copia de él en papel común) ' 

2 / 4 Providencia.—Por evacuado el traslado (o por devueltos los autos) y por 
presentada por parte del apelado la copia del escri to adhiriéndose á la apelación que 
se entregara a la contraria. Esta cláusula se omitirá si no hubieie adhesión a la 
apelación: pasen los autos al señor ministro ponente por tal término (el mismo 
concedido ¡i las parles) y traíganse los autos á la vista, citadas las partes. 

2 / o Si no hubiere conformidad con el apuntamiento, se dictará . 
Providencia. Al seuor ministro poneute para que informe sobre las adiciones 

ó reformas del apuntamiento. 

d j ( J devueltos los autos por el ministro ponente, con su informe sobre aquellas, se 

p n r n I L c ^ ? e T < ? ; 7 P r a c t í q u e n s e ¥ a d i c i o n e s 6 f o r m a s solicitadas ó tales 
reformas de las solicitadas, para cuyo efecto, pasen los autos al relator (ó no há 
lugar á las reformas solicitadas), y tráiganse los autos á la vista, citadas las 
[lurtes. 

277. Habiendo conformidad con el apuntamiento, ó devueltos los autos por el 
relator, verificadas las reformas que concedió la sala, se dicta P 

1 romdenm.-Hase por conformes á las partes con el apuntamiento (ó mediante 

á haberse verificado las adiciones ó reformas decretadas en el apuntamiento), t r á i -
ganse ios autos á la vista por el relator, citadas las partes, 

2 7 8 Y se dicte providencia de señalamiento.— S e s e ñ a l a p a r a la v i s t a d e e s t o s 
autos tal dia. 

La vista, discordia y demás, como en las apelaciones de sentencias defini-
tivas. 

Formular io de apelaciones en pleitos de menor , 
euantía. 

2 7 9 . Escrito personándose el apelante.—(Por el e s t i l o q u e el e s p u e s t o e n e l n ú -
mero 238). (Este escrito puede ir firmado por la parte, pues no necesita en estos 
juicios valerse de letrado ni de procurador.) 

Providencia de la sala de la Audiencia. 
M a d r i d , á tantos. 
Señores de la Sala: 

M. Por presentado el anterior escrito, se le há por parte en 
M. estos autos, y pasen al relator por término de tercero dia, 
M. para que se instruya de ellos y de cuenta, sin formar apun -

tamiento, á la Sala en el dia de la vista para la que se señala el tanlos á tal hora 
Los señores, etc. 

2 8 0 . Se e s t i e n d e la diligencia de vista y s e p r o n u n c i a sentencia, f u n d a d a , e n la 
forma ordinria, revocando la dei inferior ó confirmándola, y en este caso conde -
nando en costas al apelante, ó si se interpuso la nulidad, "espuesta en el n ú m e -
ro 61 del formulario del tomo 2.° de esta obra declarando haber ó no lugar á dicho 
recurso, con imposición de costas al juez inferior y con los demás pronunciamien-
tos consiguientes (V. los ar ts . déla Ley 61, 62 y 63 y lo espuesto en los n ú m e -
ros 248 y 1456 y siguientes del lib. 3." de esta obra.) 

Publicación de la sentencia y notificaciones. 
281. Si no se hubiere personado el apelante dentro de los ochos dias siguientes 

al en que se hubiere,n recibid > los autos en la Audiencia se presenta escrito por el 
apelado acusándole la rebeldía, y la Audiencia dicta 

282 Providencia.—¡\'o habiendo comparecido el apelante en el término legal, 
devuélvanse ios autos al juzgado inferior para que lleve á efecto la sentencia y se 
condena al apelante en las costas á que dió lugar la remesa de los autos. Lo s e -
ñores, e tc . 

283 También se mandarán devolver los autos al inferior, confirmada ó revocada 
la sentencia, con certificación de la misma y tasación de las costas. 

Fomrular io de apelación en los juicios verbales. 

2 8 ' . Diligencia de haber comparecido las partes' ó el apelado solo, e n c u y o 
caso, se espresará en la misma diligencia acusar éste la rebeldía al apelante, p i -
diendo se declare desierta la apelación, ó de haber comparecido solo el apelante , en 
cuyo caso se espresará pedir éste siga en su rebeldía la sustancificion de la i n s -
tancia. 

283. Providencia.—(Cuando se personó solo el apelado.) Háse por acusada la 
rebeldía por parte del apelado: declárase por desierta la apelación pendiente, y 
devuélvanse los autos al juez de paz. 

(Cuando se personaron ambas partes.) Habiéndose personado ambas partes en 
el juzgado, comparezcan en tal dia y hora en la sala de audiencia para celebrar la 
comparecencia verbal que determina e l a r t . 1179 de la ley de Enjuiciamiento civil 
(Cuando no se hubiese presentado el apelado se omitirá la primera cláusula y se 
añadirá la de «y no habiéndose personado el apelado, notifiquese esta providencia 
en los estrados del juzgado respecto del mismo. El Sr. D. J . , juez de primera ins -
tancia.) 

2 8 6 . Acta de la comparecencia ó juicio verbal, e n la f o r m a e s p u e s t a p a r a o t r a s 
análogas. 

287. Sentencia, confirmando ó revocando la del juez de paz.—Si se reclamó en 
forma la declaración de nulidad del juicio, y procediere, la hará el juez ante todo, 
declarándose incompetente y reservando su derecho al a d o r para que lo deduzca 



donde corresponda: si el juez creyese que no procede esta declaración de nu l i dad , 
lo declarará asi y fallará sobre el fondo del litigio. En dicha sentencia deberá e s p r e -
sarse siempre la cláusula , «y devuélvanse los autos cod cer t i f icación de esta s e n -
tencia al juez de paz para su ejecución.» ( V . lo espuesto en los n ú m s . 248 y s i -
gu i en t e del l ibro 3." de esta obra . ) 

2 8 8 . S o l r e el Formulario de las apelaciones en los juicios de retracto, desan-
do, interdictos y ejecutivo, véase lo espues to al fin del formular io de dichos j u i -
c i o s , y a c e r c a d e l formulario de apelaciones sobre incidentes, en cuestiones de com-
petencia. s o b r e recusaciones, acumulación de autos, s o b r e el cumplimiento de lo 
convenido en el juicio ó acto de conciliación-, s o b r e la apelación de las sentencias 
de los arbitros, juicios de concurso, y d e las -providencias sobre la ejecución 
de las sentencias, e t c . , véase lo espues to en el n ú m . 1 ,436 del lib. 3.° d e 
esta obra . 

Formular io del recurso contra providencias que admiten e u un 
efecto las apelaciones procedente» en ambos . 

2 8 9 . Escrito para aue la Audiencia declare admitida en ambos efectos la 
apelación de sentencia definitiva que lo fue en uno solo.—Excmo. S r . : ü . P . , e n 
n o m b r e de D. A . , e t c . , d i g o : Que por tal j uzgado se dictó sentencia en los au tos 
seguidos por mi principal en el mismo con D. D. sobre tal c o s a , mandándose tal 
es t remo, y habiendo in te rpues to mi representado apelación de esta providencia e n 
t iempo y forma legales, la admitió el señor juez de d idho juzgado en un solo efecto; 
remi t iendo los autos á esta superior idad en tal fecha; y como procede según d e r e -
cho la admisión d e la referida apelación en ambos e fe tos , por lo que resu l ta d e 
autos y por tales r azones (se esponen) , sin per juic io de revocar V. E. como in jus ta 
la citada sen tenc ia en su dia por las r azones q u e se e s p o n d r á n á su t iempo. 

A V. E. Suplico, se s irva revocar el au to de tantos por el que se admitió la a p e -
laciou del de lautos en u n solo efecto, dec la rando admit ida l ib remente y en ambos 
efectos la apelaion mencionada m a n d a n d o se libre ó rden al c i tado señor juez de 
/«/ pa r te p i r a que suspenda la ejecución d é l a refer ida s en t enc i a , p u e s asi procede 
de justicia que pido, e t c . 

290 . Providencia de la Sala,—De la p re tens ión de D. A. para q u e la ape lac ión 
admit ida en un solo e fec to , se ent ienda en a m b o s , se conf iere t ras lado á la par te 
cont ra r ia por t é rmino de t e r ce ro d i a , y con lo que d i j e re ó n o , dése c u e n t a por 
rela tor . 

2 9 1 —Escrito de la parte contraria evacuando el traslado, o p o n i é n d o s e ó n o á 
la admisión de la apelacioa en ambos e fec tos .—(Por el estilo que los demás e s c r i -
tos d e opos ic ion . ) 

292 . Providenciade la Sala..—(Si dec ide en sen t ido a f i rma t ivo ) : se revoca el 
au to de tantos del juez de tal pa r t e , por el que se admit ió la apelación del de tantos 
en un solo efec to: dec la rándose admit ida en ambos , y l íbrese órden al refer ido juez 
para q u e suspendan la e jecución de la sentencia menc ionada . Los señores del m á r -
ge í i , e t c . 

Si se decidiese en sentido negativo, se dirá: No lia luga r á revocar el au to del 
j u e z , e t c . , ó no ha lugar á admit i r se la apelación en ambos e fec tos , y siga la s u s -
tanciacion con ar reglo á derecho. 

2 9 3 . Escrito mdiendo se admita en ambos efectos la apelación de sentencia 
inlerlocutoria, .admitida en uno solo.—(Al m e j o r a r es ta apelación, despues de d e -
cir en la súpl ica que se tenga por p resen tado el t es t imonio de lo q u e señaló de a u -
tos, dirá el ape lan te , «y por lo q u e de él r e s u l l a , se s i rva r evoca r el au to del juez 
de tal p a r t e , de tal fecha por e que admi t ió dicha apelación en un solo efecto y 
declarar la admitida l ibremente , m a n d a n d o se libre órden al mismo pa ra q u e r e m i t a 
los auios or iginales con citación y emplazamiento de las p a r t e s por t e r m i n o de 
veinte d ias , suspendiendo la prosecución del juicio.) 

2 9 4 . La Sala d íc t a l a providencia de traslado d e l ' n ú m . 290 y en vista de lo q u e 
alega la par te c o n t r a r i a , dicta sentencia revocando el au to r e f e r i d o , mandando l i -
b r a r al juez la órden para la remisión d é l o s autos originales con citación y e m p l a -
zamien to , ó bien d e c i d e , no haber lugar á aquella revocación ó admit i rse la a p e -
lación en ambos efectos y que siga adelante el p roced imien to . 

2 9 a . Cuando la apelación procede en u n solo efecto y se admite en ambos, t e n -
drá el apelado el remedio ó recurso de reposición, cuyo formulario ésponemos á 
con tmuac ion ; y si no se le concediere dicha repos ic ión , t e n d r á el r emed io de ape-
lación. Si procediendo la apelación de la sentencia en uno ó en ambos efectos, se d e -
nega re a b s o l u t a m e n t e , p rocederá el recurso de queja, cuyo formular io esponemos 
despues del de reposic ión. 

Formular io del recurso de reposición. 

2 9 6 . Escrito pidiendo reposición de sentencia interlocutoria.—d. P . , e n n o m -
h j- A'Á e n l o s a u t o s c o " D" D > s o t i r e lal c o s a > c o m o m a s haya lugar en d e r e -

c h o , d i g o : Que se me ha notif icado la providencia in ter locutor ia que V. S. se ha 
servido dic tar con lal f e c h a , por la q u e se de te rmina tai cosa , y como e?ta p r o v i -
dencia cause á mi pr incipal un gravámen i r reparable para definit iva por tales razo-
nes [se alegan), hac iendo uso del derecho que m e concede el a r t . 65 de la Ley de 
Enju ic iamien to c iv i l , para pedir repo.-icion de el la , 

A V. B. Suplico se sirva r epone r (ó re formar) dicha providencia como m a s haya 
lugar en d e r e c h o , dictando tal o t r a , y en caso de no acceder á el lo, admi t i rme la 
apelación que in te rpongo de ella desde luego para ante la super ior idad . en forma 
debida , por ser asi just icia q u e pido, e tc . 

297 . Auto: traslado por t e rce ro dia á la p a r t e cont ra r ia y evacuado , au tos .—El 
señor D. J . , e t c . 

2 9 8 . Evacuado el t r a s l ado , ó acusada la r ebe ld ía , t rascurr ido el t é rmino s e ñ a -
lado, dicta el juez 

299 Providencia sabré la reposición.—[Si la n e g a r e ) . No ha lugar á la r e p o -
sición de a providencia de tal fecha solicitada por D. A . , admí tase en ambos e f e c -
tos la apelación que de ella ha in t e rpues to el mi smo para an t e la superioridad á la 
q u e se remi t i rán los au tos o r ig ina les , con ci tación y emplazamien to de las par tes . 
El señor D. J . , e t c . 

( S i la conced ie re ) . Se repone ó reforma como mas haya lugar en derecho ( ó á 
cont rar io imper io ) la providencia d e tal f e c h a , p rovidenc iándose en su lugar tul 
cosa . El Sr . D. J . , e tc . 

Notificaciones e n f o r m a . 

Formulario del recor to de queja. 

3 0 0 . Escrito interponiendo el recurso de queja.—Excmo. S r . : D . P . , e n n o m -
bre de D. R . , de qu ien presento poder en fo rma deb ida , an te V. E. parezco y como 
mejor proceda, d i g o : Que en el pleito q u e s igue mi pode rdan te en lal j u z g a d o . s o -
bre tal cosa con D. C., recayó sen tenc ia , mandando tal c o s a , y hab iendo apelado 
de ella mi pa r te , en forma debida, por creer la gravosa y perjudicial á sus derechos, 
se le negó dicha apelación a b s o l u t a m e n t e , conf i rmándose esta negat iva á pesar de 
haber pedido mi par te reposición de la p r i m e r a , a legando nuevamente los f u n d a -
m e n t o s legales á favor de la admisión de la apelación in t e rpues t a , según todo r e s u l -
ta del test imonio que presento en debida forma espres ivo de la natura leza del p l e i -
t o , c o n copia literal de la sentencia ape lada , del escri to d e apelación, del de r e p o -
sición y d é l o s autos denegatorios de estas sol ici tudes. Eu su consecuenc ia , se halla 
mi par te en la necesidad de hacer uso an t e V. E . , como lo hago en su n o m b r e , del 
recurso de queja que le concede la Ley de Enju ic iamiento civi l , en su a r t . 75 , para 
q u e se le admita la referida apelación en ambos e l e c t o s , pues asi procede por las 
s iguientes consideraciones y f u n d a m e n t o s legales ( se a legan) . Por tanto , 

A V. E. Suplico, que habiéndome por presentado en esta super ior idad con el po-
de r y tes t imonio mencionados, y por in te rpues to el r ecurso de queia , se rirva revo-
ca r la providencia de tal fecha del j uez d e p r i m e r a ins tancia de tal p a r t e , d e n e g a -
toria de la apelación re fe r ida , declarando p roceder esta en ambos efectos y o r d e n a n -
do á d icho juez r e m i t a los au tos or iginales á esta supe r io r idad , c o n citación y e m -
plazamiento de las par tes y con suspensión de todo p roced imien to , pues asi es jus-
ticia que pido, e tc . 

301. Providecia de la Sala,—Por in te rpues to el recurso de que ja con el p o -
de r y test imonio que acompaña: l íbrese car ta -órden con copia del escri to p r e s e n t a -
do al juez de primera ins tancia de tal p a r l e , pa ra que informe con just if icación 
ace rca de lo espuesto por el r ecu r ren te . 



Recibido en informe en la Audiencia , se dicta, 
302. Providencia.—Unase á los an tecedentes de su razón, y comuniqúese á la 

par te r ecu r r en t e por término de tercero dia , para que en su vista, esponga lo q u e 
se le ofrezca y parezca Los señores del m a r g e n , e tc . 

Devueltos por la parte, se dicta providencia, «Dése cuen ta por re la tor ,» y dada, 
se dicta, 

3 0 3 . Providencia decidiendo el recurso.—Si s e a c c e d e á é l , s e d i c e : S e d e c l a r a 
q u e ha debido otorgarse la apelación in terpues ta en tal ó tales efectos por D. R . e n 
t iempo y forma debidos, en tales autos , seguidos en tal juzgado con D. C. sobre 
tal cosa", denegada por au to de tal fecha por el juez de pr imera instancia del m i s -
mo: líbrese órden á dicho juez para que remi ta los referidos autos originales (ó el 
tes t imonio á que se re f ie re el a r t . 71 de la Ley, si procediese la apelacioneu una 
efecto y fue re de sentencias in ter locutor ias) , prévia citación y emplazamiento d é l a s 
pa r t e s . Los señores del m á r g e n , etc. 

(Si se decidiere no haber lugar al r e c u r s o , se d i r á ) : Se declara no babea 
lu^a r á la apelación in terpues ta por D. R . del auto de tal fecha, e t c . , y en su c o n -
secuencia , no proceder el r ecu r so de que ja interpuesto: espídase al referido juez 
certificación de esta providencia para q u e conste en los autos. Los señores del már 
g e n , etc. 

3 0 I . Respecto del F O R M U L A R I O S O B R E N U L I D A D D E L A S PROVIDENCIAS Ó A C T U A C I O -
NES, r igiéndose por el de las apelaciones, ó por el de las súplicas, ó el de! recurso de 
casación, ó e! de los incidentes ó de o t ras actuaciones , según la clase dé la providen-
cia ó de los procedimientos con que se cause la nulidad, conforme espusimos en los 
números 1,456 al 1,459, lib. 3." pueden consul tá rse los formularios d e estos p roced i -
mientos; y respecto de la nulidad q u e comete un juez declarando un negocio de m e -
nor cuant ía , per teneciendo al juicio de mayor cuantía ordinario, ó corresponder á 
juicio verbal , perteneciendo al juicio de menor cuantía , véase lo espuesto en los n ú • 
meros 248 al 251 d e esta obra y los formular ios de las apelaciones de estos juicios. 

Fomurlario de las súplicas. 

3 0 5 . Escrito suplicando de providencia interlocutoria pronunciada por tribu-
nal superior ó supremo para ante la misma Sala que la dictó.— E x c m o . S r . D . P . , 
en nombre de D. R . , ea los au tos seguidos en esta superioridad sobre tal cosa, 
como mas haya lugar en derecho, digo: Q u e V. E. se ha servido disponer tal cosa 
por providencia interlocutoria de tal fecha, y como por ella se me causen g r a v á m e -
nes ó perjuicios i r reparables en definit iva, haciendo uso del d e r e c h o q u e m e confiere 
el artículo 67 de la Ley d e Enjuic iamiento para suplicar de ella, co i.o en efec to lo 
efec túo en forma y t iempo debidos, para a u t e esta misma Sala, 

A. V. E . Suplico, se sirva haber por in terpuesto es te r ecu r so y admit iéndomelo 
deb idamente , reformar la providencia menc ionada , por ser jus t ic ia que pido, e tc . 

Providencia.—Por presentado este escri to in terponiendo la súplica: t raslado á 
la parte contrar ia por té rmino d e tercero d ia , y pasado con lo q u e dijere ó no, dése 
cuen ta por el relator . 

Providencia decidiendo.—No h a l u g a r á la s ú p l i c a i n t e r p u e s t a p o r D . R . ( ó s e 
admite la súplica, e tc . Los señores e t c . 

Este formular io se ref iere al caso de q u e t ra ta el art . 67 d§ la Ley. Cuando la 
súplica se in te rpus ie re en el caso de que t ra ta el ar t . 47 , esto és, de sentencia de 
una Sala de Tr ibuna l Super ior en virtud d e audiencia en justicia sobre correccioa 
disciplinaria, s e espresará en el ere rito de súplica, in terponerse ésta para ante otra 
Sala del mismo Tr ibunal y se d ic ta rá providencia: se admite lu súplica y pasen á 
la Sala que corresponda los au tos para su mejora , según lo prescri to en el a r t . 47 
de la Ley. 

Formulario del recurso de casación. 

3 0 6 . Escrito interponiendo el recurso.—Excmo. S r . : D . P . , e n n o m b r e d e D . R . : 
en los autos, e t c . , digo: Que habiéndoseme notificado la sentencia definit iva d ic tada 
por V. E. en tal f e c h i , por la que se condena á mi principal á tal cosa (ó tal s e n -
tencia definitiva, que a u n cuando lia recaído sobre un ar t ículo, pone término al 
juicio y hace imposible su cont inuación; y adoleciendo osla sentencia , h-.blaiido 
con el respeto debido, del vi lo de nulidad por ser cont ra r ia á la ley tantas de tal 

t í tu lo y libro de la Novísima ó de tal Código (ó á tales leyes, s i lo f u e r e á varias , ó á 
tal doctr ina admit ida por la jur i sprudencia de los t r ibunales) , me veo en el caso de 
hacer uso del r emed io conferido por los artículos 1,010 y 1,011 de la Lev de En ju i -
ciamiento civil in terponiendo como in terpongo recur so de casación á n o m b r e de m i 
p r m c p a l fundándolo en el ar t . 1 ,042 de la citada Ley de Enjuiciamiento (ó si el r e c u r -
so se funda en infracción de t rámites) se dirá: por haberse cometido tales faltas en 
el procedimiento (a lgunas d e las espresadas en el a r t . 1,013 de la Ley) seguido para 
dictar aquel tallo en tal instancia, y reclamádose su subsanacion en l a instancia res-
pectivas o q u e no fue ron reclamadas por haber cometido en la última instancia en 
a u e no hubo posibilidad de hacerlo, ó si el pleito fuere posesorio ó e j ecu t ivo , ú otro 
despues del cua puede seguirse otro juicio sobre lo mismo que fue objeto d e ellos, 
en los cuales solo se da recurso d e casación fundado en las causas espresadas en el 
articulo 1 ,013 se espresará , despues de decir que se comet ieron dichas faltas en el 
procedimiento , por lo que y en atención á que no obstante ser el ju ic io en q u e 
recayó dicha sentencia posesorio, ejecutivo, e t c . , procede el r ecur so de casación 
por las fal tas refer idas con ar reg lo al a r t . 1,014 de la Ley, cometidas en tal i n s t a n -
cia, habiéndose pedido por mi parte la subsanacion de lis mismas , e tc . ) m e veo en 
el caso de in te rponer el recurso de casac ión , fundándolo, conforme al ar t ículo 
1,013, en tales causas. Po r tan to , procediendo dicho recurso por in te rponerse ; pr i -
mero sobre sentencia que recayó sobre definit iva; 2." dent ro del término m a í c a d o 
por la ley, y 3 . ci tando las leyes ó doct r inas infringidas; y hallándose mi r e p r e s e n -
Í a : ° ™ A l i u e

1
s t 0 , á h a c e r e l d e P ó s i t 0 q u e se requiere en los ar t . 1 ,027, ó 1 0<>8 

ó 1,029 de la Ley , por concur r i r las c ircunstancias en ellos mencionadas , 

A v . t . buplico, q u e habiendo por in te rpues to el recurso de casación, fundado 
en tal ar t iculo, se sirva admit írmelo, y m a n d a r se remi tan los autos originales al 
sup remo Tribunal de Justicia con citación y emplazamiento de las pa r tes , por ser 
j u> t i c i a q u e p i d o e t c . , e n tal p a r t e ( f i r m a s del letrado y del procurador.) 

. °07- Providencia de la Sala admitiendo el recurso — E n tal p a r t e á tantos 
vistos estos autos por los señores d e tal sala, d i j e r o n : si fue re coutra lev ó d o c -
trina legal). Resul tando que la sentencia cont ra que se ha interpuesto es te r ecu r so 
d e casación, ha recaído sobre definitiva pronunciada por tal juez de pr imera instan-
c ia .—Resul tando , que se ha in te rpues to d e n t r o del término de diez dias que 
marca el ar t . 1 ,022 de la Ley para e l l o — R e s u l t a n d o , q u e se lia citado en el e s -
cri to interponiendo este recurso, la ley ó doctr ina que se supone infr ingida — 
Resultando, que las sentencias de primera y segunda ins tancia son conformes de 
toda conformidad.—Considerando, que concur ren todos los requisi tos que se r e -
quieren en el ar t 1 025 de la Ley para la admisión de los recursos de casación 
sobre in f racc ión de ley ó doctr ina.—Considerando, q u e según el ar t 1 027 de la 
Ley cuando las sentencias d e primera y segunda instancia son conformes de toda 
conformidad y el recurso es por infracción de ley ó de doct r ina , ha de preceder el 
deposito de cua t ro mil reales, por ser la cant idad objeto de! litigio super ior á doce 
mil reales (ó el depósito de tal cant idad , por ser infer ior dicha cantidad á la d e 
doce mil reales) conforme al a r t . 1 , 0 2 9 . ) - C o n s i d e r a n d o , lo dispuesto en los a r t í cu -
los 1,030 y 1 ,031, ó 1,032 y 1 , 0 3 3 , 0 1 . 0 3 1 0 1,037 de la Ley de Enjuic iamiento: Fa-
llamos: Que debemos admitir y admit imos el recurso de casación interpuesto por parte 
de D. R . y acredi tando haber hecho el r ecu r r en t e el depósito de tal c an t i dad (la 
que procediere según los art . 1 ,027 ó 1,029) en el Rauco Español, dent ro de los 
diez días s igu ien tesá la notificación d e este auto (ó si fuere pob re el r e c u r r e n t e 
se d i rá : y pres tada por el r ecu r r en t e la caución de pagar tanta cantidad si f u e r e 
condenado a su perdida y viniese á m e j o r fortuna), remí tanse los autos al T r i b u -
nal Sup remo de Justicia por conducto de su pres idente , por el p r imer correo y á 
costa del que interpuso el recurso (ó de oficio si fue re pobre) con citación y e m -
plazamiento de los procuradores de las par tes para que se personen en dicho T r i b u -
nal Supremo á usar su derecho dentro del término de t r e in t a dias. (Si las dos s e n -
sentencias no fueren conformes de toda conf i rmidad, se consignará en los r e s u l -
tandos y considerandos y se omit i rá la clausula sobre el depósi to , d ic iéndose en 
su lugar: Remí tanse los autos al Tr ibunal Supremo, prévia citación y emplaza— 
m eato de las par tes , con los votos reservados (si los hub ie re ó negat iva, en su 
c ISOI, puesta certificación por el escribano de c á m a r a , á cuyo efecto se le f r a n -
9 u 0 3 n P01" el señor pres idente . ) (Si no procediere el r ecur so , se espresará con indi -
vidual idad y precisión las c i rcunstancias que falten en los resul tandos, d é l a s r e q u e -
r id ís por el a r t . 1 ,025 de la Ley, y en los considerandos, q u e se exigen para l a 

TOMO i v * 59 



admisión del recurso dichas circustancias por el artículo ci tado, y' denegando con 
arreglo al 1,026 el recurso de casación).—(Si el recurso se funda en infracción de 
trámites , se espondrán los resultados y considerandos con arreglo á la segunda p a r -
te del art . 1,025,, teniendo presente respecto del depósito lo prescri to en los a r t í c u -
los 1,028 y 1,029). Los señores del margen lo mandaron , e tc . 

3 0 8 . Escrito apelando la sentencia denegatoria del recurso de casación para 
ante el Tribunal Supremo.—Excmo. S r . ; D . P . , e n n o m b r e d e D . R . , e t c . . d i g o : 
Que habiéndoseme notificado en tal fecha la providencia de tal otra en que V. E. se 
sirve denegar la admisión del recurso de casación interpuesto por mi principal de 
tal providencia, fundado en tal artículo d é l a ley, ó en tal causa, y creyendo mi 
parte perjudicial á su derecho esta denegación, haciendo uso del derecho que le 
confiere el a r t . 1,072 de la fey de apelar de ella para ante el Tribunal Supremo, i n -
terponiendo e n su nombre dicha apelación, 

A V. E. Suplico, se sirva haberla por interpuesta y admitirla mandando se r e -
mitan los autos originales á S. A. con arreglo al a r t . 1 ,075 de la ley, pues así es jus-
ticia que pido, e tc . 

309. Providencia de la Sala.—Se admite la apelación interpuesta por par te de 
D. R. de la de tantos en que se le denegó la admisión de recurso de casación, y r e -
mí tanse los autos al Tribunal Supremo de Justicia por conducto de su presidente á 
costa del apelante, prèvia citación y emplazamiento de las partes para que en el 
t é rmino de treinta dias acudan á usar de su derecho, con los votos reservados que 
hubiera Bcerca de este incidente, á cuyo fin, e tc . 

310. Personado el apelante en el Tribunal Supremo se da providencia de « P a -
sen estos autos al relator para formar el apuntamiento» y formado éste se provi-
dencia: Ent réguese el apuntamiento con los autos á las par tes por su órrden y t é r -
mino de diez dias para instrucción de sus le trados. De aquí en adelante hasta la 
vista, se obrervan las reglas de los ar ts . 1.048 y 1,050 al 1,053, y se dicta s en t en -
cia mandando, si fuere confirmatoria , devolver los autos á la Audiencia coforme 
al a r t . 1 ,067, y si revocatoria y admitiéndose el recurso de casación, mandando pa-
sar los autos á la Sala que corresponda para que se sustancie el recurso en forma 
debida, prèvio el depósito de tanto (ó caución), que debe efectuar el r e cu r r en t e d e n -
tro de diez dias contados desde la publicación de esta sentencia en la Gacela. 

311. Si las sentencias de que se admitió el r ecurso de casación fueren conformes 
con las de primera instancia, puede presentarse . 

Escrito pidiendo su ejecución.—Excmo S r . : D . P . , e n n o m b r e d e D . R . , e t c . , 
digo: Que por providencia de tal fecha se sirvió V. E . confirmar-totalmente la d i c -
tada por el inferior á favor de mi parte. El contrario ha interpuesto para ante el Tri-
bunal Sup remo , recurso de casación de la de V. E . , el cual le ha sido admitido, y 
siendo perjudicial á mi parte que se retarde la ejecución de dicho fallo, haciendo uso 
del derecho que le concede el ar t . 1068 de la lev, y hallándose dispuesta á prestar 
fianza bastante , para responder de cuanto recibiere ó pudiere r ec ib i r , caso de ser 
anulada la ejecutoria, cuya fianza presentada desde luego (se espresa la fianza). En 
atención á lo espuesto, 

A V. E. Suplico, que declarando por bastante la fianza presentada, se sirva ad-
mitírsela, y mandar se lleve á ejecución la sentencia , librándose la certificación n e -
cesaria, con inserción de tales estremos y de la tasación de costas; por ser justicia 
que pido, e t c . 

3 1 2 . Providencia de la Audiencia.—Traslado p o r t é r m i n o d e t e r c e r o d i a á la 
par te contraria para que esponga lo que se le ofrezca y parezca respecto á la calif i-
cación de la fianza, y con lo que diga ó no, dése cuenta por re la tor . 

3 1 3 . Escrito de la parle contraria oponiéndose á que se califique de bastante 
la fianza. 

3 1 4 . Providencia mandando ejecutar la sentencia.—Se d e c l a r a b a s t a n t e l a 
fianza presentada por D. R. , esjecútese la sentencia dictada en estos autos, no obs -
tan te el recurso de casación in te rpues to , y para que tenga efecto, póngase por el 
secretario de cámara certificación litoral de la misma y de tales insertos, y e f ec tua -
do, remítanse los autos al Tribunal Supremo de Just icia, conforme á ío 'mandado. 
Los señores del márgen, etc. 

315. Si admitido el recurso de casación no hiciere el depósito dentro de los 
diez dias siguientes á la notificación del auto en que se admitió, podrá la parte c o n -
trar ia presentar escrito acusando rebeldía, y se declarará por el t r ibunal desierto el 
recurso. 

• — 

3 1 6 i Escrito promoviendo en el Tricunnl Supremo la parte contraria al re-
almente la cuestión previa de improcedencia del recurso.—M. P . S r . ; D . P . , e n 
nombre de D. C. , en virtud de poder que en debida forma presento , ante V. A. , 
como mejor proceda, digo: Que habiendo seguido mi representado pleito con D. D. 
sobre tal cosa, en tal juzgado obtuvo sentencia favorable, la cual , apelada por la 
pa r t e contra ía , fue confirmada por la Audiencia: y habiendo in terpuesto de este 
fallo recurso de casación el contrar io , y sídole admitido indebidamente por tales 
causas ó razones, haciendo uso en su consecuencia mi poderdante del derecho qne 
le conceden los arts. 1,0')0 y 1,091 de la Ley de Enjuiciamiento civil, de promover 
cuestión prévia sobre la improcedencia de la admisión del recurso , en este S u p r e -
mo Tribunal, siempre que no hayan pasado aun los autos al relator, como acontece 
en este caso, 

A V. A. Suplico, que habiendo por presentado el poder , se sirva revocar la pro-
videncia de tal fecha en que la Audiencia admtió el recurso de casación declarando 
éste improcedente é inadmisible, y mandar que se devuelvan los autos á dicha Au-
diencia de que proceden á costa del r e c u r r e n t e , con certificación de esta sentencia 
en que se comprenda la tasación de costas que pido se impongan al mismo; pues 
así es justicia, e t c . 

31" . Sigue la sustanciacion y decisión de esta cuestión por los t rámi tes y t é r -
minos establecidos para las apelaciones de sentencias denegatorias- del recurso de 
casación espuestos en los n ú m s . 308 al 310. 

3 1 8 . - Escrito separándose del recurso el que lo interpuso.—M. P . S r . : ' D . P . , 
en nombre de D. R. , de quien presento poder espepecial que acepto , en los áu tos 
con D. C. sobre tal cosa, como mejor proceda, digo: Que habiendo in terpuesto 
recurso de casación de tal sentencia de tal Audiencia, le fue admit ido, r emi t i én -
dose los autos á este t r ibuna l ; mas habiendo reflexionado mas detenidamente mi 
poderdante sobre la dificultad que ofrece la p rueba de sus derechos ( ó habiendo 
comprendido posteriormente que no conviene á sus intereses cont inuar le) , se s e p a -
ra de su prosecución, según aparece del poder especial mencionado en que me a u -
toriza para ello (ó firmando á este efecto la par te el presente escr i to , si no presentó 
dicho poder). Por t an to , 

A V. A. Supl ico, que habiendo por presentado el referido poder especial (ó 
previa ratificación de mi principal en es te escri to, en el caso de no presentar dicho 
poder) se sirva haberle por separado del recurso , y mediante no es tar aun concluida 
su sustanciacion, mandar se le devuelva el depósito, por ser así fus t ic iaque pido, e tc . 

319 . Providencia.—Háse por separado ae este recurso á D. R . ; devuélvasele 
el depósito (ó la mitad, que le corresponde en el caso del § 2 . ' del ar t , 1 ,044, d á n -
dose á la otra mitad la aplicación ordinaria) , y admítanse los autos á la Audiencia 
de que proceden. (Si no se presentó poder especial, se providenciará qne se r a t i f i -
que el recurente en el escrito ante el señor ministro ponente* y verificado, se dicta 
la providencia anterior) . 

3 2 0 . Escrito acusando la parte contraria al recurrente la rebeldía á éste por 
no haberse presentado en el término legal en el tribunal Supremo.— M . P . S r . : 
(Se espone como los en que se acusa la rebeldía en las apelaciones, añadiendo, con 
arreglo al ar t . 1,039 que se le condene en costas y se devuelvan los au tos á sus e s -
pensasá la Audiencia de que procedan). • 

321. Providencia.—Por acusada la rebeldía por parte de D. C. Se declara d e -
sierto con las costas el recnrso de casación interpuesto por D. R . de tal sentencia, 
de la Audiencia de tal, á la que se flevuelvan los autos á espensas de D. R . con c e r -
tificación en forma: devuélvase el depósito al recur ren te , despues de aplicada la 
pa r t e necesaria al reintegro de la condena de costas. Los señores, etc. 

3 2 2 . Escrito personándose en el Tribunal Supremo el recurrente.—M. P . , S r . : 
(Se espone por el estilo que el en que se persona en las Audiencias en apelación) 
concluyendo: 

A V. A. Suplico, se sirva haber por presen tado el poder referido y á mi por 
parte en este reeurso en el nombre que represen to , y dando á los autos el curso que 
corresponde en justicia (ó mandando se pasen al relator para q u e forme el a p u n t a -
miento y cont inué su sustanciacion) declarar haber lugar al recurso y casar y anular 
la sentencia d e tal fecha pronunciada por la Audiencia de tal par te , mandando d e -
volver á la misma los autos para los efectos consiguientes y á mi principal el depósito 
consti tuido antes de la remesa de los mismos (ó anular la caución prestada), (y si el 
recurso se fundare en infracción del procedimiento, se añadirá despues de la c láu-



sula «y mandar devolver los au tos á la referida audiencia,» para que reponiéndolos 
, al estado que tenian cuando se cometió la falta que dió motivo á la casación, los 

sustancie y determine, ó haga sustanciar y de terminar con arreglo á derecho). Asi 
procede de just icia que p ido , ete. 

323. Se dicta providencia, habiendo por presentado el anterior escriro y por 
par te al p rocurador á nombre de su principal , y se mandan pasar los autos al r e -
lator para formar el apun tamien to , y efectuado y devuel tos , se mandan en t regar á 
las partes por su órden y término de veinte dias á cada u n a , para ins t rucción de 
sus l e t rados ; y se sigue la sus tanciac ion , según los ar t s . 1042 y siguientes de 
Jet Ley. 

3 2 4 . Escrito devolviendo los autos las partes— M . P . S r . : ( S e e s t i e n d e p o r e l 
estilo del en que se devuelven los autos en las apelaciones, manifestando bajo la 
firma de letrado y de procurador su conformidad con el apun tamien to , ó las omi -
sionens ó inexact i tudes cometidas y pidiendo se salven.) 

325 . Si el que presenta es te escrito es el r ecuren te y se funda en infracción de 
ey ó doctrina legai, puede en dicho escrito y por otrosí c i tar como infringidas otras 

leyes ó doctr inas dist intas de las que designó al in te rponer lo , p a r a l o cual d i rá : 
Que habiendo advert ido al examinar los autos haberse infringido por la sentencia 
ejecutoria tales leyes ó doc t r inas , haciendo uso del derecho que le confiere el a r -
ticulo 1,049 de la Lay de Enjuiciamiento, para citarlas al devolver los autos, cuaDdo 
se interpuso el recurso de sentencia contraria á la ley ó doctr ina l ega l , como se 
verifica en aquel caso , cita y alega la infracción de tales leyes, fundando en ella la 
procedencia del recurso por tales r azones , por lo que suplica á S. A. se sirva h a -
berlas por citadas para los efectos que proceden en jus t i c ia , que pide, etc. 

3 2 6 . S e d i c t a providencia habiendo por citadas dichas leyes, y s e s i g u e el p r o -
- c e d i m i e n t o h a s t a d i c t a r sentencia declarando haber ó no lugar al recurso i c u y o 

ormulario no esponemos en obsequio á la brevedad y por aparecer diar iamente en 
os periódicos oficiales). 

Formulario de los recurios de fuerza. 
RECURSO DE FUERZA EN CONOCER 

3 2 7 . Escrito preparando el recurso de fuerza en conocer.—D. P . , e n n o m b r e 
de D. R. , en vir tud de poder que en debida forma presento , ante V. S. parezco en 
los autos promovidos por D. C. sobre tal cosa , y sin ser visto concederle mas j u -
risdicción en ellos que la que por derecho le cor responde , como mejor proceda, 
digo: Que habiendo sido citado mi principal por providencia de V. S. de tal fecha 
para contestar la demanda establecida contra el mismo por D. C. y no pudiendo 
someterse á la jurisdicción de V. S. mi representado para el conocimiento de este 
negocio , por ser de la competencia esclusiva de la jurisdicción o rd ina r ia , por tales 
c o n s i d e r a c i o n e s ( se alegan) ' 

A V. S. Supl ico, que habiendo por presentado este escrito y el poder que le 
acompaña , se sirva separarse del conocimiento de estos autos y remitir los al juez 
dep r imerà instancia de de tal parte, á quien cor responde , pues de no acceder á ello 
protesto impet ra r el real auxilio contra la fuerza que se haga por este tr ibunal en 
conocer ; pues es justicia que pido, e tc . ' 

3 2 8 . Alito del ordinario negando la anterior pretensión.—Por p r e s e n t a d o e l 
anter ior escr i to , con el poder que se acompaña : no há lugar á lo solicitado. El s e -
ñ o r D. J . , e t c . 

3 2 9 . Escrito pidiendo testimonio de la denegación.-D. P . , e n n o m b r e d e 
D. R. , etc. d igo: Que habiéndoseme notificado la providencia de V. S . de tal fecha 
declarando no haber lugar á lo solicitado en mi escrito de tal otra, sobre que se de-

1 clarase V. S . incompetente en tal negocio, y siendo aquella perjudicial á l o s d e r e -
chos de mi r e p r e s e n t a d o , se ve en el caso de hacer uso del recurso de fuerza e n -
c u b e f e c t o " 1 6 J u r , s d i c c i o n y t r i b u n a l compe ten te , que le concede la l e y , para 

A V. S. Sup l ico , se sirva mandar se me libre testimonio de dicha providencia 
de denegación, en forma debida , pues asi procede en justicia que pido, etc. 

3 3 0 . Escrito^ de queja en caso de denegación del testimonio.—Excmo. S r . , ( 6 
Muy poderoso señor, si se r e c u r r e al Supremo Tr ibunal de Just ic ia , p o r c o r r e s p o n -
derle conocer del recurso de tuerza . ) D. P . , en nombre de D. R . , en virtud del poder 

que en debida forma presen to , ante V. E. (ó V. A.) parezco por recurso de queja 
contra el juez ó tribunal eclesiástico de tal par te , y como mejor proceda, digo: Que 
habiendo demandado D. C . , ante el citado juez ó tribunal eclesiástico á mi poder- ' 
dante emplazándole en forma sobre tal negocio, y no siendo éste de su competen-
cia , s ino de la jurisdicción civil ordinar ia , pidió mi principal que se separara del 
conocimiento de aquellos au tos , remitiéndolos á la jurisdicción compe ten te , pro-
t e s t á n d o l e no hacer lo , impetrar el real axilio contra la fuerza. Y habiéndose n e -
gado á esta pe t i c ión , solicitó mi parte se le librase testimonio de la providencia de-
nega tor ia , a lo que se negó asimismo el juez eclesiástico. En su v i r tud , se ve mi 
representado en la necesidad de hacer uso del remedio que le concede el ar t . 1110 
de la lay, dé recur r i r en queja á V. E. como lo verifico, por lo que 

A V. E. (ó V. A. ) Supl ico, que habiendo por interpuesto este recurso, se sirva 
mandar se me facilite inmediatamente el testimonio referido por el juez eclesiástico 
de tal p a r t e , dirigiéndole al efecto la real provisión cor respondien te ; pues asi es 
justicia que pido, etc. 

3 3 1 . Providencia al escrito de queja— P o r i n t e r p u e s t o e l r e c u r s o d e q u e j a á 
nombre de D. R . ; Diríjase la real provisión corespondiente al juez eclesiástico de 
tal pa r t e , para que inmedia tamente facilite el testimonio á que se ref iere. Los s e -
ñores del márgen, etc. 

^Se espide ia real provisión, y si el juez no la cumpliere , se presenta 
3 3 2 . Escrito solicitando segunda real provision.—Excmo. S r . : D . P . , e n n o m -

bre de D. R . , etc. di°o: Que no obstante haber espedido V. E. real provision al 
juez eclesiástico de tal par te , para que librara inmediatamente á mi principal tes-
timonio de la providencia en que se negó á separarse de los autos promovidos por 
D. C. contra mi po rdedan te , no lo ha verificado el juez referido á pesar de haber 
t rascurr ido tanto t iempo, por lo que 

A V. E. Suplico, se sirva m a n d a r s e le dirija segunda real provis ion, para que 
cumpla con lo que se le ordenó en la p r i m e r a , conminándole con la pena es tab le-
cida en el art . 305 del Código pena l ; pues asi es justicia que pido, e t c . 

333. Se dicta providencia á este escrito mandando librar la s e sunda real p rov i -
sion y haciendo la conminación sol ic i tada, y si aun asi no cumpliere el juez ec le -
siástico con lo ordenado, trascurrido un término bastante, se d i c t a rá , instancia de-
par te , providencia según el formulario, n ú m . 336 y siguintes 

3 3 4 . Escrito interponiendo el recurso de fuerza, ante la Audiencia ó Tribunal 
Supremo, (obtenido que fuere el testimonio mencionado).—Excmo Sr . (ó M. P . S.) 
D. P . , en nombre de D. R . , en vi r tud de poder que en debida forma presento, ante 
V. E. parezco y como mejor proceda digo: Que habiéndose demandado á mi p r in -
cipal ante el juez eclesiástico de tal par te sobre tal negocio, pidió al mencionado juez 
dejara de entender del m i s m o , y remitiese los autos á la jurisdicción competente , 
protestando de lo contrario impretar el real auxilio contra la f u e r z a , por per tenecer 
el conocimiento de dicho negocio á la jurisdicción civil ordinaria, por su naturaleza 
(ó por no tener fuero ó carácter eclesiástico mi representado) y s e g u n s e deduce 
de las siguientes consideraciones (se alegan). El juez eclesiástico sin embargo, dictó 
providencia negándose á acceder á la jus ta pretensión de mi p a r t e , según acredita 
el testimonio en forma de la misma que le fue l ibrado: por lo que se ve mi pr inc i -
pal en la necesidad de interponer an te V . E. el recurso de fuerza en conocer contra 
el juez referido, y en su vi r tud, interponiéndolo en su nombhre 

A V. E. Supl ico, que habiendo por presentado el poder v testimonio m e n c i o -
n a d o s , se sirva librar real provisión al juez eclesiástico de tal p a r t e , para que con 
suspensión de todo procedimiento remi ta los autos originales, prévia citación y em-
plazamiento de las pa r t e , á fin de que comparezcan an te V. E. en el improrogable 
término de veinte dias, á usar de su derecho; pues asi es justicia que pido, e tc . 

335. Providencia.—Por presentado con el testimonio de que se hace referencia 
y el poder : como se pide. Los señores del márgen , etc. 

3 3 6 . Escrito pidiendo que se recojan los autos del juez.—D. P . , e n n o m b r e d e 
D. R . , etc. d igo : Que no obstante haberse dirigido por V. E. segunda roal p rov i -
sion á tal j uez , para que remitiese los autos originales instaurados por D. C. contra 
mi parte (ó para que facilítase á mi par te testimonio de la providencia en que se 
negó a inhibirse de su conocimiento, en s u caso) , no lo ha verificado a s i , no obs-
tan te haber t rascurr ido tanto t ienpo, y siendo perjucicial á mi parte estas dilacio-
nes (ó qug continué conociendo da aquel negocio 

A V. E Supl icóse sirva mandar al juez de primera instancia de tal p a r t e , que 



recoja los autos referidos y los remita á V. E. , sin perjuicio de los demás á que 
pueda haber lugar eD justicia que pido, etc. 

3 3 7 . Providencia mandando recoger los autos. — L í b r e s e c a r t a - ó r d e n al j u e z d e 
primera instancia de tal parte para que recoja los autos de que se trata en este 
recurso, de tal juez y los remita á este tribunal; y precédase criminalmenteá lo que 
haya lugar contra dicho juez eclesiástico, según derecho, para lo cual, fórmese pieza 
separada con los insertos necesarios (ó testimonio de tales particulares sobreel tanto 
de culpa que resulte). 

(Véase acerca de los miramientos y respeto con ^ue debe procederse en este 
caso, espuesto en el núm. 1,736 del lib. 3. de esta obra.) 

338. Recibidos los autos en el tribunal ordinario, se dicta providencia: al relator 
para la formación del apuntamiento. Devueltos por éste, se mauda: En t réguenseá las 
partes para instrucción y por término de seis dias á cada una y al juez ó fiscal ecle-
siástico (si se ha presentado). Devueltos por las partes, se dicta: Al fiscal de S. M. 
por igual término y objeto (teniéndose presente que por real orden de 13 de marzo 
de 1863 se ha mando sostengan los fiscales la defensa de la real jurisdicción ecle-
siástica, cuando crean que los tribunales de este fuero no se han estral imitadode las 
atribuciones que les competan. Habiendo peticiones de reformas del apuntamiento, 
seprocede, según se dijo respecto del juicio ejecutivo, hasta terminar este incidente 
Devueltos los autos por el fiscal y por el magistrado ponente á quien debieron p a -
sarse, se manda proceder á la vista citadas las partes, paralo cual se señala dia, y 
verlicada ésta se dicta 

339. Sentencia (estendiéndose como las demás, y declarando si se accede al 
recurso), oue hace fuerza el juez eclesiástico en conocer, y se manda alzar las cen-
suras que hubiese impuesto y que se dé cuenta al gobierno de S. M. por conducto 
del Excmo. señor ministro de Gracia y Justicia acompañado teslimonioliteral de la 
sentencia. Igualmente se mandan remitir los autos con citación de las partes que se 
presentaron en el tribunal que conoció de la fuerza, al juez de primera instancia 
competente y oficiar al juez eclésiástico, poniendo ensu conocimiento esta providen-
c i a c o n i n s e r c i ó n d e la m i s m a . [Si se declarase que no hacia fuerza el juez eclesiás-
tico). se dirá: no haber lugar al recurso de fuerza, condenando en costas al r e c u r -
ren te de quien se harán efectivas en este tribunal, prévia su tasación y se manda 
devolver los autos al juez eclesiástico con certificación de la sentencia, para su con -
tinuación con arreglo á decreto. 

RECURSO DE FUERZA EN EL MODO DE CONOCER T EN NO OTORGAR. 

3 4 0 . Escrito preparando estos recursos.—D. P . e n n o m b r e d e D . R . e n v i r t u d 
del poder que en debida furma pre ento en los autos promovidos por D. C . , sobre 
tal cosa, como mejor proceda, digo; Que habiéndoseme notificado la providencia de 
tal lecha, por la que se manda tal cosa, y considerándola perjudicial á los derechos 
de mi representado, haciendo uso del que me confiere el ar t . 1 ,128 déla Ley, 

A V S. Suplico, se sirva reponerla por contrario imperio, providenciando según 
mi anterior solicitud, ó de lo contraio, se sirva admitirme la apelación que de ella 
interpongo subsidiariamente, protestando en caso de negativa, impet iar el real 
auxilio contra la fuerza, por ser asi justicia que pido, etc . 

'341. Si se providencia no haber lugar á la reposición ni á la apelación, se p r o -
cede según lo prescrito en losarts . 1,109 al 1,113 de la Ley sobre el recurso de 
tuerza en conocer, cuyo formulario llevamos espuesto, acomodándose la s u s t a n -
ciacion en adelante á los trámites señalados en los arts. 1,114 y siguientes, según 
se espresa en él ar t . l , i 3 0 sin que tenga lugar la escepcion que se marea en éste, 
de no intervenir el ministerio fiscal de la jurisdicción ordinaria en los recursos en el 
modo y en no otorgar, pues por real órdeu de 13 de marzo 1863 se ha dispuesto, 
que los fiscales de las Audiencias sean parte indispensable en lodos los juicios de 
esta clase y que sostengan la defensa de la jurisdicción eclesiástica, cuando crean 
que los tribunales de este fuero no se han estralimitado de las atribuicíones que les 
competan. 

Formulario de los juicios en rebeldía. 

3 4 2 . Escrito pidiendo la retención y embargo de los bienes del declarado re-
belde.— D. P . , en nombre de D. A . , en los autos con D. D. sobre tal cosa, e tc . , 

digo: Que por providencia de tal fecha, ha sido declarado el contrario en rebeldía 
siguiéndose las actuaciones con los estrados del juzgado por no haber comparecido 
en el termino lega Y como es-a falta de comparecencia hace presumir que no pro-

. cede de buena fe (ó que no coDÍia en que se decida es .e l i t ig ioásufavorkonvieneal 
t Z t í f í" ' P f ! - ? p a - r a a s e S , , r a r l a s r e s u l t a s de este juicio, hacer usó del que le concede la Ley de Enjuiciamiento, por lo que, 4 

has t t l ' l L ^ f t k 8 6 SÍ rV£í d f r e t a r
J

l a retención de los bienes muebles del D. D. 
hasta tal cantidad de: que se le demanda, en poder de tal persona y los tiene baio 
t i h S S ; e / l f r f ° 6 l a s g a r a n l i a s s u í i c i e n t e s a l (si no lasofíecie )ócons -
i U ü í 0 l a S G n d e t í s i t 0 , P° r cuenta y riesgo de su dueño, y asimismo (si n¿ basta-

Z ^ e o e s muebles a cubrir lo reclamado) el embargo de tales bienes inmuebles 
Posee, suficientes á cubrir la cantidad espresada, mandando espedir al regis t ra-

dor 'delpart ido la.órden correspondiente para que efectúe la anotacion preventiva 
de la hipoteca judicial á que quedan sujetos y de la prohibición absoluta de vender -
los, gravarlos u obligarlos, por ser justicia que pido, etc. 
El S D J e t < T P ° r p r e s e n t a d o e l e s c r i t 0 a Q t e r i o r : y como en el mismo se pide. 

. Notificaciones: mandamiento para la retención: diliqencia de esta v reaue-
rmiento á la persona que tenga lajo su custodia los bienes muebles p a r a la r e -
2 , c ' ° , n > e x i g i é n d o l e g a r a u t i a s (ensu caso), e t c , Mandamiento al registrador 
para hacer la anoiacion preventiva. 
A 3 n 4 ' n Es?ril0jura que se alce la rentencion y el embargo.—D. P . , e n n o m b r e 

y 2 " « e t 5 ' d ' f : P U e p o r . a u t ? d e t a l f e c h a > d i c t a d 0 * instancia dé D. A . , se 
sirvió V. S decretar la retención de los bienes muebles de mi poderdante y el em-
bargo de tales mmueDles, á consecuencia de haberse declarado en rebeldía á mi 
principal por no habar comparecido en el juzgado en debido tiempo, mas habiéndole 
impedido la comparecencia enju ic io una fuerza mayor que no ha estado á su alcance 
vencer (se alega la fuerza) y hallándose dispuesto á justificar esta imposibilidad y 
tuerza, y estando el pleito en primera instaucia. 

A V. S. Suplico, se sirva mandar se me admita la justificación espresada, y en 
su vir tud disponer se alce a espresada retención y embargo de bienes de mi princi-
pal, espidiendose los mandamientos correspondientes para que se dejen aquellos á 
su libre disposición, por ser justicia que pido ele. 

343. Auto.-Por presentado, con el poder que acompaña: fórmese pieza sepa-
rada de este inc i lente , con relación sucinta de las actuaciones de retención y e m -
bargo, y literal de esta providencia y del escrito sobre que recae, y hecho se p r o -
veerá. El Sr. D. J., etc. r 

_ 346. Formada la pieza; se da traslado al colitigante por término de seis dias 
siguiéndose la sustanciacion que en los incidentes del juicio ordinario, sin que sé 
detenga el curso de la demanda principal, ' 

3 4 7 . Escrito del declarado rebelde pidiendo se reciban los autos á prueba en 
la segunda instancia por haber comparecido en peimera despues del término de 
prueba.-Excmo S r . : D. P . , en nombre de D. D . , e t c , , digo: Que mi principal fue 
declarado en rebeldía en primera instancia, entendiéndose las actuaciones con los 
estrados hasta despues de trascurrido el término de prueba, por no haber podido 
comparecer antes en juicio, y siguiéndosele graves perjuicios de no hacer prueba eu 
esta segunda instancia, puesto que quedaría indefenso por no haber podido e fec-
tuarla en la primera, y siendo de hecho la cuestión que se discute, haciendo uso del 
derecho que le concede al art. 1,192 de la Ley de Enjuiciamiento, 

A V. S. Suplico, se sirva haberme por parte en el nombre eu que comparezco Y 
recibir los autos á prueba, entendiéndose conmigo las actuaciones que en ellos t u -
vieren lugar. 

348. Providencia— Háse por presentada á esta parte en los autos promovidos 
por D. A . ; recíbase este pleito á prueba por término de tantos dias, comunes á las 
parles, entendiéndose en lo sucesivo las actuaciones coñ D. P . . á nombre de 
D. D . , e tc . 

3 4 9 . Escrito pidiendo audiencia contra la ejecutoria.—Excmo S r . : D. P . e n 
nombre de D. D. , en virtud de poder, e t c . , ante V. E . , parezco, y, etc.", digo: Que 
habiendo entablado demanda D. A. sobre tal cosa contra mi principal, fue éste c i -
tado y emplazado por me. io de edictos, por ignorarse su domicilio, declarándose 
en rebeldía por no haber comparecido en el juzgado á su debido tiempo, y d ic tán-
dose sentencia ejecutoria condenándole á tal pago. Mas como no llegara á su noti-



eia la citación y emplazamiento mencionados por hallarse en tal pais extranjero, d u -
rante iodo el tiempo invertido en la sustanciacion del pleito desde que se le citó y 
emplazó, según se halla dispuesto á acreditar en forma debida, y en su consecuen-
cialos estremos que exige el a r t . 1,198 de la Ley de Enjuiciamiento, de hallarse 
fuera del pn blo en que se siguió el pleito y ausente del de su última residencia, 
que fue tal parte con anterioridad á la citación ó emplazamiento en la fe<'ha de la 
publicación en él de los edictos para citarlo y emplazarlo, y resultando asimismo de 
los autos no haber trascurrido aun un año desde la fecha de la publicación de la eje-
cutoria, y del Bo'etiií de la provincia en que se verificó ésta, número tantos, y que 
presento en debida forma, 

A V. E. Suplico, que habiendo por presentado este escrito con el pnder y el Bo-
letín mencionado, se sirva admitirme la justificación ofrecida de los estremos e s -
puestos, y resultando ser suficiente, declarar se oiga á mi representado contra la 
ejecutoria pronunciada por dicho juez de primera instancia, mandandoal efecto lla-
mar los autos seguidos en ella, pues asi procede de justicia, e tc . 

(Por el mismo estilo se estenderá el escrito que se refiera á alguno de los casos 
de los artículos 1,194 al 1,198.) 

330. Providencia.—Por presentado, con los documentos que acompañan, a d -
mítanse á esta parte las justificaciones que ofrece, y líbrese carta órden al juez 
de primera instancia de tal parte para que remita los autos referidos, y efectuado, 
se proveerá. 

Luego que se hubiere dado la justificación ofrecida con arreglo á los formula-
rios del juicio ordinario, y en vista de resultar de los autos haberse hecho la c i t a -
ción por edictos en la fecha espresada, y ser cierto los demás particulares á que se 
refiere el recurrente , y des pues de oir al contrario, y aun según algunos autores de 
seguir la tramitación de los incidentes, pronuncia el Tribunal sentencio declarando 
haber lugar á oir al recurrente contra la ejecutoria, mandado librar certificación 
de esta sentencia al juez de primera instancia, remitiéndole los autos para que oiga 
nuevamente á las partes conforme á los trámites del a r t . 1,201. 

Si no resultaren justificados aquellos estremos, se declarará no haber lugar á 
oir al recurrente, remitiéndose los autos al juez referido para que dé cumplimiento 
á la ejecutoria. 

351. La sustanciacion de la audiencia, que se presta de nuevo contra las e j e -
cutorias, se acomoda á las reglas del ar t . 1,201 de la Ley, cuyo formulario no es-
ponemos por su sencillez y analogía con el de los incidentes del juicio ordinario ya 
espuesto. 

F o r m u l a r i o de ejecución de sentencias. 

de sentencias dictadas por jueces españoles. 

352. Si pronunciada la sentencia en primera instancia, dejase la par tecondena-
da trascurrir el término para apelar, sin hacerlo, presentará la contraria escrito pi-
diendo, que en atención á dicha circunstancia, se declare por consentido el fallo y 
se proceda á su ejecución, y el juez lo decreta asi. Cuando la ejecutoria procediera 
de Tribunal superior, por haberse apelado de la sentencia de primera instancia, re-
cibida en el juzgado inferior la certificación de ella, se da auto de: Guárdese y 
cúmplase lo mandado por la superioridad; acúsese el recibo á la misma, y hágase 
saber á tal par te (la vencedora). 

353. Escrito pidiendo ejecución de una sentencia condenando apagar cantida-
des liquidas.—D. P , en nombre de D. A., e tc . , digo: Que por sentencia ejecuto-
ria pronunciada por tal Tribunal en tal fecha,, (ó por V. S. en tal fecha, lacual ha 
sido consentida por la parte contraria, dejando trascurr ir el término que señala la 
ley para apelar de ella, sin verificarlo), ha sido condenado D. D . á pagar tal cantidad 
á mi princinpal, según resulta de certificación que de aquella presento, y no h a -
biéndolo verificado y conviniendo al interés ó derecho de mi parte que se lleve á 
efecto lo mandado, 

A V. S Suplico, se sirva mandar se requiera á D. D. al pago de la cantidad r e -
ferida, y de las costas causadas según tasación, y de no efectuarlo, se proceda al 
embargo de bienes de su pertenencia, suficientes á cubrir dicha suma, y la de las 
costas causadas hasta el efectivo pago, en la forma prevenida en el juicio e jecut ivo, 
procediendo á su avalúo, venta y pago según las reglas establecidas para el procedi-

Í i í i a ^ e t í a P r e m i 0 * e s P i d i é n d o s e a l e f e c t 0 e l ^ r t u n o mandamiento, p u e s e s j u s -

pid3E 4' AMÍO.—Por presentado, con la certificación que acompaña, Y como se 

(Las demás diligencias conforme á las del juicio ejecutivo). 
n P J Z ° n £ , ^ "jecuejon de sentencia condenatoria á hacer-
la. P . , etc. , digo: Que por tal sentencia ejecutoria se condenó á D D á harer tale, 
reparos en tal finca de mi principal (ó tal cosa, ó el retrato de ¿ person s f el h e -
cho fuere personalismo) y no habiéndolo efectuado persona, si el n e -

ua, V ' . S - S u . p h C 0 ' ? i r v a s e ñ a l a r l a l t é r m i n o á Ó- l>. Para que eiecute lo man 

q 4 V / S U a r l 0 ' S e e n t e n , ? e r á , l u e
/ ° P t u P° r e l resarcimiento d e S S £ 

3o7 . Escrito para we se lleve £ efecto el apercibimiento.-I) P etc diso• 
Que habiendo trascurrido el término señalado en tal providencia á D D W a veri ' 
S K , S í ? a s , Ó t a l [ t í t r a t 0 ] á r s e c o n d e n ó pOT tal ejecutoria s i o X b e r l X efectuado, se está en el caso de llevar á efecto el apercibimiento q u e s e E S 
mandando hacer aquellas á su costa (ó en el caso.de ser el r e S t o ) ! y en atencmn á 
consistir la condena en un hecho personalisi.no, ó depender de los W c S n m í 
especiales del vencido, entendiéndose que ha optado ñor el resarr mipn?n T 9 

cios y habiéndose fijado la importancii de e s í e n ^ 
mardar que se proceda al embargo de bienes de su per e n e S S g u e como e l e s -

w l ? | D U m 3 5 3 ) , Ó S I T e h u b i e r e n , ¡ Í a d 0 e n l a e J e c u | o r i a , exigiéndoselos c o n -
5 f ™ n

á ' ° P o n i d o en el a r t . 910 y siguientes de la ley sobre e j e L c i o n d e s e n t e n l 
cía condenatoria al pago de cantidad líquida procedente de perjuicios á c S o fin 
presento la debida relación de ellos) por lo que P J 0 S ' a c u y ° " n 

pidoA e t c f " S U J ) I Í C 0 ' 5 6 S Í F V a m a n d a r l ° S e 8 U D á e r o S 0 l í c i t a d 0 ' P° r s e r Justicia que 
- | 5 , 8

n - Mediante á no haber efectuado D. D. tales obras en el termino s e -
ñalado en tal auto, procedase á efectuarlas por el arquitecto D. A á costa de n n 
á cuyo efecto fíjese el presupuesto correspondiente por D A. en forma debida á ?„' 
atención a ser persona ís.mo el hecho, se entiende que el D. D. ha optado por el re -
sarcimiento de perjuicios; procédase á exig.rsele el importe de tanto, fijaSo en la 
ejecutoria y con arreglo al ar t . 892 de la Ley de Enjuiciamiento civil' (ó si se h u -
biese presentado la relación de perjuicios por no haberse fijadosu m p o r t e ¿ n í a efe-
cutona) de cuya relación dése vista á la parte condenada ¿n la ejecutoria por a 
cuenta"' P a r a q U e 8 6 m a m f i e S £ e S ' 6 S t á Ó n ° C 0 n f 0 r m e c o n e l l a ) ? t r a s c u r r i d a dése 

359. El procedimiento continúa con arreglo á los ar t . 910 y siguientes esto es 
al procedimiento que se sigue sobre la condena de cantidad ilíquida procedente ¡ ¡ 
f ru tos , cuyo formulano.se espondrá mas adelante. proceaente de 

360. Escrito, cuando el condenado á no hacer algo, quebrantase la senten-
cia, D. P . , etc. , digo: Que habiendo sido condenado U. D. por laUiLalorTÍZo 
hacer tal cosa, lejos de obedecerla, la ha quebrantado verificando ta¿ actos y 
previniendo el a r t . 897 de la ley, que en tal caso se entiende que opta por el resar-
cimiento de los perjuicios causados (v se continúa como en el e s c r i t o a n t E sema 
que se hubiese lijado ó no su importe en la ejecutoria. ' s e g u n 

361. Si la sentencia fuere de restituir ó entregar una cosa, se espresará asi en e 1 
esento, pidiendo se señale termino para la entrega, y de no efectuarlo, se le apremie 
á entregarla conforme á derecho, y se da auto señalándole término y a p r e m i S e 
á ello por medio de alguacil ó con multa, y si aun no lo entregare, mandará el iue l 
que se recoja ó tome, si es cosa mueble, el objeto debido, ó se dé posesion de eHa 

a C O m p a ñ a d ° d e e S C r Í b a n ° ' c o m o á d u e ñ ° verdadero 
362 Escrito pidiendo ejecución de sentencia sobre paqo de cantidad iliauida 

procednledefruCos.-D. P „ etc . digo: Que por ta'l e j e c u t o r i é f u T c o E ? 
do, I). D. a entregar a mi representado tal hereoad con los frutos producidos desde 
la contestación de la demanda, lijándose en dicha sentencia las bases bajo nuedebe 
practicarse su liquidación. Mí representado ha conseguido se le diera la posesion d e 

tomo iv. 



la citada finca, pero como quede por ejecutar la parte de la sentencia que se refiere 
á los frutos, 

A V. S. Suplico, se sirva mandar que presente D. D. dentro del término que 
V. S. estime conveniente, la liquidación de los frutos referidos con arreglo á las 
bases fijadas en la sentencia, apercibido que de no efectuarlo, se procederá á lo que 
haya lugar , y presentada, se me dé vista de ella, pues asi procede de justicia que 
pido, etc. 

363. Auto.—Hágase saber á D. D. que en el término de diez dias presente la 
liquidación solicitada, etc. 

364 Escrito del deudor presentando la liquidación.—D. P . , e tc . , digo: Que 
en cumplimiento de tal ejecutoria y del auto de V. S. de tal fecha, ha formado mi 
principal y presento e n su nombre ante V. S. la liquidación de frutos prevenida 
bajo las bases fijadas en la ejecutoria, por lo que 

A V. S. Suplico, se sirva haberla por presentada para los efectos cons :guientes. 
365. Auto.—Por presentada la liquidación prevenida: dése vista de ella ála par -

te contraria por término de tantos dias, y trascurridos, dése cuenta . 
365. Escrito del demandante espresando estar ó no conforme con la liquida-

ción. 
367. Si hubiere conformidad y no pagare el demandado, se pedirá y providen-

ciará que se proceda por la via de apremio contra éste. No habiendo conformidad, 
dictará el juez 

Auto.—En atención á no hallarse conformes las partes con la liquidación presen-
tada, convóqueseles á juicio verbal para tal dia, previniéndoles que en él halarán de 
presentar las pruebas sobre los hechos en que no estuvieran de acuerdo. 

308. Escrito proponiendo las partes las pruebas, y diligencia de practicarse en 
la forma ordinaria, las que hubieran de ejecutarse fuera del lugar de la residencia 
del juzgado. 

369. Acia del juicio verbal, en la forma ordinaria. 
370. Sentencia fundada sobre la suma que debe pagarse.—(Se estiende en la 

forma ordinaria). 
371. Si el deudor no presentare la liquidación en el término señalado, se p r e -

sentará escrito por el acreedor pidiendo se le señale otro que no esceda de la mitad 
del primero, cou apercibimiento de que no presentándola antes de que transcurra, 
se esté y pase por la que presente el solicitante ó que obtuvo la ejecutor ia , en todo 
lo que no probare ser inexacto el contrario y se providenciará de conformidad con 
este escrito. 

372. Auto mandando que el acreedor presente la liquidación— En atención á 
no haber presentado Ü. D. la liquidación prevenida en providencia de tal fecha, en 
el segundo término que se le señaló al efecto, prevéngase á la contraria que la fo r -
mule y presente. 

373. Presentada la liquidación por el acreedor, se pone diligencia y se dicta 
Auto.—Dése vista de la liquidación presentada á la parte contraria, por tal t é r -

mino (lo mas seis dias) para que esprese si se halla ó no conforme con ella, á 
cuyo efecto, póngase de manifiesto en la escribanía del actuario. 

374. Escrito del deudor de hallarse conforme con la liquidación. 
375. Escrito del acreedor, pidiendo, en virtud de esta conformidad, ó de no 

haberse opuesto el deudor á la liquidación en él término que se le señaló, que se 
aprueba y se proceda á hacer efectiva la cantidad que importe y las costas por la via 
de apremio, y el juez la aprueba en todo lo que estuviere conforme á las bases l i j a -
das en la sentencia. 

376. Si el deudor se opone á la liquidación, providencia el juez se convoque á 
las partes á juicio verbal conforme á los arts. 901 y siguientes, y se dicta sentencia, 
en la aue si se aprueba la liquidación, será en todo lo que el deudur no hubiere 
probado ser inexacto y fuere conforme á las bases fijadas para ella en la sentencia. 

377. Cuando la sentencia condene al pago de cantidad ilíquida procedente de 
perjuicios, se presenta por el que la haya obtenido, escrito, con relación de ellos, 
con solicitud según el formulario, núm. 362. 

ejecucion de sentencias dictadas por tribunales estranjeros. 

378. Escrito pidiendo su ejecución— M. P. S. . D. P . , en nombre de D. A., en 
vir tud del poder, e tc . , ante V. A. parezco, y. etc , digo: Que habiendo seguido mi 

principal pleito en tal país estranjero; sobre tal cosa, con D. D. natural de tal par te , 
y domicilado en esta cór te , pronunció sentencia á su favor tal tribunal, de aquel 
país, según consta del documento que acompaño con las legalizaciones correspon-
pientes, y hallándose establecido en tal Tratado celebrado con dicho país, artículo 
tantos, que tengan fuerza recíprocamente en ambos países las sentencias pronun-
ciadas en uno de ellos (ó concurriendo en dicha sentencia las circunstancias ó 
requisitos requeridos por los ar ts . 923 ó 924 ó 925 de la Ley de Enjuiciamiento c i -
vil según tales documentos que presento en forma debida) es conforme á derecho 
que se proceda á la ejecución de la sentencia mencionada, en España, y en su con-
secuencia, 

A V. A. Suplico, que habiendo por presentada esta solicitud, con los d o c u m e n -
tos que la acompañan, se sirva mandar se proceda á la ejecución de la sentencia 
pronunciada por tal tribunal de tal país, en la forma debida y con arreglo á los a r -
tículos 926 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento civil, por ser justicia que 
pido, etc, 

379 . Providencia,—Remítanse los documentos presentados á la interpretación 
de lenguas para su traducción, y efectuado, comuniqúese el anterior escrito á la 
parte contra que se dirige, y al señor fiscal, para en vista de su dictamen proveer. 

380. Oida la parte contraria (para lo que deberá tenerse presente, en su caso? 
lo dispuesto en el ar t . 927) y al fiscal, se dicta sentencia en forma, declarando si 
debe ó no darse cumplimiento á la ejecutoria es t ranjera . 

FORMULARIO DE LOS ACTOS DE JURISDICCION VOLUNTARIA-

Formularlo de loa alimentos provisionales. 

381. Escrito pidiendo alimentos provisionales.—D. P . , vecino de tal parte, 
ante V. parezco y como mejor proceda, digo: Que no pudiendo procurarme la sub -
sistencia por carecer de bienes de fortuna (ó por haber perdido los bienes de fortuna 
que tenia por tales acontecimientos que me ha sido imposible evitar), y á causa t am-
bién de hallarme imposibilitado para el trabajo, por padecer tal enfermedad, ó e n -
contrarme en la edad avanzada de setenta anos, y siendo padre de D. H . , vecino de 
tal par te , y de edad de treinta años, según todo consta de tales documentos y p a r -
tidas de bautismo que en debida forma presento (ó lo que ofrezco probar por ' infor-
macion de testigos), he acudido al citado mi hijo para que me suministrara los al i -
mentos á que le obligan las leyes puesto que en tales bienes, posee una fortuna de 
tantos miles de duros que le rentan ochenta mil reales, según consta de tal docu -
mento que presento en forma, estando pronto ademas á presentar información tes -
tifical sobre los estremos espresados: mas como se haya negado el citado mi hijo á 
asignarme cantidad alguna por via de alimentos, me veo en el caso de hacer uso del 
derecho que me concede el art. 1210 de la Ley de Enjuiciamiento para reclamarlos 
judicialmente, y por tanto, 

A V. S. Suplico, que habiendo por presentado este escrito con los documentos 
que le acompañan, y que acreditan la cualidad de padre con que pido los alimentos, 
el caudal de mi hijo que debe prestármelos y demás estremos espresados, y admi -
tiéndome la información testifical ofrecida respecto de los mismos, se sirva mandar 
á mi hijo D. H. me satisfaga, por via de alimentos provisionales, la cantidad de 
tantos mil reales, por meses anticipados, pues asi procede en justicia etc . (Lugar, 
fecha y firma del reclamante). 

382. Auto—Por presentado con los documentos que acompaña: recíbase á esta 
parte la información de testigos que ofrece, y efectuado, se proveerá. El S r .D . F . , e t c . 

383. Resultando ser ciertos los estremos espuestos, de la información testifical, 
ó bien de los documentos presentados, en cuyo caso no se dá auto admitiendo aque -
lla, se dicta sentencia en la forma ordinaria, mandando prestar como alimentos pro-
visionales tal cantidad por meses anticipados, reservando á las partes el derecho de 
que pueden hacer uso en el juicio correspondiente. 

La primera mensualidad puede exigirse inmediatamente de dada la sentencia, y 
si 110 se paga , se procede por la via de apremio al embargo y venta de bienes nece-
sarios á cubrir su importe. 



Formulario sobre el nombramiento de tutores y cura-
dores. 

384. Escrito del tutor ó curador pidiendo el descernimiento delcarqo.—D. F . , 
vecino de tal parte, ante V. S como mejor proceda, parezco, y digo: Qué D. F . f a -
lleció en tal fecha, según consta de la partida de defunción que.presentó, bajo t e s -
tamento nuncupativo que otorgó ante tal notario en tal fecha nombrándome tutor 
(ó curador) con relevación de fianzas, según acredita el testimonio que en forma de 
bida presentó, de su hijo D. H. pupilo (ó menor de edad) según acredita la ad junta 
partida de bautismo; y deseando encargarme desde luego de la referida tutela (ó cu-
raduría) . 

A. V. S. Suplico, que habiendo por presentado este escri to, con los documentos 
mencionados, se sirva aprobar dicho nombramiento de tutor (ó curador) y d i scer -
nirme el cargo con arreglo á las disposiciones legales, por ser justicia que pido. e tc . 

385. Eu forma análoga se estenderá el escrito de nombramiento de tutor ó c u -
rador, hecho por la madre ó un estraño que instituyó heredero al menor. 

Otrosí, digo: Que perteneciendo el menor á tal familia, (ó concurriendo en la 
persona del menor tales circunstancias) y siendo el caudal del mismo de tal entidad 
según aparece de tales documentos que presento en furma debida, ó según estoy 
pronto á justificar con información de testigos. 

A Y. S. Suplico, se sirva determinar se entienda el desempeño del cargo f ru tos 
por pensmn (ó señalar tal cantidad por via de alimentos y educación de dicho m e -
nor y tanto por ciento que debe abonarse por la administración) conforme á lo d i s -
puesto en el ar t . 1,261 de la Ley de Enjuiciamiento civil, por ser justicia que 
pido. etc. 

386. A uto— Por presentado con los documentos que acompañan: en cuanto á lo 
principal, se aprueba el nombramiento de tutor (ó curador) del menor D. M. hecho 
por su padre D. P . á favor de D. T. con relevación de fianzas; notifíquesele para su 
aceptación en forma, otorgando apudacta la oportuna obligación dedesempeñarbien 
y fielmente su cargo; y efectuado dése cuenta para el descernimiento del mismo 
en cuanto al otrosí sobre los alimentos del m e n o r , comuniqúese la solicitud al p ro -
motor fiscal. (Si se admite la información ofrecida por crperla necesaria, se dirá: 
practíquese la ¡información ofocida con citación del promotor fiscal) y efectuado 
dése cuenta. Lo mandó, etc. 

387. Dictamen del promotor sobre los alimentos y administración.—El p ro -
motor fiscal de este juzgado en vista de los documentos presentados y de la in for -
mación practicada por 1). T . , de los cuales resulta ser de tal entidad el caudal del 
menor, y guardar igualdad próximamente los productos de los bienes en que consis-
te , con lo que corresponde por alimeutos a. menor según su clase, es de dic támen; 
que pue le señalarse para los alimentos y educación de este tanta cantidad) ó la que 
pide el tutor) y tanto por ciento por la administración, (ó frutos por pensión ó a l i -
mentos). Tal es su dictamen que somete á la ilustración del juzgado. 

388. Auto— En vista del dictámen del promotor fiscal, se señalaíanta cantidad 
para los alimentos y educación del menor D. M. v tanto por ciento por la admisnis-
tracion al tutor (ó curador) D. T . (ó se declara que el ejercicio del cargo debe e n -
tenderse frutos por pensión) cuyo total importe se le abonará en cuenta . Lo m a n -
dó, etc . 

389. Obligación que se estiende en el mismo espediente por ante el escribauo y 
testigos por el tutor ó curador , en que se obliga á desempeñar bien y fielmente los 
deberes de tal, bajo la responsabilidad que exigen las leyes. 

390. Auto.—Habiendo prestado el tutor D. T . la obligación que corresponde de 
dese n¡ enar bien y fielmente su cargo, precédase á discernírsele el de tutor (ó c u -
rador . ) Lo mandó, etc. 

391. Diligencia de discernimiento.—(Véase en el n ú m . 608 del libro y tomo 1.* 
del Febrero, donde se encuentra estendida con toda municiosidad, pero teniendo 
presente, respecto de su cláusula final, que en el dia según el ar t . 87 del Reglamento 
para el cumplimiento de la ley del notariado, la protocolización de toda clase de actos 
y contratos prevenida por las leyes corresponde escluxivamente á los notarios. 

392. Si no hubiese habido relevación de fianzas en el nombramiento, se omite en 
el escrito la demanda sobre ella y se espresa en otrosí, bailarse dispuesto el nombra-
do á prestar fianza en la cantidad que el juez señale. En tal caso, debe el juez exi-

gir fianzas al nombrado, y asimismo puede exigirlas en el de que haga el nombra-
miento de tutor ó curador la madre ó un estraño nombrando heredero al menor ó 
dejándole manda considerable, aunque le relevasen de fianzas, sí el nombrado no 
ofreciese suficientes garantías; en tales casos dará 

393 . Auto.—Póngase de manifiesto el espediente en la escribanía, á fin de que 
el promotor fiscal (ó el curador para pleitos del menor, si lo tuviese) lo examine y 
proponga lo que estime procedente sobre el importe de las fianzas que deba dar el 
tutor (Ó curador) nombrado, 

394. Dictámen del promotor ó escrito del curador para pleitos. 
395. Auto —Se fija en tanta cantidad el importe de las fianzas que debe pres -

tar D. T . , nombrado por D* M., tutor de su hijo D. M. y prestadas al promotor (ó 
curador para pleitos.) 

396. Se otorga la escritura de hipoteca, conforme las leyes, y se presenta 
397. 'Escrito prestando la fianza.—D. P . , etc, digo: Que cumpliendo con la 

providencia de tal fecha, fijando la cantidad de la fianza que debo prestar para res-
ponder de la tutela de D. M. y de los estremos á que se refiere el ar t . 367 de la ley, 
(en su caso) he otorgado la escri tura de constitución de hipoteca que en debida for-
ma presento, por lo que, 

A V. S. Suplico que habiéndola por presentada, y por suficiente la fianza hipote-
caria constituida en ella, se sirva mandar se me discierna el cargo, según tengo 
solicitado y procede en jnsticia que pido, e tc . 

398. Dictámen del promotor ó escrito del curador para la apreciación y aproba-
ción de la fianza. 

399. Auto aprobando la fianza presentada, y disponiendo se atienda el acta de 
obligación del cargo de tutor y de la constitución de la hipoteca. 

400. Se entiende en una sola acta la obligación de desempeñar bien el cargo y la 
constitución de la hipoteca con arreglo á las leyes. Seda auto aprobando dicha obli-
fación y constitución mandando discernir el cargo, y se entiende la diligencia de 

iscerniniento . 
401. Cuando r e c l a m j la tutela legítima algún pariente, presentará escrito espo -

niendo y acre litando no haberse nombrado tutor testamentario al menor, y ser él 
el pariente mas próximo llamado por la ley á la tutela, y el juez en vista de se r 
ciertos estos estremos, le nombrará tutor exigiéndole fianza y oyendo al promotor 
fiscal en la forma ya espuesta. 

Para e1 ca-o de la tutela dativa poIrá presentarse escrito esponiendo y a c r e -
ditando, no haber tu tor testamentario ni pariente legítimo á quien nombrar y 
estarse en el caso de elegir el juez la persona que haya de desempeñar el cargo, ó 
bien el juez da auto de oficio para acreditar estos estremos y proceder al nombra -
miento de tutor. 

402. Respecto del nombramiento de curador, cuando por no haberlo t es tamen-
tario corresponda hacerlo al mismo meaor, se verifica por 

Comparecencia del menor para el nombramiento de curador.—En tal parte á 
tantos, an te el Sr. D. J . , juez de primera instaucia de la misma, compareció D. M. 
y por ante mí, digo: Que siendo menor de veinticinco años, aunque mayor de ca-
torce (ó de doce si es hembra) según consta por la partida de bautismo que eu d e -
bida forma presentó y no teniendo curador nombrado por testamento por haber fa -
llecido su señor padre en tal dia abintestato (ó con disposición testamentaria en que 
no hizo aquel nombramiento) según constaba de los documentos ó de tal informa-
ción de testigos que presentó, se véia en el caso de hacer uso del derecho que le 
confiere el art. 1,2-38 de la Ley de Enjuiciamiento civil, de nombrar por su curador 
á D . C. , vecino tal parte, y pedia al señor juez le discerniera el cargo. Asi lo es-
presó y firmó con el señor juez de que yo el escribano doy fe, 

403. Providencia.—Háse por nombrado curador para los biens de D. M. á 
D. C.: notifiquese para su aceptación y obligación y para la prestación de fianza, 
oyéndose al promotor fiscal y practicándose lo demás necesario para el discerni-
miento del cargo. 

404. Notificación y acepacion. 
Se sigue como en lo? formularios anteriores 

405. Auto de oficio para el nombramiento de curador ejemplar.—En /a /par te , 
á tantos e t c . , el Sr. D. J . , juez de primera instancia de ia misma y su partido por 
ante mí el infrascrito escribano, dijo: Que habiendo llegado á su noticia que D. Y. se 
hallaba afectado de enagenacion mental y en su consecuencia, imposibilitado de a d -



minislrar sus bienes, debía mandar y mandaba, para proceder á nombrarle curador 
ejemplar, que se reciba la conveniente información sobre el estado áe incapacidad 
de Ü . Y . , á quien se reconozca por D. P . y D. P. , profesores de medicina, ponién-
dose el espediente de manifiesto en la escribauía, para que dé su dictámen el p r o -
motor fiscal, Asi lo mando, etc. 

406. Dictámen del promotor sobre lo que se le ofrezca y parezca debidamente. 
407. Auto. En tal parte, el Sr. D. J., etc., en atención á resultar debidamente 

acreditado el estado de incapacidad mental de D. J . , se nombra curador ejemplar, 
del mismo á D. C . , su padre, (ó hijo mayor, madre ó demás á que se refieren los 
arts. 1,245 al 1,247): hágasele saber este nombramieuto para su aceptación y dése 
cuenta. 

408. Siguen las diligencias sobre fianzas, alimentos, obligación y discernimien-
to, según los formularios anteriores, y se da 

Ardo.— Habiéndose discernido el cargo de curador ejemplar á D. C., "hágasele 
ent rega del caudal del incapacitado por inventario que se unirá al espediente, y d é -
sele á reconocer como á tal curador á los inquilinos y colonos de los bienes del m e -
nor y demás personas á quien corresponda. 

409. Escrito de un tutor pidiendo se nombre curador para pleitos á su me-
nor.—D. T. , tu tor de D. M., menor de catorce años (ó doce si es hembra): digo: 
Que conviniendo al interés de mi menor promover demanda sobre tal cosa, y no 
pudiendo representarle como tutor suyo en este litigio, por hallarme con interés 
contrario al suyo, respecto de su determinación, es indispensable se le nombre un 
curador para pleitos que lo presente; por lo que, 

A V S. Suplico, se sirva nombrarle á dicho menor un curador á pleitos que le 
defienda en todo cuanto á mí me prohibe la ley, por ser justicia que pido; etc. P u e -
de también espresarse en otrosí los parientes que tenga el menor para los efectos 
del ar t . 1,255 ) Si los menores fueren mayores de catorce ó doce años, podrán com-
parecer ante el juez para hacer por sí dicho nombramiento.) 

410. A uto.—Se nombra curador para pleitos del menor D. M. á D. C . , su p a -
riente en tal grado (inmediato): hágasele saber para que acepte y se obligue y se le 
discernirá el cargo. 

411. Notificación, aceptación y obligación. Discernimiento del cargo. 

Formulario «leí depósito de personas. 

412. Escrito pidiendo la mujer casada el depósito.—D.4M., consorte legí t i -
ma de D. E. , ante V., etc. , espone: Que habiéndome dado causa legítima mi esposo 
para entablar demanda de divorcio (ó interponer querella de adulterio, ó habiendo 
formalizado demanda de divorcio, etc. según acredita el testimonio que presento), y 
siendo mi ánimo verificarlo, con et objeto de tenerla libertad necesaria para ello y 
de evitar las vejaciones y disgustos que de permanecer en su compañía en tal e s -
tado podrían ocasionárseme. 

A V. S. Suplico, que habiendo por presentado el testimonio de la admisión de 
la demanda de divorcio (si esta se hubiere imerpuesto) se sirva acordar mi depó 
sito en una casa que ofrezca las seguridades convenientes; por ser justicia que 
dido, etc. 

413 Auto.—Por presentado con el testimonio que acompaña (en su caso); t ras -
ládese el juzgado á la casa habitación de D. E . , para que compareciendo á la presen-
cia judicial D.a M . , manifieste s i s e ratifica ó no en su escrito y ratificándose, 
procédase á designar la persona que haya de encargarse del depósito. Lo mandó . 

414. Comparencia de ratificación.—En tal parte, etc. El Sr. D. J , j uez , etc. , 
acompañado de mí el escribano, se constituyó en casa de D. E . , esposo de D." M., 
y habiendo hecho comparecer á esta señora á su presencia en habitación en que no 
entró su marido y leídola el escrito anterior, interrogándola si lo reconocía por suyo 
y se ratificaba en él, dijo: Que era el mismo que habia escrito y se ratificaba en su 
contenido, sin que tuviera que añadir ni quitar cosa alguna; y leida que le fue esta 
declaración, se ratificó en ella y firmó con el juez, de que doy'fe . 

v 415 . Diligencia para nombramiento de depositario. — Acto con t inuo , hizo 
comparecer el señor juez, por ante mí el escribano, á su presencia á D. E . , marido 
de D.a M. , y habiéndole leido el escrito de esta señora, el auto que recayó sobre 
el y la ratificación anterior, é invitados ambos por S. S. á que se pusieran de acuer-

# 

.10 sobre la persona que habia de encargarse, del depósito de la espresada T)» M 
Z S f r tal carácter á D. D., que vive en tal c a l l ^ u y ? n o Í a m i e n -

dos cónvu^és e ' l i m ó " s " s ^ 1 P f d 7 ° n e r s e d e « u e n l o ^ b r l estepunTóTos 
aos cónyuges, eligió S. S. a D. D. . A continuación mandó S. S ' á D E entregase 
á su esposa la cama y ropa del uso ordinario de la misma, y eu su virtud se e°en-
tregó una cama de acero con tantos colchoues, etc. y tales opas con aue 4 dirt h 
interesada por. satisfecha, y S. S. mandó se pusiera en depósfto á T l í inmedia . 

r c o n c L a e s i a 

£ f t ^ K ^ ^ s r i T „ s 
t ™ S > 1 ° ' b a j 0 l a s ? k ' ' 8 a c i 0 D e s y responsabilidades que en calidad dé tal le impo-
nen las-leyes, proveyéndose, de órden d e S . S. del correspondiente testimonio de h 
provulencia en que se le nombró depositario y de esta dili |encia. Y para «?ue conste 
q u " d o y f e S ' S " b p r 6 S e n t e ' q U C firmócon e l deposi tar io? d e p K a f d é 

417. Auto.-Mímese á D. E . que no moleste á su esposa D.* M. depositada en 
casa de D. D., ni tampoco á éste bajo apercibimiento,-de lo ¿ont a r S á lo aue 
haya lugar (si no se hubiera entablado la demanda de divorcio ó la querella d e a d T 
intoniaH T . d e v e n g a s e á D . ' M . , que si dentro de un mes n o Y c X a ¿ S e r 
intentado la demanda de divorcio ó la querella de adulterio, quedará sin efecto el 
depósito y será restituida á la casa de su morada.) 

418. Auto levantando el depósito.—No habiéndose acreditado por D* M en el 
u " m e s ' ^ le señaló en providencia de tal fecha, haber entablado la 

demanda de divorcio o querella de adulterio contra su marido, se levanta el depó-
sito constituido por auto oe tal fecha y en su consecuencia, restituyase á D.» M á 
13 casa de éste. 

419 Auto ratificando el depósito.—Habiendo acreditado D.* M. haber entabla-
do la demanda, e tc . , por testimonio en forma de su admisión, se ratifica el depósito 
constituido en providencia de tal fecha. H 

420. Cuando se pide el depósito por haber entablado la demanda de divorcio 
el marido, se estiende el escrito y demás diligencias como en el caso anterior-
pero teniendo presente, que la ley 110 concede el depósito por el solo hecho de oué 
el marido intente la demanda de divorcio ó la querella de adulterio, sino que exige 
que se haya intentado y sido admtido por el tribunal competente, y que si no con-
vinieren ambos cónyuges en la persona que ha de ser efepositano, debe nombrar 
el juez la que el mando hubiese designado, si no hubiere razón fundada que lo im-
pida. Véase los arts. 1,298 y 1299. H 

421. Acerca del procedimiento ó diligencias que deben seguirse ó practicarse 
en el caso del num. 3. del ar t . 1,277, ó de que pida el deposito mujer soltera por 
negarle sus pardes el permiso para contraer matrimonio, véase lo que hemos 
espueste en los números 112 al 121 del libro 4.° de esta obra, puesto que dicho caso 
110 puede tener lugar en el día, derogados ó reformados ios ar ts , 1,301 y siguientes 
de la Ley de 'Eniuiciamiento, por la ley de 18 de junio de 1862, sino solo en parte 
y en en el caso que se espresa en e lnúm. 114 del lib. 4.° de esta obra. 

422. Escrito para el depósito por malos tratamientos.—D." P . , e tc . , espone-
Que hallándose constituida bajo la curaduría D. C., se ve eu el caso de implorar 
la protección judicial contra los malos tratos de que es objeto ó victima hace tiempo 
por parte de éste, según está dispuesta á hacer constar por información de testigos 
y en su consecuencia, haciendo uso del derecho que le concede el ar t . 1 277 n ú -
mero 4, de la Ley de Enjuiciamiento civil. 

A V. S. Suplica, se sirva recibir la información, ofrecida, y resultando acredita-
dos los escesos espuestos, acordar se me deposite en una casa de confianza, que po-
dría ser la de la Sra D." D., que vive en tal calle, pues asi procede de justicia que 
pido, etc. 

423. Se da auto disponiendo se ratifique en este escrito: se estiende diligencia 
de ratificación y se da providencia admitiendo la justificación propuesta, y hecha 
ésta, se dicta -

424. Auto.—En atefteion á resultar suficientemente justificados los malos t r a -
tamientos á que se refiere el escrito de tal fecha, deposítese á la menor D.* P. en 
casa de D.* D.; requiérase á su curador D. C. para que se le entregue la cama y ropas 
de su uso, formándose el oportuno iuventario que se unirá al espediente, y para 



4 8 0 FORMULARIOS. 

que suministre á la depositaria para atender á los alimentos de la pupila tal can t i -
dad como mensualidad anticipada. Lo mandó, etc. 

425 Diligencia de depósito, como la de los formularios anteriores. 
426. Cuando conste al juez la imposibidad en que se halla la pupila de fo rmu-

lar la solicitud cíe depósito, podrá decretar éste por auto de oficio. 
427. Auto de oficio mandando el depósito de huérfano ó incapacitado que que -

daron en abandono por la muerte de la persona á cuyo cargo estaban. En tal p a r -
te , etc. el Sr. D. J . juez de primera instancia, ante mí el escribano, dijo: Que 
habiendo llegado á su noticia, que por fallecimiento de D. D. ha quedado en c o m -
pleto abandono D. H., menor de catorce (ó doce) años (ó incapacitado), para evitar 
los perjuicios que pudieran irrogársele en su persona ó bienes, ha acordado, m i e n -
tras se le provee de tutor con las formalidades legales, encargar á D. D. la custodia 
de su persona y bienes, adoptándose tales p recauciones , respecto de estos , para 
evitar abusos de todo género. Lo mandó, etc, 

428. Diligencia de depósito, como la de los formularios anteriores. 

Formulario de deslinde y amojonamiento. 

429. Escrito pidiendo el deslinde— D. S . , e tc . , digo: Que en tal término poseo 
un campo denomiuadode tal modo, l indante con tales terrenos según acreditan tales 
títulos de propiedad ó documentos que presento; pero habiéndose confundido sus 
verdaderos límites por el t rascurso del tiempo (ó por tales causas) desapareciendo 

, los mojones que los determinaban, conviene practicar nuevamente el deslinde y amo-
jonamiento de dicho campo y heredades limítrofes, para que sabiendo fijamente sus 
respectivos dueños la estension v cabida de sus fincas, se eviten cuestiones y litigios 
en lo sucesivo; por tanto, 

A V. S. Suplico, que habiendo por presentado este escrito con los documentos 
que acompaño, se sirva mandar se practique dicho deslinde, señalando dia y hora 
para ello, y citando prèviamente á los dueños de los terrenos referidos en sus per-
sonas, y por medio de exhortos y edictos á los ausentas é ignorados, para que con-
curran á esta diligencia con los títulos de sus propiedades, y mandando se me déel 
oportuno testimonio de las actuaciones, pues asi es justicia que pido, etc. 

430 Auto.—Por presentado con los documentos que acompañan: procédase á 
practicar el deslinde v amojonamiento que se solicita, señalándose para este efecto, 
tal dia y hora, prèvia citación de los dueños de los terrenos limítrofes D D. y D. P . , 
haciéndoles saber que pueden nombrar peritos conocedores del t e r reno , y que con-
curran al acto del apeo con los títulos ó documentos oportunos, y pidiendo hacer 
por sí ó sus apoderados las reclamaciones que tengan por convenientes-y evacuadas 
estas diligencias, se procederá á lo que haya lugar. Lo mandó, etc. 

431. Notificaciones y citaciones. 
432. Acta de deslinde y amojonamiento.—En tal parte á tantos, constituido 

le Sr. D. J . , juez, etc, acompañado de mí el escribano en tal sitio y terreno que se 
t ra ta de deslindar, y siendo tal hora señalada para este acto solicitado por D. S. , ha-
llándose presentes D. P . y D. D. dueños de los terrenos colindantes con los peritos 
D. P. y D. P . nombrados por los mismos y D. C. y D. C. por el señor juez, por los 
dueños que no lo hicieron, los cuales aceptaron y juraron su cargo, se principió la 
diligencia del deslinde. Al efecto presentaron D. 'S. y D. D. sus títulos de propiedad 
y eoo arreglo á ellos en vista del terreno, dijeron tales dueños que pertenecía D. S. 
(al tierra que linda con tal otra hasta (al parte doude en efecto se halló una señal ó 
mojon. En seguida D. P. hizo tales reclamaciones, y se convino por todos oyendo 
á los peritos que se quit sen tal mojon y se pusiera (al otro. (Sigue por este estilo la 
diligencia.) Con que se le dió por terminada esta acta que firma con todos los c o n -
currentes; el señor juez, mandando se protocolice en (al escribanía y se dé á los in-
teresados las copias que soliciten. Lo mandó etc. , 

Formulario? sobre dispensa de ley. 

433. Escrito pidiendo dispensa de ley.—Sañora D. S. , etc. , vecinos de tal pa r t e 
á V. M. con el mas profundo respeto, hace presente: Que hallándose en tal caso (el 
que fuere motivo de la dispensa) según acreditan tales documentos que acompaña 
y deseando obtener tal dispensa de ley, que cree es adsequible por tales razones, 

A V, M. Rendidamente Suplica, que pidiéndose las informinionesque estima c o u -

FORMUL ARIOS. 4£¡ | 

S n S E &eí'Spe!mr á l a e s P ° n e n t e l a r e a l g ^ i a que solicita y que espera 
o b t e n » t e r ^ o n o c i d a de V. M. En tal parí J t a n t l -

s o l t 3 e 4 i o / h ? i ™ p a r a , q u e - s e Í D S l r
J

u i ' a e l espediente practicándose información 
que se a L m p a ñ a . q m i S I D a 5 6 d e S Í g D a n C O n r e l a c i o n á l a s o l i c i l u d a n t e r i o r 

435. Providencia de la Audiencia mandando remitir dicha orden v solicitud 
diente2. F " P e r t d d d 0 m i c i l ¡ 0 d e l s o l i c i t a n t e Para q L S u ^ a el e f p e -

V olio de t tdUSÜ'líf0) V i " / ? n o ' " - ~ C ú m p l a s e y guárdese la real orden 
y OIÍCIO de la Audiencia, precedentes: bagase saber á D. S. dé la información con -
promotor fi°sc^^ f í l ^ T h J n í r a ? m l órden prevenidos í í n c i S n del 
K S A H l ? í d 0 p r 0 C e d a s e á c o m P u l s a r t a ! e s documentos con la con-
~ s x s e,1°para qae emita su ***por 

n r o ^ o / v t e ? ' ' - ! " " ^ 6 , p r a C \ ' C a C0r t l '° e n l a f o r m a o r d i n a r i a citación del 
E í n i ° a e ' e s , c r i b a n o d e c o n o c e r precisamente á los testigos, ó exigien-
do que dos respondan del conocimiento de cada uno y suscriban sus declaraciones.) 4d8. Compulsa (conforme á lo prescrito en el ar t . 1340. 
c p ft

9
nV P x ™ m d e I Promotor sobre hallarse ó no justificados los estremos en que 

l ' u , n a l a p ^ I C I 0 , n d e 'a dispensa, y asimismo, sobre hallarse ó no acreditado en la 
™ , ! 6 V e " 3 61 f . ° " 0 C - T e n t 0 d e los testigos que hayan declarado, y solicitando, en su caso, se amplíe la información. ' 

¿ y ° m e x d d j u ^ ' c o n s , « n a n d o haberse (ó no) llenado todas las formalida-
I n r S / f P l : t i C a C 1 0 n e s a 1 u e s e refiere el espediente, y demás que crea 
oportuno advertir sobre la conveniencia ó inconveniencia de conceder la dispensa, y 
opinando que puede ó no concederse. ' 3 

atenta comunicación.' ^ ^ m a n d a n d o r e r a i t i r e l e s P e d i e n t e ¿ l a Audiencia con 
442. La Audiencia manda oir en este espediente al fiscal, quien presenta su dic-

tamen por el estilo que el del promotor. En seguida estiende la Audiencia el suyo por 
e estilo del del juez inferior, y dicta providencia mandando remitir el espediente 
al ministro de Gracia y Justicia. 

443. Si en el curso de este espediente hubiere oposicion á que se reciba la i n -
formación, se presenta escrito por el estilo que los demás de oposicion ya espues-
tos; se da traslado de el al contrario y al promotor, y espone el juez su informe r e -
mitiendo el espediente á la Audiencia, según ya se ha espuesto. 

Formular io de las habilitaciones para comparecer en juicio. 

444. Escrito de una mujer casada, pidiendo habilitación para comparecer en 
juicio. - D . ' M., mujer legítima de D. E. , ante V. parezco y como mejor proceda, 
digo: Que D. D. me ha puesto (al demanda sobre tal cosa, según aparece del test i-
monio de la misma que presento en forma, y hallándose ausente (ó viajando) mi 
esposo en tal par te (ó en el estranjero, ignorándose dónde se encuentra) y como no 
haya fundada esperanza de que regrese en el término que requiere la urgencia del 
negocio, ni me sea fácil obtener el poder necesario para presentarme en juicio á 
tiempo debido, para evitar los graves perjuicios que podría ocasionarme esta tardan-
za ó retraso, me hallo en el caso de hacer uso del derecho que me concede la ley 
para pedir se me habilite para ello por ese juzgado: por tanto, 

A V. S. Suplico, que habiendo por presentado este escrito con los documentos 
que acompaño, y admitiéndome información de los últimos estremos, se sirva con-
cederme la habilitación correspondiente para comparecer en juicio, por ser justicia 
que pido, etc . 

445. Auto.—Por presentado con los documentos que acompaña: admítase la 
información ofrecida, y practicada, óigase al promotor fiscal. Lo mandó, etc. 

446. Información (eslifical en la forma ordinaria. 
447. Dictámen del promotor fiscal sobre considerar justificados ó no los hechos, 

y opinar que procede y puede otorgarse la habilitación. 
448. Auto.—En atención á resultar justificados los hechos espuestos en la soli-

citud de D." M., se le concede la habilitación para comparecer en juicio, au tor izán-
tomo iv. 6 1 



(lósele en su consecuencia para otorgar poder á procurador que le represente , para 
cuyo efecto, désele testimonio de esta providencia. Lo mandó, e tc . 

(Si el que pidió la habilitación fuere menor) , se dirá: provéasele de curador para 
pleitos. Lo mandó, eto. 

449. Cuando se pi le la habilitación por negarse el padre ó marido á representar 
á su hijo ó mujer en luicio para la defensa de sus derechos y demás casos que espre-
san los art. 1,357 y 1,358, se sustancia la demanda en via ordinaria. 

Formulario de Informaciones para perpetua memoria. 

450. Escrito pidiendo se admita la información.—D. S. , e tc . , digo: Que h a -
biendo ocurrido tales hechos (ó tal acontecimiento) en tal par te y dia, y convinién-
dome hacerlos constar legalmente, por poder a fec ta ren lo sucesivo mis derechos ó 
intereses por medio del exámen de tales personas que los presenciaron, al tenor de 
•tales particulares, 

A V. S. Suplico, que habiendo por presentado este escrito, se sirva admitirme 
la referida información, aprobándola y mandando que se protocolice, dándoseme de 
ella el oportuno testimonio; por ser justicia etc. 

451. Auto.—Al promotor liscal del juzgado. 
452. Dictámen del promotor.—En vista de la pretensión presentada por D. S . , 

el promotor fiscal es de dictámen que no refiriéndose (ó que reliriéudose) la infor-
mación que solicita á hechos de que pueda resultar perjuicio á una persona cono-
cida y determinada, puede recibirse desde luego (ó no debe admitirse). 

453. Auto.—Ha lugar ( ó no) á admitir la información propuesta : procédase al 
exámen de los tesiigos con arreglo á los ar t . 1,362 y 1,363 de la Ley de Enjuicia-
miento civil. El señor, e tc . 

454. Información de testigos.—(En la forma ordinaria, pero dando en ésta el 
escribano fe del conocimiento de los te>tigos, ó si no los conociere exigiendo que 
traigan un documento ba-tante á comprobar la identidad de sus personas, ó dos tes-
tigos que aseguren conocerlos). 

"4o5. Auto.—Al promotor fiscal. 
456. Dictámen delpromotor.—Limitado á esponer sobre las cualidades de los 

testigos, y si se ha acredita lo su conocimiento en la forma prevenida. 
457. Auto.—Apruébase (ó no) la información practicada: protocolícese en el 

registro de tal escribano ó notario público de la cabeza del partido judicial , y dènse 
de ella los testimonios que pidiere el que lo ha promovido (ó subsánense tales d e -
fectos que opone el promotor). 

458. Si se formulare oposición á la información que se estuviere practicando, se 
sustancia en vía ordinaria. 

Formulario para las subasta« voluntarias. 

459. Escrito pidiendo se anuncie una subasta judicial¡—.D. S . , e t c . , digo: Que 
perteneciéndome tal finca por tal t itulo según acreditan tales documentos que en 
debida forma acompaño, me conviene énagenarla en pública subasta , conforme á 
los'art. 1,371 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento civil, y hallándome en la 
libre administración de mis bienes, por ser mayor de edad y de estado casado, se -
gún consta de las partidas de bautismo y de matrimonio que acompaño, 

A V. S. Suplico, que habiendo por presentado los documentos mencionados que 
acreditan los estremos á que se ref iere el ar t . 1,374 de la Ley de Enjuiciamiento ci-
vil, se sirva mandar se anancie la subas ta judicial de la finca mencionada en legal 
forma y bajo 'as condiciones que contiene el pliego adjunto , por ser asi justicia que 
pido, etc. 

-160. Auto.—Resultando acreditados por los documentos presentados, ser D. S . 
dueño d* la linca á que se refiere, y hallarse en la libre administración de sus b i e -
nes, anunc i en por medio de edictos el remate que de la misma ha de efectuarse en 
tal dia, y sitio y lugar, bajo las condiciones contenidas en el pliego presentado. Lo 
mandó, e tc . , etc. 

461. Las demás diligencias co- i las de la via de apremio del juicio ejecutivo. 
462. Si no hubiere postor en el pr imer remate , se presenla escrito en que e s -

presándose esta circunstancia, se pidti se proceda á nueva subasta bajo tal límite, 

con prevención de admitirse las posturas que lleguen á él, y el juez dará auto á este 
tenor. 

Formulario sobre el modo de elevar á escr itura pública el tes-
lamento hecho de palabra. 

463. Escrito pidiendo se reduzca áescritun pública un testamento nuncupa-
tivo.—D. S . , e tc . , digo: Que en tal dia falleció en tal pueblo de este partido jud i -
cial D. T. . según acredita en la partida de defunción que presento en forma, habiendo 
otorgado disposición testamentaria de palabra ante cinco testigos (se espresan sus 
nombres), vecinos de dielia villa, por no haber en ella notario público ante quien 
otorgarla; y como en dicha disposición m e nombre heredero (ó me nombre albacea, 
ó me haga tal encargo), y en su consecuencia me convenga y tenga derecho para 
pedir que se eleve á escritura pública dicha disposición, para ' asegurar su eficacia y 
cumplimiento. 

A V. S. Suplico, se sirva acordar que comparezcan los testigos espresados á la 
presencia judicial, y deponga cuál fue la última disposición qne hizo el menciona-
do D. T. en forma de testamento, y constaudo de sus dichos los estremos espresa-
dos en el ar t . 1,387 de la Ley de Enjuiciamiento civil declarar por su testamento 
lo queresu l t ede las re fe r idasdec la rac iop .es , mandando protocolizar en el registro 
de un escribano públi o este espediente, para que se tenga por escritura públ ica : 
pues asi procede de justicia que pido, etc. • 

461. Auto.—Por presentado el anterior escrito en los documentos que acom-
pañan: señálase tal dia y hora para que comparezcan á declarar en forma, según so 
solicita, los testigos, D. T. , citándoseles al efecto. Lo mandó, etc. 

465. Declaración de los testigos.—En la forma ordinaria, pero con las preven-
ciones contenidas en los ar t . 1.383 y 1,386. 

466. Auto, reduciendo á escritura pública el testamento.—En tal parte á tan-
tos, el Sr. D. T. , e tc . , vistas las declaraciones anteriores, por ante mí eJ escribano, 
dijo: Que resultando de éllas clara y terminantemente, haber tenido D. T. propósito 
deliberado de hacer su última disposición en lo que espuso ante los testigos que han 
declarado (se siguen espresando los demás particulares á que se refiere el a r t . 1 , 3 8 7 ) 
y considerando lo prevenido en el párrafo final del a r t . 1,387 de la Ley de E n j u i -
ciamiento civil, debía declarar y declaraba lo que de dichas declaraciones resulta 
por testamento nuncupativo de D. T . , mandando en su consecuencia, que ge o b -
serve y cumpla como tal , todo ello sin perjuicio de tercero y que se protocolice 
este espediente en el oficio de tal escribanía, ó notaría, (una de las designadas en 
los ar t . 1,388 y 1,389), para g u e s e conserve en ella como escritura pública, d á n -
dose á los interesados las copias que pidieren. Asi lo proveyó, etc. 

Formulario de la aperlura de testamentos cerrados. 
467. Escrito pidiendo la apr,rtura.de un testamento cerrado.— D.S . , e tc . , digo 

Que en tal parte falleció en tal dia D. T . , según acredita la partida de defunción ad-
jun ta , otorgando con las formalidades legales el testamento cerrado que presento, 
y que me entregó para su custodi* hasta su fallecimiento. Y con el objeto de que se 
reconozca y cumpla su última voluntad, sin perjuicio del derecha que me corres-
ponda, A V. S. Suplico, que habiendo por presentados los documentos r e fe r i los , se 
sirva mandar proceda á la apertura de dicho tesiamento cerrado, protocolizándo-
lo debidamente, y dándome de él el oportuno testimonio, pues asi es justicia que 
pido, etc. 

468. Auto.—Por presentado el testamento y documento que acompaña: e s -
tiéndase por escribino actuario diligencia espresiva del estado en que se halla, y 
hecho, dfco cuenta. 

469. Diligencia de hallarse integro el testamento.—$n tal parte, i tantos, el 
infrascrito escribano, doy fe, que habiendo examínalo d 'tenidameute el testamenlo 
cerrado otorgado por D. T . en tal focha y ante tal escribano, y presentados p<r D. S. 
se halla cerrado con papel de tal sello, sia que aparezca en su cubierta enmienda 
ni alteración alguna en las firmas y sellos que hay en ella, ni señal, ni rotura de 
ninguna clase que induzca á creer que ha sido abierto. Se esponen las demás c i r -
cunstancias que se noten y puedan dar á conocer el estado del pliego.) Y en c u m -
plimiento del auto de tal fecha, lo pongo por diligencia que firman S. S. y el in te -
resado. 



• 470. Aulo.—Cítese para el dia de mañana (ó para antes, si es posible) á tal 
hora y en tal sitio, al escribano y testigos que firmaron la cubierta del testamento 
presentado por D. S. para que, prèvio el reconocimiento de sus firmas y signo del 
escribano puestos en el mismo se proceda á la apertura solemne del pliego. Lo 
mandó , etc. 

471. Diligencia de reconocimiento del testamento, espresando el escribano y 
testigos bajo j u r amen to si son las firmas de su puño y letra, si vieron poner las de 
los que hayan fallecido ó están ausentes y si las tienen por legítimas y si encuentran 
el testamento ea el mismo estado en que se hallaba cuando firmaron su carperta. 

472. Auto mandando abrir el testamento.—Resultando de las declaraciones 
precedentes ser legitimas las firmas de los testigos y signo y firma del escribano, 
puestas en el pliego presentado por D. S. , y no advert irse en él señal de haber sido 
abierto, procédase á la apertura á presencia de D. S . , el escribano y testigos que lo 
autor izaron, leyéndose ante ellos, y publicándose en debida forma. 

473. Diligencia de apertura.—Acto continuo, ante, mí el infrascrito escribano, 
el señor juez D. J . , en presencia de D. S . , de los testigos instrumentales y del es-
cribano que firmaron y signó la cubierta del testamento de D. T . , quitó S . S. el sello 
y quebrantó el lacre con que se hallaba cerrado este documento y lo abrió y leyó 
para sí, entregándomelo despues para que lo leyera en públ ico, 'como lo efectué, 
quedando enterados los circunstantes del contenido de dicho testamento; el cual 
consta de tantas fojas útiles escritas en tal clase de papel común (ó sellado), h a -
biendo á su pie una firma que dice D. T . ; y su tenor literal es el siguiente. (Se i n -
serta el testamento.) Y para los efectos oportunos, estiendo de orden de S. S. esta 
dil igencia. 

474. Auto.—Protocolícese el testamento de D. T. con todas las diligencias o r i -
ginales de su apertura, en el registro del escribano ó notario que lo autorizó (ó en 
tal escribanía del lugar el domicilio del testador) dándose á D. S. que lo presentó 
testimonio de esta providencia para su resguardo. El Sr . D. J . , etc. 

Si se presentare memoria testamentaria, se pondrá escrito por el estilo del en 
que se presenta el testamento, espresándose hacerse mención de ella en este y las 
sedales que en el mismo se hayan consignado para darle á conocer, y se dará au to 
mandando poner diligencia espresiva de su estado á este tenor y de la persona que 
la haya presentado. Si se tuviese conocimiento de la existencia de dicha memoria 
por el testamento que se abrió, designando la persona que la tenia, dispondrá el 
juez se presente dicha memoria, y presentada, mandará poner la diligencia ya 
dicha, en la que se espresará también en poder de quien fue hallada. En ambos 
casos se dicta-el siguiente 

475. Aillo. En atención á que la memoria presentada por D. S. (ó hallada en 
lai parte ó en poder de D. D.) tiene (ó no) las señales consignadas en el testamento 
del otorgante para darla á conocer, protocolícese (ó no há lugar á protocolizarla) 
juntamente con dicho testamento en el registro de tal escribano que autorizó éste 
ó en tal del lugar del domicilio del testador. ' 

Formulario de la venta de bienes de menores incapacitados, 
y transacción sobre los derechos de los mismos. 

476. Escrito pidiendo se conceda licencia para la enaf/enacion de bienes de 
un menor—i). T . , como tutor testamentario de D. P . pupilo de tal edad (ó D P 
asistido de su curador D. T,) según consta de tales documentos que acompaño' 
ante V. S. como mejor proceda, digo: Que el mencionado D. P . no tiene nías 
bienes para atender á su subsistencia que una casa sita en tal calle y designada con 
tal número, la cual, por el estado ruinoso en que se encuent ra , se halla desalqui-
lada sin rendirle renta alguna, y no pudíendo reedificarse nuevamente por cuenta 
de dicho pupilo por carecer de fondos para ello y no encontrar quién se los preste á 
un interés módico, según todo resulta de tales documentos que acompaño y de la 
información que ofrezco presentar , conviene al mismo que se proceda á su e n a j e -
nación coa las formalidades de derecho, para comprar con su importe tal otra p ro -
piedad ó finca, que desde luego es productiva, aunque ea menor proporción que lo 
era la de que se desprende, pero lo suficiente para proveer á su subsistencia • por 
lo que , r 

A V. S. Suplico, se sirva admitirme la información ó justificación de la necesi-
dad ó utilidad de la venta referida, con citación del curador para pleitos del D. P . 

(ó en su defecto, del promotor fiscal del juzgado) , y resultandode ella lo suficiente, 
concederme la autorización para efectuar la venta de la referida casa en pública su-
basta y prévio su avalúo, pues asi es justicia que pido, etc. 

477. Auto.— Recíbase á esta parte la justificación-que ofrece, y hecho se pro-
veerá. Lo mandó, etc. 

478. Información, en la forma ordinaria, sobre la necesidad y utilidad de la 
enagenacion. 

479. Auto.—Al curador para pleitos d e l ) . P. (ó al promotor fiscal del juzgado 
falta de aquel), y hecho, tráiganse los autos á la vista. 

480. Dictamen del curador ó del promotor fiscal sobre si es ó no suficiente la 
justificación ofrecida, y en su caso, los est remos en que debe ampliarse, y opo-
niódose ó no, en su consecuencia á la autorización para la venta. 

481. Auto autorizando (ó no) la venta.—En tal par te , á tantos, el Sr. D. J . , 
juez, etc. , en vista de este espediente, por ante mí el insfrascrito escr ibano, dijo: 
Que en atención á ser (ó no) ios bienes cuya enagenacion se solicita de los compren-
didos en el ar t . 1,401 de la Ley de Enjuiciamiento civil, y hallarse (ó n o ) justif ica-
das la necesidad ó utilidad de la enagenacion de tal finca, propia del pupilo D. P . y 
de la compra de tal otra , debia autorizar y autorizaba (ó denegar y denegaba) la 
enagenacion de dicha finca, bajo la condicion de haberse de ejecutar en pública su-
basta y prévio su avalúo. Asi lo proveyó, mandó y firmo S. S . , de que doy fe. 

482. Auto.— Anúnciese para ta/ dia, hora y local, la venta en pública subasta 
de tal finca perteneciente al pupilo D. P . , procediéndose al avalúo de la misma por 
los arquitectos D. A. y D. A. , á quienes se haga saber para su aceptación en forma. 
El Sr. D. J . , etc. 

483. Auto.—Habién dose verificado en pública subasta la venta de tal finca, 
propia del pupilo D. P . , prevéngase á su tutor D. T . que dé al precio de la misma, 
la aplicación indicada al solicitar la autorizicion para aquella y mientras asi se v e -
rifica, entréguense á D. T . , tu tor ó curador (si se hubieren dado fianzas suficientes á 
responder de él, ó estuvieren relevados de darla, pues de lo contrar io , se d i rá : d e -
posítese en tal establecimiento público (el que deben constituirse los depósitos j u -
diciales. 

484. Escrito solicitando autorización para transigir sobre derechos de meno • 
res.—D. T., como tutor del pupilo D. P . , de edad de seis años , según acreditan 
tales documentos que acompaño, ante V. S. como mejor proceda, digo: Que h a -
biéndose puesto pleito en ese juzgado contra el mencionado pupilo por D. D. sobre 
tal cosa, y siendo tan difícil y costosa justificación el derecho que asiste á dicho pu-
pilo mi representado, según resulta de los mismos autos y de tales justificaciones, 
lie tratado, á nombre de mi representado, de verificar con la parte contraria una 
transacción equitativa y beneficiosa para aquel , como en efecto lo he conseguido 
bajo tales bases (se esponen) y siendo necesario para darle la válida y eficacia d e -
bidas obtener la aprobación y autorización judicial que prescribe el derecho, 

A. V. S. Suplico se sirva admitirme la justificación que ofrezco de la necesidad 
ó utilidad de la transacción mencionada, y apareciendo suficiente, oida sobre ella 
la opinion de tres letrados en el ejercicio de su profesión (ó de tales letrados), c o n -
cederme la autorización necesaria para llevarla á efecto, por ser asi justicia que 
piiío, etc. 

485 Auto.— Por presentado el anterior escrito con los documentos y just i f i -
caciones que acompañan: pásense por su órden á los letrados D. L. , D, L. y D. L . , 
(con tales otros antecedentes para que puedan formar su juicio y emitir su d ic tá -
meu con el debido conocimiento sobre la necesidad ó utilidad de la transacción soli-
citada.) 

486. Dictamen de los le trados sobre si es ó no necesaria ó conveniente dicha 
transacción al menor, conforme las bases propuestas y al derecho que asiste al mismo. 

487. Auto .—En tal parte, e t c . , el Sr. D. J . , juez, e tc . , visto este espediente, 
por ante mi el infrascri to escribano, d i jo : Que mediante á resul tar de los autos y 
del dictámen de los letrados D. L., e tc . , la necesidad ó utilidad de verificar la t r a n -
sacción propuesta por D. T . , debia conceder y concedía autorización al mismo para 
hacer dicha transacción facilitándosele testimonio de esta providencia para acred i -
tarla debidamente (ó debia negar y negaba la autorización solicitada por D. T.) Así 
lo proyec tó , etc . 

fin de ia leí de enjuiciamiento. 
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