LIBRO PRIMERO.

BDE LA JURISDICCION EN GENEERAL.

TITULO PRIMERO.

Be la jurisdiceion, su necesidad, origen, naturaleza, especies
y limites.

SECCION PRIMERA.

NEFESIDAD E IMPORTANCIA DE LA JURISDICCION Y DE LA AUTORIDAD (QUE LA EJERCE;]
DIVISION .DE LA JURISDICCION, SEGUN SU NATURALEZA , EN CONTENCIOSA Y VOLUN-
TARIA; ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE CADA UNA; NECESIDAD DE SUS DIVERSAS
ESPECIES, SEGUN LA FUENTE DE DONDE PROCEDE Y LAS AUTORIDADES A QUIENES
SE ATRIBUYE.

1. La Justicia existe por si misma, como luz y como verdad; ha sido
ademas grabada por Dios en nuestra conciencia por medio de la recta razon,
destello sublime de la ley natural. Esta luz divina bastaria para guiar 4l
hombre en el uso legitimo de sus derechos, & no hallarse nublada por el denso
velo que arrojan sobre suinteligencia la mala fe y bastardas pasiones. Ha sido,
pues, necesario prestar 4 la justicia un apoyo material y exterior, aplicando
& todas las relaciones v necesidades sociales los principios de la ley natural
que fijan sus consecuencias : ha sido, pues, preciso presentar la justicia bajo
una forma sensible para que existiera en medio de la sociedad como ley es-
crita, ¥ esto es lo que se ha verificado con el establecimiento de las leyes po-
sitivas que determinan los derechos y deberes de cada uno, Pero no siendo
estas leyes mas que seres de razon, v los derechos que por ellas se fijan 6 de-
terminan, mas que abstracciones puramente intelectuales, inertes, sin movi
miento y sin vigor por si mismos, las mejores leyes hubieran sido impetentes
en estado de vana teoria, para la mayor parte de los hombres, puesto quesolo
hubieran sido observadas por los pocos que respetasen voluntariamente las
prescripciones de la moral y del derecho : asi es, que si se hubiese ahande-
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nado la aplicacion de las leyes 4 ]a mera voluntad y arbitrio de los particu-
lares, si cada cval hubiera tenido la facultad de hacerse justicia por si mis-
mo, no hubiese consultado en general mas regla que la de su interés propio,
organizandose de esta suerte el caos y minandose las bases fundamentales
de la sociedad. De aqui, pues, la nueva necesidad de revestir estas leyes de
una sancion que las diera actividad y vida y eficacia, para que fuesen obe-
decidas y respetadas, y de establecer los medios necesarios para hacer entrar
en las vias de la justicia todos los inlereses particulares que se combaten, y
para imponer 4 las pasiones desordenadas un freno que las contuviese y re-
primiera. Esta sancion se encuentra en la institucion de una autoridad ilus-
trada € imparcial, con la potestad necesaria para aplicar las leyes y con la
fuerza suficiente para llevar & efecto esta aplicacion; de una autoridad reves-
tida del poder de determinar las relaciones de los actos 6 de los contratos en
los casos en que hay controversia sobre los derechos y deberes de los ciuda-
danos, con-las disposiciones de las leyes, para decidir v juzgar cuéles son
aquellos & que estas favorecen, cuéles los que han infringido las disposicie-
nes legales, y para aplicar la sancion civil 6 penal que en ellas se establece;
de una autoridad con la potestad de intervenir en los actos que fijan dere-
chos que afectan al interés publico, para revestirlos de Ia solemnidad de-
bida y vigilar por la observancia de las leyes sobre los mismos. Y tal es la
potestad que se conoce con el nombre de Jurisdiccion, asi como & la que
la ejerce se le ha dado el nombre de autoridad judicial. Esta autoridad,
revestida de la jurisdiccien necesaria, es la que da vida y pone en accion
las prescripeiones legales; la que hace prevalecer los derechos del mas
debil sobre el mas fuerte : 4 la que -asegura el imperio de la ley y de la
paz entre los ciudadanos ; la que forma la moral piblica, separando de la
sociedad 4 los que la quebrantan con sus acciones criminales, y en una pa-
labra, esla autoridad tutelar, érgano y sacerdote legitimo de la ley, es la
que asegura al -hombre con su egida protectora, su libertad, su fortuna, su
existencia misma, al paso que conserva el 6rden, la paz y la prosperidad
ptiblicas.

2. Es, pues, la jurisdiccion, la potestad ptiblica de conocer de los asun-
tos civiles y'de los criminales y de sentenciarlos con arreglo 4 las leyes.

3. La palabra jurisdiccion se forma de jus y de dicere, aplicar ¢ declarar
el derecho, porlo que se dice, jurisdictio 4 jure dicendo.

4. Lajurisdiccion se dice piiblica, ya por razon de su causa eficiente,
potque emana de la ‘auloridad ptiblica, ya por razon del sugeto, porque
quien la ejerce es persona piiblica, ya por razon del fin, porque se dirige 4
la conservacion del 6rden y de la piiblica utilidad.

5. Se dice que consiste en conocer y sentenciar los pleitos, porque estos
son los dos elementos que constituyen la jurisdiccion, la facultad de conocer
del negocio'y la de sentenciarlo, notio et judicium. Notio, es decir, el dere-
cho de disponer que se practiquen todas las pruebas v dems diligencias que
se crean necesarias para ilustrar el entendimiento y dirigir la conciencia del
magistrado, sobre los puntos de hecho y de derecho que loslitigantes presen-
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tan a su decision, lo que comprende tambien el llamamiento & juicio de las
personas que pueden ser ttiles para la recta administracion de justicia, vo-
catio. Judicium, esto es, la facultad de pronunciar sentencia con arreglo a
las leyes, declarando el derecho que corresponde d cada uno 6 aplicindole
la pena en que ha incurrido.

6. “Ademas de estoselementos que constituyen la jurisdiccion, va agrega-
do 4 ella el mando 6 el imperio, para que tengan cumplido efeclo sus pres-
cripciones, pues sin €] serian 1inicamente formulas 6 disposiciones vanas y
sin eficacia alguna los ordculos de la justicia. El imperio es la poteslad 6
parte de fuerza piblica necesaria para asegurar la ejecucion de las decisiones
y mandatos de la justicia, ejecutio. Dividese en dos clases, en‘imperio mero y
en imperio mizto. El imperio mero es la potestad de ejecutar las sentencias
que recaen en las causas criminales (1). El imperio mixto es la potestad de

(1) Gran parle de los autores, especialmente de los modernos, definen el imperio
mero , diciendo ser, el poder de administrar justicia en las causas en que se impene
pena de muerle, mutilacion, perdimiento de miembro, destierro perpétuo 6 pérdida de
la libertad, y citan en su apoyo la ley 18, lit. 4, Part. 3. Pero esla ley no se propone
definir el imperio mero, sino que tratando de las causas que pueden delegarse y previ-
nienda que no se puedan delegar las que versan sobre delito 4 que puede imponerse al-
guna de las graves penas sobredichas, dice que el poder de juzgar eslas causas se llama
imperio mero, ¢ tal poderio de juzgar tales pleitos como estos llaman merum imperium
reconoce, pues, que la potestad de ejecutar dichas sentencias pertenece al imperio mero,
pero no excluye de esta denominacion otras causas menos graves. La ley de Partida se
refiere 4 la definicion expresada del imperio mero, solo con aplicacion 4 las cansas que
no pueden delegarse, como observa Gregorio Lopez. Este autor, tacha la definicion
mencionada de incompleta por haber muchas causas, dice, de mero imperio en que no
se imponen penas‘{an graves; cita 4 Barlolo Baldo y Alberico, y adopla la defini
cion que frae el primero de estos autores, d saber : « Merum imperium es jurisdictio que
officio judicis nobile expeditur, vel per actionem publicam utilitalem respiciens principaliter,
y por ultimo advierle, que esta ley de Partida debe suplirse por la ley 2, tit. 25, Part. 4,
que dice : « La primera manera de sefiorio é la mayor, es aquella 4 que llaman en latin
merum imperium, que quiere tanto decir como puro é esmerado mandamiento de juzgar
¢ de mandar los de su tierra. La ley 18 de Partida citada se ha tomado delas del ti-
talo 21, Tib. 1.° del Digesto, que tratan de los delegados, y la calificacion que en ella se
hace de pertenecer al mero imperio las causas en que se imponen las graves penas ex-
presadas, se ha referido 4 la definicion que de dicho imperio dié Godofredo, interpretan-
do laley 3, tit. 1, lib. 2 del Dig. Esta ley dice asi : « Fmperiwm aut merum est aut mizlum
est. Merum est imperium , habere gladii potestatem ad animadvertendum fucinarosos homines,
quod etiam polestas appellatur. La definicion de Gofredo es la siguiente : « Merum impe-
rium est summa potestas de publico introducta, cum necessilate juris dicends et wquitatis
statuendi, consistens in ademplione vile®, civitalis, libertatis, vel membri mutilatione. » Pero
esta definicion ha sido fachada de imperfecta por los doclores. Asi, pues, es mas complela
y exacta la definicion que hacen del mero imperio olros autores, considerandole como la
polestad que se ejerce por el oficio noble del juez, mirando principalmeante por la utilidad
piblica, ejecutando las sentencias sobre causas eriminales. Véase Ulpiano, en laley Im-
perium 3, Dig. de jurisdictione : Bartolo en la misma ley ; Gregorio Lopez, en la ley 18,
tit. 4, Part. 3, palabra puro ¢ esmerado seorio ; Braun, de Imperio, cap. 1, § 7, y Schmier
Jurisprudentia canonico civilis. Lib. 1, trat. 3, cap. 9. Seet. 1, § 4 y 5. Finalmente, si
no se comprendiera la polestad de ejecutar las scnlencias sobre causas criminales que
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llevar 4 efecto las providencias que se dictan sobre pleitos civiles. Consiste,
pues, este imperio, ya en la facultad que tiene la autoridad judicial para
castigar con penas ligeras las faltas de subordinacion y respeto que le son
debidas en e] ejercicio de sus funciones, facultad & que las leyes romanas
Ilamaban coercitio y que en nuestro derecho constituye [a parte de jurisdic-
cion que se llama disciplinal y de policia de los tribunales (Véanse losarts. 42
al 47 de la Ley de Enjuiciamiento civil); ya en los apremios, imposiciones
de multas, embargos y delenciones que se crea necesario aplicar para el
cumplimiento de los mandatos 6 providencias judiciales, & los que se resisten
4 obedecerlas, ya en fin, como hemos dicho, en la ejecucion de las senten-
cias pronunciadas cn los pleitos civiles (1), Lldmase mixto este imperio por-

imponen penas menores que las de muerie, mutilacion, destierro 6 servidumbre, en la
definicion que exponen del mero imperio de laley 3 Dig., de‘jurisd. y la ley 2, tit. 25,
Part. 4, no habria disposicion legal en que apoyar la ejecucion de dichas penas, puesto
que ninguna otra ley del derecho romano ni del derecho patrio comprende dicha poles-
tad en el imperio mero, ni tampoco en el mixto, como creen algunos equivocadamente,
segun se praeba en la siguiente nota. %

(1) Losmismosaunlores que exponen la deficicion del imperio mero que ha motivado
la nota anterior, definen el imperio mixto, diciendo ser, la facultad de ejecutar las sen-
tencias en las causas civiles y en las criminales cuando la pena que se imponia era me-
nor que la de muerte, mutjlacion, destierro perpétuo y pérdida de la libertad, y se
apoyan tambien en la ley 18, tit. 4, Part. 3 citada. Peroesta ley tiene por objelo, como
hemos dicho, determinar las causas 6 pleitos que pueden 6 no delegarse. Nada se dice
en ella del imperio mixto, ni aun conliene, al sefialar los pleitos en que cabe delegacion
la declaracion de que perfenezcan al expresado imperio, como declara que pertenecen
al imperio mero las causas que no pueden delegarse, y al expresar los pleitos que pue-
den delegarse para mencionar solamenle los civiles. Las leyes 1.%y 2.2, til. 27, Part. 3,
que fratan de la ejecucion de los pleitos se refieren tambien 4 los civiles, y lo mismo
puede decirse de la ley 15, tit. 4, Partida 3, que liene igual objeto.

Si examinamos el derecho romano, hallaremos tambien, que el imperio mixlo solo
tenia lugar en los pleitos civiles. La ley 3, Dig. de jurisd., lo define diciendo: « Mistum
est imperium cui efiam jurisdictio inest, quod in danda bonorum possesione cansistil , y todas
las demds leyes que lo mencionan, lo aplican 4 la jurisdiceion civil. Asi, euando lo
consideran como inherente 4 la jurisdiceion , cuf jurisdicfio inest, declaran, que consis-
te en llevar 4 efecto las providencias que dependen de la misma, v. g., la revocacion
de la restilucion in infegrum , 1. ea que, 26 in prin. y P. 1 Dig. ad municip. ; la dacion
de la posesion de bienes 6 de la herencia pretoria (1. imperium , 3, Dig. de jurisd.) la
caucion de dafio inminente (1. jubere, 4 Dig. de jurisd.) la dacion de posesion de bienes
dotales, de legados 6 de cosas litigiosas , por causa de su conservacion ,_ la mision de
posesion del heredero en los bicnes dejados por el testador; 1. wlf. Cod. de £dicto D.
Adriani foll. 1, jubere & Dig. dejurisd., ete. Asi fambien, cuando lo consideran como unide
4 la jurisdiecion para protejer su ejercicio, jurisdictio coheret, lo determinan como con-
sintiendo en la imposicion de mulias 6 penas pecuniarias; en la exaccion de prendas;
en la detencion corporal 6 encarcelacion por causa civil; en la dacion de accion penal
cuando la civil no da resultado; en la denegacion de jurisdiccion por causa de conlu-
macia; en la facultad del juez para ejecular por medio de la fuerza militar el mandato
que di6, derestitnir 4 su duefio la cosa que revindicaba, cuando no era obedecido, Véan-
se las leyes Preierea, 5, de offic. jud. deleg: 1. un in princ. Dig. si quis jus dicenti; L. qui
restituere 63 Dig. de rei vindicaf, Véase tambien lo que exponemos en la sigaiete nota,
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que va unido siempre & la jurisdiccion, quia commistam ef conjunciam quasi
habet jurisdictionem , vel per coherentiam cum ea , vel per ejus inessentiam;
Braun, de Imperio, cap. 2, § 1, mim. 1; 6 porque participa del mero im-
perio, en cuanto que impone penasy compele d obedecer, y dela simple juris-
diccion, en cuanto tiene por objeto la utilidad privada, que es 4 lo que se
dirigen las causas civiles. El mer@imperio, por el contrario, no se ha con-
siderado en lo antiguo comprendido en las concesiones que se hacian de la
jurisdiccion 4 los sefiores y demds. Para que se entendiera concedido, era ne-
cesario que se dijera expresamente en la ley 6 en el privilegio de concesion 6
que por concederse oficio de magistratura, fuera unido 4 este (1). En el

(1) En alguna obra acreditada se dice, que el mero imperio se consideraba como
parte integrante de la jurisdiccion eriminal gue no podia ejercerse sin él , mientras que
el mixto no se suponia tan inherente 4 la jurisdiecion civil. Pero precisamenle el impe-
tio mero por su gravedad é importaneia, no se ha entendido unido siempre 4 la juris-
dieeion , sino se concedia expresamente por ley 6 privilegio, 6 no se unia al oficio del
magistrado, y esto, tanto por el derecho romano como por el patrio. Respecto del pri-
mero, véase la ley 1, tit. 21, lib. 1.° del Dig., que asi lo declara ¥ que prohibe de-
legarlo, al paso que permite que se delegue la jurisdiccion. Respecto del derecho pa-
trio, véase la ley 28, tit. 4, Part. 3, en la que se hace igual declaracion para que no
se entendiera que iba unido 4 la coneesion de jurisdiceion que i veces hacian los mo-
narcas 4 algunos sefiores, ni adquirido ampoco por preseripeion. En dicha ley se de-
clara asimismo, que este imperio no puede delegarse , ni se entienda delegado aunque
se delegue la jurisdiceion , la cual solo se entenderd serlo para conocer del negoeio has=
la que se halle en estado de sentencia, que deberd pronunciar el delegante. Por el con-
trario, el imperio mixto iba siempre unido 4 la jurisdiccion, ya para ejecutar las pro-
\fidencias sobre el fondo del negocio, ya para las demds, que tenian por objelo auxi-
liar el ejercicio de la misma, para que fuesen obedecidos los mandatos judiciales. Per
?so.la. ley 1, tit 21, lib. 1 del Dig., dice, que el imperio va unido 4 la jurisdiceion,
jgmdictiom‘ coheret, pues sin-él, esta seria nula, ne scilicet ilia nulla sit: 1, 9,81,
tit. eil., pues la jurisdiccion es nuta sin médico mando, nam sine modica coercitione nu-
Ua est: 1. Glt. D. tit cit. Por eso previene que delegada la jurisdiccion se entiende dele-
gado el imperio que no es mero : 1. alt. § 1, tit. cit., pues al que se le delega la jurisdic-
cion se entiende que se le deleg6 aguello sin lo que no puede ejercerse : 1. 2, tit. 1,
?ih: 2 Dig. Y aunque algunos autores sientan , que los magistrados municipales ejercian
Jm“lsdicciun sin mixto imperio, se apoyan en la ley 26, pr. v § 1 Dig., ad municipal.
\(uase la obra Vocabularium uriusque juris de Alejandro Seoti, Brissonio, Heineccio y
Vicat., palabra Imperium ; pero esta ley no dice que no pudieran ejercer los magistra-
dos municipales jurisdiccion sin imperio, sino gue no pudieran ejercer aguellos actos
que por su natugaleza eran mas propios del imperio de la jurisdiccion, ea que magis
umperis sunf quam jurisdictionis: tales eran la restitucion de bienes, la pesesion de los
mismos, para su conservacion, 6 de la dote, 6 de los legados con igual objeto. Por
nue_stro derecho, el imperio mixto 6 la ejecucion de las sentencias en los pleitos civiles
ha ido unido 4 la jurisdiccion : el imperio mero 6 ejecucion de las sentencias en las
causas criminales ha quedado 4 veces separado de la jurisdiecion, cuando esta se con-
cedia 4 sefiores por privilegio en que no iba mencionado expresamente 6 cuando' se de-
legaba 4 otro por los jueces. Véanse las leyes 15, tit. £ y 1 y 2, tit. 27, Parlida 3
Hé aqui e6mo se explica la ley 18, tit. 4, Partida 3, sobre el imperio mero. «€a olro
ome (dislinto del monarca) non lo. puede ganar sin aber, por linage nin por uso de
luengo tiempo, si sefialadamente, nol fuere otorgado, por privilegio....., 6 por alguna
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dia la jurisdiccion y el imperio estin unidos en la autoridad judicial (1).

7. Resumiendo.pues la teoria expuesta, se vé que la jurisdiccion se halla
concentrada en el doble derecho de conocer de los pleitos y determinarlos por
medio de las sentencias, y en su ejecucion 6 en el mando, que regulado porla
ley en cuanto se refiere 4 la jurisdiccion, solo se pone en movimiento para
llevar 4 efecto debido los decretos de la jgsticia. El caracter y objeto de la
jurisdiccion se hallan, pues, completamente expresados por las palabras,
llamar 4 juicio, conocer, ordenar, juzgar, castigar y obligar i la ejecucion,
que son la traduccion del antiguo adagio romano; notio , vocatio coercitio,
judicium y ejeculio.

8. La jurisdiccion se distingue, atendida su propia naturaleza, en con-
tenciosa y en voluniaria.

9. La jurisdiccion conteiciosa es la que ejerce el juez sobre intereses
opuestos y contestaciones contradictorias entre particulares, determinando-
las con conocimiento legftimo de causa 6 por medio de la prueba legal.

10. La jurisdiccion voluntaria es la que ejerce el juez sin las solemni-
dades de juicio, por medio de su intervencion en un asunto, que 6 por su
naturaleza 6 por el estado en que se halla, no admite contradiccion de par-
te, 6 como dice la Ley de Enjuiciamiento civil, art. 1207, son actos de ju-
risdiccion voluntaria, todos aquellos en que sea necesario 6 se solicite la in-
tervencion del juez, sin estar empefiada ni promoverse cuestion alguna en-
tre partes conocidas y determinadas : tales son el nombramiento de tutores,
la apertura de testamento, la adopcion, ete.

11. Diferéncianse, pues, segun estas definiciones, la jurisdiccion conten-
ciosa v la jurisdiccion voluntaria: 1.°, en que la primera se ejerce infer no-
lentes, esto es, entre personas que tienen que acudir 4 juicio contra su volun-
tad por no hallarse de acuerdo sobre sus pretensiones respectivas, mientras
que la segunda se ejerce inter volentes, es decir, entre personas que se hallan
de acuerdo sobre el acto que se ejecuta 6 & solicitud de una sola persona a
quien importa la prictica de algun acto en cuya contradiccion no aparece
interés de tercero: 2.°, en que la primera se verifica con conocimiento legiti-
mo de causa, y la segunda sin conocimiento de causa 6 con solo conocimiento

ley deste libro, que gelo oforgasse seiialadamente por razen del oficio i que fuese
escogido. »

(1) Algunos autores han creido que se limitaba en cierto modo esta anforidad,
respecto del ejercicio del imperio mero, por Ja prohibicion impuesta 4 los jueces de
mera instancta en la regla 14, art. 51 del reglamento provisional pard la administra-
cion de justicia, y en el decreto de 4 de noviembre de 1838, de ejecutar las penas cor-
porales, sin sujetarlas @ la inspeceion del tribunal superior, y por la disposicion de la
regla 38 de la ley provisional para la aplicacion del Cédigo Penal, sobre que el juez
que impusiere alguna pena correccional que se pidic en la acusacion y con la que se
conformsé el reo, debe consultar st fallo al tribunal superior; pero estas disposiciones
1o deben entenderse como teniendo por objeto limitar la potestad judicial, sino solo de-
terminar la competencia de cada grado jurisdiceional, puesto que la plenitud de aquella
potestad debe considerarse en el conjunto 6 reunion de todos los grados jurisdiceio-
nales. .
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informativo, y de aqui la distincion que hacen de la jurisdiccion voluntaria
los autores, en simple y cualificada, segun que se necesita 6 no dicho cono-
cimiento: 3.° en que la primera se ejerce pronunciando un fallo 6 provi-
dencia con arreglo a lo que resulta de lo expuesto y probado por las partes,
y en la segunda solo se pide al juez la intervencion de su autoridad para
dar fuerza y eficacia & aquel a? N

12. Acerca de la primera diferencia, debe advertirse, que no desnatura-
liza sin emhargo la jurisdiccion contenciosa, la circunstancia de que se en-
cuentren ambas partes de comun acuerdo sobre lo que el juez determine,
como sucede generalmente en los juicios divisorios, cuando los comuneros
se presentan ante el juez para que adjudique & cada uno de ellos la parte
de la cosa comun que le corresponde, pues segun Yoet, basta para que un
acto se entienda de jurisdiccion contenciosa, que la. decision judicial dada
sobre materia sujeta 4 litigio, tenga que lievarse & efecto en caso que se
resistiere 4 ello alguna de las partes, no obstante su conformidad en un prin-
cipio. Voet, Dig. de jurisdictione. :

15. No sucede lo mismo respecto de la jurisdiccion voluntaria; desde el
momento en que aparece contestacion de parte ; desde el instante en que 2
la solicitud promovida se hace oposicion por alguno que tenga personalidad
para formularla, se convierte en contencioso el expediente, v debe sujetarse
4 los tramites establecidos para el juicio & que corresponda. Véase el arli-
culo 1208 miim. 7, de la ley de Enjuiciamiento civil. Asi es que por Ia opo-
sicion que se haga en el acto 6 antes de la diligencia de deslinde y amojo-
namiento de un terreno se hace contencioso este asunto de jurisdiccion vo-
Juntaria: art. 1333 y 1354 de dicha ley.

14. Hase dicho, al marcar las diferencias entre la jurisdiccion volunta-
ria v la contenciosa, que el conocimiento de causa que se requiere & veces
en aquella es informativo, cn lugar que el que se exige en esta es legitimo.
Llimase el primero informativo, segun d” Argentré y Heinecio, porgue re=
sulta de todos los medios propios para ilustrar la conciencia del juez, y dase
¢l nombre de legitimo al segundo, porque resulta de lo que arrojan las prue-
bas judiciales 6 recogidas por las vias legales. Asi, en los actos de jurisdic-
cion voluntaria puede el juez decidirse por los datos y noticias personales
que tenga; en los de jurisdiccion contenciosa estd obligado a4 juzgar segun
lo que resulte del proceso, secundum allegata et probata ; en los primeros,
puede tomar por base de su decision los hechos articulados por el deman-
dante, 6 dejar de darles crédito por motivos que le son personales; y en los
segundos por el contrario, cuando se niega un hecho principal por alguna
de las partes no puede darlo por cierto, cualquiera que sea el conocimiento
particular que de €l tuviere, sino que debe ordenar su prueba (1).

(1) Sientan algunos autores que la jurisdicecion voluntaria consiste mas bien en ac-
tos de mando que en actos de jurisdiceion 6 que es mas propia del imperio que de la
jurisdiceion, magis imperii quam jurisdictionts. Asi, dice Loyseau, que la restifucion in
infegrum , 1a adopeion , la manunision’, no se trasferian por los Romanos, a aquel a
quien se cometia la jurisdiccion, porque los actos legitimos que consisten en la ejecu-




