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acciones mixias, el del lugar en que esté la cosa, ¢ el del domicilio del de—
mondado, d eleccion del demandante: art. 5 de la ley de Enjuiciamiento,
parrafo cuarto.

Por accion mixta se entiende, la que se dirige & vindicar una cosa en
que se tiene dominio, y dreclamar al mismo tiempo de su poseecl_nr a]gu_nas
prestaciones personales consistentes en ganancias y frutos, y en indemniza-
ciones de perjuicios que esta obligado 4 satisfacernos: 6 como la qeﬁnen los
ilustrados redactores de la Enciclopedia de derecho y administracion, aque-
lla en que se ejercita un derecho real, pero no ahsolut? éinde!)endlfmte,
contra la persona obligada por sus hechos 6 por la'ley & su satisfaccion y
cumplimiento. :

515. La accion mixta participa de la naturaleza de la accion real y de
la personal, puesto que tiene su principio 4 un mismo tiempo en una ohli-
gacionpersonal y en un derecho real. Asi es, que esta accnpn, presenta,‘c.nmo
dice Dalloz, dos acciones reunidasenuna sola, pero dosacciones que se dirigen
4 obtener una misma cosa, porque si tuvieran objetos diferentes, no forma:-
rian una accion mixta, sino dos distintas, cada una de las cuales conservaria
su cardcter especial, y se regiria por las reglas propias de su naturaleza.

316, Comoejemplosde esta clase de acciones cilan los autores las de pe-
ticion de herencia, petitie hereditatis, la que tiene cua.lquw.r heredero
contra sus coherederos para dividir la herencia comun, y para ciertas pres-
taciones personales, familie erciscunde; la que tiege cualquier s0¢i0 con -
tra su consocio para dividir la cosa comun, y para ciertas prestaciones per-
sonales, communi dividundo, v la que tienen los duenos de heredadgs que
lindan unas con otras para que se dividan, finium requndorum. Sin em-
bargo, algunos autores, entre los que figura Mr. Carré, Cﬂmpefence, pa-
gina 474, creen que estas acciones son esencialmepte r'eales, fundando_se en
que aun cuando comprenden, ademas de la revindicacion d'e la cosa, ciertas
prestaciones personales que resultan de la obligacion real 6 contractual del
demandado, deben considerarse dichas prestaciones como accesiones de la
demanda principal que no desnaturalizan el parécter de esta. Otros autores
por el contrario, juzgan que en rigor son acciones personales, porque toman
su fundamento de las relaciones que existen entre las partes por razon de }a
comunion en que se hallan: Sefiores Montalvan y Laserna Tralado acadé—

mico forense de procedimientos judiciales, y segun expone Mr. Lagrange,
porque cada uno de los copropietarios 6 coherederqs liene una cuota pa_r;e
en todas las partes de la cosa comun, y por las acciones mencionadas pide
que se le transfiera la propiedad exclusiva de una parle_de la cosa, atribu-
yendo 4 sus consocios una propiedad igualmente exclusiva en las otras par-
tes de la misma; de suerte, que el demandante pretende que se le atri-
buya una propiedad que reconoce por este mismo hecho no pertenece_rle, lo
que es esclusivo de la accion real. No obstante lo expuesto, se consmer_an
reales estas acciones porque existe un derecho real & una parte aunque 1n-
determinada, la cual se fija por la adjudicacion que de ella se hace. La razon
que en nuestro concepto atribuye 4 las acciones de que vamos hablando el
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caracter y la naturaleza de mixtas, dicen los auntores de la Enciclopedia, se
explica en pocas palabras. La accion real se distingue de la personal en que
por la primera se reclama una cosa sin consideracion 4 la persona que la
detenta, y la segunda se entabla y provoca precisamente porque hay una
persona obligada. Ambas se confunden cuando se revindica una cosa contra
aquel @ quien cierta obligacion 6 compromiso formal obliga 4 entregarla. De
aqui se deduce facilmente Ja razon que da 4 las acciones mencionadas el ca-
ricler de mixias; porque siendo antes que la revindicacion de una cosa,
unas demandas dirigidas 4 determinar la parte de derecho de cada uno de
los interegados en esa cosa misma, nacen del cuasi contrato y de la disposi-
cion de la ley, que quiere que nadie sea obligado & vivir en la indivision 6 en
oscuridad 6 confusion de sus derechos.

317.  Por lo demds, las reglas que marcan el juez competente para co—
nocer de las demandas sobre division de herencia y particion de bienes, no
se hallan subordinadas, al menos en la mayor parte de los casos, 4 la deter-
minacion de su cardeter mixto, ni en su consecuencia & lo que prescribe el
art. 3.° respecto del juez competente para atender de estas acciones, sino
que en cuanto & ellas rigen por lo comun las disposiciones sobre el juez que
debe conocer de los abintestatos y testamentarias; art. 554 y 410 de la Ley
de Enjuiciamiento, y sobre sociedades, que expondremos en el siguiente
§ V de esta seccion. Solamente estan sujetas estas acciones 4 las reglas del
art. 5.° en el caso poco frecuente de que se tratase de la participacion de una
sociedad que no tuviese domicilio fijo, 6 de la participacion de bienes po—
seidos por individuos, sin constituir sociedad.

518. En cuanto 4 la accion de division de limites se entabla por lo re-
gular ante el juez del lugar donde se hallan situadas las heredades que quie-
ren deslindarse, 4 causa de las dificultades que podria tener otro juez para
deslindar inmuebles situados fuera de su territorio. Este es el espirilu que
ha guiado al art. 1323 de la Ley de Enjuiciamiento para disponer, que en-
lienda del deslinde y amojonamiento de terrenos, cuado esta operacion
constituye un acto de jurisdiccion voluntaria, el juez del partido en cuyo
territorio se hallen situados.

619. Ademds de las acciones mencionadas, se clasifican entre las mix -
tas, las de queja de inoficioso testamento, Ja accion pauliana, la accion ad
exhibendum, la accion noxal y la de peculio.

520. En cuanto 4 las reglas que determina el juez competente para co-
nocer de esta clase de acciones, antiguos jurisconsultos habian juzgado que
debian regir con preferencia las que sefialan el Juez del domicilio del de-
mandado, fundindose en que, siendo la persona mas noble que la cosa,
debia determinarse por ella la competencia. Sin embargo, habiendo desig-
nado la ley como juez competente para las acciones reales el del lugar donde
se halla sita la cosa, y para las personales, el del domicilio del demandado,
10 podia menos de sefialar ambos lugares al deferminar los que debian surtir
fuero respecto de las acciones que tienen los dos caractéres de personales y

de reales, si habia de ser consecuente en sus disposiciones,
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521. Fundados en esta misma consideracion, creemos que son aplicables

4 las acciones mixtas las reglas que establece el art. 5.° de la ley, sefialan-
do como juez competente para conocer de la accion, aisladamente conside-
rada, cuando versase sobre varios inmuebles, el del lugar en que se hallase
cualquiera de ellos, y como surtiendo fuero sobre la accion meramente per-
sonal, cuando el demandado no tuviese domicilio fijo, el lugar donde se en-
cuentre 6 el de su wltima residencia. Asimismo, tambien creemos que debera
considerarse juez competente para conocer de las acciones mixtas el del lu-
gar en que las partes expresaron que debe cumplirse la obligacion de que
proceden, puesto que en esta materia se atiende especialmente d la volun-
tad de las partes. Asi, por ejemplo, si hubiéramos contraido un “crédito &
nuestro favor y el deudor se hubiera obligado & satisfacerlo, constituyendo
una hipoteca para su seguridad (obligacion que forma una accion mixta,
puesto que el derecho en la hipoteca se transfiere por excepeion, sin nece-
sidad de tradicion en la persona 4 cuyo favor se constituye) podra el acree-
dor, si en el contrato se designd lugar en que deba cumplirse la obligacion,
entablar su accion ante el juez de esle lugar con preferencia 4 otro alguno.
De entenderse literalmente la disposicion del parrafo 4 del art. 5.°, y como
limitada & sefialar como jueces competentes para conocer de las acciones
mixias, tan solo el del lugar del domicilio del demandado 6 el de la situa-
cion de la cosa que se demanda, resultaria que la ley habia mirado con mas
favor 4 las acciones que lienen menos eficacia, que & las que se hallan re-
vestidas de caractéres que les dan mayor fuerza, puesto que las acciones
que solo ticnen el caracter de personales, podrian entablarse ante mas jue-
ces que lasque & este carcter reunen el de acciones reales. De esta misma
consideracion se deduce, que para reclamar en ¢l lugar del cumplimiento de
1a obligacion la accion mixta, 6 en el en que se hallan situadas cualquiera
de las cosas inmuebles, 6 en el de la residencia del demandado 4 falta de
domicilio, no es necesario que se dirija ia accion solo como personal en el
primer caso, y solo como real en los demas, ni renunciar 4 uno de estos
dos caractéres de dicha accion, como pretenden algunos intérpretes, puesto
que dicho cardcter favorece a la accion lejos de perjudicarla. No seria lo
niismo, si dirigiéndose la accion como personal dnicamente, v. gr., si tra-
tandose solo de reclamar las prestaciones personales & que da derecho la
accion por su caracter de personal, quisiera dirigirse al lugar donde estd
sita la cosa, ¢ si tratando de reclamar solamente aquello en que hay dere-
cho por el cardcter real de la accion, quisiera dirigirse al lugar del domi-
cilio, pues en tal caso, creemos que deberia entablarse, segun las reglas
prescritas para esta clase de acciones aisladamente consideradas, puesto
que no les asiste el caracler de personales 6 de reales en cuanto a la recla-
macion, que es en lo que se apoya la facultad de poder entablarlas en aque-
lles lugares. Tampoco creemos que pudiera dirigirse la accion mixta ante
el lugar del contrato, pues aqui no milita la razon que respecto del lugar
del cumplimiento de la obligacion, y no existiendo este fundamento, ni
habiendo sefialado la ley mas que el lugar del domicilio como el mas pre-
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ferente de los que surten fuero respecto de las acciones personales, parece
que reconocié y tuvo en cuenta la mayor eficacia, el derecho mayor que
constituye la accion real, y que, en su consecuencia, no quiso igualar
aquel fuero al suyo propio, al de la situacion de la cosa. Tal es nuestro
parecer en tan delicada materia. En cuanto al caso en que se renuncie al
cardcter real 6 personal de la accion mixta, no quedando mas derecho que
aquel & que no se ha renunciado, y en su consecuencia, habiéndose redu-
cido la accion mixta & simplemente real ¢ personal, no hay duda que para

entablarse, deberdn seguirse Jas reglas que rigen 4 cada una de estas
acciones.

g

Aplicacion d determinadas acciones de las reglas sobre compelencia
terrilorial.

522. Hemos creido conveniente tratar en parrafo separado de la aplica-
cion d determinadas acciones de las reglas sobre competencia territorial ex-
puestas en los parrafos anteriores, y que versan sobre los casos en que surle
fuero el lugar del domicilio, de ]a situacion de la cosa, del eontrato ¢ de la
ejecucion de este, porque si bien dichas reglas se refieren a toda clase de
acciones, puesto que versan sobre las personales, reales y mixtas, hay ac-
ciones determinadas, que por las circunstancias especiales que las producen,
por las Qe la cosa 6 personalidad contra que se dirigen, 6 por el tiempo en
que se ejercitan, parece como que s¢ desvian algun tanto de las reglas men-
cionadas, y ofrecen alguna dificultad para determinar el lugar 6 el juez ante
quien deben entablarse, y aun han dado ocasion para que algunos autores
consideren las reglas que determinan el fuero competente respecto de las
mismas, como excepciones marcadas de las expuestas en los parrafos ante-
riores. Esta opinion & venido 4 corroborarse en cierto mode por el contenido
del art. 6.° de la Ley de Enjuiciamiento, que previene : que las reglas esta~
blecidas en los articulos anteriores se entenderdn sin perjuicio de lo que
(l?spune esta ley para casos especiales. Sin embargo, no juzzamos que esta
disposicion deba entenderse como refiriéndose 4 casos que se consideren
verdaderas excepciones de las reglas expuestas, sino solamente como des-
vidndose en su aplicacion de la letra de alguna de ellas, sin que por eso de-
jen de comprenderse en su espiritu, puesto que se fundan en la esencia de
las mismas las reglas que directamente los rigen, cuales son ; la de evitar
la multiplicacion de los procesos, la de la conveniencia de que entienda del
litigio el juez mas & propdsito para ello por las ventajas que ofrece para de-
terminados asuntos el lugar en que ejerce jurisdiccion, y la de facilitar las
transacciones de los particulares, todas las cuales toman su origen y raiz de
las arriba mencionadas, segun vamos 4 exponer.

925. Juicios de abintestato, testamentaria, concurso, quiebras y socieda-
des. Las primeras y principales acciones que parecen desviarse de las reglas
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generales, son las que se ejercitan en los juicios de abintestato 6 testamen-
tarfa, de concurso de acredores, de quiebra, y las que se dirigen contra una
sociedad, todas las cuales se entablan contra una universalidad de bienes.
Por los arts. 334 y 410 de la Ley de Enjuiciamiento se ha declarado juez
competente para conocer del juicio de abintestato y del de testamentaria,
bien sea necesario ¢ voluntario, el del domicilio que tuviera el difunfo; el
art. 505 ha senalado como juez compelente para conocer del juicio de eon-
curso voluntario, el juex del domicilio del que se declare en esie concurso,
y si fuera concurso necesario, cualquiera de los jueces que estén conociendo
- de las ejecuciones, y si alguno de ellos fuere el del domicilio del deudor, y
éste 6 el mayor nimero de sus acreedores lo reclamasen, deberdn remitfr-
sele los autos para la continuacion del juicio con preferencia d los demds
Jjueces: art. 521 y 522 de la Ley de Enjuiciamiento. Segun el art. 1017 de]
Codigo de Comercio, es juez competente para conocer de la quiebra de un
comerciante, el de su domicilio, v asimismo para conocer de las acciones
contra una sociedad, el juez del domicilio de la misma, Vése, pues, por
eslas disposiciones, que el juez compelente para entender de las acciones
mencionadas es el del domicilio, ya sean dichas acciones reales, 6 perso-
nales 6 mixtas.

324. M. Dalloz, al hacerse cargo de las disposicionas del derecho fran-
cés, que establecen este mismo fuero respecto de las sucesiones, sociedades
Y quiebras, expone sus fundamentos en los términos siguientes. « La mayor
parte de los antores han visto en estas disposiciones una excepcion del
principio general sobre el fuero 6 lugar competente. Han juzgado que el
legislador habia conferido al juez de dichos lugares atribuciones excepcio-
nales, por hallarse en ellos el centro de los asuntos de que se trata, sus titu-
los, sus papeles y demas medios de defensa, y de consiguiente, que ha que-
rido crear en su favor un privilegio especial y exhorbitante del derecho co-
mun. Pero otros autores juzgan, que estas pretendidas excepciones se des-
vanecen para dar entrada al imperio del derecho comun. Las sociedades,
las sucesiones y las quiebras constituyen, dicen, un ser moral distinto de las
personas que son sus propietarios : Universitas distat o singulis. Hablando
con propiedad, solo la persona posee un domicilio; el ser moral no lo tiene.
Era, pues, indispensable crearle un domieilio ficticio para determinar sus
jueces naturales. Sin esta precaucion del legislador, se hubiera creido ver
en las diversas personas de que se componen las universalidades en cuestion,
ofros tantos demandados & quienes se hubiera tenido que citar ante los jue-
ces de sus domicilios. ;Como suponer, afiaden, que haya sido la mente de
la ley trastornar en su favor el érden legal de las jurisdicciones, autorizar
la delegacion de acciones reales 4 jueces lejanos, siendo asi que se han atri-
buido & los jueces del lugar donde se hallaban situados los inmuebles litigio-
s0s, porque exigen ordinariamente inspecciones oculares, reconocimientos,
¥y en general actos de instruccion 1 operaciones impracticables en otro silio
que en aquel lugar? Por ofra parte, el derecho de ser juzzado por sus jue-
ces naturales, es de tal importancia, que ha sido garantido expresamente
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por las diversas constituciones que nos han ido rigiendo, y en su consecuen-
cia, es imposible admitir que por causa de circunstancias tan indiferentes
en si mismas, y tan extrafias 4 los terceros interesados, como son la aso-
ciacion de muchos individuos, la apertura de una sucesion 6 de una quie-
bra, haya querido el legislador vulnerar los derechos de estos terceros, sus-
trayéndoles 4 sus jueces naturales. Asi, la naturaleza de las cosas v la sana
teoria de la ley estéin de acuerdo en demostrar claramente que las disposi-
ciones expuestas no son mas que la aplicacion de los principios generales
sobre el fuero competente. Estas disposiciones, dice Mr. Carré, tienen por
objeto el interés de los demandados. El interés de un coheredero es ser
demandado ante el juez del lugar donde se ha abierto la sucesion, porque
alli le es mas ficil suministrar al juez las instrucciones necesarias. Lo mis-
mo sucede respecto del asociado, porque le es mas ventajoso litigar ante el
juez del lugar donde tiene la sociedad su establecimiento, é igual beneficio
le resulta al quebrado. »

525. Y en efecto, no puede desconocerse las ventajas que reporta el
quebrado de que conoza de las quiebras el juez del domicilio de aquel, pues
asi se centralizan cuantas contestaciones puede engendrar el hecho de la
quiebra, porque teniendo dichos jueces el secreto de las operaciones del
quebrado, y pudiendo instruirse facilmente del conjunto de sus diversas ne-
gociaciones, esian en disposicion de juzgar mejor que otro alzuno sobre las
demandas que se entablen. Lo mismo puede decirse del caso de concurso.

926. En cuanto 4 la conveniencia de que entienda de las acciones que
se dirijan contra una sociedad, el juez del domicilio de la misma, militan
asimismo iguales consideraciones.

521. El domicilio de toda sociedad se halla en el lngar principal de sus
operaciones, el cual se determina habitualmente por la escritura social y por
los anuncios que dan & conocer la existencia de la sociedad. Cuando una so-
ciedad tiene varias casas de comercio en diferentes lugares, se considera el
de cada casa como domicilio respecto de las obligaciones suscritas por las
personas que las dirigen, 6 para los efectos que se estipulan pagaderos en
este domicilio; pero no obstante, hay acciones que deben llevarse ante el
tribunal del verdadero dominio social; tales son las concernientes 4 los in-
tereses generales de la sociedad, como por ejemplo, la demanda en declara-
cion de quiebra 6 en disolucion de sociedad. Estas reglas solo se aplican
mientras dura la sociedad, mas no rigen cuando se disolvié, porque funddn-
dose en que aquella constituye una persona que tiene su individualidad, en
cuanto cesa la causa, debe cesar tambien el efecto. Asi, cuando se halla la
sociedad en liquidacion, los que tienen derechos que ejercitar, no encontran-
do persona moral 4 quien poder dirigirse, pueden demandar 4 los asociados
que estan obligados solidariamente entre si, y entonces deberan hacerlo
ante el tribunal del domicilio de estos. Solo cuando por el acto de la disolu-
cion, 6 por otro posterior ptblico en férma, hubieran nombrado un liquida-

dor para terminar los negocios de la sociedad, podria entablarse la demanda
en el domicilio de aquel.
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528. Mas @ las razones que hemos expuesto de Mr. Dalloz, pudieran
agregarse otras no menos atendibles para demoslrar que al seﬁfalar la ley,
como competente para atender en los juicios menc:onados_, al juez del do-
micilio del difunto, ¢ del quebrado 6 concursado respectivamente, no ha
hecho mas que aplicar & estos juicios en cuanto era dable las reglas gene-
rales sobre el fuero competente.

329. Asi, en materia de sucesiones no puede aplicarse la regla que se-
fiala como fuero competente para las acciones reales el Iuge_:r en que estd sita
la cosa que se demanda, porque siendo el patrimonio cons;dgrado como uni-
dad un objeto ideal de un contenido indeterminado, segun dice Savigne, no
puede reputarse como una cosa inmueble para seﬁalan: como fuero compe-
tente el lugar en que se halla sita, que es el que determina la ley respec_to de
las acciones reales, va se consideren con este solo caricler, ya_reumendu
tambien el de acciones personales, y formando, en su consecuencia, una ac-
cion mixta. Mas aun considerando el patrimonio en sus distintas partes, como
puede componerse de propiedades ¢ inmuebles, al mismo tiempo que de co-
sas muebles, de derechos 4 cosas particulares, de créditos y de dcudas: este
patrimonio puede hallarse en diversidad de lugares, y dirizirse contra €l ac-
ciones reales, personales ¢ mixtas, y seria sumamente eml?arazosa_y casi
imposible la defensa si se permitiese & cada reclamante que interpusiese st
accion, segun las reglas generales de competencia, porque habria que sos-
tencr una multitud de litigios 4 un mismo tiempo, y no seria facil producir en
todos ellos 4 la vez los titulos y documentos que pudieran ilustrar 4 195 jue-
ces, sobre las pretensiones respectivas de los demandantes. Esto ocasionaria
ademas la division de la continencia de la causa, lo que es contrario al prin-
cipio de acumulacion de acciones y de autos de que trafaremos mas adelante,
No siendo, pues, facil ni conveniente seguir en esta materia, la rfzgla qiis
declara juez competente al del lugar donde estd sita la cosa y demas, sola-
mente podia adoptarse la del domicilio del demandado, la cual no pneg]e,
por otra parte, desatenderse, puesto que hay que ventilar en ]a_'sur:esmn
testamentaria 6 abintestato, acciones personales y que la ley senala para
estas acciones dicho domicilio. Este domicilio no es otro que el que tenia el
difunto al tiempo de su muerte ; porque consistiendo el derecho de sucesion
en la trasmision del patrimonio de un difunto & otras personas, ¥ 1:10115{11(1-
yendo esta trasmision una extension de la potestad y de la voluntad del hom-
bre mas alla del término de Ja vida, voluntad que se manifiesta, ya expresa-
menteen la sucesion testamentaria, ya tcitamente en la sucesion a]:yintestalo,
no puede menos de tenerse presente en las reclamaciones que en virtud de la
misma se dirijan, la personalidad del difanto que se halla representada por
su voluntad al mismo tiempo que por la herencia que dejd, en su consecuen-
cia, hay que atender al domicilio que tenia el mismo al tiempo d_e su muerle,
que es cuando principio 4 tener efecto esta voluntad. La disposicion del ar-
ticulo 554 de la Ley de Enjuiciamiento, que sefiala como juez competente,
cuando el que murio abintestato tenia su domicilio en el extranjero, el del
lugar de su uitimo domicilio en Espafia, 6 donde esté la mayor parte de sus
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bienes, ofrece una aplicacion mas inmediata de la regla que mareca el faero
competente para las acciones mixtas. Se determina el lugar donde estd la
mayor parte de los bienes, para que acumuliandose en €l el mayor niimero
de reclamaciones, sea mas ficil y menos costoso atender 4 ellas, por poderse
verificar alli los reconocimientos y demés necesario para la instruccion del
juez,

330. La disposicion de la Ley de Enjuiciamiento sobre el lugar compe-
tente para conocer de los juicios de testamentaria y abintestato, estd con-
forme con lo que anteriormente 4 dicha ley se hallaba establecido, pues si
bien sentaban los autores, que la division de la herencia se habia de pedir
ante el juez del territorio donde estuvieren situados los bienes de la misma
6 su mayor parte (doctrina que se fundaba por analogia en lo que establece
la ley ltima, tit. 9, Part. 6, sobre los legados 4 saber : que si el legado es
especifico, es juez competente el del lugar del domicilio del heredero donde
radique la mayor parte de los bienes de la herencia,6 donde est4 sita la cosa
legada, y si genérico, el de los dos lugares primeramente designados, ¢ el
en que el heredero principié 4 pagar las mandas, y que se apoyaba asimis-
mo en la ley 10, tit. 43, Part. 6, que al tratar del modo de hacer el juez la
particion, se refiere 4 inspeccion de lugares, amojonamientos de heredades
y otros actos que no pueden verificarse sino donde se hallen sitas las cosas),
sin embargo, concluian estableciendo que debia conocer de la particion el
juez que conoci6 del inventario, por ser la particion subsidiaria y conexa con
¢l, y el juez competente para hacer el inventario, no es otro que el del do-
micilio del difunto. Escriche, Diccionario de Legislacion, palabra Particion:
Tapia, Febrero novisimo, lib. 3, tit. 1, cap. 1, niim. 3 y tit. 2, cap. 1, ni-
mero 43. Cancer, pact. 3, bar. cap. 2, ndm. 153. Guerreiro, cap. 3, nim. 1
al 5. Héllase tambien conforme con las disposiciones del derecho romano
sobre esta materia, puesto que la peticion de herencia tenia que dirigirse
ante el juez del domicilio del demandado y ante él mismo debia entablarse
la accion familie erciscunde 6 division de herencia, segun la ley tnica.
Céd. ubi de hered cuyas palabras, vel si ubi rest hereditarie site sunt degit,
significan, que dicha regla se aplicaba, aunque el demandado residiera du-
rante algun tiempo en el lugar donde se encontrasen los bienes de la suce-
sion, y la ley 2, tit. 2, Iib. 3, Dig., que dice : eourum dumfaxal dividi he-
reditas potest quorum peti potest hereditas. Savigny sienta tambien que res-
pecto del derecho de sucesion no puede marcarse otra localidad que la del
domicilio del difunto.

Las consideraciones expuestas sobre los inconvenientes que seguirian
de sefalar cada uno de los lugares donde estan sitas las cosas, 6 el del con-
trato, efc., para entender del juicio de abintestato 6 testamentarfa, tienen
aplicacion 4 los de quiebra 6 de concurso, y aun respecto de estos militan
razones mas atendibles , cuales son, la de que en tales juicios hay que pro-
cederal reconocimiento, calificaci on y graduacion de las respectivas acciones
que seentablan, lo cual no puede verificarse sino en un solo juicio universal,
puesto que solo puede formarse una apreciacion exacta sobre este particular
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comparando ias circunstancias que concurren en unas y olras acciones,

3531,  Vése, pues, que el separarse algun tanto la ley delas reglas sobre
fuero competente, al aplicarlas 4 las acciones 6 juicios mencionados, ha te-
tenido por objeto atender mayormente al interés de los demandantes y de-
mandados, evitandoles la multiplicacion de procesos, y sometiéndolos al juez
que se halla en situacion de atender mejor que otro alguno sus reclamacio-
nes y defensas. Ademds, siendo este juez, por otra parte, el del domicilio,
se observa, respecto de dichos juicios, la regla principal y mas preferente
sobre competencia territorial.

532. Acumulacion de procesos y acciones. Con igual objeto de evitar la
multiplicacion de procesos, y que pudieran ocasionar gastos y pérdida de
tiempo 4 los interesados, y con el fin igualmente de que entienda de todos los
negocios que tienen inmediata correlacion un mismo juez, por facilitarse de
esla suerte su sustanciacion y la exacta apreciacion de las alegaciones de las
parles, para pronunciar un fallo conforme & equidad y justicia, ha determi-
nado la Ley de Enjuiciamiento, conforme en esto con nuestra anterior legis-
lacion y con los buenos principios del derecho, que se acumulen en un solo
juzgado los autos de que se estuviere conociendo en varios : 1.°, cuando la
sentencia que haya de dictarse en uno de los pleitos cuya acumulacion se pida,
produzca excepcion de cosa juzgada en el otro: 2.° cuando en juzgado com-
petente haya pendiente pleito sobre lo mismo que sea objeto del que despues
se.haya promovido; 3.°, cuando haya un juicio de concurso al que se halle
sujeto el caudal contra quien se haya deducido ¢ se deduzca cualquier de-
manda ; 4.°, cuando haya un juicio de testamentaria 6 abintestato al que se¢
halle sujeto el caudal contra el cual se haya deducido 6 se deduzea una accion
de las declaradas acumulables 4 estos juicios (cuales son las demandas contra
los herederos del difunto 6 sus bienes despues de prevenido aquel juicio; las
ordinarias y ejecutivas por accion personal, pendientes en primera instancia
contra el difunto; los pleitos en que se hubiese ejercitado una accion real que
no se hubiesen promovido en el lugar en que esté sita la cosa inmueble, 6 en
que se hubiera hallado la mueble sobre la que se litigue) ; 5.°, cuando de se-
guirse separadamente los pleitos, se divida la continencia de la causa; lo cual
se entiende verificarse: 1.°, cuando haya entre los dos pleitos identidad de
personas, cosas y acciones; 2.°, cuando haya identidad de personas y cosas,
aunque la accion sea diversa; 5.°, cuando haya identidad de personas v ac-
ciones, aunque las cosas sean distintas; 4.°, cuando las acciones provengan
de una misma causa, aunque se den contra muchos y haya por consiguiente
diversidad de personas; 5.°, cuando las acciones provengan de una misma
causa, aunque sean diversas las personas y las cosas; 6.°, cuando haya iden-
tidad de acciones y de cosas, aunque las personas sean diversas : en tales ca-
803, siguiéndose los pleitos en juzgados diferentes, se acumularé el pleito mas
moderno al mas antiguo, salvo el caso del juicio universal, en el cual la acu—
mulacion se hace siempre 4 este : art. 1572l 163 de la Ley de Enjuiciamiente.

953. Segunlas disposiciones expuestas sucedera, que entienda 4 veces de
un negocio un juez que no fuera compelente por razon del territorio para st
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conocimiento, atendiendo 4 las reglas prescritas en el art, 3.° de la ley de
Enjuiciamiento, conforme expondremos mas claramente al tratar de la acu-
mulacion de acciones y de autos en el siguiente libro. Pero siempre resul-
tard que el juez que conoce del negocio que: tiene relacion con los demas
autos que se acumulan & €] por esta causa, sea competente para entender
del mismo segun aquella regla, y en su virtud, que ejerza la jurisdiccion 4
que se sometieron expresa 6 tacitamente los interesados, por lo que siempre
existird una fuente 6 un gérmen de jurisdiccion competente para entender
de todos estos negocios. Esta competencia resalta mayormente, atendiendo
4 que la acumulacion de autos, segun el art, 36, solo puede decretarse &
instancia de parte legitima, por lo que puede decirse que esta se verifica
por la voluntad de las partes, fundamento en que se apoyan las reglas so—
bre jurisdiccion territorial, conforme hemos expuesto,

354. -Interdictos. Segun el art. 693 de la ley de Enjuiciamiento, son
Jjueces competentes para conocer de los interdictos: en los de retener la po-
sesion, de recobrarla, de impedir una obra nueva, ¢ una obra vigja que
cause dafio, el del lugar en que esté la cosa objeto de ellos; en el interdicto
de adquirir, el del domicilio del finado, ¢ el del lugar donde radique su
testamentaria d abintestato ¢ el en que estén sitos los bienes, d eleceion del
demandante. _

535. En el dia, hallase reconocido por la generalidad de los autores; que
las acciones posesorias, tanto las que se dan para obtener la posesion de una
cosa que no se tiene ni se ha poseido, cuanto las que se dan para retener la
que esta disfrutando pacificamente el que la entabla contra la agresion de
un tercero que intenta perturbarle en ella, como la que tiene por objeto la
posesion que se tenia y que se ha perdido por los actos injustos de un in-
truso detentador, son reales, porque tienen por objeto el derecho real de po-
sesion y se dan contra cualquiera detentador 6 perturbador. La doctrina de
Savigny que considera personales los interdictos de retener y recobrar la
posesion, fundandose: 1,° en que estas acciones nacen de un delito; 2.° en
que elinterdictono se da contra el heredero, y 3. en el texto de la ley 4, § 3,
Dig. 43, 1, asi concebido: omnia interdicta, licet in rem videantur. concepla,
vi tamen ipsa personalia sunt, ha sido contestada victoriosamente.

Al primer argumento. hase opuesto, que si la. accion nace con ocasion de
un delito, es porque ha habido violacion de un derecho preexistente, puesto
que para que haya delito es necesario que haya sido violado por etro un
derecho de esta clase y no existiria este si fuese el gérmen de la accion el
atentado mismo, porque entonces naceria la accion de la violacion de lo que
no existia, 6 mejor dicho no habria violacion, y por consiguiente no habria
delito. Al segundo argumento se ha contestado, que si se considera que la
posesion es un hecho, aunque nazca de ella un derecho y un derecho real,
¥ que el hecho no es una de esas cosas de ficcion que pasan de un autor &
su heredero, se tendra la solucion de la dificultad de por qué no se da e
interdicto contra el heredero, sin recurrir 4 la idea de obligacion nacida de

un delito. Y finalmente se explica el texto de la ley citada omnia interdicta
TOMO 1 ' 33




