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primero, y despues en cumplimiento dé

las 6rdenes de ‘este Juzgado, suspendi6:

st trabajos en aquel terreno, debe con-
cederse el amparo solicitado por el que-

joso, para ponerle 4 cubierto en‘el caso.

de que quisieran continudrse esos tra-
bajes, y-para dejarle en libertad de ce—
gar Ia' zanja en la parte que esté abierta,
¥ reponer su terreno al eéstado que guar-
daba ‘antes de 1a apertura.

~ Pero conforme al art. 2 de la ley de
20 de Buero de 1869, que es el 102'de
la Constitucion, todos los juicios de am-
paro han de seguirse 4 peticion de 'Ia
parté ‘agraviada, y en el caso de la ga
rantfa otor 'gada por el art. 27, puede
pedlr amparo solo el propietario como
umca. persona agraviada por su viola-
cion. En estos autos no hay hasta aho-
ra constancia que acredite la propiedad
del C. Ahumada sobre el terreno ocu—
pado por el Ayudante municipal de Chi-
pitlan, y para que pueda declararse que
la Justicia de la Union ampara 4 aquel
individuo contra los actos de esta auto-
ridad, es necesario en mi concepto, que
se haga constar que como propietario
ha sido agraviado por esos actos.

Por 1o que, y no habiendo otro hecho
indispensable que esclarecer: '
El Promotor pide se prévenga al C.

Abumada aeredite su propiedad sobre
el ‘terréno ocupado por el ayudante mu-
nicipal de Chipitlan en €l término ¢ue
el ‘Juzgado tenga 4 bien sefalarle, y
comprobada esa circunstancia, se le con-
ceéda el amparo en los térmmos que so-
solicita en su éscrito de queja.

‘Guernavaca, Octubre 7 de 1872.—
Nieolds Medina.—Una réibrica.

SENTENCIA DEL C. JUEZ DE DISTRITO.

“Ouernavaca,” Octubre 14 de 1872.—
Visto €l recurso de amparo promovido

ayudante ‘munieipal de Chipitlan por

Oonstitucion Federal en su art: 27: vis~
tos los informes rendidos por la autori-
dad que motivd la queja, los pedimen-
tos del O. Promotor fiscal, con todo lo
que se tuyo presente y ver eonvino. Con-
siderando que el ayndante municipal de
Chipitlan ha manifestado que concedida
por. ¢l Ayuntamiento de esta ciudad
una merced de agua al barrio de Chipi-
tlan, se nécesitaba abrir una zanja, y
que esta la mandé abrir desviandose de
la linea que se le mared, y ocupd cin-
cuenta varas de terreno de propiedad
particnlar. por; equivoco, pero que ha—
biendo 'llegade 4 su noticia que el ter-
reno invadidopertenece al 0. José Ahu-
mada, ha suspendido los trabajos y es-
t4 dispuesto & continuarlos euando se
tenga uu arreglo amistoso con el pro-
pietario, euya’ ¢ircunstancia segun el
parecer fiscal, releva de la necesidad de
prueba porque deja el hechio en ¢laro y
bien justificado:  Considerando’ que el
O. Promotor en su segundo pedimento
fué de opinion que, como 108 juicios ‘de
amparo han de seguirse 4 peticion'de’la
parte agraviada, y en el caso solo 1o
puede pedir el propietario, debe este
acreditar que lo es del terreno que re-
clama, que en consecuencia de esto el
(. Ahumada pidi6 se tomase razon''de
otra toma de razon ‘de l1a escritura de
propiedad que se halla en'el juicio ‘de
amparo promovido por el mismo Ahu-
mada en el afio de 1871 contra’el Ayun-
tamiento de esta ‘capital por violacion
de la’ garantfa ‘que oforga el art. 27de
la "Constitucion, con la que acredita su
propiedad en'el terreno mencionado; he
tenido 4 bien declarar y déclaro: que 1a
Justicia de 1, Union ampara y proteje
al 0. 'José Ahumada contra ‘el €. ayu-
danté ‘municipal de Chipitlan, que ha
mandado abrir una zanja en tefreno de
la propiedad del quejoso. Higase sabér

por el 0. José ‘Ahumada contra el 'C.

estefalloy remftase copia 4 los periédicos

violacion *de la garantia que otorga Ta’
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“Diario. Oficial” del Supremo Gobierno,

“Semanario Judicial de la Federacion,”

y “Periédico Oficial” del Estado para
su- publicacion, .y remitase este expe

diente 4 la Suprema ‘' Corte de Justicia
para s revision. Lo deerétd y fitmé
el . Lic. Zenon J. de Velasco, juez de
Distrito del Estado de Morelos, defini-
tivaméente juzgando por ante mf; de que

‘doy t6.—Zenon J. de Velasco—Unari-

briea.~~José Anastasio Rego, secretario.
—Una rabrica.

Son copias que certifico. Cuernavaca,
Octubre 23 de 1872 —José Anastasw

-Rego

LJ ECUTORIA de la Suprema, Corte de
Justiéial

México, Noviembre: 12 de 1872.—
Visto el juicio de amparo promovido
ante el Juzgado de Distrito de Morelos
por D. José Ahumada, contra el ayu-
dante municipal de Chipitlan por cuya
disposicion se¢ abrié una zanjajen parte
de terrenos del quejoso, y apareciendo
en el expediente que con-tal acto se ha
atacado la-garantia 4 que se refiere el
art: 27 de la Constitucion Federal, se
decreta: que se confirma la sentencia
pronunciada el 14 del mes préximo pa-
sado por el Juzgado de Distrito de Mo-
relos, que declara: que la Justicia de la
Union amparay proteje:al O.José Ahu-
mada, eontra el ayudante municipal de

Chipitlan, que ha mandado abrir una

zanja en terreno de la propiedad del qute-
joso.

Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
gado dé que:proceden con copia eertifi-
cada de esta sentencia para los efectos
consiguientes; publiquese por los perio-
dicos y archivese 4 su vez el Toca.

Asi por unanimidad de vofos lo de-
cretaron los CO. Presidente y Magistra-

la Corte _Suprmna. de Justicia: de..los
Estados-Unidos mexicanos y firmaron—
Pedro Ogazon—Juan J. dela Garza.
—José M. Arteags . —P. Ordaz —Ig-
nacio Ramirez.—=J. M. del Castillo Ve-
lasco.—M. Auza.—S. Guzman. —me
Velazquez—José  Goreta Ramwez —
Luis Maria Aguilar, secretario.

Son copias que certifico. Méxwo‘, No-
viembre 15 de 1872.—Lie, Agustm Pﬁ
ralia, oficial mayor. -

AMPARQ promovidoante elJ uzgado dé_ Dis-
“trito de Querétaro, por el C. Gerardo de

1a Torre, contra el acto de la Prefectura
dé'San Juan del Rioque prohibid 1& ‘ma-
nifesta¢ion pibliea, que como presidente
de un club, que tenia por objeto propagar
1a candidatura del C. Sebastian Lerd,o de
Tejada, hizo el quejoso 1a noehe del 21 de
Agosto proxime pasado. 11

PEDIMENTO DEIL: c. PROMOTOR FISCAL.

C. juez de Distrito:

El Promotor fiseal dice: que vatios
vecinos de la ciudad de San Juan del Rio
se reunieron la noche del 21 de Agosto
del afio corriente con el fin de proclamar
al C. Sebastian Lerdo de Tejada candi-
dato para la presidencia de la Republica
en el proximo periodo constitucional.
Hsta reunion tenia un cardcter mera-
mente pacifico y asi debia de ser, si se
atiende 4 que en el Estado de Queréta-
ro no tiene contradictores esa ¢andida-
tura que ha sido aceptada con generali-
dad. A los que 4 ella se opusieron en
las elecciones verificadas, hace. un ano,
no por las vias del derecho y:de la pren-
sa, sino con atentados que condujeron
al atropellamiento del sufragio libre; &
los que armados amagaron 4 los ‘cinda-
danos para que votaran en pro'delare-
eleceion y tomaron 4 viva fuerza 1as ca-
sillas electorales no deben agradarles
demostraciones como lIa que los cinda-

dos que formaron el Tribunal pleno de
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danos de ‘_’aa,n Juan del Rio pretendieron
" hacer. *

Asf se explica,u sencillamente los he-
ches gue motivan el presente amparo,
promiovido por el C. Gerardo de la Tor-
re que fué estorbado en la manifestacion
ptblica de sus sentimientos por una 6r-
den del. C. Prefecto de San Juan del
Rio. . s +

;Pl:etenden los quejosos ser reintegra-
dos en sus derechos para hacer demos-
traciones como la que inténtaron? ;De-
sean obtener un voto de censura contra
el ilegal proceder de la Gefatura politi-
ca de San Juan del Rio? En la peticion
hecha por el C. Gerardo de la Torre, se
dice que no limita 4 esos puntos el am-
paro, solicitado, sino que se extienda 4
declarar anticonstitucional el 6rden de
cosas existentes en Querétaro.

En efecto, nada mas irregular que un
Gobernador que funciona reelecto con-
tra la prohibicion expresa del art. 77 de
la Constitucion del Estado: jMas la de-
claracion de su anticonstitucionalidad
deben hacerla los Tribunales federales
€n un juicio de amparo? Este juicio in-
dividual no tiene mas objeto que con-
servar 4 los hombres en el goce de sus
naturales derechos, y no ¢l invadir actos
del érden administrativo sino en cuanto
lastimen las garantias personales.

L existéncia del Gobierno del 0. Ju-
lio M. Cervantes vulnera la Constitucion
del Estado y de una manera no menos
directa la federal, que quiere que el pue-
blo'ejerza su soberanfa por medio de los
poderes de 1a Union en los casos de su
competencia, y por los de los Estados
para 1o que toca 4 su régimen interior,
en los’ términos respectivamente esta-
bleeidos por el mismo Pacto federal y
las eonstituciones particulares de los
Estados. Asino pueden infringirse es-
tas sin infrinigirse aquel, que garantiza
su obseérvancia (arts. 40 y 41 de Ia Cons-
titueion federal).

- B preciso convenir, sin embargo que

usurpaciones de poder, como la acaecida
en Querétaro, no lastiman derechos -in-
dividuales sino intereses ‘generales, ni
hieren garantfas personales sino dere-
chos politicos. “Bs la distincion parti-
eular y del inferes colectivo, dice un au-
tor, 1a que traza profundamente la linea
de demarcacion . entre el derecho de los
Tribunales y el derecho de la adminis-
tracion. Siempre quellos intereses que
seversen en utia.controveérsia sean gene-
rales 6 colectivos, su conocimiento y de-
cision salen de la esfera del poder judicial
(La Terriere, curso de derecho adminis-
trativo).” Y asi lo reconoce ¢l art, 102
de la Constitucion federal donde dice:
“Todos los juicios de que habla el ar-
ticulo anterioy se seguirdn 4 peticion de
la parte agrayiada, por medio de proge-
dimientos y formas del érden juridico,
que determinara una ley. La sentencia
serd siempre tal, que solo se ocupe de
individuos particulares; limitdndose 4
protejerlos y ampararlos en el caso espe-
cial sobre que verse el proceso, sin hacer
una declaracion general respecto de la
ley 6 aeto que la motiva.”

Como sucede al presente que: con la
prohibicion del C. Prefecto de San Juan
del Rio, para que mno tuviera lugar la
manifestacion  proyectada  conculcé las
garantias que conceden los arts. 8 y 9
de la Constitucion: procede el amparo
que ge solicita. _

Porlo que, el Promotor fiscal pide: se
sirva vd. decretar que la Justicia de la
Union ampara y proteje al 0. Gerardo
de la Torre contra el proceder del C.
Prefecto de San Juan del Rio, coartén-
dole el derecho de asociarse para soste-
ner la candidatura del C. Sebastian Ler-
do de Tejada en las préximas elecciones
para Presidente constitucional de la Re-
ptiblica.

Querétaro, Setiembre de 1872

Es copia que certifico. Querétaro Oca
tubre 18 de 1872.—Francisco Ruiz.
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SENTENCIA del C. juez-de Dlstrlto

“Querétaro, Ootubre 11 de1872.—Vis-
to este juicio de amparo promovido por

&l 0. Gerardo de Ia Torre, contra el acto

de la Prefectura del Distrito de San Juan
del Rio, que prohibié la manifestacion

phblica que como presidente de un club,

quetenia por objeto propagar la candi-
datura del 0. Sebastian Lerdo de Teja-
da, infenté hacer el quejoso la noche del
21 de Agosto préximo pasado; el ocurso
del actor, quien juzga violadas en su per-
sona, ‘con ‘el acto del Prefecto de San
Juan'del Rio, las garantias que otor ga
Ia Constitucion en sus articulos 62y 9,
y solicita del Juzgado por las razones que
expone y pruebas que rendird, se sirva
declarar ilegales las autoridades todas
del Estado y como conseeuencia ampa-
rarlo por no haber tenido el Prefecto de
San Juan del Rio autoridad ninguna pa-
ra violar en su persona las garantfas con-
signadas en los articulos citados: visto el
imforme que'con justificacion Tindi lIa
Prefectura: el pedimento que sobre lo
principal present6 el 0. Promotor Fical:
las pruebas rendidas por la parte: Ia re-
nuncia que del alegato hicieron las par-
tes: 1a citacion para sentencia, con todo
lo mas que verse debié. Considerando:
que del tenor expreso del art. 102 de Ia
Constitucion general que es el 22 de Ia
ley de 20 de Enero de 1869, se deduce
claramente que el Juzgado en el presen-
te caso tiene tan solo que investigar, si
ha existido violacion de garantia con el
acto'de la Prefectura de San Juan del
Rio, y'en consecuencia protejer al que-
joso, sin poder hacer declaracion general
ninguna sobre el ‘acto que motivé este
recurso: que por'estas razones legales no

puede tener ‘efecto 1o pedido por el €. | e

Gerardo de 1a Torre, respecto 4 que el
Juzgado declare ilegales las antoridades
de este Estado. Considerando que del
informe de la autoridad ejecutora del ac-
to reclamado y de las pruebas rendidas
por el quejoso, de fojas 51 4 54, consta

*

e

plenamente probado se. mandé disolver
el club que con objeto de propagar la
candidatura del (). Sebastian Lerdo de
Tejada para la presidencia de la Rept-
blica, se reunié la noche del 21 de Agos-
to préximo pasado en el teatro de San
Juan del Rio, y cuye club despues de su
instalacion pretendié recorrer las calles
de esa poblacion; que no consta de'autos
el que dicho C. dela Torre trastornase
el 6rden piiblico ni pretendiese otié cosa
8ino el dar mayor solemnidad 4 1a insta-
lacion del referido club; que, como'éon’s-
ta 4 fojas 16, el art. 28 del'bando de';

licfa vigente en San Juan'del Rib; pre-
viene tan solo el que ‘se imponga tna
multa de 5 4 10 pesos 4 los que querien-
do recorrer las calles’ eon’ miisica no re-
caben previamente el consentimiento' de
Ia autoridad politica. Considerandot que
garantizando la Constittcion’al hombre
el derecho de manifestar sus‘ideas v de
asociarse pacificamente ¢on un ‘objeto If-
cito, el impedir 6 coartar ‘éste’ derecho
tratindose de un asunto politico tanli-
cito como -es, el proponer un‘candidato
para la primera magistratura del pais,
es atacar ese derecho vulnerando una ga-
rantia del hombre. Por estas razones; de
conformidad con €l pedimento Fisealy
con fundamento de los artieulos 101 y
102 de 1a Constitucion general y'de los
articulos 1, 2, 13y 27 de la'léy de 20 de
Enero de 1869, definitivamente juzgan-
do se declara: Que la Justicia dela Unien
ampara y proteje al C. Gerardo delaTor-
re contra el acto de la Prefectura del Dis-
trito de San Juan del Rio, que prohibié
la manifestacion ptiblica que como pre-
sidente de un club intentd hacer dicho
ciudadano. Rep6ngase el papel simple
n que se ha actuado, con el del sello
respectivo, sacindose las copias debidas
pars su‘publicacion. Notifiquese: Asido
pronuncid, mandé 'y firmoé el C: juezde
Distrito del Estado Lic. Victor dela Pe-
na. Doy fé.—TVictor de la Pea~~Ante
mi.—Francisco Ruiz. .
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B Gopia exacta ‘de su original. Que-
rétaro, Octubre 15 de 1872.—Francisco
Ruwiz, secretario.

—

’EJECU TORTA 'de la Suprema Corte de
AE: Justicia.

Méxlco Noviembre 14 de 1872.—Vis-
m el juicio de amparo promovido ante
¢l Juzgado de Distrito de Querétaro por
gl 0, Gerardo de la Torre, contra el acto

de la Prefectura de San Juan del Rio,
que prohibi6 la manifestacion piiblica de
un club, de donde era pr esidente el que-
joso, donde se proclamaba una candida-
tura par&la presidencia de la Reptblica,
_alegando gue con este hecho se violan en
su. persona las. garantias que otorga la
Constitucion en sus articulos 6° y 92, so-
licitandose ademas por el quejoso, se de-
clarasen por el Juzgado de Distrito ile-
gales las autoridades todas. del HEstado,
para dedueir la falta de competencia de
la Prefectura de San Juan del Rio. Vis-
tas 1as constancias de autos, y conside-
ryando: que con arreglo 4 la ley de ampa-

ro Jas antoridades federales deben cefiirse |

4 conocer del acto que motiva la viola—

cion, sin hacer declaraciones generales |

como la que pretende el C. Gerardo de
la Torre gobre la declaracion de ilegali-
dad de las autoridades todas del Estado.
Considerando: que en el imforme de la
antoridad contra quien se solicita el am-
pare aparece que disolvié el 21 de Agos-
to una repnion popular que proclamaba

pacificamente una candidatura para la.

presidencia de la Reptblica, usando del
libre derecho que les conceden, 4 los cin-
dadanos, los articulos de la Constitucion
_citados por el quejoso en su escrito de
demanda, se decreta: Que por sus pro-
pios legales fundamentos es de confir-
marse y se eonfirma la sentencia pronun-
ciada por el Juzgado de Distrito de Que-
rétaro, euya parte resolutiva es como si-

para y proteje al . Gerardo de’la Tor-
re, contra el acto de la Prefecturade San
Juan del Rio, que prohibié la manifesta-
cion piblica; que ¢omo presidente de tn
club, intenté haeer dicho: cindadane,”
Devuélvanse sus actuaciones ali Juz-
gado de que proceden con testimonio de
esta sentencia paralos efectos eorrespon-
dientes; pubhquese por los perlédlﬁ% iy
archivese & su vez el Toca.
Asf por nnanimidad.de votm 10 decre-
taron les  OC. Presidente y Magistra—
dos que formaron ‘el Tribunal pleno.de
la Corte Suprema de Justicia de los Es-
tados-Unidos mexicanos, y fitmaron.—
Pedro Ogazon—JuanJ. dé la Garza.
—José . Arteaga.~—=P.  Ordaz—~lgne—
cio Ramirez.—J. M. del > Castillo *Ve-
Zttsco — M. Az 8. Guaian.—Luis
Velazquez.—dJosé ~ Garcta Ramwev' o

Luis Marta Agquilar, secretario.
Son copias que certifico. Méxmo, No-

viembre 15 de 1872—Lic. Agustin _J.?e-
ralta, oficial mayor.

AMPARO de garantias promovido ante el
juzgado 2° de Distrito de México, por Jua-
na Mejia de Lara, confra una orden del
gobierno del Distrito, por,la.que fué con-
algnado su hijo Angel Lara, al servicio de
las armas.

PEDIMENTO DEL €. PROMOTOR FISCAL.

C. juez:

El: Promotor que suscnbe ‘en el jui-
cio de amparo promovido per Defia
Juana Mejia, en favor de sumenor-hi-
jo Angel Lara, supuestosu estado que
es el de alegar, y haciéndolo enla: for-
ma prescrita por la ley dice: Quela jus-
tificacion de vd. se ha de servir declarar
en definitiva, que la Justicia de laUnion
ampara y proteje al referido Angel La-
ra, contra la determinacion que lo des-
tin6 al servicio de las armas, por haber-

gue: “Que la Justicia de la Union am-

se violado con ella las garantias consti-
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tucionales cuyo amparo se solicita en
vista de las razones que pasa brevemen-
te 4 manifestar.

- PDe las pruebas que se han rendido
resulta plenamente justificada la menor
edad ‘del hijo'de la quejosa Dofia Jua-
na Mejia, y ademas; que aquel tiene un
oficio honesto con el cual se procuraba
la 'subsistencia propia y auxiliaba 4 sus
padres:

'El C. Gebernador del Distrito en su
informe de fecha 17 del corriente, hace
mencion del registro de una acta levan-
tada ante ‘el Tribunal de vagos bajo el
niim..que nose expresa, y si solo la fo-
ja del libro en ‘queé se asientan dichas
actas, pero ¢como no'se hace la traserip-
eion litéral de esa acta, el que suscribe
atendiendo 4 qe esos procedimientos
son tan rapides que no dan lugar & que
el acusado por la policia pueda ejecutar
los recursos legales de defensa; y siendo
por otra parfe menor de edad el repeti-
do Angel Lara, no se le ha podido des-
tinar al servicio de las armas sin una
infraceion notoria de los articulos 34 y
35 de la Oonstitucion que invoca la que-
josa en auxilie de su hijo, supuesto gue
en el _tiempd en que se dietd esa provi-
dencia no estaban suspensas las garan-
tia_,s individuales para los menores de 21
anos y mayores de 18, como lo eXpresa
la ley de 17 de Mayo del corriente aio.

Por estas consideraciones, el que sus-
cribe concluye estos apuntes en el mis-
o sentido que ha expresado al princi-
pio, pidiendo que el C. juez declare que

Ta Justicia Federal ampara y proteje al
menor de adad Angel Lara, contra el
acto reclamado, porque asi procede en
justicia."

México, Octubre 18 de 1872.— Moc-
tezuma.

SENTENCIA del C.-Juez de Distrito.

Méxieo, Octubre 21 de 1872.—Visto
el presente juicio de amparo interpues-

to por Juana Mejia, 4 nombre de su-hi-
Jo Angel Lara, 4 virtud de reputar vio-
lada en la persona de este con su con-
signacion al servicio de las armas; la
garantia que otorga el art. 5? de.la
Constitucion; viste el informe respeeti-
v0; lo pedido por el €. Proemetor fiseal,
y visto en fin, lo ‘que verse debia; iy con-
siderando: que el quejoso Angel Lara,
fué aprehendido y consignado al servi-
cio militar, si bien cuando el Gobierno
Supremo no se hallaba investido de fa-
cultades extraordinarias; 'y sin que  es-
tuviese en consecueneia suspensa la ga-
rantia invocada, hay la circunstaneia
expecial de que el expresado, Lara, fué
destinado 4 dicho servieio ipor conde-
na del Tribunal de vagos, como. cons-
ta del informe de fojas 5 y justifieante
de la 13: que en la fecha en que. dicha
consignacion se verificé, noestande aun
promulgado ni vigente el Uédigo penal,
era atribucion del Tribunal'citado la-ea-
lificacion y condena de los Hamados va-
gos; y sin que el ejercieio de esta atri-
bucion 6 facultad i el destino del con-
denado al servicio de"las-afmas deba
reputarse violacion de la garantia indi-
cada, como consta de varias éjecutorias
pronunciadas por la Corte ‘Suprema de

Justicia; por tales consideraciones se -

declara: que la Justicia' de 1a Union no
ampare ni proteje 4 Angel Lara, eontra
su consignacion al servieio militar, ‘por

no efectuarse con ella ‘en el caso, viola—.

cion de las garantias invocadas. Héga-
se saber, remitase copia de este falloal
“Diario oficial” y “Semanario’Judieial,”
y previa citaeion fiscal, elévense los an-
tos 4'1a Suprema OOrte de J ustlcra pa-
ra Su Tevision.

Lo decreté y firmé, el 0. juez 2%de
Distrito, Lic. José Maria Canalizo.—
Doy f6.—Jo0sé Maria Canalizo.—Ma-
nwel M. Chavero, seceetario.

Es copia. México, Oectubre 22 de
1872.— Manuel M. Chavéroe, secretario,
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