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1a ealificacion respéctiva ninguna de las
garantfas” individuales, no'existe 'moti-
Yo pam fandat que Ta jurisdiccion fede:
ral’ pued'l, hacer declamcmn qobre este
punto

T vista de To cual el Promiotor plde-
se sirva vd. resolver'que Ia Justicia ‘de
Ia Union “no ampara” ni proteje “al* .
Tie. Juventino' Gtterra, contfa los’pro-
cedimientos del ‘Tribunal Supérior” de
Querétaro, restitnyendo’en la‘posesion
interina de algunos bienes ‘semovietites
de D. G‘rorgomo Niiio, al'C. Juan N. Ru-
bio; y sobre los que deduce derechos él
quejoso.

Querétaro, Se’nernbre 3 de 1872.—
Luis Castane(?a ;

SENTENCIA del ciudadanojuez de Distrito.

Querétaro, Octbre 2'de 1872 Vis-
to el presente juicio de'ampare promo-
vido ‘por ‘el C. Lic. 'Juvéntino’ Guerra,
contra los actos y providenéias dictadas
por el 0. Lic. Tuis G. Pastor, que fan-
ge como ministro del supérir Tribunal
de Justicia de este Estado, en un juicio
verbal ‘que el mismo Guerra siguié con-

tra el C. Gorgonio Nifio,” por honora-

rios que este le debia como'su abogado
patrono; el escrito del quejoso; el infor-
me dado por el juez 12 de letras ‘como
antofida;(i ejecutfora de los actos Ttecla-
mados; el pedimento fiscal formulado
en vista de ese informe; ‘el ‘auto de ' 23
de Agosto préximo pasado, ‘en que se
mandaron suspender Jos actos reclama-
dos; el segundo informe con justifica~
cion que rindid el mismo juez y se ve 4
fojas 13; el pedimento fiscal consignien-
te 4 esé mismo informe‘que obra desde
1a foja 15 41a 21 de'esos antos; las prue-
bas rendidas por el quejoso; st alegato

de buena prueba que corte desde1a fo-
ja8441a 88; 1a citacion para sentencia.

y todo 1o demas que ver debia.

~ 1% Considerando: que ‘el ‘0. Lic. Ju-'
ventino ‘Guerra, ha interpuesto amparo;’
dél auto de 19 de Agosto'del corriente’
afio, dado por el C. Tiuis G. Pastor, que’
funge de ministro del' Superior Tribunal’
de Justicia del'Estado, ascgurando, que
seé han vulnerado en su persona log'de
rechos del hombre, reconocidos en' Ios
articulos 16y 27 de la Constitucion de
la Reptblica, y fundandose para ‘inter-
poner su reeurso ante este Juzgado, en’
el art” 10 de Ta Iey de' 20 de }imew do

9 3
2“ Gon&demndo ‘que dschos artica=

los, ‘el 19 -se tefiere 4 -que Ja molestian
causada % los cindadanos en sus perso=!
nas, familias, posesiones ete.,.séa héclid
por juez competente, y el 2% 4 que”la
propiedad de las personas no puede ser;

ocupada sin su' consentimiento; sino pot: -

utilidad ptblica, y previa indemniza¢ion;
y-en: minguno-de los dos easos existen
exos' requisitos; pues si: se atieride 4’ 1o
primero,’ al ministro Pastor lefalta: la
competencia que  exige la ley, pues ni
aun tiene caracter de juez, y en! cuanto
410 segundo, y aun suponiéndele com-
petencia, tampoeo se han llenado los re-
qmmtos de consentimiento, ntilidad: pii-
bli¢a: & indemnizacion.

32 ‘Considerando: que la'incompeten=:
¢ia 4'que alude la parte quejosa, no: es
otra’ sino la falta absoluta de :jurisdie-
cion, por no haber recibido'el Sr.<Pas-
tor su'nombramiento ‘de  ministro "del
voto del pueblo, como lo manda‘expre-
samente el art. 96 de g Constitucion
del Estado, y el 49 del Obdigo-de la Re-
pliblica.

42 ‘Considerando: que conforme & hq
pruebas de ‘la parte actora, queda jiis-
tificado plenamente, ‘que el C. Pastor
no es ministro del Superior Tribunal de
Justicia, pues aunque consta ‘de -autes
que el congreso del: Estado 1e:diG el
nombramiento, esto fué 'quitindole al
pueblo sus derechos, pues ‘€l era & quien

incambia hacer Ia eléccion, sin que’ so-
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bre esto pueda: eaber duda, atentas ‘las
declaraciones uniformes de los cuatro
testigos presentados, y ias certificacio—
nes de dos escribanos, de fojas 25 Y"D

¢ Considerando: que para que faera
lwal el ﬂuaabm'meuto del Sr. Pastor,
es decir, para que fuera realmente ha-
gistrado, era. indispensable que los. seis
Distritos de que se compone el Estado
lo hubieran electo, lo que no sueedié si-
10 s0lo en fres, por cuyo motivo el con-
greso le di6 el emplea de ;ntcriuo,' Se—
gun cousta del decreto ntim. 3 de fojas
27 ‘vuelta, mientras se hacian Ias elec-
ciones en Oadereyta, Toliman 'y Jalpam
que no habian postulado; que aun su-
poniendo tal procedimiento, este tam-
bien seria ilegal, porque la fraccion 52
del art. 71 de la ley electoral vigente,
previene: que siempre gue se nulifique
la ‘eleccion, todos los seis Distritos re-
pitan su._postulacion, lo cual se deseché
por el Congreso quien hospite insaluta-
fo y abrogindose los derechos del pue-
blo, procedié al nombramiento de mi-
nistros ‘propietarios, entre los que fue-
ron el C. Pastor, como consta del de-
creto nim. 35, del cual han certificado
Ios escribanos; corrobordndose lo dicho
con las declaraciones de los testigos, so-
bre que no se fij6 por el ejecntivo _dia
para las elecciones, como lo previene
el deereto ntm. 12, y no habiéndose
fijado dia, malamente pudo haber elec-
clones.

2 Considerando: que aun suponien-
do que el decreto sobre nombramiento
de Ministros, en su origen hubiera teni-
do legalidad por haber nacido el pue-
blo, esa legalidad claudicaba por no te-
ner dicho decreto sancion legitima, atenta
Ia falta del ejecutivo en el Estado, segun
consta plenamente probado en los autos.

7% Considerando: que el punto capi-
tal de Ia cuestion de que se trata en
estos autos, como tengo indicado, es
la‘inobservancia del art. 109 dela Cons-

titucion 'de 1857, y que los Juzgados
Tomo IIT.—Parte o,

de la federacion son‘los eompnbentespa-
ra conocer de todasTas edntrjw-m&*soi

| bre eamplimiento y aplicacion’ 16" leyes

federales, segnn el it 97de el!a*tntsttia ;
A'que se Agréga, qfé Tou Fuazgados'de
Distrito tienen estalilesida su L'Dhﬂetéﬂi'
cia por eFart. 101 pifa ‘eénosdr dsiey
Juieios sobre violac¢ion ‘de! gmwﬁas‘,-’f-"v"
las infraceiones deleitads art. 100 tratéw
consigo mdudablemenﬁi Fal vm!ﬁcum,
lo' ung, ' porque’el” artd 12 'de 14 Casd
ta fundamental declara: quelo’s déreelibé
del hombre 'Son I8 baset'y @b efbjeﬁo e
Ias instituciones sotiales; y Rr‘dtrrb; por!
que infringir el tantas: Veees: ‘répetido
art. 109 es'destrairen hi& Esw}m la for=
ma tutelar de qobzemo repﬂbiioano 1o
cual es herir 'en su 'tafz todas 148 gavdnd
tias del individuo, 6 864 todos' los’ t}efea
¢hos del hombre~ con la.cncunstancza‘es-
pecial del caso, que faltando en iab‘au—-
toridades 1a‘eleecion del’pueblo, ca‘recen
de titulo legitinio'y 'no puédén figtirar 'en’
el niimero‘dé las'competentes, o/ qué ha-
ce renacer ‘4 los" eindada,uos, Negado elf’
caso, el derecho de quejarse et g&ra:n-
tia particalaf establecida pdrél' art.'16
qué previene, “queé nadie puele g6riios
lestado en su persona, faﬁ]ﬂia,'ﬁﬁpéléﬂ
ete., sino en ‘virtud de mandamfenﬁo €=
er 1t0 de autoridad competente.”

8% Considerande:'que’ él'adto'de 19
de' Agosto en ‘que thandé &l Ministre
Pastor que se quitaran al’ Lic: Faventic
no Guerra las‘reses ‘que ‘el J tizgado  dé
letras le habia adjudicadolén pagd’ [fojas
7 vuelta], no debe considerarse verdade-
ramente’ como judicial, én'“ateéiidion 4
que por-ningun ‘capitulo ésa disposicion’
quedaba sujeta-4 revision, porqueIa ley
organiea del Estado previene, que el fa~
Ho en los juicios' Verbalés fio adifite
otros recarsos que el de responsabilidad
contra los jueces 6 sus asesores [art. 83.
fojas 64] por'cuya Tazon ‘dicho auto de-
be considerarse como' &rden’ de una atl-
toridad que despo_]aba é los mtereses de
Guerra.
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+99 . Oonsiderando: gue ni como daspo-
_w.pnc}o(el Sre., Pastor conocer el  repe-
tido fallp deljuez. de letras; 1%, porque
vonsta, de .antos. [fojas 13], que’ el St
Rabiome -era dueio  de las. reses; sino
aneestabanafeetas por los pastes, y:bien
se.sabe gue el acreedor: pignonaticio no
tiene. posesion.en la prenda;, . 2%: por:
que el juicio, de, despojo, conforme; 4 la
ley, organica; eorresponde 4 los jueces del
partido, asi lo dige. el.art. 94 [fojas, 63
_¥ueltal:r “Cualquiera que: sea despojado
6;perturbado en. la, posesion . dealguna
eosa profana ete., oeurrird al juez.de le-
teas. del,partido;” que por estas razones
¥.porilas gue di6 el juez dejletras en su
informe, [fojas 78], el repefido . aute no
tuyo,otro carfcter; gue el de drden aten-
tatoria, como arriba se dijo, para;despo;
jaral Lic, Guerra rde las, reses:.que. el
J uzga.do de letras le habia dado en pa-
go. . Por estos considerandos y con fun-
damento; del art, 12, fraceion. 12 dela ley
de 20 de Enero de 1869, de los 16y 109
de la Constitucion Federal; de 1a  Rept-
blica.y por;las-dectrinas recibidas en la
practica delos antores Toqueville, Story;
Comentarios & Ja C.Qnst-itncion ‘america-
pa y.otros, fallos ...

.Que la Justicia Federal ampava y pro-
tq]e al O: Lie. Juventino Guerva, contra
eliauto de ;19 de, Agosto..del corriente
anodadeporel() Linis G. Pastor; quefun-
ge de Magistrado del Tribunal Superior
de Justiciade este Estado, en el juicio
gﬁpggléq .o, aquel gontra D: . Gorgonio
Nifo. AT

5 ng(mga-se por la par te de Giuerra con
el ,papgl sellado correspondiente,-el. que
se uséd. del comun.. Higase  saber; si-
quense copias de esta sentencia para que
sepublique en:el-{Diario Oficial” y “Se-

manario J ndicial”,, ;Asi definitivamente |

,}&zgando lo mndu ¥y ﬁrmu el Sr.jnez 19|

suplenfe. de, Distrito .de. este (Estado:
doy {6.— Marians Pimenlel —F runcisco
Buiz, secretario.. ;..

# BJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

México, Noviembre 12 de 1872.—
Visto el juicio de amparo promovido en
20 de Agosto tltimo ante el juez de Dis-
trito de Querétaro, por el C. Lie. Ju-

ventino Guerra, contra los actos y provi-

dencias dictadas por el C. Lic. Luis G.
Pastor, que funge como Ministro del
Tribunal Superior de Justicia de ese
Estado, en el juicio verbal que Guerra
sigui6 contra el C. Gorgonio Nifio, so-
bre cobro de honorarios: Vistos los pe-
dimentos del I'iscal y del quejoso; las
pruebas rendidas; los alegatos, y cuanto
mas consta de antos y ver convino.
Considerando: en cuanto 4 la acumu-
lacion que hace el quejoso de las garan-
tias.que cree violadas en su persona:
Que una vez alegada la garantia que
otorga el art. 16 que supone el acto re-
clamado, con una forma y cardecter es-
peciales, ya no puede alegarse Ia del art.
27 que supone al mismo acto de otra
forma y con un caricter diverso.
Considerando: en cuanto 4 Ia incom-
petencia objetada contra el Magistrado
Luis G. Pastor: Que conforme 4 los
principios de Ia jurisprudencia universal
y & nuestras instituciones, siendo Ia ju-
risdiccion el poder natural 6 conferido
para conocer en_asuntos de derecho, la

compeiéncic no es mas que la medida

de ese poder; y la incompetencia, como
su opuesto, serefiere necesariamente 4 la

| que estd fuera de esa medida. Que por
| 1o mismo, toda incompetencia consiste

esencial y originariamente, en una falta
dep uder,’ que si, como recurso del 6rden
judicial, solo puede objetarse con rela-
cion & un caso determinado y conereto,

en su demostracion hay que seguir las

mas_ veces, el métoda deductivo y si-
logistico, probando que hay una falta
mas 6 menos general de poder, en la’que
se comprende Ia del caso especial. Que

en efecto, toda falta de poder en las au-

SEMANARIO*JUDIOIAT~ 475

e

toridades, es siempre mes ¢ menos ge-'
neral, absolute 6 nula como puede ob-
servarse respectivamente:

1%: En las antoridades legitimamcnte
establecidas para conocer de ciertos y de-
terminados asuntos, cuya competencia
solo puede decirse parcial y relativa, y
cuya incompetencia por lo mismo mas 6
nmenos general.

2%: En las autoridades purameénte de
hecho, que no tienen poder alguno na-
tural ni eonferido, euya competencia 'es
nula, y suincompetencia absoluta G om-
nimoda; pero que reputindose  preten-
diendo ser legitimos, y contando como
cuentan, para llevar al'cabo sus resolu-
ciones con todos los elementos y recur—
so0s de la auteridad legitima; ha} que

este precepto éonstituciondlysi laincom~
petencia que se ‘objeta faera por swori

'| gen, contraria® esta forma de Gobierno.

Oue ‘para no dejar vielada uha gavantia
individual ;' mi mfmnguio ino precepto:
consﬁtucional sé hace indispensable:en-

| trar en el Bxémen- de- si el magistrado!;
Iis'G. Pastor:del  Pribunal-Saperior

de:Querétaro, estd bien nombradelbajex
el'punto de vista delaConstitucion o=

tados 1a formade Gobiernorepresénta~;
tivo popular; ¥ eonsistiendo:estaresen—

cialmente en'que las autoridadés dd eada
Tistado sead’ nombradas como:senpre-)
| vieneren st respeetiva:Constitacion, que »
nunca puede ser contraria:da: fededali
[art. 4t de la Constitucion};esconses

admitir contra ellas ‘todos los recursos | BUBLtL’, que los magistrados del {Fribunal

que, en su easo, procederian contra esta.
3% En la totalidad de’la Nacion, que
naturalmente renne en si todos los podes
res, cuya compelencia,es absoluta, y con-
tra quien no hay incompelencia alguna
que. objetar, ni ante quien' objetarla.
Que la falta de poder 6 incompetencia
objetada eontra el magistrado Luis G.
Pastor, pertenece & la segunda clase de
las enumeradas, y como cualquiera otra
debe considerarse comprendida en el art. |
16 de Ia Constitucion, puesto que esta
no hace distincion ni excepcion alguna.
Que admitir tal distincion y excepcion
en favor de las autoridades de hecho, se-
ria hacer 4 estas de mejor condicion que
las antoridades legitimas; y  admitirla|
en favor de la soberania de los Estados|
que erréneamente se cree atacada, seria |

gacrificar los derechos del #ombre que':i

son el fin, 4 la institucion que es el me-|
dio [Art. 12 dela Constitucion]. Que |
para mejor garantizar los derechos del
hombre, la independencia mismay la |

Sgperionde Querétaro deben ser-electos.
popularmente, 6 de lo, eontrzmo seraq
'mcompeteutes g :

Considerando: en ‘cuanto i ha habid
6 no elecciones en ‘Querétaro para e%
nombramiento de maglstradob. Q\le ni
la parte Fiscal, ni'la autondad l’es-
ponsable por medlo de st informe jus-
tificado, han presentado la prueba di-
recta de que hubiera habido tales elec-

oi-oaes, buenas 6 malas,- Que el quejoso:
ha probado’ que no las hube:' 12Por la
' deposicion de seis testwos coutesf;es y
! mayores de, toda excepeion, | 22 Porgue
¢n la serie eompléta de decretos- expe—
i didos por la Legislatura, no se‘encuentra
el de, convocatoyia y que fijara los dias,
en que deberian verificarse las eleccio—
| nes en los seis Distritos-ddl Estade.. :
| 1 Par 1as razones!y fundamentos [&x-
| puestos; con apoyo en los articalos 301
y 102 de Ia Constitucion y en laley.i del
."-{# de Enero de 1869, se-eonfirma. la
| sentencia- pronunciada’ -por: el jueéz’ de

sobemma, de los Estados se encuentra \ Distrito de Querétaro; en 2 de Qctubre

restringida por el art. 109 de la’ Consti- |

tucion, que les fwpone la forma de Go- |
bierno representativo popular; de mane—,
ra que se encontraria infringido ademas

del presente'nid, cuya parte resolutivi
dice: “Que 1a Justieiv Federal ampara:
y proteje al O. Lie. Juventino!. Guerray!

dontra el.aufo de 19 de Agosto del corsl:

deral: Que mna ‘vez:impuesta-&ilos Es=
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riente aiio; daido:por el €. Luis G. Pas-
tor,.que funge:de Magistrado del Tri-
bunal.de Justicia de este ‘Hstado, en el
Jjuicio: seguido por aquel contra D, Gor-
gonio Niiio. ‘Repdpgase por I3 parte de
Guerray eon: el papel sellado correspon-
diente, el'que se usdidel comun.”
Devadlvanse Jas acthaciones al Juz-
gado 'deDistrite de que proceden con
testimonio: de- esta sentencia para los
efechosdonsiguientes; publiguese por los
peribdicos y archivése & su vez el Toca.
-~Astipor mayoria- decvotos 1o decre-
tavon los €C: Presidente y Magistrados
que'formaron el Tribunal: Pleno de la
Corpe (Suprema de Justicia de los Es-
tados<Unides: mexicanos y firmaron.—
Pedro Ogadon:—~Juan J. delo Garwa.
L Jost M ! Aﬂm‘ga PO ay —1y-
wacio Ramire? —LJ. M. del' Castillo Ve-
laseo—M." Auza "8’ Guzmhan.~-Lujs
Velazguv ——Jase chcza R(mmea —

Soq gmpla:, que celtlﬁw '\{uzco Di-
membre 11 de 187" —Liec. Ag gustin Pe-

ralt,a, oﬁua.l 1113}01._ ﬁ S

AMPARO e’ ghrantfas! promavide por D,
| Jusn G, Garefa, D. Santiago Ayala y D.
.Lucm Rangel, ante el J uzvado de Distrito
‘de Querétaro, coutlael 2 Liic. Florentino
I Batrera, qué como/jues dé letras de los dis-
tritos de Teliman; y Cadereyta, dispuso la

o @prehension de los quejosos.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL.

C. juez-de Distrito:
-/Bl Promotor Fiscal dice: que D. Juan

|
|

Gutierrez Garcia, D. Santiago Ayala y |

D Lueio'Rangel, acusados de homicidio
ante el C. juez de letras de los Distritos
de Toliman y Oadereyta, han interpues-
to el recurso ‘de amparo contra el acto

de ‘ese fancionario’ que ha decretado su |

prision; ditigiéndo el eorrespondiente ex-
horto al' Juzgado 62 del ramo criminal
de Ia cicdad.de México, residencia actual

de los quejosos. Fundan estos sn preten-
sion, en que el acto por el .eual se man-
da privarles de su libertad viola directa-
mente el art. 16 de la Constitucion Fe-
deral, é indirectamente los artieulos 41,
109 .y 106 del mismo Cédigo.

El 16 previene, que nadie pueda ser
molestado en supersona, familia, domi-
cilio, papeles y posesiones, sino.en virtud
de mandamiento  escrito de auteridad
competente; que funde y motive la causa
legal. del procedimiento. En el.caso pre-
sente, hay fandamento paza el proceder
seguido; y es autoridad competente para
conocer de un-.delito el juez del lngar
donde se perpetrd. Al establecer el art.
18 de la Constitucion que solo. haya lu-
gar 4 prision por delito que merezca e
na corporal, confirma con esta excepeion
la regla en confrario. Y eomo el delito
de: homicidio de. que son acnsados-los
quejosos tenga senalada esa pena; como
se deduee del art. 23 de la misma Cons-
titucion, y es de:verse en todo el art; 89
de la partida 7% y en los capitulosi5?, 69
y:7° del titulo 22 libro 82 del Cédigp pe-
nak es claro, que por este motivo no se
ha infringido directamente el art; 16 pre-
citado. En cuanto 4 la competeneia, del
Jjuez, tambien es innegable. Lldmase com:
Detencia en materia criminal; el dereclio
que tiene un juez para conocer desun, de-
lito. Debe conocer de un delito el juez

| del lugar donde el reo lo cometit, 6 den-
| de estd domieiliado, 6 donde tuviese la

mayor parte de sus bienes si en este fue-
re hallado, 6 donde fuere aprehendido si
no tuviese domicilio fijo. Habiendo con-
tienda entresestos jueces, y mereciendo
el delito pena corporal, dmm ser remiti-
do el 100 al del temitorio en que delin-

quid, 4 no ser que la persona que rec ;u.u

el dailo escogiese el del Inga

cilio. (Leyes 15, titnlo 19, y 12, tftnlo 29,
partida 7). Todas estas cuestiones son
ajenas de la jurisdiceion Fede ity ¥ipro=
pias de la comun, hasta el punto de es-
tar prohibido el ocuparse de elias en los
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juicios de amparo por el art. 82 de la ley
de. 20 de Enero de 1869 gue 4 la letra
dice: “No es admisible el recurso de am-
paro. en nsgocios judiciales.”
Losarticulos 41,109 y 126 de la Cons-
titneion, no se ocupan de garantias indi-
viduales, sino de la soberania nacional,

federales y de los tratados, sobre los de-
eretos que. expidan. las }efb slaturas de
los Hstadps. No caen por lo mismo bajo

el dominie-de los artienlos 101 fiaccion :

12 y:102 de la Constitucion, que son los
que dan origen & los recarses de amparo.

Lios quejosos:han probade que en 1367
se promulgd en esta cindad un decreto
cuya arf. 12 dice 4 I letra:

“Es Gobernador constitucional del Bs-
de de Querétaro-Arteaga el C. Julio M.
Cervantes.” ‘“‘El primer periodo consti-
tucional, dice el art. 22 de los transiterios

de la, € ou.,utueum particnlar dv {‘auem-\
| Julio M. Cervantes fuera Gobernador

taro de 18 de Enero de 1869, se da por.
comenzado el ano de 1867 y terminard |
el 15 de; Setiembre de 1871: en conse:
cuencia, en el afio de 1871 seelegird
(;0 el 'mﬁud Ministros del Superior T'ri-

buinal de J usticia; y-en el presente el pri-
mer Congreso constitucional, que toma-
rd posesion €116 de Setiembre venidero.” |
Asimismo han demostrado que el ar
77 de In Constitucion del Estado se
presa asi.

“Ni el Gobernador, ni el Vice-Gober-
nador pueden ser reelectos sino hast:
afio cuarto despues de haber césado en
sus funcionss. Entendiéndose tambier
gue el primero no podra serreele
ra, lo seguudo, ni el ::a:}___!i‘a:}de p
mero.” : De estos articulos
verdad: que D. Julio M.
a‘z'e \‘PrGa" H'!I'n":':{}l' (:u‘u i

infieren tambien que no 1“”

en pringipios del aiio corriente par
de letras de los Distritos (‘!J Toliz
Cadereyta, al Lic. D. Florentino Barr

ra y que uno y otro.son usurpadores; el
primero del gobierno del Estado y el se-
gundo del Juzgado de 1% instancia de
Toliman.

Los articulos 99 y 100 de 1a Gonshtu—
cion partieular del Estado mandan lo que

| 4 continuacion se copia:
de Ia forma,de gobierno y:de la primacia, |
de lIa misma, Constitucion, de las leyes

“Art. 98. En cada una de las eabeceras

cia y su jurisdiccion se extenderd 4 todo

{ el Distrito, En la capital del Estado ha-
i brd dos que turnardn en lo eriminal.

Art. 100, Los jueces de 1% instancia
| serdn electos para eada Distrito por el
respectivo colegio electoral, el misino dia
que se elijan los ministerios del Superior

| Tribunal -de Justicia y duraréin cuatro

| alios, Bl congreso revisard la eleccion
declarando por decreto su validez 6 nu-
 lidad, citando en este tiltimo caso al.co-
legio electoral que correspenda para que
proceda & nueva eleccion.” De aqui se
deduce por los quejosos, que annque D.

| constitucional de Querétaro, el Lic. Bar-
I rera 1o seria juez de 12 instancia del Dis-
5 trito de Toliman por haberlo nombrado
Cervantes, que sin duda alguna nojes el
colegio electm l-de este Distrifo.
Los articulos 20 y 141 del mismp 06-
digo dicen literalmente:
Art. 29 Ta ley, es igual para. tedos:
- | de ella emanan la auntoridad de les gue

{1 mandan y las obligaciones de Io§ gue

obedecen;y el poder piblico tinicamente
puede lo que la ley le concede,.y el hoin-
bre todo lo que esta no le prohibe.

Art. 141. El Estado no reconoce iuas

\
| ley fundamental, para su gobierno inte-
!
:

rior que la presente Constitagion, ¥ ni-
| die puede dispensar su 0 aneia. De
ni es que son ilegales los actos aten—
rios de la legislatt

, de donde deriva s poder.

y corporacion se deelard legitima-

z | mente constita ida en su decreto ntn. 1

on siete diputados que forman mayoria;

-{ uno de los cuales habia sido electo por

de Distrito habrd un juez de 1% instan-:

v en contra de la
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