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del Distrito, pues no cabia esta ealifica- | el informe con justificacion rendido por

cion, y de hecho no se practicaba en los
que foeron tomados de leva en esta ciu-
dad. Las excepciones que marca laley
de 17 de Mayo, posteriores al mes de
Febrero, prueban que las facultades an-
teriormente no tuvieron restriceion, y
que las garantias del art. 5° se suspen-
dieron de una manera absoluta. No
solo apruebo la ley de 17 de Mayo sino
que no es conforme 4 mis ideas la mas
pequena  suspension de las garantias
constitucionales; pero en el juicio de am-
Paro, no cabiendo mas estudio que elde
8l ha habido 6 no violacion de garan-
tias constitucionales, debe simplemente
examinarse este solo punto. = Bl certifi-
-cado presentado por el (uejoso no estd
ratificado ante el Juzgado en Ia forma
debida; y por lo mismo no podria dér-
sele sino Ia validez de testimonio singu-
lar; esto que: procederia 6 no en juicio
del 6rden comun para que se juzgue de la
honradez 6 culpabilidad del quejoso, no
debe tomarse en consideracion, porque
conforme 4 la ley tinicamente tiene uno
que restringirse al acto reclamado de Ia
autoridad ejecutora.

Por lo expuesto puede el J uzgado de-
clarar; que la Justicia Federal no ampa-
I3 ni proteje al (. Evaristo Cenobio
Solano.

México, Octubre de 1878.—Herrera
Campos.

—_—

BENTENCIA del C, juez de Distrito,

]
]

Juzgado 19 de Distrito de México.—
México, Noviembre 5 de 1872.—Visto
el recurso de amparo que ha promovido
Evaristo Cenobio Solano por habérsele |
dado de alta en Ia brigada de artillerfs, |
obligindolo 4 que contra su voluntad sir-
va de soldado en ese cuerpo, viclandose
1 consecuencia con tal procedimiento la
garantia consignada en el art. 59 de I

| €l ciudadano gobersador del Distrito; Io
| alegado y probado por el defensor; lo pe-
| dido por el Promotor Fiseal con todo lo
demas que resulta de autos 4 que en lo
Necesario me refiero; y eonsiderando:

Que si bien Ia remision de Solano 4
esta cindad fué por 6rden del Prefecto
de Xochimileo cuyo funcionario lo desti-
16 por cuenta del contingente para cu-
brir las bajas del ejéreito; tal determina-
cion habria tenido efecto sin la del Mi-
nisterio de Guerra que es en este ¢aso la
autoridad ejecutora, y respecto de la que
1o es dudosa la jurisdiccion del juez que
suscribe aun cuando el quejoso sea veci-
no de un pueblo que no pertenezea al
Distrito Federal.

Segundo. Que en la fecha en que se
ejecuté el acto que sirve de fundamento
al recurso estaba el ejeeutivo investido
de facultades extraordinarias, y suspen-
sa por 1o mismo la garantia que invoea €l
quejoso. Por cuyas consideraciones y las
demas de que hace mérito el Promotor,
debia declarar y declaro: que 4 Evaristo

Cenobio Solano no lo proteje ni ampara
, ) 3]

la Justicia de Ja Union, Hégase saber
esta sentencia; publiquese en la forma
legal y remitase con las actuaciones 4 la
Corte Suprema de Justicia de la nacion.
El ciudadano juez asf lo mandé y firmé.
Doy fé.—José A. Bucheli—Joaquin
Sanchez Gongalez, secretario.

Hs copia que certifico.—dJ oaquin San-
chez Gonzalez, secretario.

LJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia,

México, Diciembre 26 de 1872.— Vis-

to el recurso de amparo que con fecha

juez 12 interino de Distrito de México,
Hvaristo Cenobio Solano, quejandose

Constitucion general; vistos igualmente

de que siendo vecino de Miraflores, ca-

‘pueblo de Mixquic en. 16 de Febrero

30 de Agosto filtimo, promovi6 ante el -
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sado y con familia, al transitar por el

préximo anterior, fué aprehendido por
el presidente municipal y remitido & es-
ta cindad como parte del contingente de
sangre que 4 ese pueblo habia asignado
el Gobernador del Distrito Federal, ha- ;
biéndosele destinado contra su  volun- |
tad al servieio de las armas en un'cuer— |
po de artillerfa, con viclacion en sn per- |

sona de la garantia que otorga el arf. 59|

de la Constitucion de la Reptiblica. Vis-
to el informe del Gobernador del Distri-
to Xlederal, exponiendo: gue Solano le
habia sido remitido por el Prefecto de
Xochimilco, en 18 de Febrero de este
ano, por cuenta del contingente de san-
gre sehalado al Distrito, en virtud del

, pay st
reclutamiento ' que enfonces se estaba

haciendo por las facultades extraordina-
rias concedidas al poder Ejecutivo, y
que aun no se publicaba la ley de 17 de
Mayo tltimo, y el Prefecto referido ha-
bia hecho la consignacion del quejoso al

servicio militar. Vistos los informes del |

Prefecto citado y del presidente muni-

cipal de Mixquic, alegando este, que |

aprehendié & Solano como acusado. de
mala conducta y vago; y le consigné al
servicio de las armas por tales - antece-
dentes, ' Vistos los documentos presen-
tados y las demas constancias de autos.

Oonsiderando: que habiendo cesado
de regir la ley de 2 de Diciembre de
1871, en virtud de la cual se hizo la con-

signaeion del quejoso al servicio militar, |
y no teniendo voluntad de ser soldado,
la queja que ha presentado, reclamando |

de Noviembre préximo pasado, decla-
rando: que la Justicia de la Union no
ampara ni proteje 4 Evaristo Cenobio
Solano. 29: La Justicia de.la Union le
ampara y proteje contra el procedimien-
to que ha motivado el presente recurso
de amparo.

Devuélvanse las actuaciones al Juz-
gado de Distrito de donde proceden eon
testimonio de esta sentencia para_los

' efectos consiguientes; publiquese por
| los peri6dicos y archivese 4 su vez el
| Toca.

; Asf por unanimidad de votos lo de-
| cretaron los CC. Presidente y Ministros
gque formaron el Tribunal pleno de la
Uorte Suprema de Justicia de los Esta-
' dos-Unidos mexicanos y firmaron.— Pe-
| dro Ogazon.—Juan J. de lo Garza—
José Arteaga. —P. Ordaz— Ignacio
Ramirez.—J. M. del Castillo Velasco.
— . Avza—Simon Guzman.— Luis
Velazquez.—José Garcia Romirez.—
Ignacio M. Altamirano.—ILwis Marta
| Agalar, secretario. '
Es copia que certifico. México, Ene-
|10 9 de 1873.—Lic. Agustin Peralta,
oficial mayor.

AMPARO promovido ants el Juzgado-de
Distrito de Hidalgo por los €. José M,
Carbajal y Franeiscode A. Osario, contra
el decrgto ndm. 141 de la Tiegislatura de
Estado que reform® el Tribunal Superior.

PRIMER PEDIMENTO FISCAL.

como- una violacion de la garantia que |

oforga el art. 5¢ de la Constitucion Fe- |
deral, su continuacion en el ejéreito, es |

fundada en justicia.

Con apoyo de la ley de 20 de Enero
de 1869, se resuelve lo siguiente; 12 Es
de revocarse y se revoca la sentencia
que pronuncié el juez 19 interino de
Distrito de México en esta ciudad, 4 5

C. juez de Distrito:
El Lic. José M. Carbajal; por el ocur-
| s0 que presentd el dia veintiseis del mes
i‘ préximo pasado, asegura: que segun e}
instructivo que acompana y que ¢orre 4
! fojas una del expediente, en el Tribunal
| Superior de Justicia del Estado se le es-
‘ t4 juzgando por, responsabilidad que se
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supone contrajo al emitir un dictamen
en el juicio seguido por el C. Manuel
Vergara Galindo, contra el . adminis-
trador de Rentas de Tulancingo, y ana-
de, que si tal responsabilidad es verda-
dera, el tribunal determinado previa-
mente por la ley para juzgarlo conforme
al art. 72, fraccion 22 de la ley de admi-
nistracion de Justicia del Estado, es el
mismo Tribunal Superior con Ia forma~

cion que le dieron los decretos niimeros |

7, 66 y 85 y no por la que ahora le da
el decreto nimero 141 que suprime una
de sus dos salas.

Al examinar el Promotor estas razo-
nes y las mas que ha expuesto el quejo-
80, como la de que por los articulos
transitorios de la Constitucion particular
del Estado, 87, 99 y 30, se hallaba ga-

rantizado para todos los habitantes del | =
¥ ; 3 ; 77 | causa [87 y 99 de la misma Constitu-
mismo la existencia del Superior Tribu- | Lo% 3 O

nal como estaba antes hasta el 15 de |
Julio de 1875; no puede menos que con-

siderar se han violado en la persona del
0. Lic. Carbajal las garantias que le ase-
guran los articulos 13 y 14 del Pacto
federativo, pues contrayéndose como se
contrae el Decreto 141, 4 la organiza-
cion del Tribunal y no 4 la de los CC.
Magistrados, es evidente que el nuevo
viene 4 ser un Tribunal especial yla ley
que lo forma retroactiva.

Hsto es tan palmario que no necesita
de mayor prueba, de manera que, por |
esto se decide el suscrito & pedir, con
arreglo al art. 23 de la ley de 20 de
Enero de 69, que la Justicia Federal
debe amparar y protejer al C. José M.
Carbajal contra el decreto 141 ya di-
cho, puesto que con él se violan en su
persona las garantias individuales que
le aseguran los articulos 13 y14 del Pac-
to Federativo. ‘

Pachuca, Octubre seis de mil ocho-=
cientos setenta y dos.—.4. Sanchez.

Es copia que certifico. Pachuca, Octu-

|
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_El Promotor Fiscal dice: que el C.
Lic. Francisco de Asis Osorio, magis-
trado del Superior Tribunal de Justicia
del Estado, se queja de haberse violado
en su persona, por el decreto niim. 141
 las garantias individuales de que goza,
| conforme 4 los articulos 4, 14, 21 y 16

| de la Oarta fundamental de la Repiblica.

Consta de autos, que el C. Lie. Fran-
cisco de Asis Osorioera magistrado con-
forme al decreto ntim. 7; que lo debe ser
segun el art. 3 de los transitorios dela
Constitucion del Estado, hasta el 15 de
Julio de 1875, fojas 1,y que en todo ese
tiempo no puede ser removido ni sus-
| penso sino por un veredieto que le de-

| clare culpable y digno de formacion de

cion].

Si es un derecho del hombre, como lo
es, que & este no se le puede privar de
los produectos que le proporcione su pro-
fesion, industria 6 trabajo, sino por sen-
tencia judicial, es claro que el privarsele
de ellos, como se le priva al solicitante
por ¢l decreto ntimero 141 sin los requi-
sitos de 1a Constitucion y leyes del Es-
tado, es violar las garantias otorgadas
por el art. 49 de la Carta fundamental
de 1a Repiblica. Si el €. Osorio acept6

| 6 hizo la protesta concerniente al eargo
| de magistrado, bajo los preceptos que

impone aquella, su actual destitucion,
su eliminacion del poder judicial es una
pena que le despoja de los emolumentos
que tiene adquiridos en virtud del art.
39 de los transitorios y de los demas ya
mencionados.

Equivaliendo esto, pues, 4 una infrac-
cion del art. 16 de la expresada Oarta
fundamental de Ia Repiblica, al Juzga-
do pide el Ministerio Fiseal se ampare
y profeja al C. Lie. Francisco de Asis

bre 25 de 1872.—F. Briseiio, secretario.

Osorio, de conformidad con el art. 23 de
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la ley de 20 de Enero de 1869, contra |en primer lugar, para ello se necesitan

¢l decreto de que se queja.
Pachuca, Octubre 7 de 1872.—M.

algunas formalidades que 1o han sido

observadas, y en segundo, Ias reformas

Sanchez. no afectan derechos adquiridos.

Es copia que certifico. Pachuca, Oc-
tubre 25 de 1872.—F. Briseito, secre-
tario.

Sentencia del (. juez de Distrito.

Pachuca, Octubre 21 de 1872.—In-
tentése este juicio por los CO. Lics.
José M2 Qarbajal y Francisco de Asis
Osorio, contra el decreto nim. 141 de la
legislatura, que reformo al Tribunal Su-
perior, por reputar violadas en sus per-
gonas, ambos, la garantia consignada en
la 2% parte del art. 14 del Pacto federal,
el primero ademas la del art. 13, y el al-
timo las de los arts. 4, 1> parte del 14,
16 y 21.

. I.

1. El Tribunal modificado por el con-
greso debe su existencia al art. 3° de
de los transitorios de la Constitucion lo-
cal, segun el que, debe durar seis afios,
desde el de 1869 en el que se cred hasta
el de 1875 en que ha de cesar. La de-
signacion de ese periodo por un articulo
transitorio no es sino la aclaracion y
cumplimiento del art. 87 de dicha Cons-
titncion que garantiza 4 los magistrados
el ejercicio de su encargo por seis anos
y del 99 que prohibe la remocion de es-
tos funcionarios, durante este tiempo,
sin causa legalmente probada y senten-
ciada. Tos individuos que formaban el
expresado Tribunal, al publicarse aquel
e6digo, eran los CC. Lics. Francisco de
Asis Osorio, Juan Benavides, Modesto
Herrera, Lino Beltran y Francisco Bul-
man, sustituidos despues legaimente por
los OO. Ignacio Nieva y Miguel Man-
cera, Pedro Montes de Oca y fiscal Ma-
riano Botello (fs. 3).. Cierto es que la

9. Constaba entonces el Tribunal de
dos Salas, con iguales atribuciones, te-
niendo el actor la facultad de escoger de
ellas la que mas le acomodare, dejando
la otra para la instancia subsecuente
(arts. 71 y 390 de la ley de 11 de Julio
de 1868 y demas leyes vigentes).
Verdad es que segun el art. 85 de la
Constitucion, el Tribunal Superior pue-
de constar de una Sala; pero tambien lo
es, que el cumplimiento de ese articulo
no puede tener lugar sino hasta el ano
de 1875, y por otra parte, la reduceion
de dos Salas en una, no trae imbibita la
reduccion del nmero de magistrados,
pues bien podrd quedar la nueva Sala
compuesta de seis, en lugar de tres.
Los suplentes se nombraban confor-
me % los arts. 55 y 65 de la citada ley
de 11 de Julio; pero respecto de ellos
habia frecuentes variaciones, hasta que
se di6 el decreto mtm. 107 (fs. 41) por
el que se establecieron tres suplentes, por
tiempo determinado, que expira cuando
concluya el de los propietarios. Las per-
sonas nombradas conforme 4 esta Glti-
ma disposicion fueron los CC. Mariano
Rodriguez Veitia, Jorge Antonio Zamo-
ra y Joaquin Olaro Tapia (decreto ndm.
118 fs. 42). Desde el momento de estos
nombramientos, los magistrados suplen-
res mo dependieron ya, de la voluntad
del Congreso, porque los cindadanos ad-
quirieron un derecho indestructible de
ser juzgados por ellos durante el tiempo
prefijado por la ley.

3. Tl congreso, pocos dias antes de
publicarse el decreto reclamado (fs. 44)
destituy6 abusivamente del cargo de
presidente del Tribunal al 0. Osorio
y nombré en su lugar al C.Modesto
Herrera (fs. 43).

Oonstitucion puede ser reformada; pero

4, Fl decreto que ha originado este
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|
Jmcm yelnlim. 142 quele es comwulen- ?

te (fs. 45), puso término al Tribunal &
los tres afios, estando garantizado por

seis; removié, sin los requisitos del art. |

99, 4 los CC. Osorio, Benavidez y Mon-
tes de Oca, asf como al suplente Rodri-
guez Veitia, antes de expirar el periodo
de su encargo; redujo 4 tres, de seis que |
eran, el nmero’ de 10§ magistrados pro- |
pietarios; suprimi6 una Sala y con ella |
el derecho que tenian los lmwan‘mb de
elegir jueces, eligiendo Sala
por completo y sustituyé en otros diver-
S08, 1as personas que formaban el Tribu- |
nal de tltima instancia, supuesto que de- |
biendo conocer en este una de las Salas | 1
formada de Magistrados propietarios, de- |
signados con anterioridad, conocen aho- |
ra los suplentes nuevamente nombs ados; |
suprimi6 en muchos casos la segunda ¢
tercera instancia, porque ‘si todos 6 algu- |
1o de los suplentes, por alguna causa le- |
gal, Tlegan 4 integrar la Sala tnica, no
podran conocer en la instancia si guiente,
en cuyo caso ¢ no hay absolutamente
Tribunal de apelacion 6 suplicacion, 6
queda incompleto, sin arbitrio alguno de
integrarlo. Otras veces ssucedera, aunque |
ninguno de los suplentes integre la Sala, |
que por cualquiera causa legal se inhiba |
alguno de ellos de conocer en ciertos ne-
gocios en la dltima instancia, sin que ha-
Ya medio de sustituirlo; resultando de to-
do esto que dichos negocios quedaran
paralizados indefinidamente, contra la

disposicion del art. 17 del Q6digo Fede-
ral que previene sea pronta ¥ expedita

la administracion de justicia.

10

1. Fijados asi los hechos, los analiza-
remos 4 la luz de la Constitucion y con
relacion 4§ cada una de Jas garantias que |
se reputan violadas.

2. El C. Carbajal sefiala de estas, las
consignadas en los articulos 13 y segun-
da parte del 14.

removio |

3. Aunque el Tribunal nuevamente

(Uejoso y por no emanar de la ley sino
de la voluntad de los diputados, parece
un Tribunal extraordinario 6 de comi-
sion, las circunstancias de extenderse su
| jurisdiccion 4 todas Ias pPersonas v ¢asos
| del fuero comun, le quitan el caricter de
| Tribunal espem(d razon por la que no
| debe reputarse violada la ¢ garantia del
citado art. 13.

4. El Tribunal establecido por el de-
creto reclamado difiere del anterior, en
| la organizacion, ndmero de los I\IEW[S’[I a-
| dos y personas de los mismos. Un cam-

| bio esencial en cualquiera de estas par-

 es constitutivas, hace cambiar esencial-

mente el "‘nmmai Pero las modificacio-
| Bes introducidas por el decreto de que se
[hat‘l 0o son meramente accidentales,
| 8ino susfanciales; porque cada una db

| ellas destruye derechos privados, adqui-

ridos con anterioridad y pone en peligto,
no solo las xnnt‘stHC]OH@‘ﬁ, sino todas las
. | garantias de los individuos de la socie-
! dad.

| 5. Lanueva organizacion, como se ha
 visto, niega 4'las partes el derecho de

| elegir & sus jueces, eligiendo Sala; y, 6
[sL{pnme porque hace imposible, el Tri-
| bunal de segunda & tercera instancia, 6
le forma con personas diversas de las que
determinaba la ley, cometiendo 4 los su-
plentes funciones que no les da Ja Cons-
titucion del Estado [artfeulos 85 y 88].

6. La reduccion caprichosa del nsime-

ro de Magistrados, dice Macar el, da me-
nos garantias de imparcialidad, 1e0t1tnd
| prudencia y acierto en sus decisiones; y
| €8 ademas una medida indirecta 4 que
f ocurre Ja tirania para destruir 1a, indepen-
I dencia judicial y con ella todas las liber-
| tades publicas, todos los derechos del
hOl]_lUIe [1 \Iafaie‘, der, pub. cap. 3, Iib. 3,
sec. 52, nim. 2, art. 1 y 13].

7 L% remocion arbitraria de las per-

sonas de los Magistrados antes de expi-

|
|
|
|
i

creado, por los incidentes que reflere el.
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rar el término para el que estaban pom-
brados, arrebata, dice el autor citado, 4
los individuos el derecho de ser juzgados
por sus jueces naturales Anuncia
en los gobiernos el designio de satisfacer
venganzas......... es una arma infalible
en manos de los tiranos para deshacerse
delos sugetos que les hacen sombra. .. . .

Los tribunales nombrados 4 voluntad
del gobierno, con cualquiera apariencia
que se les presente y bajo cnalquier pre-
texto que se les instituya, se deben mi-
rar como tribunales sanguinarios, em-
pleados para atinar con mas seguridad
al partido vencido de ellos no pue-
de esperarse compasion, ni humanidad,
ni sentimientos de justicia

con estos tribunales, las virtudes, la pro-
bidad, los servicios, no son consideracio-
nes ni titulos de indulgencia; estos titu-
los, al contrario, irritan 4 jueces que ha
degradado el encargo que tienen; el po-
derio que los paga les ha designado las
vietimas; ellos han de obedecer y no les
toca mas que pegar. . . . .. cuando las fac-
ciones 6 los tiranos tienen necesidad de
rodear de ciertas formas las venganzas
que quieren ejercer, siempre encuentran
hombres apasionados que hallan en sus
COrazones rencorosos motivos para en-
cargarse de ese odioso ministerio [Maca-
rel ntimero citado, art. 6°]

La duracion de los jueces, segun Stor Y,
por todo el tiempo que Ia ley designa, es
absolutamente necesaria para garantir
los derechos de los cindadanos contra las
invasiones del espiritu de partido 6 1a ti-
ranfa de las facciones En una re-
piiblica, nada mas ficil para los demago-
g0s que organizar bajo pretextos falaces
algunas cdbalas contra el ¢j ercicio regu-
lar de la autoridad. Ven sus proyectos
interesados deshechos muchas veces por
la firmeza é independencia de los Magis-
trados En las repiblicas, los que
se benefician en las convulsiones intesti-

nas 6 en el predominio de una faccion,
Tome III.—Parta 17,

son siempre enemigos declarados de una
Jjusticia regular é independiente
En tales circunstancias es evidente que.
si la duracion de las funciones judiciales
no fuese permanente 4 lo menos por el
plazo designado previamente, los jueces
que se habian hecho odiosos por su re-
sistencia no tardarian en dejar su lugar
4 otros mas complacientes con los dema-
gogos favoritos la autoridad judi-
cial es la iinica garantia de las minorias
pacificas En los gobiernos libres
donde la mayoria que obtiene el poder
se presume representar la voluntad del
pueblo, las persecuciones, y prineipal-
mente aquellas de naturaleza politica, se
hacen la causa de todos contra uno 8o-
las persecuciones son mas vio-
lentas y mas incesantes, porque se les
juzga indispensables para obtener. el po-
der 6 para gozarlo si se le ha obteni-
en los gobiernos libres, la inde-
pendencia del poder judicia’ es mucho
mas importante para la garantia de los
derechos de los cindadanos, que en una
monarquia, porque elia es la'tiniea bar-
rera contra la opresion de una pasion do-
minante armada momentineamente del
poder y abusando de su influencia para
destruir las instituciones y laslibertades
publicas ;Se podrd esperar que
hombres cuyos empleos duran dos, ctia-
tro y aun seis ahos y menos todavia
cuando dependen de la voluntad y capri-
cho de los gobiernos, sean bastantes fue-
tes para reaistir a los que los nombran y
despues
de estas conmdei aciones, si se consultan
los hechos, sera facil convencerse que el
poder judicial estd seguro en una Repd-
blica cuando sus empleos sor: inamoyi-
bles mientras dura la buena eondueta
del juez 6 por lo menos durante el perfo-
do designado por las leyes, y que la jus-
ticia serd mejor administrada alli donde
la independencia es mayor
fianza plblica ha descansado siempre so-




