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BENTE‘\ CIA deleiudadanojuezde Distrito.

" Puiehla, Nowembie 993! 1872.
Visto este juicio prontovido” porel 0
‘Tistéhan Tortes, contia el Comandante
“de la'fuerza'de policid; por haberlo re-
“mitido "como " desertor al ‘cuérpo ntim.
-15'de" eaballerfa: ‘el egerito de ‘queja: el
“informié ‘fendido’ por 14 autoridad ‘res-
opiensable: el parecer fisealy y cuantomas
-gué ha sido de verse. (Considerando: que
‘el "gtejoso hia hécho “valer para que se
le ‘eonceda el amparo de la Justicia Fe-
sderal; quoestandoi‘prestando’volunta-

riamente sus servicios en el resguardo
“del Fervocartil;> fué refundido’enel 15
“deicaballeria; y hiabiéndose pronunciado
sél cuerpo desertd, satisfecho de que min-
gun compromiso. habia/contraido; 'des
“pites delo cual-fuerasaprehendido © por
¢ 0.7/Comandante e /la policia y remi-
«tidoral expresafo cuerpo conio desertor,
con lo que haya violddose en su-perjui-
¢io “¢l art. 5%de la Constitucion; €' in-
fringidose el artl 2%/en su fraccion 3% de
Jaley de17 de Mayo del presente ‘aho:
‘gue o b justificado que hayan tenido
“Tugarlas circunstaneias que asegura pa-
14 servit e el ‘ejércifo, ni que coneurra
‘en él'la excepeion’ que “ha alégado ‘se-
‘gun 1o disptiesto porlaley de 1T de Ma-
‘yo expresada, por lo gue bienlia podido
~ger ‘destinado al servicio 'de las armas,
.supuesto’ que de no estar exceptuado,
no lefavorece eliart. 52 de la-Constitu-
¢ion, por no haber regido ‘en sus' termi-
nos “al verificarse el'acto reclamado, y
'wan’ edando habiera’ estado vigente “su
modifieacion sicndo’ desertor, ha debido
ser aprehiendido ¥ remitido al cuecpo de
‘dondé deseit6iuPor cuyas consideracio—
nés ¥ ‘de’conformidad al parecer fiscal,
so deelarasoque 1o Justicia Tederal no
ampara al'0: Estéban Torres, por estar
prestando 'sus servicios ‘en‘elejéreito.
Hégase saber; publiquese este fallo’en
el peri6dico oficial del Estado yen el

pias cert1ﬁcadas al efecto, ¥ elévese el
expediente 4 la Suprema; Oorte de Jus-
ticia para su. revision..

Bl O. juez, de Distrito lo proveyé
mandé y firmé.— Antonio Rivero.—An-
te.mi.—Anionio Garcia Mozgueird.
Es.;copia- que certifico para su, inser-
cion_en el “Semanario Judieial” de la
Federacion.

Puebla, Noviembre: 30 de 18(7 —
Aptonie, Gargia ‘Mosqueire, secretario.

EJECUTORIA dela buprema Lorh, de
Justicia.

México, Enero 21 de 1873 —Visto el
recurso ‘@ amparo-que en'r de Oetubre
ltimo promiovi6 en Puebla, ante ‘elinez
de Distrito del' Bstade del mismo Hom-
bre, Bstéban' Torrés, exponiendo: que
estando 'sirviendo voluntariamente en el
résguardo ' del Fervocarril; &'donde se
presenté “por su voluntad, por interes
del 'stiélds, el vesgrardo’fué refundido
en elantigno' 15 de éaballerfa)'y creyém
dose sin’ compromiiso ya, desero de est

cuerpd 'y Se marché' & su easa; pero que
habiendo  sido aprehendido’y ‘consigna—
do por'el’ Comandante-de policia al 115
de: caballeria nuevo, como deserfor. de
este-cuerpo, ‘estd/sirviendo, en’ €l con
violacion jen: su persona del art. 5° dela
Oonstitucion Federal, especialmente es-

exceptuades de la ley de 17-de Mayo
del aho préximo anterior, habiéndosele
aprehendido en el mes de Junio. Visto
el informe del Gefedel extinguido 15 de
caballeria, sosteniendo que Torres se
presentsd como voluntatio en este cuer—
po.y. que.fué tomado, como, rebelde: el
producido -por el-Comandante.aeciden-
tal'de 1a Dbrigada de caballeria, ‘cuerpo
ntm. 15 de la 22 division del ejército,
manifestando que la aprehension del
quejoso fué, como sublevado y disperso

“Semanario Judicial,” remitiéndose co-

del .antiguo cuerpo. ntim. 15: lo: pedido

tando, eomo estd, comprendido entre los -
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pot el Pmmotor ﬁoC{ﬂ y 1a sentenm

pedido

Con31demndo q11ﬂ~ el engmche Yot
tario de Tortes fué en el resguiardo. del
Ferrocaru! ¥ que en consgeuencia ‘sus

lasco, —-—M Auza =8 Guzman.- "’Itf
Zmal L Secrefarlo I/ZG Juan A
Mia‘eos : g o

Es copia que. certlﬁco Méxlco, Ene-

ro 24 de 1878.—Lic. Agustin Peralt
oﬁczal mayor,

obhgacmnes de aerﬂr como soldado fué deoodel Sociio L

en ese cuerpo. (IU.B i)dI‘{.L COHU‘&EI’ un

compromiso en’ ot‘ro, era necesaria su
voluntad, atenta Ta’ época en que se ve-
rificé su refundicion, de que se Ira he-
cho mérito, €poca en que estaba en’ vie
gor Ta Constituclon sin traba alguna.
Por 1as " consideridiones expuestas, que
demuestran Ia violacion de Ta _Zarantia
invoeada por Torres, citando el art.” 59"
dela Constitueion Federal ¥ con apo-
yo dejla ley de 20 de Enem de 1869 se
resuelve To Siguiente:”

1?7 Es dérevocarse y se revoca 1a sen- |

tencia ‘del juez" de Distrito de” Paebla,’
pronuncidda ‘en 29 ‘de Noviembre ° pré-
ximo fmtermr que’ declara:’ “Que” 1z
Justicia’ Fedeml no ampara & Estéban’
Torres, por estar prestando!servieios en
el ejéreito”

27 La ‘Justicia 'de 1a Union amp‘ua,
y protejé al' referido Torrés, ‘contra 1a
determmacwn del Comandante del nue-
VO, cuerpo ntin. 1.} de caballeria,” en
virtud ‘de’ 1a'cual esti sirviendo en'*él
eja,rclto,_ Y Culya autoridad ha sido sefi:
lada como responsable “del aétod roclis
mado,

Devuélvanse sus actuacionos sl Juz-
gado" de’ qtie proceder, / con “testitonio
de esta sentencia para 10s ‘efectos consi-
guientes; publiquese por Tos periédicos
¥y archivese 4 suvez el Toca.

Asf por unanimidad de votos 1o de-
cretaron.los OC. Presidente 'y Magis-
trados que formaron el Tribunal plend
de Ia Corte Suprema de Justicia de 1os] .
Estados-Unidos mexicanos y firmaron.
—Pedro Ogazon.—Juan ' J, dela ' Gar-
2. —José Arteaga.—P. Ordaz.— Iyna-

AMPARO' promovido’ por Bornifacie' Romes:
- rojauteiel;Juzgado de Distritorde; Mores:

: los contra el C. Gefe politico de:lJ)xstnto"

* ‘de Yautepee, por violacion dela, garantia:

. que’ otorgd el art, 5° de la Constltumon3
Federali :

#1431
£

1

PEDIMENTQ DEL.C..PROMOTGii FHGAL.

C. Jue.z de Dlstrlto

cio Komelo, emplazo conmgnado a"u cu-
brir las bajas del ejéreito, remitido, por
la._Gefatura politica de Ya.utepec, pre-
senté  eserifo con fecha, 17 de Qctubre,
quejdndose de que por haber sido tomar
do de leva, y destinado al serv:clo 1nd1—-
cado, se viold en-su persena. la g'lra,ntla
que otoraa el art. 52 de la Constltuewn
pues no fué ealificado por la _]unfa esta.-
blecida; por la ley de 17 de Mayo prozi-
n10 msxdo, y.esta comprendldo en Ia
fraccion; 22 de la base 1laL del art. 20 de
esa ley, por ser casado y estar dedlcado
4 sostener 4 su esposa y un hijo peque—
fio que yiven de .su trabajo personal, é
iniciando.el recurso constitucional pldld
la_suspension inmediata del acto recIa-
mado, y.se.le amparase en, el goce de
la garantia individual Yiolada. BI juz-
gado atendiendo 4’14 prdximd, retnision
dé los Yeémplazos 4 1a’ capital de'la Ré-

pubhm mandé snspender 13 aél'queéjo-

v pedido el inforthe ¢ébn’ justificacion

& Ia- autoridad ‘ejecutora, manifésts én
su oficio de fecha 24, que Bonifacio Ro-
mero 6 Capistrdn, habia sido consigna-
do para el contingente de sangre como

cio Ramirez—J. M. del Castillo Ve- |utia” medida’ correctiva para apartarle
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¢ la senda del crfmen, y pidié sele de-

negase el _amparo de garantias que no.

habia disfrutado, lo que se dejaba tras-
lucir, porque_aparecia ante el Juzgado
gon un nombre que no lleva ni jamas
ha usado. '

El goce de las garantias individuales,
no se pierde por mala conducta; aun
los acusados en juicio criminal tienen
aseguradas por el ‘Pacto Federal, algu-
nas garantias y la imposicion de penas
propiamenté tiles, es exclusiva de- la
autoridad judicial. Por consiguiente, y
prescindiendo de la justificacion con
que el O. Gefe politico de Yautepec, ha-
ya podido hacer la consignacion de Ro-
mero, ‘om0 pena impuesta por delitos
no comprobados y respecto de los que
los tribunales no encontraron mérito pa-
14 cotidenarle, es indudable que esa au-
foridad, éxcedi6 'sus atribuciones impo-
niendo el castigo que excede 4 sus fa-
cultades, sustituyendo sus apreciaciones
al juicio de los tribunales y privando al
qliejoso de los medios de defensa que la
Constitucion 1¢ aseguraba. Sin embar-
go, concedidas Tas facultades extraordi-
narias que el Ejecutivo de la Union, de-
leg6 'en los gobiernos de los Estados,
para cubrir las bajas del ejército, la con-
sfgnacion’de Romero 6 Capistran para
¢tibrir el 'contingente, no daria lugar al
recurso de amparo, no porque hubiese
perdide ‘Tos derechos que Ia Constitu-
clon asegura 4 todos los hombres y 4
todos los individuos, sino en virtud de
1a suspension de esas garantias, decre-
tada por el Congreso de 1a Union.

_Pero las fagultades extraordinarias
ng son. el;medio concedido & las autori-
dades para segregar de la sociedad por
medio de la consignacion al ejército &
los individuos perniciosos 6 de mala con-
dueta, sing la ampliacion en los poderes
del gobierno. que se ha ereido necesario
para hacer frente &4 una situacion de

la concesion de esas facultades es odio-
sa, y por consiguiente de interpretacion
restrictiva, como las autoridades no
pueden ejercer otro poder que el expre-
samente delegado por el pueblo, es in-
dudable que las restricciones impuestas
4ese poder, las excepciones marcadas

al uso de esas facultades, las_concreta-

ron de manera que para los individuos
exceptuados permanece en todo su_vi-
gor la garantia constituciongl, El Con-
greso juzgd conveniente revestir al Eje-
cutivo de la facultad de obligar 4 los in-
dividuos 4 prestar trabajos persopales
contra su voluntad, con el objeto de
mantener el ejéreito bajo.el pié de guer-
ra necesario, pero no creyo indispensa-
ble autorizarlo para disponer de las per-
sonas que hiciesen falta irreparable 4
sus familias, y al prorogar Jas faculta-
des extraordinarias, estableci  por la
ley de 17.de Mayo préximo pasado, que
no se consignarian al ejército ni 4 otro
trabajo personal contra su yoluntad, &
los casados que. estuviesen dedicados al
sostenimiento de su familia. Por consi-
guiente, para estos individuos perma-
neci6_subsistente la garantia constitu-
cional, y si Romero reune como asegi-
ra en su escrito de .queja, las circuns-
tancias de la excepcion indicada, debe
concedérsele y procede el amparo que
solicita conforme al art, 101 de la Cons-
titucion.

Pero el Juzgado necesita para conce-
derlo que estén plenamente acreditadas
las circunstancias en_gue haya de fuu-
darse y no constando las que alega el
quejoso sino por su simple-aseveracion.
El Promotor pide que con arreglo al
art. 10 de la ley de 20 de Enero de 1869
se mande recibir este negocic 4 prueba
por un término comun que no exceda de
ocho dias.

Cuernavaca, Octubre 31 de 1872.—
Nicolds Medina.—Una rabrica.

grave peligro para la sociedad; y como
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ALEGATO FISCAL.

0. juez de Distrifo:

El Promotor Fiscal en el recurso de
amparo entablado por Bonifacio Romero
contra la determinacion del C. Gefe po-
litico de Yautepec que lo consigné al
servicio' de las armas como reemplazo
destinado.4 cubrir las bajas del ejército,
su estado supuesto, ante vd. como me-
jor proceda y con las protestas oportu-
nas y legales' digo: que su justificacion
se ha de servir deelarar que Romero ha

probado bien y cumplidamente estar
comprendido en la excepcion marcada
por la fraccion 22 de laley de 17 de Ma-
yo del presente ailo, que por consiguien-
te con el expresado procedimiento se vio-
16 en su persona la garantia subsistente
para €l sancionada por el art. 52 de la
Constitucion, y es de concedérsele el am-
paro que solicita, pues asi procede de
justicia segun consta de los fundamentos
legales que paso & exponer.

Segun las razones expuestas en mi pe-
dimento de 31 de Octubre, la garantia
constitucional invocada en este recurso
qued6 subsistente para las personas ex-
ceptuadas de todo servicio por la ley de
17 de Mayo, no obstante la concesion de
facultades extraordinarias hecha al eje-
cutivo de la Union por la ley de 2 de Di-
ciembre Gltimo y la préroga acordada
por la misma ley de 17 de Mayo. Una
de las excepciones &4 que me refiero, es
1a de los casados que estdn consagrados
al sostenimiento de su familia (fraccion
22, base 12, art. 2°), 6 invocando el que-
joso esa excepcion en su favor, aseguré
en su eserito del principio y pretendi6
probar que es casado y tiene un hijo pe-
queiio % quien mantiene con su trabajo.
Los testigos Silvestre Vargas y Silverio
Navidad declararon conformes que Ro-
mero es casado, de buena conducta y de-
dicado al trabajo con cuyos productos
mantiene 4 su familia, pero preguntados

si es cierto que el quejoso tiene un hijo
pequeiio, contestaron; el primero, “que le
consta de vista, y el muchachito que no
sabe cémo se llama apenas empieza &
andar;” y el segundo, “que Romero tie-
ne una hijita pequena.” Esas declaracio-
nes aparecen contradictorias en lo que
toca al hijo de Romero, puesto que di-
fieren en el sexo, circunstancia esencial
en el conocimiento de la persona 4 que

lactancia como segun dicen los testigos
se halla el hijo de Romero, no puede dis-
tinguirse el sexo de las personas por So-
1o su aspecto y aun ‘es f4cil comprender
4 todos los nifios en la designacion ge~
nérica que hizo el primero de los testi-
gos, en’ coneepto del que suseribe, no se-
ria indispensable para la excepcion la
circunstaneia de que tuviese hijos el que-
joso. Efectivamente, la ley se refiere &
Jos casados consagrados al sostenimien-
to de su familia, y por familia segun la
ley 6, titulo 33, partida 72 se entiende no
solo los hijos, sino la mujer, los criados,
y todas las personas que viven bajo la
autoridad y 4 las expensas de un gefe y
se llama padre de familia al casado que
siz embargo de que no tenga hijos tenga
establecida su casa y provea con sus re-

pendencia. Por consiguiente la esposa
solamente bastaria para constituir fami-
lia'en union del marido y consagrado es-
te 4 sostenerla, estaria exceptuado de
todo servicio personal contra su volun-

tad.
No teniendo pues tacha legal los tes-

tigos presentados por Romeroy reunien-
do sus declaraciones los requisitos lega-
les para hacer prueba plena, queda acre-
ditada la circunstancia que constituye su
excepcion, y aun la de tener un hijo pe-
queo, por lo que debe amparérsele en el
goce de la garantia violada y el Promo-
tor pide al Juzgado decrete de conformi-
dad-con la peticion del principio que re-

pite para coneluir.

se refieren, pero ademas de que enla

cursos & las personas que estén 4 su de-
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Cuerm‘raca,l\*onembre 25 de 1872.—
N. Meﬂzna —Uua riiprica.

Son coplas que certifico. Cuernamm
Dl@lembre % de 1872 —José Anasf(:szo
Rego, seorehno. '

SL\’I‘EYCIA del €. Juez (Ie Distrito.

Cuernayaca, \*ouembre 26 de 1872
— Visto, este juiciode: amparo segmdo
por Benifacio Romero, contrael C. Gefe
politico. del, Distrito .de Yautepee por
vielacion, en su perjuicio de:la. garantia;
que.otorga el art, 59 de la, Constitucion

federal, vistas las pruebas rendidas. por|

el quejoso, el informe que prodijolaan:
toridad gque metiva:la queja; lo alegado
por la8 partes; €l pedimento-del Minis-
terio:pliblicoy don todo-lo demas que se
tuve presente y convino ver;y conside-

rando: quie:el solicitaiite ha probado-cum-
cumplidameéntereon €l dicho-de dos tes-
tigos mayores de:toda excepcion que se
halla compréndido en la eéxeepeion -que
marcala frac.22, art 129 de:ladey de 17
Je Mayo dltime, yque en éste supuesto
ha habido infraccion deda garantid que:
se inveca. - Considerando: que no-es la
mala-eonducta de unsindividno causa
por gne se pierda el derecho 4 las garan-
tias individuales,*pues consignadorel de-
lincuénte'd sujuez natural le habria sido
aplicada’la pena correspondiente & sus’
delitos no pueden tomarse en considera-
cion las razones alegadas por'él Gefe po-
litico' del Distrito de Yatitepee pard con-
signar 4 Romero 4 cubrir las bajas’<el
ejéreito; he ténido 4 bien declarar 'y 'de-
claro: gneTa Justicia dé 1a Union am-
para y'proteje 4 Bonifacio Romero con-
tra la providencia dictada por el C. Ge-
fe politico de Yautepee, que lo eonsigné
al servicio de Tas armas con infraceion
del art. 52 de Ia Constitucion federal de

sz’lquense copias-de ¢l para remitirlas al
“Diario Oficial del Supremo Gobierno,”
“Semanario Judicial'de 14! Pederdeion”
y periédico ‘O fieial del Estado? para e

Suprema Corte/de Justicia paba: swire=

| vision: Lodecretd y firm6 el O jhezde |
Distritodel HEstado deMorelos porans-

termide: que Aoy | f6.—Zénon.Ji de Ve

Rego, secretario:=Una rabrica; -

Rego; secretarid.

EJECUTORTA ey Baprémia Cotte'de)
Justieial

México, Enero, 14 de 1873,—Visto el.
juicio-de amparo que en 17 de Ogtubre.
Gltimo, promovié en Uuernavaca ante el
juez de Distrito del Estado d¢ Morelos, .
Bonifacio Romero 6 Capistran, contn}a{
determinacion del C. Gefe pehtlco de
Yautepec, en virtud de la cmLf‘ué con-
signado al servicio de las armas como
reemplazo_destinado 4 cubrir las bajas’
del ejéreito, violindose en sentir del que-
joso la garantia que le_otorda el arf. 52
de 1a_Constitucion federal, pues 00 56 Te
calificé al aprehendu‘ro, segun la ley de’
17 de Mayp del ano proximo pﬂsmdo, y
tiene la. excepcion que esta marca en it
frae! 2%, Dase 12, Vistas 1as constancias’
de autos y atenta la sentencia del juez
de Distrito referido, en_Ia que concede
el amparo, por cuanto & que ‘€l quejoso
lo solicita’y ha demostrado 1a justiciale-
gal de su solicitud, supuesto qué ha jus-
tificado debidamente que es casado, con-
sagrado al sostenimiento de su’ famiilia,
y ademas- porque Ia razon alegada por
la autoridad responsable en €l ¢as0, NO
lo es, pues esa razon es 1a mala ¢onduc-
ta atribuida 4 Romero 6 Capistran y l1a

la Republica. Higase saber este fallo;

mala conducta no es causa que pro'duz-

— -

-ea la consignacion al servicio militar ei,

I;‘S'}dﬁ% fuera puestor 4 disposicion. del juez

se publique; y remitanse’ los, antos 4:lax fundamentos y.con arreglo 4 la ley de 20

confirmarse y se cemnficma la sentencia
_que proguncié el juez de Distrito del Hs
lasco. s=Una. ! ribrica.+José  Anastasio.. de Noviembre ;proximo pasado,decla-

B copiaue: certifieos /s Guerngvacay:

_paxay proteje 4 Bonifacio. Romero; eon-
Diciembre 2 de) 1872\==José Andstasio:

_gado de donde proceden. con testimonio
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los; ténmmgs gue esta se verificd sino pa-
Ta-que en caso de 1espon§ab1hdad clagu:

competente, segun, las Jeyes. . Por estos

de Enero_de 1869, se resuelve: Esde

tado,_de Morelos, en Cuernavaca, 4 26
rando: que la Justicia de.da Union. am-

tra la providencia dictada . por el Gete
politico de Yautepec, que lo consigné al
servicio de las armas con infraccion del
art, 52 de la Constitucion federal,

. Devuélvanse sus actnaciones al -Juz-

dé esta sentencia, para los efectos eonsi-
guientes; publiquese por los periiicos
y archivese 4 su vez el Toca. :
«=Asi por.unanimidad-de votos lo decre-
taron los 0O. Presidente y Magistrados
gne formaron el Tribunal Pleno de la
Corte Suprema_de Justicia de los Hs-
tados—Unidos mexicanos y firmaron.—
Pedro-Ogazona—=Juan. J: dela Garzal
—José Arteaga.—DP, Ordaz—Iynacio
Ramirez.—J. M.. del, Castillo Velasco,
—M. Awa—-S. Guaman.—Luis Ve-
Adazquezi—= M, Zavala.—dJosé, (arcia
Ramires—Luis Maria Ag chz?m secre-
-tario:

1 Son eopias qire cerfifico.: \Ienco Ene-
ro 28 de 1873.—=Lic Agustm Peralta;
oficialmayor:

AMPARO promevido por Pioguinto Anzu:
res, ante el Juzgado de Distrito de More:
Tos, eontra-el €. Gefe politico del Distrito
de Yautepec pox violaeionm de lagarantia
_que, otorga el art: 57 de_ la_Constitucion
federal. .

_PEDIMENTO DEL C. I’ROJIOTOR FISCAL.
O,Juez de Distrito:

to Anzures, remitido por el G Gefe po-
litico ; del: Distrito de Yaut;e €,,00mO0
ree:nplazo con31gnado 4 Gllbl ir Iﬂ. , bajas
del ejéreito federal, presenté GSulltO con
fecha 17 de Oetubre que_}andos& de que
con tal procedumento se wolo ¢n 81 per-
sona la garantia que otorga el art. 5% de
Ia Goustltucmn pues £omo c&sado, y
dedicado 4 sostener con su tmbago per-
sonal, ademas de su e:.posq a sus ancia-
nos padres y dos hermanas qne viven én
SiL_compania, esta comprendldo en la
fraccion .32 de la. base 1% del art. 22 de
la ley de 17 de Mayo del presente ano,
é .iniciando el recurso.de amparo que
fundé en la fraccion 1% del art. 12 de la
ley de 20 de Enero de 1869 puhoia Sus-
pension inmediata del acto réclamado y
que. se le amparase en el croce de I'L aa-
rantia constitueional \mhda '

Decretadalassuspensiong atendiendo
41a ' proxima- salida) de [dos reemplazos
para la capital-de la Repiblica, y: pedi-
do el.informe eon: justificacion,a:la, auto-
ridad: ejecntora;  manifesto esta. por su
oficio fecha: 24, que: Pioguinto, Anzures
era un hombre sin oenpacion honesta,
noeiyo 414 sociedad; que solo merced 4
su.astueia habia pedido eludir. el condig-
no castigo -de sus, delitos y que encon-
trando aquella, Gefatura, en wvirtud de
las facultades extraordinarias. concedi-
das al ejecutivo, una éxcirt;a-timz para que
por medio-de la consignacion al ejéreito,
se segregara de la sociedad 4 los indivi-
duos, perniciosos como Anzares, al des-
tinarle al servicio obrd en”términos de
rigurosa justicia. ; '
Concedidas al ejecutivo de Izn Union
facultades extraordinarias en los rainos
de Haeienda y Guerra,- gue se proroga-
ron ast como la suspension de f}lgunaa
garantias mdlvuluasles, hasta un  mes
despues de la rennion del €ongreso en st
actnal periodo de SEblODES, ségun Ia ley
de 17 de Mayo proximo pasado, y dele-

Bl Promotor Fiscal.dice: que quum—

gadas esas facultades 4 los gobernadores




