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cion Federal. Vistas las constancias de
antos, y considerando: que el gobierno
- del’ Bstado: de Yucatan al deelarar in-
subsistente el remate, por falta de cum-
- plimiento del. peticionario, segun consta
.del éxpedienteé, es una de las partes con-

tratantes : que se éxcepeiona sin que §u |

determinacion 'sea ' .objeto de un juicio
-de ampare, per ne haber garantia vio-
lada sine de una; ‘contenciosa ‘en la cual
-tiene Qarrilla expedito el uso de sus de-
rechos: para hacerlos -valer en la via y
forma preserita por: las leyes, con ta—
les fundamentos s¢ decreta: - Que es de
-confirmarse -y se confirma-la sentencia
pronungiada pot el Juzgado de Distrito
de: Yueatan, 45 de Noviembre. proxi-
- ma anterior, ‘euya parte resolutiva dice:
«“La Justicia Federal no ampara ni: pro-
teje al- . Juan Pablo Carrilln,  contra
‘los | actos del’ . Tesorero general del
Estado, -4.que se refiere-ensu ocurso,
porque estos noatropellan ni lastiman
ninguna de las garantias que la Consti-
tucion General otorga 4 los cindadanos.”
‘Devnélvanse las actuagiones al Juz-
gado de Distrito de donde proceden con
testimonio de esta sentencia para los
efectos correspondientes; publiquese por
los peri6dicos y archivese 4su vez el
Toca.
Asi por mayoria de votos lo decre-
« taron los CO. Presidente y Magistra-
dos que formaron . el Tribunal pleno de
iJa _Corte. Suprema de Justicia de los
- Estados-Unidos mexicanos y firmaron.—
Pedro Ogazon.—dJuan J. dela Garza.
—Jos¢ Arteaga.—P. Ordaz. —Igna-
cio  Ramirez.—J. M. del Castillo Ve-
lasco.—M. Auvza.—8. Guzman.—Luis
Velazques. —M. Zavala.—Lic. Juan
A. Mauteos, secretario.
Sou copias que certifico. México, Fe-
brero 8'de 1873.—Lie. Agustin Peralta,
oficial mayor.

AMPARO promoyido ante el Juzgado de
Distrito del Estado de Morelos, por el C.
Trinidad Bustamante, contra el Ayudan-
te municipal de Tejalpa, por violacion de
la garantia que otorga el art. 5% de la
Constitucion Federal,

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL,

C. juez de Distrito:

El Promotor fiscal dice: que ’l‘nmdad
Bustamante se presenté 4 este Juzga-
do por escrito de 10 del actual, pidien-
do se le ampare en el goce de la garan-
tia que otorga el art. 59 de la Constitu-
cion de la Reptblica, violada en su per-
sona ‘con €] hecho de haber sido arran-
cado del seno de su familia y consigng-
do come reemplazo - al ejéreito Federal,
no obstante que como casado, con un
hijo pequerio y consagrade al sosteni-
miento de su familia y de su madre an-
ciana y hermana soltera, esta excep-
tuado de todo servicio personal contra
su voluntad, por la ley de 17 de Mayo
de 1872.

Suspendido el acto reelamado & peti-
cion del quejoso y en atencion &Ta’ ur-
gencia del caso, y habiendo infortmado
el C. Ayudante municipal de Tejalpa,
que Bustamanté fué remitido por érden
del 0. Alcalde municipal de Jiutepec,
se pidié 4 esta autoridad el informe' con
justificacion, prevenido por el art. 9 de
laley de 20 de Enero de 1869, y remi-
ti6 por via de ese informe las declara-
ciones de las personas que examing so-
bre la conducta que observa Bustaman-
teen su pueblo, y de las que aparece
que este abandon6 4 su esposa duran-
te tres 6 seis meses, y traté de enve-
nenarla.

Conforme al art. 9 de la ley orgénica
citada, Ja autoridad ejecutora no es par-
te en los recursos de amparo y solo tie-
ne derecho de informar con justificacion
sobre los hechos y cuestiones de ley
que se versen, y ademas de que los he-

chos 4 que se refieren las declaraciones
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remitidas por el 0. Aloalde de Jiute-
pec, son extraios al presente juicio, y
los testigos estdn discordes y ni sus de-

claraciones hacen prueba ni tiene dere-.

cho de rendirla aquella autoridad, no

- aparece en virbud de esa informacion de
qué facultad ni por qué procedimiento .

se consignd & Bustamante al servicio

militar, Las excepciones impuestas al |;

“uso de facultades extraordinarias y sus-

pension de  garantias, hacen que para
las personas. comprendidas en esas ex-
cepeiones que marea laley de 17 Mayo
del presente afio, estén subsistentes 'y
permanezcan ' en todo su vigor las ga-
rantias constitueionales. Exceptuados,
pues, de todo servicio personal - contra
su voluntad los casados que estén. con-
sagrados al sostenimiento de su familia,
¥ el hijo finico de viuda que 1a manten-
ga, procede el amparo en el goce de la
garantia que oforga el art. 59 de la
Constitucion solicitada por Bustaman-
te, si concurren 6 se encuentran en él
aquellas circunstaneias, siendo de notar
que el 0. Alcalde municipal de Jiute-
pee por lo que hasta ahora aparece en
estas actuaciones, pidi6 nominalmente
su remision y auforitativamente le des-
tin6 al ejéreito, sin . esperar el fallo de
la junta que debia calificar las excepcio-
nes de Bustamante, con arreglo 4 la 2%
parte del art. 29 de la expresada ley de
17 de Mayo.

Sin embargo, Tas excepciones del que-
Joso no constan hasta hora sino por su
aseveracion, y “siendo neeesario que es-
tén comprobadas para que pueda con-
cederse el amparo, el Promotor pide:
que conforme al art. 10'de'1a ley 'de 20
de Enero de 1869, se mande abrir este
negocio 4 prueba porun término comun
que no exceda de ocho dias.

Cuernavaca, Octubre 17 de 1872 —
N. Meding.—Una ribrica.

-1, ALEGATO : FISCAL .
© Qijuez de Distrito: 135
Bl ‘Promotor fiscal en el recurso - de
amparo - solicitado por Trinidad «Busta-
mante, contra: la disposicion del €. Al-
calde municipal de Jiutepee, que lo con-

'signé al servicio militar como reempla-

zo destinado 4 cubrir las bajas del-ejér-
cito, ante wd., supuesto:el estado de los
-autos, ' dice: 'que 'su justificacion se ha
de servir ‘declarar que el quejoso: ha
probado bien 'y cumplidamente” estar
comprendido en las fracciones 22 y 32
de. 1a ley de 17, de Mayo del presente

-alloy y por. consiguiente, amparado en

nombre de-la Justicia Federal en el go-
ce de la-garantia sancionadapor el art.
5¢ de ' la Constitucion, y violada en ' su
persona eon la dispesicion referida, pues
asi procede en términos de riguresa jus-

{ ticia, segun consta de los fandamentos

legales que paso & exponer:
Biendo las facultades extraordinarias

{la suma de poderes que se han creido

necesarias en el gobierno para salvar una
situacion de grave peligre para la secie-
dad, 1a suspension de las garantias eons-
titucionales: ésté « circunserita y “pura-
mente lTimitada 4 las autorizaciones que
el congreso, estimé bastantes para con-
seguir el objeto indicado.

Concedidas al ejecutivo de la Union
esas facultades,; que despues fueron pro-
rogadas por la ley de 17 de Mayo del
presente ano, el gobierno qued6 autori-
zado para exigir seryicios personales 4
los individuos sin-los requisitos estable-
cidos, por-la. Constitucion; pero segun ¢l
espiritu de la ley antes citada, el con-
grego no-ereyé necesario facultarle para
que dispusiese de las ‘personas que hi-
cieran falta irremplazable & sus familias.
Efectivamente, jprobibib que se consig-
nasen al ejéreito ni 4 otre servicip perso-
nal, contrasu voluntad, & Jesindividaos
que expresa la primera parte del art.'2°

de manera, que la suspension de I3 ga-

-
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rantia que otorga el art. 52 de la Qons-
titueion, se restringié 4 las personas no
exceptuadas, y para las que lo estin
quedo subsistente y.en todo su vigor la
expresada garantia. Procede, por eon-
siguiente, el amparo solicitado por Tri-
nidad Bustamante en este recurso, pues
como casado consagrado al sostenimien-
to desu familia y siendo ademas el ini-
o queanantiene ‘4 su madre viuda y an-

ciana, estd comprendido en las fraccio-

1nes 22 y. 3% de la primera parte del men-
cionado-art. 22

En su informe conjustificacion, la au-
toridad ejecutora, sin hacer mencion si-
" quiera de la facultad en - que fundé6 su
procedimiento al pedir al ayudante mu-
nicipal de Tejalpa la remision del que-
joso y al cousignarle despues como Tre-
emplazo para el ejéreito, se limité 4 re-
mitir Jas declaraciones de tres personas
que examind sobre la mala conducta de
Bustamante, en la inteligencia tal vez
de que los malos antecedentes que en
esas declaraciones se refieren, justifica-
sen el aeto reclamado”en este recurso.
Pero ademas de que conforme &1a ley
-~ orghnica de la materia, la autoridad eje-
cutora tiene solo el derecho de informar
y no de rendir pruebas, de que si'en
esas pruebas se funda el acto reclama—
do, debieron reunirse antes de verificar
Ja consignacion, y de que sobre las ex-
cepeiones 6 circunstancias del guejoso
la tfinica autoridad competente era la
junta calificadora establecida por la ley
de 17 de Mayo de 1872, resulta, aun en
el caso de que tal informacion fuese
atendible, que la referida autoridad vio-
16 las garantias constitucionales impo-
niendo la consignacion al servicio como
pena de la mala conducta de Bustamante
excediéndose en sus atribuciones, 6 aten-
tando 4 las prohibiciones de la ley en
los casos de excepcion marcados 4 la
suspension de garantias y 4 la conce-
sion de facultades extraordinarias.

———i

- Bustamante, en el término sefialado
al efecto por este Juzgado, presento tres
testigos notables, eon cuyas declaracio-
nes comprobé de utia manera plena que
és casado, yde su'inatrimonio tiene una

hija pequetia; que eshijo finico'de Ma-

rfa Felipa, viuda de sesénta afios; tieno
ademas una hermana  soltera, y'es “co-
mo el padre de ‘estas personas’d’ cuya
mantitencion consagra todo su'trabajo,”
y con quienes observa una eonducha
irreprochable. Por'consiguiente, su eon-
signaeion al ejéreito contra su’ volun—
tad, envuelve una palmaria violacion
de Ia garantia constitucional que invo-
ca, v que en la 6pocade esa ' consigna-
cion no estaba ‘suspensa’para’el ‘que-
joso. it

Por lo ‘que ¢l Promotor pide al Juz-
gado se sirva fallar~ en'los términos del
principio que repite por eonclusion..

QOuernavaca, Noviembre'd de 1872.—
Nicolds Medina.—Una ribrica.

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

“(uernavaca, Noviembre 14 de 1872.
—Visto este juicio de amparo  promo-
vido por Trinidad Bustamante, eontra
el Ayudante municipal de Tejalpa, por
violacion en su pefjuicio de Ia garantia
otorgada en el art. 52 dela Constitucion
Federal de la Repiblica, vistas las prue-
bas rendidas por el solicitante, los ale-
gatos de lag partes, lo pedido por el C.
Promaotor, con todo lo demas que se tu-
vo presente y ver convino; y conside-
rando: que el 0. Alealde miunicipal de
Jiutepec, 4 quien se pidi6 el informe
con justificacion, pretendi6 darlo con
una informacion de testigos que decla-
rasen sobre la mala. conducta del que-
joso, pero que esta informacion ademas
de ser antilegal por carecer de los re-
quisitos legales, no puede tomarse en
consideracion en el presente juicio, por-
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-que en:él las autoridades no tienen de-

recho de presentar pruebas, sino solo
el de informar con justificacion. Consi-
derando: que la prueba presentada por
Bustamante estd fundada en el dicho de
tres testigos, mayores dé toda excep-
cion, los que han declarado que es ca-
sado, que tiene una hija pequeia, y que

es hijo unico de Maria Felipa, viuda y’

anciana;de sesenta aiios, y ademas tie-
ne nna hermana soltera; que de todas
estas personas es el nico sosten con su
personaltrabajo.. Considerando: qne dan-
do por . ciertos los hechos anteriores, el
quejoso debe considerarse,comprendido
en el goce de la garantia invocada por
(,l ‘e tenido. é bleu declarar y declaro:
que la Justlma._ Fedcml ampara y pro-
teje 4 Trinidad Bustamante, contra el
C. Ayudﬂ.nte municipal de Tejalpa, que
a,I haberlo consignado. contra su volun-
ad al servicio de las armas, ha . infrin-
gl_d_o_ en sn perjuicio la garantia consig-
IJ'L(L'I, en el art. 50 del Pacto Federal de
857. Lo decretd y firmé el C. juez de
Dlstrl_to del Estado de Morelos, por an-
te mi.—Doy f&—Zenon J. de Velasco.
—Una rabrica.—José Anastasio Rego,
secretario.—Upa ribrica.”
Son_copias que certifico.  Cuernava-
ea, Noviembre 20 de 1872.— José Anas-
tasio Rego, secretario. .

BIECUTORIA: de la Suprema Corte de
Justicia,

" México, Diclembre 9 de 1872.—Visto
el juicio de' ampare promovido ante el
Juzgado de Distrito de Morelos por Tri-
nidad Bustamanteieontra el Ayudante
manicipal ‘de Tejalpa ‘que lo remitié de
reemplazo para servir ‘en el ejéreito; y
considerando: que ‘en ¢l expediente apa-
rece que Bustamante es casado, tiene hi-
Jjo, madre anciana y una hermana me-
nor 4 quién mantiene, y que contra su
voluntad se:1e retiene en el servicio mi-

litar; y por lo mismo que se vulnera en
su persona la garantia & que se refiere
el art. 52 de la Constitucion Federal, se
decreta: que se confirma la sentencia
pronunciada respecto de este juicio, el 14
del préximo pasado, por el juez de Dis-
trifo de Morelos, que declara que I Jus-
ticia Federal ampara y proteje al C.
Francisco Bustamante contra el acto
por el cual se le ha destinado al servicio
de las armas. :

Devuélvanse sus ‘actuaciones al Juz-
gado de su origen, con copia eertificada
de esta sentencia para los efectos consi:
guientes; publiguese y a.rchivese :i su vez
el Toea. :

Asi lo decretaron por unamm;ldad de
votos los OC. Presidente y Ministros
que. formaron €l Tribunal pleno de la
Corte Suprema de Justicia de los Es-
tados-Unidos mexicanos y'firmaron.==
Pedro Ogazon~~Juan' J. de la Garzd.
—Ignacio Ramirez.—J. M. del' Castillo
Velasco—M. Auza . —8. Guznan.—
Luis  Velazquez —M. Zavida . “~José
Gurcfa Ramirez.~-Luis Marfa " Agui-
lar, secretario.” "

Es copia que certifico. México, Febre-
ro 11 de 1873.—Lic. Agustin Pemlta,
oficial mayor.

AMPARQO de garantias promovide snte ol
Juzgado de Distrito de Oaxaea por elireo
Juan Ramirez y socios, contra el C. Gefe
politico de Villa Alvarez que los cpondend
& la tltima pena.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FIBCAL,

C. juez de Distrito:

El Promotor Fiscal dice: que ha visto
con aténcion y examinado detenidamen-
te Ja solicitud de amparo hecha por Juan
Ramirez y socios, contra la disposicion'
del O. Gefe politico de Villa Alvarez,
mandando aplicarles la pena de muérte

por el delito de robo en Ia casa de Nico-




