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consignd la de estender sus efectos en la
exigencia de servicios personales forza-
dos, 4 mayor tiempo que la duracion de
aquellas, opina, que la Justicia Nacional
debe amparar y protejer al solicitante,
y no protejerlo ni ampararlo si volunta-
riamente se presento 4 servir.

Guadalajara, Noviembre 29 de 1872.
~A. Camarena.

SENTENCIA del ciudadano juez de Distrito.

Guadalajara, Diciembre 21 de 1872.—
Vistos: Simon Casillas 6 Carrillo, como
padre de Severo del propio apellido, en-
tablé ante este Juzgado, juicio sobre am-
paro y proteccion de garantias, en favor
de su hijo, asegurando, que el 11 de Fe-
brero tltimo, fué tomado en leva y obli-
gado 4 servir de soldado en el cuerpo
que mandaba el C. coronel Pedro Torres;

uerpo que posteriormente fué refundido
en el batallon de linea nmero 11 de que
es coronel el 0. Marcelo Mariles, y que
habiendo cesado las circunstancias es-
raordinarias que pudieron legalizar la
leva, hoy pide amparo, fundado en el
art. 52 de la Constitucion general.

Pedido informe al C. coronel Mariles,
lo evacud acompafiando copia de la filia-
cion de Carrillo, en que consta que este
fué consignado al servicio de las armas
por el comisionado del depésito de reem- |
plazos. '

Recibido el negocio 4 prueba, Casillas
ha justificado con dos testigos presencia-
les, que su hijo fué tomado en leva la
tarde de uno de los dias de Felbirero de
este afio. Este Juzgado, considerando:
que Casillas ha justificado que su hijo

wevero fué fomado en leva para servir

L
en ¢l ¢jéreito, y considerando tambien

que aungue en la época de su aprehen-
cion, la autoridad que la ordend, obré le-
galmente, por estar suspensa la garantia

sado aquellas ecircunstancias y estando
hoy en plena observancia la Constitueion
general de 1857, la violacion de tal ga-
rantia es manifiesta; por tales considera-
ciones y apoyado este Juzgado en la ley
de 20 de Enero de 1869, falla con las
proposiciones siguientes: 1 La Justicia
de la Union ampara y proteje & Severo
Carrillo, por estarse violando en su con-
tra el art. 52 de la Constitucion general,
al tenerlo contra su voluntad sirviendo
de soldado en el batallon de linea niinie-
ro 11. 2* Notifiquese esta sentencia,
publiquese en el periddico “Oficial del
Estado” y remitdnse estos autos a la
Suprema Corte de Justicia para su re-
vision. El juez de Distrito lo sentenci6
y firmé.—D. I. Trejo.—G. J. Galleyos.

Bs copia. Guadalajara, Diciembre 24
de 1872.—@. J. Gallegos.

EJECUTORIA: dela Suprema Corte de
Justieia.

M¢éxico, Febrero 10 de 1873.—Visto
el juicio de amparo promovido ante el
Juzgado de Distrito de Jalisco, por Si-
mon Casillas 6 Qarrillo 4 nombre de su
hijo Severo Carrillo, por habérsele con-
signado por el comandante D. Pedro
Torres, al servicio de las armas; y con-
siderando: que en el espediente aparece
que Severo Carrillo tiene diez y ocho
afios: que ha dejado de estar vigente la

| ley que Suprimi6 el goce de la garantias

4 que se refiere el art. 52 de la Constitu-
cion Federal, se decreta: qua se confirma
la sentencia pronunciada, respecto de
este juicio, el 21 de Diciembre ditimo,
por el juez de Distrito de Jalisco, que

[ declara: que la Justicia de la Union am-

. ¥ proteje 4 Severo Qarrille por es-
tarse violando en su contra el k. 52 de
la Constitucion general al tenerlo contra
su voluntad sirviendo de soldado en ¢l
batallon de linea nfimero 11.

en que se apoya el quejoso, habiendo ce-

Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
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gado de Distrito que las elevo, acompa-
fdndole testimonio de esta sentencia
para los efectos consiguientes; publigue-
se y archivese 4 su vez el Toca.

Asf por unanimidad de votos lo decre-
taton los CC. Presidente y Magistrados
que formiaren el Tribunal pleno de Ia
Corte Suprema de Justicia de los Esta-
dos-Unidos mexicanos, y firmaron.—
Pedro Ogazon.—Juan J. de la Garza.
—dJosé Arteaga.—Pedro Orduz—Ig-
nacto Ramirez.—J. M. del Castillo Ve-
lasco—M. Auza.—Lwuis Velazquez—
M. Zavala.—José Garcla Ramirez.—
Luis Maria Aguilar, secretario.

Son copias que certifico. México, Fe-
brero 12 de 1873.—Lic. Agustin Peral-
ta, oficial mayor.

AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado de Distrito de Jalisco, por Felipe
Mateos y Eutimio Basulto, contrael co-
ronel del batallon nimero 12, que los de-
tiene 4 la fuerza en dicho batallon.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR TISCAL.

C. juez:

El Promotor Fiscal dice: IEn 6 de
Febrero del corriente ano, durante la
altima época en que han estado suspen-
sas las garantfas individuales que mar-
ca la ley de 17 de Enero de 1870, en la
parte que fué declarada vigente por la
de 12 de Diciembre de 1872 sobre facul-
tades estraordinarias, fueron tomados de
leva en Tonald, Felipe Mateos y Euti-
mio Basulto y obligados & servir en el
129 batallon en clase de soldados, en cu-
yo cuerpo permanecen todavia eontra su
voluntad, y piden por tal motivo y por
haber pasado ya el periodo de suspen-
sion de garantias, se les conceda su baja
y permita volver al lado de sus familias.
El coronel del 122 batallon confirmé en

su informe los hechos referidos por los
quejosos, y porlo misme el Promotor con-
cluye pidiendo: que la Justicia nacional
ampare y proteja 4 los solicitantes con-
tra la detencion forzada que se les hace
en el 129 batallon de linea, sirviendo co-
mo soldados en la actualidad, que por
haber concluido las facultades estraor-
dinarias debe observarse en toda su ple-
nitud el art. 52 de la Constitueion.

Guadalajara, Diciembre 3 de 1872.—
A. Camarena.

SENTENCIA del ciudadeno juez de Distrito.

Guadalajara, Octubre 17 de 1872.—
Vistos: Felipe Mateos y Hutimio Ba-
sulto, entablaron ante este Juzgado, jui-
cio de amparo y proteccion de garantias,
por haber sido tomados en leva el 12 de
Febrero del corriente afio y consignados
al batallon de linea niimero 12, donde
se hallan en clase de soldados, y que
aunque fueron aprehendidos en la épo-
ca en que estaba suspensa la garantia
consignada en el art. 59 de la Constitu-
cion general, habiendo cesado las faenl-
tades estraordinarias, concedidas al eje-
cutivo de la Nacion & virtud de las eir-
cunstancias, su detencion hoy en el ser-
vicio es con violacion del art. 52 de la
Constitucion citada.

Pedido el informe del O. coronel Ra-
fael Barron; est4 conforme en que Ma-
teos y Basulto fueron tomados en leva,
en la fecha que dicen en su eserito y
que lo fueron por érden espresa de la su=
perioridad. Este Juzgado considerando:
que habiendo terminado el plazo conce-
dido por la ley de 1° de Diciembre de
1871 que declaré vigente la de 17 de
Enero de 1870, y aun el plazo prorogado
por la ley de 17 de Mayo del corriente
ailo, Mateos y Basulto no pueden ser
obligados & servir contra su voluntad
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en clase de soldado en el batallon de li-
nea nfimero 12; por esta consideracion,
y apoyado este Juzgado en la ley de 20
de Enero de 1869, y de conformidad con
lo pedido por el C. Promotor Fiscal; fa-
Ila con las proposiciones siguientes:

12 La Justicia de la Union ampara
y proteje 4 Felipe Mateos y Eutimio
Basulto, contra la deteneion forzada que
se les hace en el 12° batallon de linea,
sirviendo como soldados en la actualidad,
que por haber concluido las facultades
estraordinarias, debe observarse en toda
su plenitud el art. 5° de Ia Constitucion
general.

22 Notifiquese esta sentencia, publi-
bliguese en el “Periédico Oficial”y re-
mitase este espediente 4 la Suprema
Corte de Justicia para su revision.

Hl juez de Distrito lo sentencié y fir-
m6.—D. L Trejo.—@G. J. Gallegos.

Es copia. Guadalajara, Diciembre 19
de 1872.—@. J. Gallegos.

EJECUTORIA de Ia Suprema Corte de
Justicia

México, Febrero 10 de 1873.—Visto
el recurso de amparo que en 26 de No-
viembre tiltimo, promovieron en Guada-
lajara ante el juez de Distrito del Estado
de Jalisco, T'elipe Mateos y-Eutimio
Basulto, esponiendo: que en Febrero del
afio préximo pasado fueron tomados de
leva y consignados al servicio del ejérei-
to en el batallon nimero 12 violdndose
por el coronel del mismo, la garantia
que otorga & los esponentes el art. 52
de la Constitucion federal, por cuanto
4 que si bien fueron aprehendidos en
una época en que estaba suspensala ga-
rantia que seiiala, por virtud de las fa-
cultades concedidas al poder ejecutivo

titucional, la permanencia de los promo-
ventes contra su voluntad en el servicio
de las armas constituye la violacion di-
cha. Vistaslas constancias de autos y
atenta la sentencia del juez de Distrito
concediendo el amparo pretendido en
fuerza de las razones que alegan los que-
josos, cuya verdad resulta de los autos, y
cuya procedencia en derecho resulta de
las disposiciones legales relativas, con
apoyo de la ley de 20 de Enero de 1869
se resuelve losiguiente. Se confirma por
sus propios legales fundamentos la sen-
tencia referida, que pronuncio el juez de
Distrito del Estado de Jalisco, en Gua-
dalajara, 4 17 de Diciembre de 1872.
Declarando: que la Justicia de la Union
ampara y proteje 4 Felipe Mateos y Eu-
timio Basulto confra la detencion forza-
da que se les hace en el 12? batallon de
linea, sirviendo como soldades en la
actualidad.

Devuélvanse las actuaciones al Juz-
gado que lag remiti6 acompandndole tes-
timonio de esta sentencia para los efec-
tos consiguientes; publiquese y archive—
se & su vez el Toca.

Asf por unanimidad de votos lo de-
cretaron los OC. Presidente y Magistra-
dos que formaron el Tribunal pleno de Ia
Corte Suprema de Justicia de los Hsta-
dos-Unidos Mexicanos y firmaron.—Pe-
dro Ogazon.—Juan J. de la Garza.—
José Arteaga.—P. Ordaz—Ignacio Ri-

M. Auza.—Simon Guzman.—M. Za—
vala.—José Garefa Ramirez.— Lais M.
Aguilar, secretario.

Son copias que certifico. México, Fe—
brero 12 de 1873.~~Lic. Agustin Peral-
ta, oficial mayor.

federal, habiendo cesado esta suspension
y estando rijiendo el plenc érden cons-

mirez.—J. M. del Castillo Velasco.—
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AMPARO de garahtfas promovido ante el
Juzgade de Distrito de Puebla, porel C.
Antonio Perez, contra el C. Gefe politico
del Distrito de Atlixco, que lo consignd
alservicio de las armas,

PEDIMENTO DEL 0: PROMOTOR FISCALL

O. juez de Distrito:

El hecho de que se queja el 0. Anto-
nio Perez, en el presente juicio, estd
comprobado no solo eon la informacion
testimonial que rindi6, sino aun con el
informe de la autoridad responsable que
dice: que en efecto fué consignado 4 cu
brir las bajas del ejéreito, sin haberse
atendido 4 las prescripciones dela ley
que esceptiia del servicio de las armas
4 los casados, y 4 los hijos de madre
viuda que la sostienen con el producto
de su trabajo.

Teniendo el promovente estas eseep-
ciones, es fuera de duda que el acto de
su consignacion 4 servir de soldado es
atentatorio, y viola las garantias que el
art. 52 de la Constitucion concede 4 to-
do hombre,

Por estas razones, y con fandamento
de la ley de 20 de Enero de 1869, el
Promotor pide 4 vd. se sirva amparar
al mencionado C. Antonio Perez, por
haberse violado en su perjuicio las ga-
rantias constitucionales de que ha ha-
bladoe, en virtud de que es soldado con-
tra el tenor espreso del art. 29 de la ley
de 17 de Mayo 1iltimo,

Zaragoza, Diciembre 5 de 1872.—Z.
Sanchez.

SENTENCIA del cindadano juez de Distrito,

Puebla, Diciembre 16 de 1872.—Vis-
to este juicio de amparo promovido por
el C. Antonio Perez, contra el C. Gefe
politico del Distrito de Atlixco, por ha-
ber sido tomado de leva y consignado 4
cubrir las bajas del ejéreito; el eserito
de queja; el informe producido por Ia

Tomo I11,—Parte 13,

=

antoridad responsable; el parecer fiseal;
las pruebas rendidas; lo alegado y enan-
to mas que ha sido de verse. Conside=
rando: que el quejoso ha acreditado ple-
namente que fué tomado de leva, y des-
tinado 4 servir en las'armas contra su
voluntad: que igualmente aparece justi-
ficado que es casado, y tiene hijos 4

quienes sostener con su corporal traba-

jo, viviendo honradamente: que no ha-
biendo podido ser destinado 4 cubrir fas
bajas del ejéreito sin su consentimientd,
segun lo dispuesto por laley de 17 de
Mayo del presente afio, por estar eom-
prendido en los que esceptda el art. 29,
es fuera de duda que ha violddose en
su perjuicio el art. 5% de la Constitu-

cion, Por éstas consideraciones; Ia” de

estar comprendido el caso en lo deter-

minado por el art. 12 de 1a ley de 20 de

Enero de 1869, reglamentaria del art.
101 y 102 de la Coustitucion; y de con-
formidad al parecer fiscal, se declara:
que la Justicia dela Union ampara al

C. Autonio Perez, por haber sido toma-’
do de leva y destinado 4 cubrir las ba-

Jas del ejército, por el C. Gefe politico
del Distrito de Atlixco. Hégase saber:
publiquese este fallo en el Periédico Of-
cial del Superior gobierno del Estado,
yen el “Semanario Judicial” de la Fe-

deracion, remitiéndose copias certifica-

das al efecto, y elévense los autos 4 Ia
Suprema Corte de Justicia para la Te-
vision de los procedimientos.

El C. juez de Distrito del Estado, de-
finitivamente juzgando lo provey6, man-
mandd y firmé.— Antonio Rivero.—An-

te mi.—J. Rafael Porras y Firlong)*
Es copia que certifico; y se saca en
cumplimiento de lo mandado, para su
publicacior en el “Semanario Judicial”?
de la Federacion.
Puebla, Diciembre 17 de 1872.—J7,
Rafael Porras y Fiirlong.
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EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justiecia.

Méx_ico, Febrero 10 de 1873.—Visto
el recurso de amparo que con fecha 23
de Octubre Gltimo, promovi6 en la ciu-
dad de Puebla, ante el Juez de Dis-
trito del Estado del mismo mombre,
Antonio Perez, contra las providencias
del Gefe politico del Distrito de Aflix-
co, en yirtud de las cuales fué tomado
de leva, y consignado al servicio mili-
tar en, Junio del aiio proximo pasado,
viol4ndose en su persona la garantia
que otorga el art. 52 de la_Constitucion
Federal, por cuanto 4 que el promoven-
te era de los esceptuados de aquel ser-
vicio, segun la ley de 17 de Mayo del |
propio. aiio pasado.. Vistas Ias constan— |
cias de autos y atenta la sentencia del |
juez de Distrito, por la cual concede el |
amparo. pretendido en consideracion &
que conforme 4 las constancias de au-
tos, y 4 las_disposiciones de 1a ley cita-

—José Ariecaga.—P. Ordaz. —Igna-

cio Ramirez—dJ. M. del Castillo Velas-
co—M. Auza.—ILais Velazquez— M.
Zavala—dJosé Garefa Ramirez—Iatis
Marfa Aguilar, secretario. ;

s copia que certifico. México, Febic-
10 13 de 1873.—Tic. Agustin Peralla,
oficial mayor.

AMPARO de garantias pronmovido an te el
Juzgado 1? dé Distrito de México, por Fe-
lipe de Jesus, contra la resolucion por la
cual fué consignado al servicio de las ar-

mas,
PEDIMENTO DEL €. PROMOTOR FISCAL.

C. juez:

El Promotor, dice: que el presente jui-
cio de amparo fué promovide por el C.
Telipe de Jesus, quejandose de que con-
tra su voluntad habia sido, destinado al
servicio militar. Recibido el juicio a

el cindadano comandante militar la fi-

da de Mayo, es fundada la queja dc‘pmeba,kb si pedimento fué remitida por

Perez, y procede en justicia la protec-

cion que solicita, con apoyo dela ley do | liacion del quejoso, y por elia consta que

20 de Enero de 1869, se resuelve 1o si- |

guiente: Por sus propios fundamentos,
se confirma dicha sentencia pronuncia-
da por el juez de Distrito de Puebla, 4
16 de Diciembre del atio de 1872, de-
cdlarando: Que la Justicia de la. Union
smpara 4 Antonio Perez, por haber si-
do tomado de leva y destinado & cubrir
Tas bajas del ejéreito, por el C. Gefe po-
litico del Distrito de Atlixco.

:Devuélvansc gus aetuaciones al Juz-
gado de que proceden, con copia certifi-
cada de esta - sentencia para los efectos
copsiguientes; publiquese por los perid-
dicos y archivese & su vez el Toca.

Asf por unanimidad de votos lo decre-

fué dado de alta el 16 de Mayo {iltimo:
como en esa fecha habian concluido las
| facultades estraordinarias, que no se
| concedieron sino por la ley de 17 del
mismo mes, es evidente, que en la per-
| sona del -quejoso -se viol6 la garantfa
| que concede el art. 59 constitucional; por
|10 mismo puede el Juzgado declarar,
que la Justicia Federal ampara y prote-
l je al O. Felipe de Jesus.
México, Diciembre de 1872.—Herre-
! ra Campos.
|
' SENTENCIA del C..Jaez de Distrito.

% México, Diciembre 19 de 1872.—Vis-

taron los 00, Presidentey Magistrados | to el recurso de amparo’ promoyido por

que formaron el Tribunal Pleno de la| Felipe de Jesus, quejdndose de que con
Corte Suprema de Justicia de los Is- | infraccion del art. 5° de la Constitucion
tados—Unidos mexicanos y firmaron.— | Pederal se le destin6 por Ja comandan-
Pedro Ogazon—Juan J. dela Garza, | cia militar de este Distrito al servicio
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del ejéreito en el batallon ntim. 15. Vis-
to el informe rendido por la auteridad
responsable; lo alegado por el C. Lic.
Amado Osio, con la prueba que promo-
vié en defensa del quejoso; lo pedido por
el representante del Ministerio pablico,
con todolodemas que resulté de autos,

4 lo que en lo necesario me refiero, y

considerando: que el tenor literal de la
certificacion de fojas 1% estd revelando la
repugnancia con gue el funcionario que
autoriza’ ese documento, procedio 4 la
consignacion de Felipe de Jesus para el

contingente de sangre, pues zumple sus |

deberes como hombre honrado, y tiene
familia que subsiste & espensas de sa

por obedecer érdenes superiores. Que
Ia filiacion de fojas 3 prueba, que se le
dié de alta en el batallon ntimero 15
para que sirviera por cinco afios en cla-
se de soldado, el dia 16 de Mayo 1lti-
mo, en cuya fecha no se habian conce-
dido facultades estraordinarias al poder
Bjecutivo; y en consecuencia los cinda-

digo fundamental de la Replblica.

Por tales consideraciones, y respetan-
do lo prevenido en el art. 59 de dicho C6-
digo y en la ley de 20 de Enero de 1869,
debia declarar y declaro: que la Justicia
de la Union ampara y proteje & Felipe
de Jesus, contra la resolucicn que mo-
tiva el presente recurso. Notifiquese és-
ta sentencia, que se publicara en la for-
ma acostumbrada, y remitase con las
actuaciones 4 la Suprema Corte Je Jus-
ticia de la Nacion. El C. juez de Dis-
trito lo mandd y firmd. Doy fé.—Jasé
A. Bucheli.—Joaquin Sanchez Gonza-
lez.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justieia.
México, Febrero 18 de 1873.—Visto
¢l recorsy de amparo gue en 186 de No-

viembre de 1872 promovié ante el juez
19 de Distrito de México, Felipe de:Je-
sus, vecino de Tepetlivpa, y soldado del
batallon ntimero 15 de linea, mamifes-
tando: que en 8 de Mayo del propioafio
de 1872 fué tomado:de leva, y que no
rigiendo en esa fecha la ley de suspen-
sion de garantias de 2 de Diciembre de

| 1871, por haber concluido en 30.de Abril

de 1872, la consignacion de su persona
al servicio de las armas, hecha por el
comandante militar de México, ha vio-
lado la garantia que concede al premo-
vente el art. 50 de la Constitucion Te-
deral. Visto el informe de la comandan-

| cia militar del Distrito Federal, autori-
trabajo, del que se separd lnicamente |

dad presentada como responsable del
acto que se reclama, y las demas cons-
tancias do antos. Considerando: que se-
oun estas, el quejoso fué aprehendido
en 8 de Mayo de 1872 y dado de alta
en el batallon. ntimero 15 del ejéreito
nacional, en 16 -del mismo mes, fecha

en que estaba vigente la Constitucion

| de la Republica en toda su plenitad,
danos se hallaban en el pleno goce de |

as las garautias concedidas er 30- | s4 SR
todas las garantias concedidas en el C6- | e concedi6 facultades estraordinarias

pues la ley de 2 de Diciembre de 1871,

al poder Ejecutivo Federal y suspendié
algunas garantias individuales, habien-
do dejado de rejir en 30 de Abril cita-
do, no volvi6 4 ponerse en vigor, sino
hasta 17 de Mayo tambien citado y que
de lo acabado de asentar resulta; que al
quejoso se le impuso el servicio, militar
contra su voluntad y sin fundamento le-
gal que justifique la medida, lo cual cons-
tituye la violacion que reclama, invocan-
do el art. 5 de la Constitucion repetida.

Con apoyo de la ley de 20 de Enero
de 1869, se resuelve lo siguiente: se con-

| firma la sentencia que pronuneio el juez

12 de Distrito de México, en esta eapi-

| tal, 4 19 de Diciembre Gltimo, declaran-

do: que la Justicia de la Union ampara
y proteje 4 Felipe de Jesus, contra Ia
resolucion que motiva el presents recur-

go de amparo,




