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EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justiecia.

Méx_ico, Febrero 10 de 1873.—Visto
el recurso de amparo que con fecha 23
de Octubre Gltimo, promovi6 en la ciu-
dad de Puebla, ante el Juez de Dis-
trito del Estado del mismo mombre,
Antonio Perez, contra las providencias
del Gefe politico del Distrito de Aflix-
co, en yirtud de las cuales fué tomado
de leva, y consignado al servicio mili-
tar en, Junio del aiio proximo pasado,
viol4ndose en su persona la garantia
que otorga el art. 52 de la_Constitucion
Federal, por cuanto 4 que el promoven-
te era de los esceptuados de aquel ser-
vicio, segun la ley de 17 de Mayo del |
propio. aiio pasado.. Vistas Ias constan— |
cias de autos y atenta la sentencia del |
juez de Distrito, por la cual concede el |
amparo. pretendido en consideracion &
que conforme 4 las constancias de au-
tos, y 4 las_disposiciones de 1a ley cita-

—José Ariecaga.—P. Ordaz. —Igna-

cio Ramirez—dJ. M. del Castillo Velas-
co—M. Auza.—ILais Velazquez— M.
Zavala—dJosé Garefa Ramirez—Iatis
Marfa Aguilar, secretario. ;

s copia que certifico. México, Febic-
10 13 de 1873.—Tic. Agustin Peralla,
oficial mayor.

AMPARO de garantias pronmovido an te el
Juzgado 1? dé Distrito de México, por Fe-
lipe de Jesus, contra la resolucion por la
cual fué consignado al servicio de las ar-

mas,
PEDIMENTO DEL €. PROMOTOR FISCAL.

C. juez:

El Promotor, dice: que el presente jui-
cio de amparo fué promovide por el C.
Telipe de Jesus, quejandose de que con-
tra su voluntad habia sido, destinado al
servicio militar. Recibido el juicio a

el cindadano comandante militar la fi-

da de Mayo, es fundada la queja dc‘pmeba,kb si pedimento fué remitida por

Perez, y procede en justicia la protec-

cion que solicita, con apoyo dela ley do | liacion del quejoso, y por elia consta que

20 de Enero de 1869, se resuelve 1o si- |

guiente: Por sus propios fundamentos,
se confirma dicha sentencia pronuncia-
da por el juez de Distrito de Puebla, 4
16 de Diciembre del atio de 1872, de-
cdlarando: Que la Justicia de la. Union
smpara 4 Antonio Perez, por haber si-
do tomado de leva y destinado & cubrir
Tas bajas del ejéreito, por el C. Gefe po-
litico del Distrito de Atlixco.

:Devuélvansc gus aetuaciones al Juz-
gado de que proceden, con copia certifi-
cada de esta - sentencia para los efectos
copsiguientes; publiquese por los perid-
dicos y archivese & su vez el Toca.

Asf por unanimidad de votos lo decre-

fué dado de alta el 16 de Mayo {iltimo:
como en esa fecha habian concluido las
| facultades estraordinarias, que no se
| concedieron sino por la ley de 17 del
mismo mes, es evidente, que en la per-
| sona del -quejoso -se viol6 la garantfa
| que concede el art. 59 constitucional; por
|10 mismo puede el Juzgado declarar,
que la Justicia Federal ampara y prote-
l je al O. Felipe de Jesus.
México, Diciembre de 1872.—Herre-
! ra Campos.
|
' SENTENCIA del C..Jaez de Distrito.

% México, Diciembre 19 de 1872.—Vis-

taron los 00, Presidentey Magistrados | to el recurso de amparo’ promoyido por

que formaron el Tribunal Pleno de la| Felipe de Jesus, quejdndose de que con
Corte Suprema de Justicia de los Is- | infraccion del art. 5° de la Constitucion
tados—Unidos mexicanos y firmaron.— | Pederal se le destin6 por Ja comandan-
Pedro Ogazon—Juan J. dela Garza, | cia militar de este Distrito al servicio
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del ejéreito en el batallon ntim. 15. Vis-
to el informe rendido por la auteridad
responsable; lo alegado por el C. Lic.
Amado Osio, con la prueba que promo-
vié en defensa del quejoso; lo pedido por
el representante del Ministerio pablico,
con todolodemas que resulté de autos,

4 lo que en lo necesario me refiero, y

considerando: que el tenor literal de la
certificacion de fojas 1% estd revelando la
repugnancia con gue el funcionario que
autoriza’ ese documento, procedio 4 la
consignacion de Felipe de Jesus para el

contingente de sangre, pues zumple sus |

deberes como hombre honrado, y tiene
familia que subsiste & espensas de sa

por obedecer érdenes superiores. Que
Ia filiacion de fojas 3 prueba, que se le
dié de alta en el batallon ntimero 15
para que sirviera por cinco afios en cla-
se de soldado, el dia 16 de Mayo 1lti-
mo, en cuya fecha no se habian conce-
dido facultades estraordinarias al poder
Bjecutivo; y en consecuencia los cinda-

digo fundamental de la Replblica.

Por tales consideraciones, y respetan-
do lo prevenido en el art. 59 de dicho C6-
digo y en la ley de 20 de Enero de 1869,
debia declarar y declaro: que la Justicia
de la Union ampara y proteje & Felipe
de Jesus, contra la resolucicn que mo-
tiva el presente recurso. Notifiquese és-
ta sentencia, que se publicara en la for-
ma acostumbrada, y remitase con las
actuaciones 4 la Suprema Corte Je Jus-
ticia de la Nacion. El C. juez de Dis-
trito lo mandd y firmd. Doy fé.—Jasé
A. Bucheli.—Joaquin Sanchez Gonza-
lez.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justieia.
México, Febrero 18 de 1873.—Visto
¢l recorsy de amparo gue en 186 de No-

viembre de 1872 promovié ante el juez
19 de Distrito de México, Felipe de:Je-
sus, vecino de Tepetlivpa, y soldado del
batallon ntimero 15 de linea, mamifes-
tando: que en 8 de Mayo del propioafio
de 1872 fué tomado:de leva, y que no
rigiendo en esa fecha la ley de suspen-
sion de garantias de 2 de Diciembre de

| 1871, por haber concluido en 30.de Abril

de 1872, la consignacion de su persona
al servicio de las armas, hecha por el
comandante militar de México, ha vio-
lado la garantia que concede al premo-
vente el art. 50 de la Constitucion Te-
deral. Visto el informe de la comandan-

| cia militar del Distrito Federal, autori-
trabajo, del que se separd lnicamente |

dad presentada como responsable del
acto que se reclama, y las demas cons-
tancias do antos. Considerando: que se-
oun estas, el quejoso fué aprehendido
en 8 de Mayo de 1872 y dado de alta
en el batallon. ntimero 15 del ejéreito
nacional, en 16 -del mismo mes, fecha

en que estaba vigente la Constitucion

| de la Republica en toda su plenitad,
danos se hallaban en el pleno goce de |

as las garautias concedidas er 30- | s4 SR
todas las garantias concedidas en el C6- | e concedi6 facultades estraordinarias

pues la ley de 2 de Diciembre de 1871,

al poder Ejecutivo Federal y suspendié
algunas garantias individuales, habien-
do dejado de rejir en 30 de Abril cita-
do, no volvi6 4 ponerse en vigor, sino
hasta 17 de Mayo tambien citado y que
de lo acabado de asentar resulta; que al
quejoso se le impuso el servicio, militar
contra su voluntad y sin fundamento le-
gal que justifique la medida, lo cual cons-
tituye la violacion que reclama, invocan-
do el art. 5 de la Constitucion repetida.

Con apoyo de la ley de 20 de Enero
de 1869, se resuelve lo siguiente: se con-

| firma la sentencia que pronuneio el juez

12 de Distrito de México, en esta eapi-

| tal, 4 19 de Diciembre Gltimo, declaran-

do: que la Justicia de la Union ampara
y proteje 4 Felipe de Jesus, contra Ia
resolucion que motiva el presents recur-

go de amparo,
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Devuélvanse las getuaciones al Juzga-
do de donde proceden, con testimonio de
gsta sentencia para los-efectos consi-
guientes; publiguese y archivese 4 su
vez e} Toca. s B

Asi por unanimidad de votos lo deere-
taron los ciudadanos Presidente y Ma-
gistrados que formaron el Tribunal ple-
nodela Corte Suprema de Justiciadelos
Estados-Unidos mexicanos y firmaron.
—Pedro Ogazon.—Juan J. de la Guar-
sa.—José Arteaga.—Pedro Ordaz.—
fgnacio Ramirez.—J. M. del Custillo
Velasco.—Simon Quzman.—Luis Ve-
lazquez.— M. Zavala.—Luis M. Agui-
lar, secretario.

Son copias que certifico. México Fe-
brero 21 de 1873.— Lic. Enrique Landa.

AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado de Distrifo de Jaliseo, por Felipe
Molina, eontra el acto por el cual fué des-
tinado al servicio de las armas,.

PEDIMENTO DBL C. PROMOTOR FISCAT.

(). juez:

El Promotor fiscal, dice: Felipe DMo-
lina, fué tomado de leva en Abril lti-
mo y destinado 4 servir contra su vo-
Iuntad en el 12?2 batallon de linea, por
cuyo motivo pide amparo con apoyo de
la frac. 1%, art. 19 de Ia ley de 20 de Ene-
1o de 1869, y de la garantia consignada
por el art. 52 de la Constitucion. El co-
ronel del caerpo espresado no niega en
su informe lo alegado por €l quejoso, y
acompaiia copia de la filiacion respecti-
va, porla que consta, que Molina fué
destinado al servicio militar por la auto-
ridad politica de esta cindad.

El suserito ¢ree conveniente, para ma-
yor seguridad en este negocio, que se
pida informe 4 la antoridad consignante
sobre los motives para haber hecho la
consignacion de Molina; y si como es de
esperarse, resulta confirmado lo dicho

por este, el promovente opina, que la
Justicia Federal debe amparar al repe-
tido Felipe Molina, contra el servicio
militar forzado 4 que se le obliga, por
ser asi conforme con lo dispuesto porel
art. 5 constitucional. '

Guadalajara, Diciembre 20 de 1872,
—A. Camarena.

SENTENCIA del C. juez de Distrito,

Guadalajara, Eperp 13 de 1873.—Vis-
tos: Felipe Molina, entablé ante este
Juzgado, juicio de amparo y proteccion
de garantias, contra el ciudadano coro-
nel del batallon de linea ntimero 12, es-
poniendo que lo tiene en servieio contra
su voluntad, por haber sido tomado en
leva el dia 9 de Abril del ano préximo
pasado. :

Pedido informe al ciudado coronel Ra-
fael Barron, acompaio copia de la filia-
cion de Molina, en donde consta, que
este fué consignado por la autoridad po-
litica,

Este Juzgado, para mejor proveer, y
con el fin de aclarar si Molina fué con-
signado como reemplazodel ejéreito, con-
forme & un deereto del congreso del Es-
tado que, dispone lo sean algunos reos

.sentenciados & presidio, pidié informe 4

los aleaides de la penitenciaria sobre las
entradas y salidas de Molina 4 aquel es-
tablecimiento, y evacuado, resulta que

Molina no ha tenido ningunas; lo que

demuestra, que la autoridad que lo con-
signé al servicio -de las armas, lo hizo
sin razon legal.

Apoyado este Juzgado en lo espues-
to, y con fundamento de la ley de 20 de
Enero de 1869, y de conformidad con lo
pedido por el C. Promotor fiscal, falla
eon las proposiciones signientes:

i? La Justieia de la Union, ampara
y proteje 4 Felipe Molina, por estarse

violando en su contra el art. 5° dela
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Constitucion general, teniéndolo contra
su voluntad eomo soldado en el batallon
de linea néimero 12.

2% Notifiquese esta sentencia, publi-
quese en el periddico “Oficial del Esta-
do? y remitase este espediente 4 la Su-
prema Corte de' Justicia para su revi-
sion. . El juez de Distrito lo sentenci6 y
firmé.—D. I.:Trejo—@. J. Gallegos.

Es eopia. ;Guadalajara, Enero 15de
1873.—G. . Galieyos.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
] Justieia,

México, Febrero 24 de 1873.—Viste
el reeurso de amparo que en 13 de Di-
ciembre de 1872 promovié en la ciudad
de Guadalajara, ante el juez de Distri-
to del Estado: de Jalisco, Felipe Moli-
na, originario.y vecino de Teuchitlan,
quejandose de que desde el dia 9 de
Abril'del mismo abo de 1872, fué to-
mado de leva en la cindad referida y con-

signado 4 la antoridad militar, la cual |

lo destiné al servicio de las armas en el

dalajara, pronunciada 4 13 de Enero tl-
time, en la cual declara: que la Justicia
de la Union ampara 'y proteje & Felipe
Molina, por estarse violando en su con-
tra el art. 52 de 1a Constitucion federal,
teniéndole contra su voluntad como sol-
dado en el batallen de lfnea niimero 12.

Devuélvanse las actuaciones. al Juz-
gado de Distrito que las elevé en revi-
sion, acompafidndole testimonio de esta
sentencia para los efectos consiguientes,
publiquese por los peri6dicos y archive-
se 4 sn vez el Toca. ,

Asf por unanimidad de votos lo de-
cretaron los CC. Presidente y Magis-
trados que formaron el Tribunal pleno de
la Corte: Suprema de Justicia de los Bs-
tados-Unidos mexicanos y firmaron.—
FPedro Ogazon.—dJuan J. dela Garza.
—José  Arteaga.—Pedro Ordaz.——Ig-
nacio Ramirez—J. M. del Castillo Ve-
lasco.—M. Awza.—I. Velazquez.—M.
Zavala.—José Garcia Ranirez.— Lnis
Meria Aguilar, secretario.

Son eopias que certifico. México, Mar-
20 5 de 1873.—Lic. Agustin Peralla,
: oficial mayor.

batallon nimero 12, en calidad de reclu- |
ta, violando en Ja persona del quejoso |

la garantia que otorga el art. 52 de Ia

Constitucion Federal. - Visto el informe :
del coronel del batallon ntimero 12 v |

las demas constancias de autos. Copsi

derando: que de estos resulta, que Mo- |

I AMPARO proniovido ante el Juzgado'de

Distrito de Jalisco, por Estéban Moesque-
‘ da, contra ¢l Coronel del batallon nam.
25, que lo destin®al servicio de las armas.

PEDIMENTO DL (. PROMOTOR FPISCAL.

lina fué tomado de leva y consignado 4 |

las armas por la autoridad politica, sip |
otra circunstancia que esplique sus ser- |

vicios como soldado; y que supuestos
esos hechos y la falta de voluntad del
quejoso, la obligacion que tiene impues-

ta de prestar ésos servicios, es, como ha |
Pk : e
alegado, una viclacion de la garantia

otorgada por el art. 52 de la Constitu-
cion de la Reptiblica mexicana. Con
apoyo de la ley de 20 de Encro de 1889,
se resuelve lossiguiente: Se confirmada

C. juez de Distrito:

El Promotor fiscal, dice: En fayor de
Estéban Mosqueda, soldado del 25 de
linea, entabla amparo su mujer Grego-
{ ria Moya, alegando: que en Marzo 6lti-
| mo fué tomado aquel de leva y consig
nado al servicio militar eontra su volun-
| tad. Apoya_su recnrso en-el arb. 52 de
‘Ia Constitucion, y en la fraccion 12, art.
10 de la'ley. de 20 de Tinero de 1869, E!
| Qoronel del cuerpo’en el informe que ha

sentencia del juez de Distrito de Gua- | rendido, acompafiando Iz hoja de filia-
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cion respectiva, no niega lo que se ale-

ga en favor del amparante, pero mani-

fiesta que la consignacion de Mosqueda

se hizo en la época en que por las cir-

cunstancias del pais, se destinaban al

servicio militar los individuos aprop6-
~ sito. :

El promotor cree conveniente que se
pregunte al amparante si ratifica el re-
curso entablado en su favor, y una vez
hecho como es de presumirse, opina por-
que la Justicia Nacional ampare y pro-
teja 4 Estéban Mosqueda, contra el ser-
vicio militar forzoso que se le sigue exi-
giendo, cuando ya pasé la época de fa—
eultades estraordinarias, y contra lo dis-
puesto por el art. 5° constitucional.

Guadalajara, Diciembre 28 de 1872.
—A. Camarena.

SENTENCIA del ciudadanoj uez de Distrito.

Guadalajara, Enero 6 de 1873.—Vis- |
tos:—La Sra. Gregoria Moya, como ¢s— |

posa de Estéban Mosqueda, entablé an-
te este Juzgado juicio de amparo y pro-
teccion de garantias, contra el C. Coro-
nel Felipe Maxemi, del cuerpo de linea
ntim. 25, en cuyo cuerpo lo tiene contra
su voluntad, por haber sido tomado en
leva.

Admitida como parte la Sra. Moya,

por cousiderarla agraviada al obligar 4 |
su marido 4 prestar servicios militares !

contra su voluntad; este Juzgado pidié
informe al C. Coronel Maxemi, quien al
evacuarlo acompaid la filiacion de Is-
téban Mosqueda, y en ella se dice que
fué consignado por la autoridad.
Recibido el negocio 4 prueba, Ia inte-
resada no promovid ninguna; pero este
Juzgado para mejor proveer en definiti-
va, pidi6 informe 4 los alcaides de la
Penitenciarfa, sobre las prisiones de
Mosqueda, y si tenia alguna senfencia
pendiente, con el fin de averiguar si ba:

bia sido consignado al servicio del ejér-
cito, conforme 4 un decreto del Estado,
que previene se cubra el contingente de
sangre que le corresponde, con Teos
sentenciados por algunos délitos; y- del
informe resulta, que Mosqueda no ha
| tenido en aquel establecimiento ni en-
tradas ni salidas, Este Juzgado, consi-
derando: que 4 Estéban Mosqueda se
le tiene contra su voluntad sirviendo de
soldado en el batallon de linea niim. 25,
y que no basta para justificar lo contra-
rio el asegurar en la filiacion que fué
consignado por la autoridad; con funda-
mento de 1a ley de 20 de Enero de 1869,
y de conformidad con lo pedido por el
{ 0. Promotor fiscal, falla con las propo-
siciones signientes:

1% Tajusticia dela Union ampara 'y
proteje 4 Bstéban Mosqueda, por estar-
se violando en sn contra la garantia eon-
signada en el art. 5° de Ia Constitucion
General, teniéndolo contra de su volun-
tad de soldado en el batallon de lineca
| nlim. 23.

22 Notifiquese esta sentencia, publi-
quese en el Periddico Oficial del Esta-
do, y remitase este espediente 4 la Su-
prema Corte de Justicia para su revi-
sion.

Fl juez de Distrito lo sentencié y fir-
{ m6.—D. I. Trejo—@G. .I. Gallegos.

s copia. Guadalajara, Enero 7 de
1873.—G. J. Gallegos.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

| México, Febrero 24 de 1873.—Visto
| ¢l juicio de amparo promovido ante el
0. juez de Distrito de Guadalajara, por
Estéban : Mosqueda, contra el Coronel
del batallon ntm. 25, que destiné j&
Mosqueda 4 servir en dicho cuerpo, con
lo que’ alega el:quejoso se han [violado
| en en persona Ias garantfas consignadas
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en los articulos 22 y 52 de la Constitu-
cion General de la Repiiblica. Conside-
rando: que ‘de autos consta que el pro-
movente fué destinado al ejéreito conira
su voluntad, lo cual estd prohibido por
el art. 5 del C6digo Fundamental. Se
decreta: que por sus propios legales fun-
damentos es de confirmarse y se confir-
ma la sentencia pronunciada porel C.
juez de Distrito de Guadalajara, en 6
de Enero préximo pasado, que declara:
que la Justicia de la Union ampara y
proteje al C. Estéban Mosqueda, contra
la providencia por la que fué consigna-
do al servicio militar, y di6 motivo al
presente reeurso.

Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
gado de Distrito remitente, con copia
certificada de esta sentencia para los
efectos consiguientes; publiquese por los
periédicos y archivese & su vez el Toca.

Asi por unanimidad de votos lo decre-
taron los CC. Presidente y Ministros
que formaron el Tribunal pleno de la
Corte Suprema de Justicia de los Esta-
dos-Unidos mexicanos y firmaron.—
Pedro Ogazon—duan J. dela Garza.
—José M. Arteaga.—Pedro Ordar.—
Ignacio  Ramirez.—J. M. del Castillo
Velasco—M. Avza.— Luis Velazquez.

—M. Zavala.—José Garcle Ramurez. |

—Lic. Juan A. Mateos, secretario.

Es copia que certifico. México, Mar-
z0 6 de 1873.—Lic. Agustin Peralla,
oficial mayor.

AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado de Distrito de Jalisco por Anas-
tasia Cervantes, como mujer de Rafael Gu-
tierrez, contra el acto por el cual fué este
aprehendido y consignado al servicio de
las armas.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL,
C. juez:

Bl Promotor Fisecal dice: Anastasia
Cervantes pide amparo en favor de su

el

marido Rafael Gutierrez, alegando que
el 13 de Febrero tiltimo fué tomado de
leva y obligado al servicio militar en el
122 de linea.

El coronel del mencionado cuerpo ma-
nifiesta en su informe no ser eierto lo
asegurado por la Cervantes, pues Gu-
tierrez se presenté para servir volunta-
riamente desde el 24 de Enero del cor-
riente afio, como lo comprueba por Ia
filiacion relativa que acompana.

Tl suserito nota que hay entera con-
tradiccion en los hechos y eree, por lo
mismo, que el Juzgado recibird & prue-
ba el negocio para aclararlos; pero dando
ver supuesto lo dieho por el C. coronel
Barron, concluye pidiendo: gue la Jus-
ticia Federal no ampare ni proteja 4 Ra-
fael Gutierrez, por haberse presentado
4 servir voluntariamente en el ejéreito,
y no infringirse por tal motivo el art. 5°
de la Constitucion, reteniéndolo de sol-
dado.

Ademas, convendria que ante todo se
interrogara al amparante sobre su inten-
cion en el ocurso presentado & su favor.

Guadalajara, Diciembre 19 de 1872.—
A. Camarena.

SENTENCIA del ¢\ juez de Distrito.

Guadalajara, Enero 25 de 1873.— Vis-
tos: La sefiora Anastasia Cervantes, co-
mo esposa de Rafael Gutierrez, se pre-
sento en este Juzgado entablando juicio
de amparo y proteccion de garantfas, es-
poniendo que Gutierrez fué tomado en
leva, y se le tiene como soldado en el ba-
tallon de linea nfimero 12, que se halla
al mando del C. coronel Barron.

Pedido informe con justificacion al C.
coronel Barron, lo evacué acompanando
copia de la filiacion de Gutierrez, en la
que se consigna que este se presentd vo-
luntariamente,
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