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cion respectiva, no niega lo que se ale-

ga en favor del amparante, pero mani-

fiesta que la consignacion de Mosqueda

se hizo en la época en que por las cir-

cunstancias del pais, se destinaban al

servicio militar los individuos aprop6-
~ sito. :

El promotor cree conveniente que se
pregunte al amparante si ratifica el re-
curso entablado en su favor, y una vez
hecho como es de presumirse, opina por-
que la Justicia Nacional ampare y pro-
teja 4 Estéban Mosqueda, contra el ser-
vicio militar forzoso que se le sigue exi-
giendo, cuando ya pasé la época de fa—
eultades estraordinarias, y contra lo dis-
puesto por el art. 5° constitucional.

Guadalajara, Diciembre 28 de 1872.
—A. Camarena.

SENTENCIA del ciudadanoj uez de Distrito.

Guadalajara, Enero 6 de 1873.—Vis- |
tos:—La Sra. Gregoria Moya, como ¢s— |

posa de Estéban Mosqueda, entablé an-
te este Juzgado juicio de amparo y pro-
teccion de garantias, contra el C. Coro-
nel Felipe Maxemi, del cuerpo de linea
ntim. 25, en cuyo cuerpo lo tiene contra
su voluntad, por haber sido tomado en
leva.

Admitida como parte la Sra. Moya,

por cousiderarla agraviada al obligar 4 |
su marido 4 prestar servicios militares !

contra su voluntad; este Juzgado pidié
informe al C. Coronel Maxemi, quien al
evacuarlo acompaid la filiacion de Is-
téban Mosqueda, y en ella se dice que
fué consignado por la autoridad.
Recibido el negocio 4 prueba, Ia inte-
resada no promovid ninguna; pero este
Juzgado para mejor proveer en definiti-
va, pidi6 informe 4 los alcaides de la
Penitenciarfa, sobre las prisiones de
Mosqueda, y si tenia alguna senfencia
pendiente, con el fin de averiguar si ba:

bia sido consignado al servicio del ejér-
cito, conforme 4 un decreto del Estado,
que previene se cubra el contingente de
sangre que le corresponde, con Teos
sentenciados por algunos délitos; y- del
informe resulta, que Mosqueda no ha
| tenido en aquel establecimiento ni en-
tradas ni salidas, Este Juzgado, consi-
derando: que 4 Estéban Mosqueda se
le tiene contra su voluntad sirviendo de
soldado en el batallon de linea niim. 25,
y que no basta para justificar lo contra-
rio el asegurar en la filiacion que fué
consignado por la autoridad; con funda-
mento de 1a ley de 20 de Enero de 1869,
y de conformidad con lo pedido por el
{ 0. Promotor fiscal, falla con las propo-
siciones signientes:

1% Tajusticia dela Union ampara 'y
proteje 4 Bstéban Mosqueda, por estar-
se violando en sn contra la garantia eon-
signada en el art. 5° de Ia Constitucion
General, teniéndolo contra de su volun-
tad de soldado en el batallon de lineca
| nlim. 23.

22 Notifiquese esta sentencia, publi-
quese en el Periddico Oficial del Esta-
do, y remitase este espediente 4 la Su-
prema Corte de Justicia para su revi-
sion.

Fl juez de Distrito lo sentencié y fir-
{ m6.—D. I. Trejo—@G. .I. Gallegos.

s copia. Guadalajara, Enero 7 de
1873.—G. J. Gallegos.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

| México, Febrero 24 de 1873.—Visto
| ¢l juicio de amparo promovido ante el
0. juez de Distrito de Guadalajara, por
Estéban : Mosqueda, contra el Coronel
del batallon ntm. 25, que destiné j&
Mosqueda 4 servir en dicho cuerpo, con
lo que’ alega el:quejoso se han [violado
| en en persona Ias garantfas consignadas
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en los articulos 22 y 52 de la Constitu-
cion General de la Repiiblica. Conside-
rando: que ‘de autos consta que el pro-
movente fué destinado al ejéreito conira
su voluntad, lo cual estd prohibido por
el art. 5 del C6digo Fundamental. Se
decreta: que por sus propios legales fun-
damentos es de confirmarse y se confir-
ma la sentencia pronunciada porel C.
juez de Distrito de Guadalajara, en 6
de Enero préximo pasado, que declara:
que la Justicia de la Union ampara y
proteje al C. Estéban Mosqueda, contra
la providencia por la que fué consigna-
do al servicio militar, y di6 motivo al
presente reeurso.

Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
gado de Distrito remitente, con copia
certificada de esta sentencia para los
efectos consiguientes; publiquese por los
periédicos y archivese & su vez el Toca.

Asi por unanimidad de votos lo decre-
taron los CC. Presidente y Ministros
que formaron el Tribunal pleno de la
Corte Suprema de Justicia de los Esta-
dos-Unidos mexicanos y firmaron.—
Pedro Ogazon—duan J. dela Garza.
—José M. Arteaga.—Pedro Ordar.—
Ignacio  Ramirez.—J. M. del Castillo
Velasco—M. Avza.— Luis Velazquez.

—M. Zavala.—José Garcle Ramurez. |

—Lic. Juan A. Mateos, secretario.

Es copia que certifico. México, Mar-
z0 6 de 1873.—Lic. Agustin Peralla,
oficial mayor.

AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado de Distrito de Jalisco por Anas-
tasia Cervantes, como mujer de Rafael Gu-
tierrez, contra el acto por el cual fué este
aprehendido y consignado al servicio de
las armas.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL,
C. juez:

Bl Promotor Fisecal dice: Anastasia
Cervantes pide amparo en favor de su

el

marido Rafael Gutierrez, alegando que
el 13 de Febrero tiltimo fué tomado de
leva y obligado al servicio militar en el
122 de linea.

El coronel del mencionado cuerpo ma-
nifiesta en su informe no ser eierto lo
asegurado por la Cervantes, pues Gu-
tierrez se presenté para servir volunta-
riamente desde el 24 de Enero del cor-
riente afio, como lo comprueba por Ia
filiacion relativa que acompana.

Tl suserito nota que hay entera con-
tradiccion en los hechos y eree, por lo
mismo, que el Juzgado recibird & prue-
ba el negocio para aclararlos; pero dando
ver supuesto lo dieho por el C. coronel
Barron, concluye pidiendo: gue la Jus-
ticia Federal no ampare ni proteja 4 Ra-
fael Gutierrez, por haberse presentado
4 servir voluntariamente en el ejéreito,
y no infringirse por tal motivo el art. 5°
de la Constitucion, reteniéndolo de sol-
dado.

Ademas, convendria que ante todo se
interrogara al amparante sobre su inten-
cion en el ocurso presentado & su favor.

Guadalajara, Diciembre 19 de 1872.—
A. Camarena.

SENTENCIA del ¢\ juez de Distrito.

Guadalajara, Enero 25 de 1873.— Vis-
tos: La sefiora Anastasia Cervantes, co-
mo esposa de Rafael Gutierrez, se pre-
sento en este Juzgado entablando juicio
de amparo y proteccion de garantfas, es-
poniendo que Gutierrez fué tomado en
leva, y se le tiene como soldado en el ba-
tallon de linea nfimero 12, que se halla
al mando del C. coronel Barron.

Pedido informe con justificacion al C.
coronel Barron, lo evacué acompanando
copia de la filiacion de Gutierrez, en la
que se consigna que este se presentd vo-
luntariamente,
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Recibido el negocio 4 praeba, la inte-
resada no promovid ninguna, y el Juz-
gado, para mejor proveer ez definitiva,
mandé poner en su presencia 4 Rafael
Gutierrez, quien; con las precauciones
necesarias, declaré haber sido tomado
en leva. :

En la contradiceion que se encuentra
entre la filiacion y la declaracion de Gu-
tierrez, el Juzgado s¢ inciina & no dar
fé & aquel doecumento, y en tener por
mas verosimil lo declarado por el citado
Gutierrez; porgue las’ circunstancias'de
ser casado, el estar filiado en época:de
revolucion, y en el poco aliciente que 4
la vez presta la‘earrera militar por SUL.0F-
ganizacion, dificilmente habri quien se
dedique 4 esta carrera en clase de sol-
dado:

Por estas razones, y con fundamento
de laley de 20 de Enero de 1869, el Juz-
gado falla con las proposiciones Sigmen-
tes:

12 La Justicia de In Union ampara y
proteje 4 Rafael Gutierrez por tenérsele
contra su voluntad sirviendo de soldado
en el batallon de linea ntimero 12, vio-
Iandose con esto en su contra la garan:
tia consignada en el art. 5° de la Cons-
titucion general.

22 Notifiquese esta sentencia, publi-
quese en el periddico “Oficial del Esta-
do,” y remitase este espediente 4 Ia Sa
prema Corte de Justicia para su revi-
sion. El juez de Distrito lo sentencié'y
firmé.—(Firmados).—D. 1. Trejo.— 4.
J. Gallegos.

Es ecopia. Guadalajara, Enero 25 de
1878.— @ J. Gallegos.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

Méxiee, Febrero 27 de- 1873.—Visto
¢l recurso de amparo- que en 9 de Di-
ciembre de 1872 promovié en Guadala-
Jara ante el juez de Distrito de Jalisco,

Anastasia Cervantes, quej4ndose como
mujer de ' Rafael Gutietrez de que este
¢n Febrero del mismo afio de 72, habia
sido. apreherdido de leva y consignado
4 los Zapadores del batallon 120 de linea;
violindose la garantia que otorgael art,
52 de la Constitucion Federal. Visto el
informe del coronel de ese batallon, ma-
nifestando: que Gutierrez no-habia sido
tomado de leva, sino que se hiabia pre-
Sentado como voluntario. 4 seiyir en las
armas; vistas las demas constancias de
autos, y considerando: que segun la eo-
pia.de la filiacion que corre como pieza
de ellos; Gutierrez, en 24 de Enero de
1872 se present6 voluntariamente para
servir & la nacion por cinco afios delante
de dos testigos; y que. en el término de
prueba no rindié ninguna que justifica-
se lo contrario de lo que aparece en Ia
filiacion. Por los fundamentos espuestos
que demmuestran no existir la yviolacion
de garantfas que se ha reclamado, y con

apoyo de la ley de 20 de Enero de 1869,

se resuelve lo siguiente. 19 Se revoca la
sentencia pronunciada por el juez de Digs-
trito de Guadalajara, 4 25 de Enero Gl-
timo, en la cual declara: que la Justicia
de la Union ampara y proteje 4 Rafael
Gutierrez por tenerle contra su voluntad
sirviendo de soldado en el batallon de li-
nea nimero 12, violdndose con esto en
su contra la garantia consignada en el
art. 5¢ de 1a Constitucion Federal. 20 La
Justicia de la Union no ampara ni pro-
teje al mismo Gutierrez contra el acto
que ha alegado como motivo de este re-
curso, porque en el servicio militar que
aquel presta no hay violacion de la ga-
rantia que invoea.

Devuélvanse las actuaciones al juez
que las elevé en revision, acompaiiando-
le testimonio de esta sentencia para los
efectos consiguientes; publiquese y ar-
chivese & su vez el Toca.

Asi por mayoria de votos lo'decreta-
ron los CO. Presidente y Ministros que

- Malanco, seeretario.

. tades concedidas a] Ejecutivo Federal
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formaron el Tribunal pleno de la Corte
Suprema de Justicia de los Bstados- Upni:
dos mexicanos y firmaron.— Pedro Oga=

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

Guada.]aja_m, Enero 17 de 1873.—Vis-

tos: Emeterio Garcfa, entabld anté este
zor—duan J. de la Garza;— Pedro Or- : Seacthr e o O ¥

daz.~-Ignacio . Rumires—d. M. del
Castillo Velosco.—Simon Guzman.—
M. dwza.— Luis Velazgquer. <M. Zava.
la.—José Garcia' Ramirer—Ie Luis

Son eopias que certifico. México, Mar-

Juzgado, juicio de amparo v protecsion
de garantias, alegando que fué tomado
de leva y se halla contra su voluntad
sirviendo como soldado en la brigada de
artilleria que manda el C. coronel José.
R. Cuevas.

Pedido informe al C. coronel contra

z0 T de 1873.—Tic. Agustin Peralta, | quien procede el amparo, se escusé de

oficial mayor.

eévacuarlo, alegando que su cuerpo se ha-
lla en inspeccion, 6 instado por este Juz-

AMPARO de garantias promovido ante el gado pata que evacuara el iniurme', n-

S

Juzgado de Distrito de Jalisco, por Eme- | $isti6 en el erzor de no serle obligatorio,

terio Garefa, contra el acto por el cual fue
tomado de' leva y consignado al servieio
de las armas,

PEDIMENTO DEL ¢, PROMOTOR TISCAL.

C. juez:

atribuyendo 4 este .J uzgado ignoraneia
en los asuntos militares, sin atender §
que los juicios de amparo tienen st ley
especial y 4 ella est4n sujetos todes los
funcionarios 'y autoridades cualquiera

El Promotor Fiscal, dice: Timeterio | que sea su categoria y clase 4 que per-
Garcia pide amparo contra el coronel de | tenezean. Sin embargo, sin voluntad pa:
artillerfa C. José R. Cuevas, porque ha- | & informar lo hizo en su oficio de 23 del
biendo sido tomado de leva desde Di- mes proximo pasado, ‘esponiendo’ Io sis
ciembre tltimo, en virtud de las facul- guiente:

7

“El 21 de Diciembre del afio préximo

¥ agregado al cuerpo de artilleros, toda- | pasado, el artillero de que ‘se trata fué
via se le retiene en el cuartel contra sy | consignado por el gefede reemplazos 4
voluntad y sin pagarle Ia Justa retribu- | la brigada de mi mando, ‘por lo'que, el
cion 4 su traba jo, hoy que por haber ce- | que suseribe no es el ejecutor inmediate
sado aquellas facultades estraordinariag | del acto reclamado, pues solameiite se
debe observarse en todas sus partes lo | ha cumplido ‘con las Grdends siperips:
prevenido en el art., 50 constitucional. | res.”

El C. Cuevas en su informe manifiesta,

Recibido el negocio 4 prueba, Gareia

que el amparante le fué remitido para | dentro del término probatorio justific
el servicio militar por el gefe de reem- | con tres testigos, haber sido tomado en:
plazos. leva y en virtad de esto, con fundamen-

Bl suserito cree por 1o espuesto, que | to de la ley de 20 de Enero-de 1869, de
lo alegado por Garcfa es exacto, y por Io| conformidad con lo pedido por-el €. Pro-
mismo, concluye pidiendo al Juzgado: | motor Fiscal, se falla con las proposicio=
Que por violarse en contra del espresa- | nes siguientes:

do, las garantias consignadas en el art.
52 de la Constitucion, la Justicia Fede-|y

12 La Justicia de Ja Union ampara
proteje'4 Emeterio Garefa, por estar-

ral debe ampararlo y protejerlo contra | se violando en su contra el art. 59 de Ia

el servieio militar que se le exige.

Constitucion general, teniéndolo contra

Guadalajara, Diciembre 23 de 1872.— | su voluntad 'como 'soldado en'Ia cuarta

A. Caomarena.
Tomo III,=Parie 11,

brigada de artillerfa,

23
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suelve: Se confirma la sentencia pronur-
ciada por €l juez de Distrito de Ja-

L . ‘
do” y remitase este espediente 4 la Su- lisco de 17 de Enero 1;ro;111;t(;0?§sg§?;
pferria Corte de Justicia para su revi-|en la-cual declara: que q,Eu B
sion. Bl juez de Distrito lo sentencié y IJ:uion ampa:ra,y?rotejf 4 Eme -ggntm & ;
firmb.—D. 1. Trejo—G. J. Gallegos. | 91 por estarse \-mh-m‘cg e ;u(; ue
I bol)ia.. Guadalajara, Enero 18 de | art. 52 de la Constitucion kede ‘S;ma_
1873.—@. J. Gallegos. : niéndole contra su voluntad (30‘1110“’
; " do de Iz cuarta brigada de artilleria,
Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
gado de Distrito que las cJevs en ravi-
sion acompanindole testimonio de esta
sentencia para los efectos consiguieﬂjt-%:
; ' 3t = publiquese por los peribdicos, y archive-
Méxieo, Febrero 28 de 1873.—Visto| 0 oo o1 Toea.
¢l zecurso do amparo quo-eu 17 de I Asf por unanimidad de votos lo decre-
diembre, e 1872 promovi6 en Gruadalas taron los OC. Presidente y Magistrados

22 Notifiquese esta sentencia, publi-

lado de tres dias, apoyado en las cons- { de Noviembre préximo pasade, y con
tancias gue entonces obraban en autos, | apoyo del art. 52 de la Constitucion ge-
fundd la improcedencia del recursso. neral de la Reptblica y en la ley de 20
Despues vino el término de prueba, de Enero de 1869, pide al Juzgado se
y ¢l quejoso rindi6 la que convenig 4 |Sitva declarar: que la Justicia de la
sus derechos, y hoy se ven justificados Union ampara y proteje al C. Juan Pa-
en el juicio dos hechos, que hacen cam- | blo, contra el acto que ejercité enssu
biar lo esencial del recurso. 1 persona el cindadano alcalde munieipal
Primero: esté probado que el espre- { de Ocoyoacae, destindndolo al contin-
sado Juan Pablo es hijo tinico de Igna-| gente para el servicio de las armas.
cio Miguel, 4 quien atiende en sus ali- | Toluca, Diciembre 7 de 1872.— Ceva-
mentos con su personal trabajo, por ha- | les.
llarse impedido. El cindadano secretario que suseribe
Segundo: tres de los individuos que certifica, que la presente copia estd fiel
formaban la junta calificadora en la ci- | ¥ legalmente sacada de su original & que
tada municipalidad han declarado, que | € remito. Toluca, Diciembre 19" de

EJECUTORIA dela Suprenia Corte de
Justicia.

jaraante ¢l juez de Disirito dl-Hetpdp que formaron el Tribunal pleno de la

de Jaliseo, Emeterio Garcia; esponien-
de: que hacia diez meses que habia sido
tomado de leva, 4 conseenencia de cuyo
acho estaba de soldado en un cuerpo de
artilleria: que si. durante la Gltima sus-
pension de garantias pudo obrarse dela
maneraque seobré con él; terminada esa
suspension han debido concluir sus efec-
tos, habiendo ademas en el ¢aso la ‘cir-
cunstancia de que hacia mucho tiempo
que no se le retribuia el servicio que co-
mo soldado contra su voluntad ha esta-
do presi;ando: que en virtud de lo.espues-
to, pedia amparo 4 la Justici naeional,
invoeando el art. 50 de la Constitucion

Corte Suprema de Justicia de los Es-
tados-Unidos mexicanos y firmaron.—
Juan J. de la Garza—Pedro Ordaz.
Iynacio Ramirez.—J. M. del Castllo
Velusco—M. Auza.—Simon Guzman.
- Luis Velazquez —M. Zawala—dJosé
Garcta Ramirez.

Es copia que certifico. México, Marzo
8 de 1873.—Lic. Agustin Peraltc.

AMPARO de garantfas promovido ante el
Juzgado de Distritodel Estado de México,
. por el C. Ignacio Miguel, porsu hijo Juan

de 1a Reptblica, segun el cual, 4 nadie
se le pueden  exigir ‘trabajes personales
sin retribucion y su pleno consentimien-
to. Visto el informe de la Comandancia
de artillerfa, manifestando que el quejo-
so fué consignado como soldado por el
Gefe ide reemplazos: Vistas las demas
constancias«de autos; y considerando que
segun estas, la queja de Garefa es legal-
mente fundada, pues. esta probado que
se le aprehendié de leva, y es de.derecho
que en la actualidad no se le puede obli-

Pablo, contra el presidente muniecipal de
Qcoyoacae, que lo desting al servieio de
las armas.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL.

C. juez de Distrito:

El Promotor fiscal, dice: que ha visto
el juicio (e amparo promovido por el O
Juan Pablo, contra la autoridad muni-
cipal de Ocoyoacac, en el Distrito fla
Lerma, por haber faltado aguel funcio-

17 de Mayo tiltime consignédndolo al ser

r . By Bl . = o gias - e ."' < dO COI] ese
gar 4 servir como se le ebliga sin violar- | vicio de las armas y violan

se la garantia, que reclama. Con apoyo
de la ley de 20 de Enerade 1869, se re-

procedimiento la: garantia constitueio-
nal.

nario 4 las prescripciones de la ley de,

el dia que fué calificado Juan Pablo, no

fué llamado ante ella, para hacerle sa-
ber el objeto de la reunion, es decir, que
lo destinaban al contingente.

Istos dos hechos, bastan por si solos
para concluir, que la autoridad contra
quien se produce la queja, ha violado
con su procedimiento las garantias indi-
viduales en la persona del peticionario
por no haber calificado la junta confor-
me & la ley que la cred, y consignindo-
To sin este requisito al servicio de las ar-
mas.

Es evidente, que si la junta le hubie-
ra dado conocimiento de que lo iban 4
calificar, hubiera podido defenderse, ale-
-gando la escepcion que le asiste, y la
cual ha justificado en la secuela de este
juicio.

Es tambien evidente por otra parte,
que la propia junta no practicé ninguna
averiguacion acerca de las condiciones
del calificado, sino que se conformé con
hacerlo de un modo privado.

Puede asegurarse, que segun las prue-
bas que ministra el juicio, en el estado
que se haya el recurso de amparo, pro-
cede.

Por lo espuesto, el que suscribe, mo-

1872.—Lic. Francisco del Valle, seere-
tario.

SENTENCIA del C, juez de Distrito,

Toluca, Diciembre 17 de 1872.—Vis-
to este juicio seguidod instancia de Juan
Pablo, 4 virtud de haber solicitado que
la Justicia dela Federacion lo ampare y
proteja eontra la providencia dictada
por el ciudadano presidente municipal
de Ocoyoacac, que lo consigné al servi-
cio de las armas, con violacion de algu-
nas de las garantias que otorgaIa Cons-
titucion general. Visto el informe con
justifieacion, producido por el ciudadano
presidente y visto en fin lo pedido’ por
el Ministerio piiblico, representado por
la persona del . Promotor fiseal de ha-
cienda, teniendo en consideracion:: Pri-
mero: que el interesado ha justificado
de la manera que justificar debia, que
esta coraprendido en las escepciones mar-
cadas en el -art. 22 de la ley de 17 de
Mayo tltimo. Segundo: que segun se
deduce de la acta levantada por la jun-
ta calificadora el 14 de Oetubre tambien
Gitimo, y se corrchora con la declara-

dificando; como en efecto modifics su

cion del alealde auxiliar Marcelino Igg-
nacio, estd probado plena y suficiente-
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